






















JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BTG PACTUAL SOCIEDAD  FIDUCIARIA  S.A.

DEMANDADO: NACIÓN – FISCALIA GENERAL  DE  LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-002-2013-00390-00

JUEZ:                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

Antes  de  proveer  sobre  la  liquidación  del  crédito  presentada  por  la  parte
ejecutante, el Despacho, en aras del principio de colaboración de la administración
de justicia; 

II. DISPONE

PRIMERO: Remítase el presente expediente al Profesional Universitario Grado 12
del H. Tribunal Administrativo del Cesar, para que, en el término de la distancia,
proceda a revisar  la liquidación del crédito dentro del presente asunto, para ello
deberá tener en cuenta la liquidación del crédito aportada por la parte ejecutante  y
las observaciones  que  sobre pérdida de interés promovió la ejecutada Nación –
Fiscalía  General   de   la  Nación.  Una  vez  se  allegue  la  liquidación  por  el
Profesional  Universitario  Grado  12,  ingrésese  el  expediente  al  Despacho  para
adoptar  la  decisión  que  en  derecho  corresponda.  Por  secretaría  hágase  las
comunicaciones del caso. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy 20 de Enero de 2023. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Diecinueve  (19) de Enero de dos mil veintitrés  (2023)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: ORTELIO PALACIO NUÑEZ  Y  OTROS

DEMANDADO: NACION  -  MIN. DEFENSA – POLICIA  NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00091-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.- VISTOS

El auto que libro mandamiento de pago se encuentra debidamente ejecutoriado y
dentro del término de traslado la parte ejecutada no propuso excepciones con la
contestación, procede el despacho a pronunciarse previas las siguientes.

II.- ANTECEDENTES

Mediante  auto de fecha treinta y uno (31)  de Octubre  de dos mil  Veintidós
(2022), se dispuso entre otras cosas librar mandamiento de pago a cargo  de  la
NACION  -  MIN. DEFENSA – POLICIA  NACIONAL.

Dicha  providencia  fue  notificada  el  21  de  Noviembre  de  2022,  encontrándose
surtido el término del traslado de la demanda la ejecutada no efectuó el pago de la
condena objeto de recaudo, ni   propuso excepciones frente  al mandamiento de
pago.

III.- CONSIDERACIONES

En el presente caso, se observa que la acción ejecutiva está orientada a hacer
efectiva la obligación derivada de la sentencia de  fecha 27 de septiembre de 2018
proferida  por  el  Honorable  Tribunal  Administrativo  del  Cesar,  que  revocó  la
sentencia  del  18  de  noviembre  de  2016  proferida  por  el  Juzgado  Segundo
Administrativo Oral de Valledupar en el proceso ordinario de reparación directa, la
cual constituye un título ejecutivo que contiene obligaciones de pagar sumas de
dinero. 

En el escrito contentivo de la petición, el ejecutante solicita se libre mandamiento
ejecutivo en contra de la NACION  -  MIN. DEFENSA – POLICIA  NACIONAL  a
favor de ORTELIO PALACIO NUÑEZ Y OTROS por la suma de CUARENTA Y



OCHO MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL CUATRO PESOS
($48.437.004.oo) más los intereses moratorios hasta cuando se verifique el pago. 

Tratándose de proceso ejecutivos según el artículo 442 del Código General del
Proceso, se puede deducir que dada su naturaleza en el que no se controvierte
ningún derecho sino que se parte de una obligación cierta contenida en un título
ejecutivo, no se utiliza como tal la figura procesal denominada “contestación de
demanda” en razón a que el precepto legal solo hace referencia a la posibilidad de
proponer excepciones de mérito dentro del término de diez (10) días siguientes a
la  notificación  del  auto  que  dispone  librar  mandamiento  ejecutivo,  como  se
distingue: 

“Artículo 442: La formulación de excepciones se someterá a las siguientes reglas: 

1.  Dentro  de  los  diez  (10)  días  siguientes  a  la  notificación  del  mandamiento
ejecutivo el demandado podrá proponer excepciones de mérito. Deberá expresar
los  hechos  en  que  se  funden  las  excepciones  propuestas  y  acompañar  las
pruebas relacionadas con ellas. 

2.  Cuando  se  trate  del  cobro  de  obligaciones  contenidas  en  una  providencia,
conciliación o transacción aprobada por quien ejerza función jurisdiccional,  sólo
podrán alegarse las excepciones de pago,  compensación,  confusión,  novación,
remisión, prescripción o transacción, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representación o falta de
notificación o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida. 

3.  El  beneficio  de  excusión  y  los  hechos  que  configuren  excepciones  previas
deberán  alegarse  mediante  reposición  contra  el  mandamiento  de  pago.  De
prosperar alguna que no implique terminación del proceso el juez adoptará las
medidas respectivas para que el proceso continúe o, si fuere el caso, concederá al
ejecutante un término de cinco (5) días para subsanar los defectos o presentar los
documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”

Ahora bien, de conformidad con el artículo 440 inciso 2º del CGP, como en este
caso  No se propusieron las  excepciones  que se  encuentra  enlistada  en el
artículo   442  del  CGP,  se  ordenará  seguir  adelante  con  la  ejecución  para  el
cumplimiento de la obligación determinada en el mandamiento ejecutivo. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar, 

III. DISPONE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecución en contra  de la  NACION
-  MIN.  DE  DEFENSA  –  POLICIA   NACIONAL  para  el  cumplimiento  de  las
obligaciones señaladas en el mandamiento ejecutivo con fecha de treinta y uno
(31) de Octubre del año dos mil veintidós (2022), por  las  razones  expuestas.

SEGUNDO:  de  conformidad  con  el  artículo  446  del  CGP,  las  partes  deberán
presentar la respectiva liquidación del crédito de las costas procesales.
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TERCERO: Condénese en costas a la  parte demandada NACION  -  MIN. DE
DEFENSA – POLICIA  NACIONAL, liquídese por secretaria; fíjese como agencia
en derecho el 7% de la liquidación del crédito.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

 VICTOR  ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____

Hoy 20 de Enero  de 2023 Hora 8:00 A.M.
__________________________

YAFI JESUS PALMA
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero de dos mil veintitrés  (2023)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ZENETH REMEDIOS  SOTO  MARTINEZ

DEMANDADO: NACION  -  MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL  -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  -  FOMAG   

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00159-00

JUEZ.                                    VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

I. ASUNTO

Esta célula judicial procede a pronunciarse sobre  el desistimiento de las  pretensiones  de
presente proceso por haberse pagado en su totalidad el crédito que se ejecuta, previa las
siguientes

II. CONSIDERACION

El art. 1625 del Código Civil, enlista los modos de extinguir las obligaciones, señalando en
su numeral 1° “La solución o pago efectivo”

A su vez, el art. 1626 de la misma obra, define el pago efectivo como aquella prestación
de lo que se debe.

De dicha definición,  se desprende que cuando el  deudor  satisface al  acreedor  con la
ejecución de la prestación debida, que puede consistir en dar una suma determinada de
dinero, realizar un hecho o abstenerse de hacerlo, se extinguen la obligación por pago.

En otras palabras, la solución o pago efectivo es el modo por excelencia de extinguir las
obligaciones,  porque  se  satisface  por  el  deudor  el  objeto  de  la  prestación  debida  o
convenida.

En el presente caso, es dable aplicar los textos normativos citados, en razón a que la
obligación que se ejecuta se extinguió con  el pago por valor  de  DOCE MILLONES
DIECISIETE MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS  ($12.017.610,00) pago que se efectuó el
pasado 17 de  noviembre de 2022, a favor de la parte ejecutante y que fue previo  a la
aprobación  de  la liquidación del crédito en el presente  asunto, mediante auto del  05 de
Diciembre  de  2022.

Por otro lado, atendiendo que este proceso terminará por pago total de la obligación, y
que, en consecuencia,  por sustracción de materia, no se hace necesario resolver  sobre
el desistimiento  de  las pretensiones  allegada  por el apoderado judicial  de la parte
ejecutante.



Por lo anterior, el Despacho
III.RESUELVE

PRIMERO:  DECLÁRESE terminado el proceso Ejecutivo de la referencia, por pago total
de la obligación.

SEGUNDO: ORDENAR   el  levantamiento de las medidas de embargos decretadas en
este proceso. Por secretaría líbrese los oficios de rigor.

TERCERO:  HAGASE  entrega  a  favor  de  la  ejecutada  de  los  dineros  remanentes
existentes de llegar existir en este proceso.

CUARTO: Surtido lo anterior, archívese el proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLSE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
  J02/VOV/ypa
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

 
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE: JORGE LUIS ACUÑA BALLESTA     

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHICHAGUA- EMPRESA DE SERVICIOS 

PÚBLICOS   DE CHIMICHAGUA, CESAR 

RADICADO: 

JUEZ 

20001-33-33-002-2015-0395-00 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 
El suscrito secretario del juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, 
de conformidad a lo dispuesto en el artículo 188 del CPACA (ley 1437 del 2011), en armonía 
con lo preceptuado en el artículo 366 del código general del proceso, procede a efectuar la 
liquidación de costas del presente proceso, así: 
 

 

LIQUIDACIÒN DE COSTAS 

AGENCIAS EN DERECHO1     $ 5.391.258 

GASTOS ORDINARIOS:             60.000  

TOTAL COSTAS $ 5.451.258 

 
 
TOTAL LIQUIDACIÓN DE COSTAS la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS 
CINCUENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS MONEDAS 
CORRIENTES ( $ 5.451.258 mcte) 
 
SU SERVIDOR  

 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

SECRETARIO 
 

 

 
1 Sentencia del 18 de diciembre de 2019, que, en su Numeral Quinto, resolvió “(…)   QUINTO: Condenar en 

costas al municipio de Chimichagua (Cesar) …; fíjese como agencia en derecho el 10% de las condenas 
reconocidas en virtud de esta sentencia. 

 
Numeral que no fue modificado en la Sentencia de Segunda Instancia de fecha 09 de junio de 2022, proferida 
por el Tribunal Administrativo del Cesar. 
 
 



 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: JORGE LUIS ACUÑA BALLESTA    

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHICHAGUA- EMPRESA DE SERVICIOS 
PÚBLICOS   DE CHIMICHAGUA, CESAR

RADICADO:

JUEZ

20001-33-33-002-2015-0395-00

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Aprobación de liquidación de Costas: Teniendo en cuenta que la liquidación de Costas
realizada por Secretaría se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, de conformidad a
lo dispuesto en el artículo 366 Numeral 1º del Código General del Proceso, le imparte
aprobación.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE

PRIMERO:  APRUÉBESE la  liquidación  de  costas  del  presente  proceso  realizada  por
Secretaría.

NOTIFÍQUESE 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/ypa

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotación en el ESTADO No. 

Hoy  ____________ Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESÚS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR SOTO GARCÍA.

DEMANDADO: NACIÓN  –RAMA  JUDICIAL  –  DIRECCIÓN
EJECUTIVA  SECCIONAL  DE  ADMINISTRACIÓN
JUDICIAL.

                                       

RADICADO: 20-001-33-33-002-2017-00171-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y Cúmplase lo resuelto por los Conjueces del Tribunal Administrativo
del  Cesar,  en  providencia  de  fecha  siete  (7)  de  julio  de  2022,  donde  esa
corporación  REVOCÓ  el  numeral  PRIMERO,  CONFIRMÓ  los  numerales
SEGUNDO, y TERCERO, MODIFICÓ los numerales CUARTO, QUINTO, SEXTO
y CONFIRMÓ los demás numerales de la sentencia proferida por este Juzgado,
de fecha once (11) de marzo de 2019.

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, liquídense las costas por secretaria
que haya lugar, expídanse las copias auténticas de la sentencia a solicitud y cargo
de la parte interesada, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

                                                                                                                                          



J2/VOV/ymp
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: EMERSON PADILLA JIMENEZ.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANÁ - CESAR.

                                       

RADICADO: 20-001-33-33-002-2017-00197-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase  y  Cúmplase  lo  resuelto  por  los  H.  Magistrados  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha veinte (20) de octubre de 2022,
donde  esa  corporación  REVOCÓ la  sentencia  proferida  por  este  Juzgado,  de
fecha trece (13) de agosto de 2019.

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, expídanse las copias auténticas de
la sentencia a solicitud y cargo de la parte interesada, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
J2/VOV/ymp
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

 
Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: ALEXIA INES NUÑEZ ROPAIN     

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN  

RADICADO: 

JUEZ 

20001-33-33-002-2018-0169-00 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 
El suscrito secretario del juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, 
de conformidad a lo dispuesto en el artículo 188 del CPACA (ley 1437 del 2011), en armonía 
con lo preceptuado en el artículo 366 del código general del proceso, procede a efectuar la 
liquidación de costas del presente proceso, así: 
 

 

LIQUIDACIÒN DE COSTAS 

AGENCIAS EN DERECHO1      8% de la condena liquidable 

GASTOS ORDINARIOS:        $     60.000  

TOTAL COSTAS 
     8% de la condena liquidable + $       
60.000 

 
 
 
SU SERVIDOR  

 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

SECRETARIO 
 

 

 
1 Sentencia del 22 de marzo de 2019, que, en su Numeral Sexto, resolvió “(…)   Sexto: CONDENESE en 

COSTAS a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN …; fíjese como agencia en derecho el 8 % del valor de la 
condena. 

 
Sentencia confirmada por el h. Tribunal Administrativo del Cesar en la providencia de fecha 2 de junio de 2022. 
 
 



 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

DEMANDANTE: ALEXIA INES NUÑEZ ROPAIN    

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN 

RADICADO:

JUEZ

20001-33-33-002-2018-0169-00

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Aprobación de liquidación de Costas: Teniendo en cuenta que la liquidación de Costas
realizada por Secretaría se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, de conformidad a
lo dispuesto en el artículo 366 Numeral 1º del Código General del Proceso, le imparte
aprobación.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE

PRIMERO:  APRUÉBESE la  liquidación  de  costas  del  presente  proceso  realizada  por
Secretaría.

NOTIFÍQUESE 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/ypa

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotación en el ESTADO No. 

Hoy  ____________ Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESÚS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

 
Valledupar, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023) 
 

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO    

DEMANDANTE: LILIANA BEATRIZ ALVAREZ MENDOZA     

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL DEAJ-   

RADICADO: 

JUEZ 

20001-33-33-002-2018-0330-00 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 
El suscrito secretario del juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, 
de conformidad a lo dispuesto en el artículo 188 del CPACA (ley 1437 del 2011), en armonía 
con lo preceptuado en el artículo 366 del código general del proceso, procede a efectuar la 
liquidación de costas del presente proceso, así: 
 

 

LIQUIDACIÒN DE COSTAS 

AGENCIAS EN DERECHO1     $ 9.496.198 

GASTOS ORDINARIOS:        

TOTAL COSTAS $ 9.496.198 

 
 
TOTAL LIQUIDACIÓN DE COSTAS la suma de NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS 
NOVENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO PESOS MONEDAS CORRIENTES                                        
( $ 9.496.198 mcte) 
 
SU SERVIDOR  

 
 

EDER NEYITH ROBLES CHACON  
SECRETARIO 

 

 

 
1 Auto Interlocutorio del 13 de enero de 2022, que, en su Numeral Tercero, Dispuso: “(…)   TERCERO: 

Condénese en costas a la parte demandada NACION - RAMA JUDICIAL, liquídese por secretaria; fíjese como 
agencia en derecho el 7% de la liquidación del crédito. 

 
Auto Interlocutorio del  19 de agosto de 2022, mediante el cual se  resolvió; “ PRIMERO: MODIFICAR la 
actualización de la liquidación del crédito presentada por el Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal 
Administrativo del Cesar por las razones expuestas, en la suma de CIENTO TREINTA Y CINCO MILLONES 
SEISCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS CON CUARENTA 
Y UN CENTAVOS ($135.659.984,41) m/cte, a cargo de la NACION – RAMA JUDICIAL y a favor de la parte 
ejecutante.” 



 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO   

DEMANDANTE: LILIANA BEATRIZ ALVAREZ MENDOZA   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DEAJ     

RADICADO: 200013333-002-2018-00330-00

JUEZ.                           VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Aprobación de liquidación de Costas: Teniendo en cuenta que la liquidación de Costas
realizada por Secretaría se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, de conformidad a
lo dispuesto en el artículo 366 Numeral 1º del Código General del Proceso, le imparte
aprobación.

Así  mismo,  se  designará  al  Dr.  EDER NEYITH ROBLES CHACON,  Oficial  Mayor  en
Provisional,  como secretario Ad Hoc de este proceso, por cuanto, el Dr.  ALEX DAVID
AMAYA, quien ostentaba dicho cargo, se encuentra de Licencia No Remunerada hasta
por 2 años desempeñando otro cargo dentro de la Rama Judicial.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE

PRIMERO:  APRUÉBESE la  liquidación  de  costas  del  presente  proceso  realizada  por
Secretaría.

SEGUNDO:  DESIGNESE al  Dr.  EDER NEYITH ROBLES CHACON,  Oficial  Mayor  en
Provisional, como secretario Ad Hoc de este proceso, en reemplazo del Dr. ALEX DAVID
AMAYA.

NOTIFÍQUESE 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/ypa

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotación en el ESTADO No. 

Hoy  ____________ Hora 8:00 A.M.



 

__________________________
EDER NEYITH ROBLES CHACON

Secretario
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: FREDY JOSE ZULETA VERGEL.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

                                       

RADICADO: 20-001-33-33-002-2018-00442-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase  y  Cúmplase  lo  resuelto  por  los  H.  Magistrados  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha trece (13) de octubre de 2022,
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia proferida por este Juzgado, de
fecha veintitrés (23) de agosto de 2019.

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
J2/VOV/ymp
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Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA   

DEMANDANTE: MARIA RODRIGUEZ BECERRA Y OTROS       

DEMANDADO: HOSPITAL DEL SOCORRO E.S.E.

RADICADO: 200013333002-2019-00174-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 02 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 02 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

  J02/VOV/ypa
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

     

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: LUIS ANGEL DE JESUS GUARIN RAMÍREZ.

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA – POLÍCIA NACIONAL –
DIRECCIÓN DE SANIDAD.

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00123-00

 JUEZ:                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y Cúmplase lo resuelto por los Honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha veintinueve (29) de octubre de
2021, EXCLUYÓ de revisión la presente acción de tutela instaurada por el señor
LUIS  ANGEL  DE  JESUS  GUARIN  RAMÍREZ contra  el  MINISTERIO  DE
DEFENSA – POLÍCIA NACIONAL – DIRECCIÓN DE SANIDAD, fallo emitido por
este despacho el pasado veintiséis (26) de agosto de 2020.

En consecuencia, envíese al archivo este proceso, previa anotación en los libros
correspondientes.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

J02/VOV/ymp

                                                                                                                                



Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 02074499b03433069a491ba4b24db093f8290fd9aed24d7f8f4c65283b709740

Documento generado en 19/01/2023 08:24:19 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

     

     
     

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

     

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: ALVARO SALAS RODRIGUEZ.

DEMANDADO: NUEVA EPS S.A.

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00214-00

 JUEZ:                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y Cúmplase lo resuelto por los Honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha veintinueve (29) de noviembre
de 2021, EXCLUYÓ de revisión la  presente acción de tutela instaurada por  el
señor ALVARO SALAS RODRIGUEZ contra la NUEVA EPS S.A, fallo emitido por
este despacho el pasado cuatro (4) de noviembre de 2020.

En consecuencia, envíese al archivo este proceso, previa anotación en los libros
correspondientes.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

J02/VOV/ymp
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: SONIA SÁNCHEZ CUVIDES.

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL
–  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

                                       

RADICADO: 20-001-33-33-002-2021-00100-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase  y  Cúmplase  lo  resuelto  por  los  H.  Magistrados  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha once (11) de agosto de 2022,
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia proferida por este Juzgado, de
fecha dieciséis (16) de febrero de 2022.

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, expídanse las copias auténticas de
la sentencia a solicitud y cargo de la parte interesada, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
J2/VOV/ymp
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Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA     

DEMANDANTE: BRAYAN MENESES LAMBRAÑO Y OTROS  

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA-EJÉRCITO 
NACIONAL 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00148-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
la parte demandada, por medio de apoderado judicial,  dentro del término 10 días que
establece  la  ley,  y  atendiendo  que   las  partes  no  solicitaron  de  común  acuerdo  la
realización  de  la   audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del
ARTÍCULO  67.que modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  la  parte  demandada,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la
sentencia proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

  J02/VOV/ypa

2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero de dos mil Veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: DAGOBERTO ROJAS CAVIEDES

DEMANDADO: E.S.E.   HOSPITAL  REGIONAL  JOSE   DAVID
PADILLA  VILLAFAÑE

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00005-00

 JUEZ:                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

Vista  la solicitud de medida cautelar presentada  por  la  parte ejecutante, dirigido
a  los  dineros de la ejecutada  E.S.E.   HOSPITAL REGIONAL JOSE  DAVID
PADILLA  VILLAFAÑE,  el despacho con fundamento en los artículos 593 y 602
inciso 2 del C.G.P.

II.- DISPONE

PRIMERO:  DECRÉTASE el  embargo y retención  de  las cuentas bancarias  de
ahorro como corrientes, encargos fiduciarios, CDAT, que pertenezcan a la entidad
demandada HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFAÑE E.S.E.,
identificada con el Nit: 892300445, en los Bancos de Bogotá, Banco Davivienda,
Banco Agrario, Banco BBVA, y Banco de Occidente, al igual que los dineros que
por  concepto  de  prestaciones  de  servicios,  contratos,  comisiones,
indemnizaciones, créditos por cobrar o cualquier concepto que se le adeude o
llegase  a  adeudar  a  la  E.S.E.  ejecutada  en  las  entidades:  PREVISORA
COMPAÑÍA  DE  SEGUROS,  ASMETSALUD,  SEGUROS  DEL  ESTADO,
EMDISALUD,  SALUDVIDA  EPS,  CAFESALUD,  HUMANA  VIVIR  EPS,  ARL
POSITIVA, COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA, ARL SURA, SALUD TOTAL
EPS,  QBE  SEGUROS,  ALCALDÍA  DE  AGUACHICA,  GOBERNACIÓN  DEL
CESAR, GOBERNACIÓN DE SANTANDER, y GOBERNACIÓN DE NORTE DE
SANTANDER.   Que  corresponda  a  RECURSOS   PROPIOS  que  no  tengan
destinación especifica. Por secretaria  Líbrense  los oficios  respectivos.



Limítese  la  medida   hasta   la  suma  de   QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE
MILLONES CUATROCIENTOS VEINTINUEVE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
OCHO  PESOS  ($539.429.288),  M/CTE,  ofíciese  haciendo  las  prevenciones
contenidas en el artículo 593 del código General del Proceso. 

Ofíciese  por  secretaria,  a  las  entidades  bancarias,  de  la  orden  de  embargo
haciendo las prevenciones que señala el artículo 599 del CGP en concordancia
con el numeral 11 ibidem el artículo 1387 del código de comercio. 

Niéguese  la  orden  de  embargo  y  retención  de  los  dineros  de  carácter
inembargable.

NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J02/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy 20 de Enero de 2023  Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EDELMIRA BOOM DE MUÑOZ

DEMANDADO: LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTARIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00016-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de
fecha  diecisiete  (17)  de  febrero  de  2022,  resolvió  declarar  infundado  el
impedimento  manifestado  por  el  suscrito  y  devolver  el  expediente  para
continuar con su trámite, así las cosas, estando resuelto dicha manifestación,
este despacho judicial procederá a hace el estudio de admisibilidad, inadmisión
o rechazo de esta demanda. 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por EDELMIRA BOOM DE MUÑOZ, quien actúa por intermedio de
apoderado  judicial  contra  LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTARIO.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal LA NACIÓN -
MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTARIO  o  a  quienes  éstos  hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR, para que con destino al
presente proceso,  para que certifique los salarios y prestaciones devengadas
por la demandante EDELMIRA BOOM DE MUÑOZ identificada con C.C No.
42.489.710 en los años 2007 y 2008. 

OCTAVO: De conformidad con lo  dispuesto  por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


NOVENO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

DÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ
HENAO  identificado  con  la  cédula  de  ciudadanía  No.  1.094.927.157  de
Armenia, T.P. No. 252.811 del C.S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante,  en  los  términos  y  para  los  efectos  del  poder  conferido  en  el
expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: JENNY BEATRIZ CUELLO MOLINA

DEMANDADO: LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTARIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00017-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de
fecha  diecisiete  (17)  de  febrero  de  2022,  resolvió  declarar  infundado  el
impedimento  manifestado  por  el  suscrito  y  devolver  el  expediente  para
continuar con su trámite, así las cosas, estando resuelto dicha manifestación,
este despacho judicial procederá a hace el estudio de admisibilidad, inadmisión
o rechazo de esta demanda. 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como  mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por JENNY BEATRIZ CUELLO MOLINA, quien actúa por intermedio
de  apoderado  judicial  contra  LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTARIO.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal LA NACIÓN -
MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTARIO  o  a  quienes  éstos  hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR, para que con destino al
presente proceso,  para que certifique los salarios y prestaciones devengadas
por la demandante JENNY BEATRIZ CUELLO MOLINA identificada con C.C
No. 49.729.652 en los años 2016 y 2017. 

OCTAVO: De conformidad con lo  dispuesto  por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


NOVENO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

DÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ
HENAO  identificado  con  la  cédula  de  ciudadanía  No.  1.094.927.157  de
Armenia, T.P. No. 252.811 del C.S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante,  en  los  términos  y  para  los  efectos  del  poder  conferido  en  el
expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: DELIA MARIA JUNIELES CHINCHILLA      

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00054-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

  J02/VOV/ypa
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JOSE ASUNCIÓN RINCÓN RAMOS.

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL
–  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES
SOCIALES  DEL  MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO
DEL  CESAR  –  SECRETARIA  DE  EDUCACIÓN
DEPARTAMENTAL.

                                       

RADICADO: 20-001-33-33-002-2022-00058-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase  y  Cúmplase  lo  resuelto  por  los  H.  Magistrados  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha siete (7) de diciembre de 2022,
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia proferida por este Juzgado, de
fecha treinta (30) de junio de 2022.

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
J2/VOV/ymp
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: FIDEL ENRIQUE MENDOZA PINZON 

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00176-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

  J02/VOV/ypa
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Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: ANGELMIRO SUAREZ MEJÍA        

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00177-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: JOSELINA PEREZ PEREZ        

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00187-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ
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JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
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Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO PEÑALOZA SALAZAR       

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00193-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ
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Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: NEIDER JOSE CARDONA       

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL 

RADICADO: 200013333002-2022-00198-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: ELIANA JIMENEZ PINZÓN    

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00205-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
la parte demandada, por medio de apoderado judicial,  dentro del término 10 días que
establece  la  ley,  y  atendiendo  que   las  partes  no  solicitaron  de  común  acuerdo  la
realización  de  la   audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del
ARTÍCULO  67.que modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  la  parte  demandada,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la
sentencia proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA  S.A. 

DEMANDADO: INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIO   Y
CARCELARIO - INPEC

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00278-00

JUEZ:                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

Como quiera  que se allegó solicitud  de  aclaración  de providencia  de fecha  01
de Noviembre de 2022, se resolverá previamente sobre la liquidación del crédito
presentada  por  la  parte  ejecutante,  el  Despacho,  en  aras  del  principio  de
colaboración de la administración de justicia; 

II. DISPONE

PRIMERO: Remítase el presente expediente al Profesional Universitario Grado 12
del H. Tribunal Administrativo del Cesar, para que, en el término de la distancia,
proceda  a  revisar   la  liquidación  del  crédito  dentro  del  presente  asunto,  la
sentencia  que ordenó seguir adelante con la ejecución de fecha 01  de noviembre
de 2022, Una vez se allegue la liquidación por el Profesional Universitario Grado
12, ingrésese el expediente al Despacho para adoptar la decisión que en derecho
corresponda. Por secretaría hágase las comunicaciones del caso. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy 20 de Enero de 2023. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ADAULFO EDUARDO GALVIS CONTRERAS

DEMANDADO: NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00280-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de
fecha  treinta  (30)  de  agosto  de  2022,  resolvió  declarar  infundado  el
impedimento  manifestado  por  el  suscrito  y  devolver  el  expediente  para
continuar con su trámite, así las cosas, estando resuelto dicha manifestación,
este despacho judicial procederá a hace el estudio de admisibilidad, inadmisión
o rechazo de esta demanda. 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por ADAULFO EDUARDO GALVIS CONTRERAS, quien actúa por
intermedio  de  apoderado  judicial  contra  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE
EDUCACIÓN NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de NACIÓN -
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR o
a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme
lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó
el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al  presente proceso, se sirva allegar el
certificado de tiempo de servicio prestado  por ADAULFO EDUARDO GALVIS
CONTRERAS identificado con C.C 12.720.600, a esa entidad, y el certificado
de salarios  y  primas legales  y  extralegales  devengados,  correspondiente  al
mes de febrero, marzo y abril del año 2013, y a los años 2018, 2019 y 2020,
2021, y 2022.  Para lo cual se le concede un término de quince (15) días. 

OCTAVO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al presente proceso se sirva entregar copia
integra de las nóminas de pago de salarios y primas correspondientes al mes
febrero,  marzo  y  abril  de  2013  de  ADAULFO  EDUARDO  GALVIS
CONTRERAS identificado con C.C 12.720.600, especificando los salarios y la
prima de antigüedad que recibió y a los meses de noviembre y diciembre de

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


2017; y, enero y febrero de 2018. Para lo cual se le concede un término de
quince (15) días.

NOVENO: De conformidad con lo  dispuesto por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

DÉCIMO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

UNDÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  al  Dr.  YOBANY  A.  LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadanía No. 89.009.237 de Armenia,
T.  P  No.  112.907del  C.  S.  de  la  J;  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ  HENAO
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.094.927.157 de Armenia, T.P.
No. 252.811 del C.S. de la J y/o WALTER LOPEZ HENAO identificado con la
cédula de ciudadanía No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P. No. 239.526 del C.S.
de la J.  como apoderados judiciales de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido en el expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20  de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023) 
 

 

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO    

DEMANDANTE: YONI GONZALEZ POLANCO 

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- FONDO Y 

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.      

RADICADO: 200013333-002 2022-00290-00 

JUEZ.                              VICTOR ORTEGA VILLARREAL  

 

I. ASUNTO 

Esta célula judicial, en ejercicio de la facultad de control de legalidad (artículo 42 
C.G.P.), procede a corregir de oficio la actuación judicial surtida dentro de este 
asunto, atendiendo a lo informado por la Auxiliar Administrativa de la Oficina Judicial 
de Valledupar de que por error envió este proceso a este juzgado ya que el mismo 
correspondió por reparto al juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de 
Valledupar, previa las siguientes 

II. CONSIDERACIONES 

El pasado 30 de junio de 2022, se recibió en el corre institucional de este juzgado, 

por parte de Oficina Judicial de Valledupar, la demanda de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por el señor YONI GONZALEZ 

POLANCO en contra de la NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- Y 

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR acompañada del Acta de Reparto con secuencia 

No. 1622. 

Por secretaría (Citador Grado 03) se procedió a radicar la demanda bajo el rotulo 

20001-33-33-002-2022-00290-00 

Igualmente, la demanda ingresa al despacho el 11 de julio de 2022 sin hacerse 

ninguna salvedad de que para el día 10 de julio de 2022 la Oficina Judicial, había 

informado que dicha acta ya había sido repartida con anterioridad a otra agencia 

judicial, y por lo tanto se debía devolver el acta de reparto para descargar del 

sistema de novedad. 

El Despacho, sin percatarse de esta situación, mediante auto de fecha 14 de julio 

de 2022, el titular del juzgado se declara impedido para conocer del presente asunto 

conforme al numeral 3 del artículo 141 de la ley 1564 de 2012, y ordena la remisión 

del expediente al juez Administrativo en Turno. 

A través de OFICIO GJ 1386 del 19 de agosto de 2022 se remite por impedimento 

el proceso en cuestión radicado 2022-00290. 

El 31 de agosto de 2022 el apoderado de la parte demandante manifestó: “(…)me 

permito solicitar aclaración de radicado del siguiente proceso de referencia (…)”: Lo 
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anteriormente mencionado se solicita debido a que al realizar la consulta de procesos en la 

página de la rama judicial se observa que existen dos procesos radicados en dos juzgados 

diferentes con las mismas pretensiones y al revisar el acta de reparto efectivamente el 30 

de junio del presente año le había correspondido al juzgado octavo administrativo conocer 

del proceso; así mismo el mismo día le asignaron por reparto la misma demanda al juzgado 

segundo administrativo.” 

Para el 16 de septiembre de 2022 el Juzgado Tercero Administrativo Oral del 

Circuito de Valledupar en cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 7 de 

septiembre de 2022, devuelve el expediente de referencia, por cuanto se declaró 

infundado el impedimento expresado por este despacho. 

Por lo anterior, el proceso ingresa al despacho el 22 de septiembre de 2022 

informando que el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Valledupar no aceptó el 

impedimento en este asunto. 

Así las cosas, el 26 de septiembre de 2022 se admitió la demanda de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, instaurada por el señor YONI GONZALEZ 

POLANCO, quien actúa por intermedio de apoderado judicial contra LA NACIÓN - 

MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, 

ordenando las respectivas notificaciones, y corriéndose el respectivo traslado. 

El 11 de enero de 2023 el proceso ingresa al despacho informando entre otras 

cosas, que El Municipio de Valledupar, Cesar, y el FOMAG contestaron 

oportunamente la demanda y formularon excepciones, dejando la constancia que 

OFICINA JUDICIAL DE VALLEDUPAR desde el pasado 10 de julio de 2022 informó 

que esta demanda había sido repartida anteriormente al Juzgado 8 Administrativo 

Oral de Valledupar, en consecuencia, solicitó que no le diéramos tramite a la misma, 

(ver archivo digital No. 8 del expediente digital), anulando el acta de reparto (archivo 

No. 10 del expediente digital) 

Por la razones anteriores, se hace necesario en virtud de lo dispuesto en el artículo 

42 del C.G.P., especialmente sobre el deber de ejercer el control de legalidad de las 

actuaciones judiciales, corregir o enmendar de oficio la situación presentada en este 

proceso, en el sentido de apartarse de los efectos de las decisiones adoptadas en 

el presente proceso, máxime cuando  "el auto ilegal no vincula procesalmente al 

juez en cuanto es inexistente"1; como quiera que esta demanda promovida por el 

señor YONI GONZALEZ POLANCO no correspondió por reparto a esta judicatura 

sino a otra agencia judicial, tal como lo informa Oficina Judicial a través de 

documento obrante en archivo No. 08 del expediente digital, y confirmado a través 

de Acta de Reparto del 11 de junio de 2022 Secuencia 1929, allegada por el  Auxiliar 

Administrativo de la Oficina Judicial de Valledupar consistente en la anulación de 

dicha acta. 

En este orden, y al no corresponder este proceso a esta dependencia judicial, no se 

podría adelantar trámite judicial alguno dentro del mismo, sino que lo procedente es 

archivar las diligencias y ordenar que por secretaría se elimine el radicado asignado 

a este asunto. 

En merito de lo expuesto, el Juzgado 

III. RESUELVE 

PRIMERO: DEJESE sin efectos todo lo actuado en el presente proceso, por lo 

expuesto en la parte motiva de este proveído. 

                                                           
1 Auto, Sección Tercera, Consejo de Estado, Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque.  FECHA: 04/06/24. 
Radicación:08001-23-31000-2000-2482-01 
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SEGUNDO: En su lugar, Archivase las diligencias de este asunto, y por secretaría 

(Citador Grado 03) elimínese el radicado asignado a esta demanda. 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE  

 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

J2/VOV/enr 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes 

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______ 

 

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M. 

 

___________________________ 

YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 

 

 

. .  

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: AMIRO VEGA DIAZ

DEMANDADO: NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00296-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de
fecha  siete  (07)  de  septiembre  de  2022,  resolvió  declarar  infundado  el
impedimento  manifestado  por  el  suscrito  y  devolver  el  expediente  para
continuar con su trámite, así las cosas, estando resuelto dicha manifestación,
este despacho judicial procederá a hace el estudio de admisibilidad, inadmisión
o rechazo de esta demanda. 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por AMIRO VEGA DIAZ, quien actúa por intermedio de apoderado
judicial  contra  la  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE  personalmente  al  representante  legal  de  la
NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  MUNICIPIO  DE
VALLEDUPAR  o  a  quienes  éstos  hayan  delegado  la  facultad  de  recibir
notificaciones, conforme lo dispone el  artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al  presente proceso, se sirva allegar el
certificado de tiempo de servicio prestado por AMIRO VEGA DIAZ identificado
con C.C 5.013.642, a esa entidad, y el certificado de salarios y primas legales y
extralegales devengados, correspondiente al mes de febrero, marzo y abril del
año 2013, y a los años 2018, 2019 y 2020, 2021, y 2022.  Para lo cual se le
concede un término de quince (15) días. 

OCTAVO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al presente proceso se sirva entregar copia
integra de las nóminas de pago de salarios y primas correspondientes al mes
febrero, marzo y abril  de 2013 de AMIRO VEGA DIAZ identificado con C.C
5.013.642, especificando los salarios y la prima de antigüedad que recibió y a
los meses de noviembre y diciembre de 2017; y, enero y febrero de 2018. Para
lo cual se le concede un término de quince (15) días.

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


NOVENO: De conformidad con lo  dispuesto por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

DÉCIMO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

UNDÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  al  Dr.  YOBANY  A.  LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadanía No. 89.009.237 de Armenia,
T.  P  No.  112.907del  C.  S.  de  la  J;  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ  HENAO
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.094.927.157 de Armenia, T.P.
No. 252.811 del C.S. de la J y/o WALTER LOPEZ HENAO identificado con la
cédula de ciudadanía No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P. No. 239.526 del C.S.
de la J.  como apoderados judiciales de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido en el expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:



Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 51d2745028d435bd2c5c0b1f168164f657ec030e1160cfa9e85e0f1a6871b073

Documento generado en 19/01/2023 06:21:47 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: LIBET CECILIA GUTIERREZ RODRIGUEZ    

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00313-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: WILMAR SARABIA MORA    

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00314-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: ROSMERI ORELLANO ARIZA    

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00331-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: ALIRIO ALFONSO JIMENEZ QUINTANA  

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00334-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: GERARDO ALBERTO DIAZ LIÑAN   

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00335-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: JAKQUELIN TRUJILLO VARILLA      

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00336-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintidós (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: DONIA MEDINA CABALLERO        

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y OTRA

RADICADO: 200013333002-2022-00342-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 01 de diciembre de
2022,  fue objeto de recurso de apelación por parte del  apoderado judicial  de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO     

DEMANDANTE: NANCY RAMOS MARTÍNEZ     

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00345-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 01 de diciembre
de 2022, y notificada el 07 de diciembre de 2022, fue objeto de recurso de apelación por
las partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 01 de diciembre de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero  de dos mil Veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: ACCIÓN POPULAR

DEMANDANTE: JOSE NATIVIDAD  GOMEZ ARIZA  Y  OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO  DE  SAN MARTIN CESAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00446-00

I. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede,  y  teniendo  en cuenta  que se  encuentra
surtida  la  notificación  de  las  partes  en el presente  asunto, el despacho procede a
fijar fecha para el pacto de cumplimiento, conforme a lo dispuesto en el artículo 27 de
la ley 472 de 1998.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar, se,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha para la  audiencia de  pacto  de cumplimiento para el  día
viernes  10 de Febrero de 2023 a las 3:00  PM de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia del COVID-19 por secretaria efectúese las citaciones respectivas a través
de la plataforma LIFEZISE  a los correos electrónicos registrados en el  presente
proceso.

Notifíquese y cúmplase

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam



REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 20 de  Enero de  2023  Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, Diecinueve (19) de Enero del año dos mil veintitrés  (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA  MARGARITA GONZALEZ ARTETA

DEMANDADO: NACION  –  MIN.  DE   EDUCACION  –  FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO – FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00470-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

Como quiera que el auto de fecha que resolvió librar mandamiento de pago se
encuentra  ejecutoriado  y  dentro  del  término  del  traslado  la  parte  ejecutada
propone  el  PAGO DE LA OBLIGACION como  medio de defensa, en virtud de
ello se ordenará correr traslado a las partes para que se pronuncien sobre las
mismas y se fijará fecha y hora para celebrar audiencia prevista en el artículo
392 del CGP. 

Conforme  a  los  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar, 

II. DISPONE

PRIMERO: De las excepciones de mérito propuesta por   la  NACION – MIN.
DE  EDUCACION – FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONES  SOCIALES
DEL  MAGISTERIO – FOMAG a la parte ejecutante por el termino de diez (10)
días, contados a partir de la notificación de la presente providencia, a fin de que
se pronuncie al respecto y solicite pruebas si a bien considera. Por secretaría,
remítase las excepciones al correo electrónico del apoderado ejecutante a fin
de que tenga acceso a las mismas.



SEGUNDO: Fíjese  el  día 28 de febrero de  2023, a  partir  de  las  2:30  PM
como fecha  y  hora  para  celebrar  audiencia   de  instrucción   y  juzgamiento
que  ordena el artículo 373 del Código General del Proceso.

TERCERO: La celebración de la diligencia programada se celebrará de manera
Virtual  a  través  de  la  plataforma  LIFEZISE.  Por  secretaria  remítase  las
citaciones respectivas.

.

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de Enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTO.   

DEMANDANTE: ANA ISABEL PEREZ MORALES.

DEMANDADO: AFINIA S.A E.S.P.

RADICADO: 20-001-33-33-002-2022-00473-00

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase  y  cúmplase  lo  resuelto  por  los  H.  Magistrados  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha doce (12) de diciembre de 2022,
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia proferida por este Juzgado, de
fecha once (11) de noviembre de 2022.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archívese el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, ____________. Hora: ____________

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 
J2/VOV/ymp
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ALEXIS PONTON ACUÑA

DEMANDADO: NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00510-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de
fecha  quince  (15)  de  diciembre  de  2022,  resolvió  declarar  infundado  el
impedimento  manifestado  por  el  suscrito  y  devolver  el  expediente  para
continuar con su trámite, así las cosas, estando resuelto dicha manifestación,
este despacho judicial procederá a hace el estudio de admisibilidad, inadmisión
o rechazo de esta demanda. 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada  por  ALEXIS  PONTON  ACUÑA,  quien  actúa  por  intermedio  de
apoderado  judicial  contra  la  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE  personalmente  al  representante  legal  de  la
NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  MUNICIPIO  DE
VALLEDUPAR  o  a  quienes  éstos  hayan  delegado  la  facultad  de  recibir
notificaciones, conforme lo dispone el  artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al  presente proceso, se sirva allegar el
certificado  de  tiempo  de  servicio  prestado  por ALEXIS  PONTON  ACUÑA
identificado con C.C 77.028.816, a esa entidad, y el certificado de salarios y
primas legales y extralegales devengados, correspondiente al mes de febrero,
marzo y abril del año 2013, y a los años 2018, 2019 y 2020, 2021, y 2022.
Para lo cual se le concede un término de quince (15) días. 

OCTAVO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que con destino al presente proceso se sirva entregar copia
integra de las nóminas de pago de salarios y primas correspondientes al mes
febrero, marzo y abril de 2013 de ALEXIS PONTON ACUÑA identificado con
C.C 77.028.816, especificando los salarios y la prima de antigüedad que recibió
y a los meses de noviembre y diciembre de 2017; y, enero y febrero de 2018.
Para lo cual se le concede un término de quince (15) días.

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


NOVENO: De conformidad con lo  dispuesto por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

DÉCIMO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

UNDÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  al  Dr.  YOBANY  A.  LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadanía No. 89.009.237 de Armenia,
T.  P  No.  112.907del  C.  S.  de  la  J;  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ  HENAO
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.094.927.157 de Armenia, T.P.
No. 252.811 del C.S. de la J y/o WALTER LOPEZ HENAO identificado con la
cédula de ciudadanía No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P. No. 239.526 del C.S.
de la J.  como apoderados judiciales de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido en el expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:



Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AQUILINO RIVERA VELASQUEZ.

DEMANDADO: LA  NACION  –  RAMA  JUDICIAL  -  FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00569-00

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. VISTOS

En  atención  a  la  nota  secretarial  que  antecede  procede  el  despacho  a
pronunciarse frente a la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO  presentada  por  el  señor  AQUILINO  RIVERA  VELASQUEZ.,
actuando por intermedio de apoderado judicial  contra  LA NACION – RAMA
JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, la cual ingresó mediante
acta de reparto de fecha quince (15) de diciembre de 2022.

De acuerdo con lo anterior, se procede a asumir la competencia y a realizar el
estudio de admisibilidad, inadmisión o rechazo de esta demanda;

II. CONSIDERANDO

El artículo 162  ibídem  modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. 

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. Deberá
enviar  por  medio  electrónico  copia  de  ella  y  de  sus  anexos  a  los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca  el  lugar  donde  recibirá  notificaciones el  demandado.  Del
mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanación. El secretario velará por el
cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya  acreditación  se  inadmitirá  la



demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado”.   

Estudiada la demanda y los documentos aportados con la misma, se advierte
que, en el presente proceso, no existe prueba del envío de la demanda por  la
parte demandante a LA NACION – RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION,  para efectos de cumplir lo dispuesto en el artículo 35 de la Ley
2080 del 2021 que modificó el artículo 162 del CPACA, razón por la cual se
inadmitirá la demanda a fin de que el apoderado judicial corrija el contenido de
la demanda en el sentido de allegar la constancia de envío de la demanda y
sus  anexos  por  mensaje  de  datos  a  la  parte  demandada  y  se  allegue  al
expediente constancia de notificación de la misma al correo correspondiente. 

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de reparación directa presentada por el
señor AQUILINO  RIVERA VELASQUEZ,  quienes  actúan  por  intermedio  de
apoderado  judicial  contra  LA  NACION  –  RAMA  JUDICIAL  -  FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia. 

TERCERO: Concédase un plazo de diez (10) días a la parte demandante para
que subsane los yerros incurridos de conformidad con lo señalado en el artículo
170 del C.P.A.C.A. 

CUARTO: Envíese por Secretaría los correspondientes mensajes de datos de
las notificaciones hechas por estado, a las partes que hayan suministrado o
aportado la dirección de correo electrónico. Tal y como se indica en el inciso 3
del artículo 201 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 del 2021. Téngase
como  correo  electrónico  de  la  parte  demandante  el  aportado:
lorena_aven26@hotmail.es, obed.sc@gmail.com 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

mailto:obed.sc@gmail.com
mailto:lorena_aven26@hotmail.es


La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RONALD JOSE DAZA OÑATE

DEMANDADO: LA  NACION  –  RAMA  JUDICIAL  -  FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00570-00

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. VISTOS

En  atención  a  la  nota  secretarial  que  antecede  procede  el  despacho  a
pronunciarse frente a la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por la señora RONALD JOSE DAZA OÑATE, actuando
por intermedio de apoderado judicial contra LA NACION – RAMA JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, la cual ingresó mediante acta de reparto
de fecha quince (15) de diciembre de 2022.

De acuerdo con lo anterior, se procede a asumir la competencia y a realizar el
estudio de admisibilidad, inadmisión o rechazo de esta demanda;

II. CONSIDERANDO

El artículo 162  ibídem  modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. 

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. Deberá
enviar  por  medio  electrónico  copia  de  ella  y  de  sus  anexos  a  los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca  el  lugar  donde  recibirá  notificaciones el  demandado.  Del
mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanación. El secretario velará por el
cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya  acreditación  se  inadmitirá  la



demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado”.   

Estudiada la demanda y los documentos aportados con la misma, se advierte
que, en el presente proceso, no existe prueba del envío de la demanda por  la
parte demandante a LA NACION – RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION,  para efectos de cumplir lo dispuesto en el artículo 35 de la Ley
2080 del 2021 que modificó el artículo 162 del CPACA, razón por la cual se
inadmitirá la demanda a fin de que el apoderado judicial corrija el contenido de
la demanda en el sentido de allegar la constancia de envío de la demanda y
sus  anexos  por  mensaje  de  datos  a  la  parte  demandada  y  se  allegue  al
expediente constancia de notificación de la misma al correo correspondiente. 

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de reparación directa presentada por el
señor RONALD  JOSE  DAZA  OÑATE,  quienes  actúan  por  intermedio  de
apoderado  judicial  contra  LA  NACION  –  RAMA  JUDICIAL  -  FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia. 

TERCERO: Concédase un plazo de diez (10) días a la parte demandante para
que subsane los yerros incurridos de conformidad con lo señalado en el artículo
170 del C.P.A.C.A. 

CUARTO: Envíese por Secretaría los correspondientes mensajes de datos de
las notificaciones hechas por estado, a las partes que hayan suministrado o
aportado la dirección de correo electrónico. Tal y como se indica en el inciso 3
del artículo 201 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 del 2021. Téngase
como  correo  electrónico  de  la  parte  demandante  el  aportado:
lorena_aven26@hotmail.es, obed.sc@gmail.com 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

mailto:obed.sc@gmail.com
mailto:lorena_aven26@hotmail.es


La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4089bc93ad789b648049aade847685e1da3ce7ae0ec9af0d874be50160073fbb

Documento generado en 19/01/2023 06:21:44 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: CONCILIACION PREJUDICIAL

DEMANDANTE: JULIO FARID MEJÍA BRAGANZA

DEMANDADO: LA  NACION-  MINISTERIO  DE  EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00575-00.

JUEZ:            VICTOR ORTEGA VILLARREAL. 

I. ASUNTO

Visto  el  informe secretarial  que  antecede  se  informa sobre  el  ingreso  de  una
CONCILIACION  EXTRAJUDICIAL,  cuyo  parte  convocante  es  JULIO  FARID
MEJÍA  BRAGANZA  y  la  parte  convocada  es  LA  NACION-  MINISTERIO  DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO,  razón  por  la  cual  procede  el  despacho  a  darle  el  trámite
respectivo teniendo en cuenta las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES 

El señor JULIO FARID MEJÍA BRAGANZA, por intermedio de apoderado judicial,
promovió solicitud de conciliación extrajudicial ante  la Procuraduría 76 Judicial I
para  asuntos  Administrativos  de  Valledupar convocando  al LA  NACION-
MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL-  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.  La solicitud de conciliación fue
admitida  por  la  procuraduría  el  día  11  (once)  de  noviembre  de  2022,  siendo
celebrada la audiencia de conciliación extrajudicial día catorce (14) de diciembre
del año 2022.

La  solicitud  de  conciliación  versa,  por  los  hechos  consistentes  en  que  el
convocante, por laborar como docente en los servicios educativos estatales en el
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, le solicitó al Ministerio de Educación Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, el día 18 DE SEPTIEMBRE DE
2018, el reconocimiento y pago de la cesantía a que tenía derecho. Que por medio
de la  Resolución  716 DEL 2  DE NOVIEMBRE DE 2018,  le  fue  reconocida la
cesantía solicitada, señala que esta cesantía fue cancelada el día 8 DE FEBRERO
DE 2019, por intermedio de entidad bancaria, con posterioridad al término de los
setenta (70) días hábiles que establece la ley para su reconocimiento y pago. En
virtud de lo anterior, las pretensiones de la conciliación consisten en:

“PRIMERO:  Declarar  la  nulidad  del  acto  ficto  configurado  el  día  1  DE
DICIEMBRE  DE  2021,  frente  a  la  petición  presentada  el  día  31  DE
AGOSTO DE 2021 en cuanto negó el derecho a pagar la SANCION POR
MORA a mi mandante establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de
2006,  equivalente  a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,
contados desde los setenta
(70) días hábiles después de haber radicado la solicitud de la cesantía ante
la demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.



SEGUNDO:  El  reconocimiento  y  pago  de  la  SANCION  POR  MORA
establecida en la ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) día
de su salario por cada día de retardo, contados desde los setenta (70) días
hábiles después de haber radicado la solicitud de la cesantía parcial  y/o
definitiva ante la  entidad y hasta cuando se hizo efectivo el  pago de la
misma.

TERCERO: Que, sobre el monto de la SANCION POR MORA reclamada,
se ordene el reconocimiento de la respectiva indexación hasta la fecha en
que se efectúe el pago de esta obligación a cargo de la convocada”.

En la audiencia de conciliación extrajudicial de fecha catorce (14) de diciembre del
año  2022,  celebrada  ante  la  Procuraduría  76  Judicial  I  para  asuntos
administrativos  de  Valledupar,  consta  que  la  parte  convocante  JULIO  FARID
MEJIA  BRAGANZA,  a  través  de  apoderado  judicial  aceptó  la  propuesta
conciliatoria  de  LA  NACIÓN  –  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –
FONDO  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTERIO,  suscrita  por  el
secretario técnico del comité de conciliación y defensa judicial del ministerio de
educación nacional, la cual consistió en:  

La propuesta conciliatoria anterior,  fue aceptada por  la  parte  convocante,  tal  y
como consta en el acta de conciliación. 

Examinado el expediente que contiene el acta de conciliación objeto de estudio, es
necesario  analizar,  si  la  materia  en  conciliación  es  permitida  por  la  ley.  La
conciliación judicial está reglamentada por Ley 640 de 2001, que en su artículo 19
señala que:

“Se  podrán  conciliar  todas  las  materias  que  sean  susceptibles  de
transacción, desistimiento y conciliación, ante los conciliadores de centros
de conciliación, ante los servidores públicos facultados para conciliar a los
que se refiere la presente ley y ante los notarios.”



De  igual  manera,  no  basta  con  que  el  documento  que  contiene  el  acuerdo
conciliatorio cumpla con los requisitos mínimos de forma establecidos. Pues para
que la conciliación puede efectuarse debe estar revestida además de ello por unos
lineamientos ya establecidos, como son:

1.  Que no haya operado el fenómeno de la caducidad (art.  61 ley 23 de
1991, modificado por el art. 81 de la ley 446 de 1998).

2.  Que  el  acuerdo  conciliatorio  verse  sobre  acciones  o  derechos
económicos disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y art. 70 de la
ley 446 1998).

3.  Que  las  partes  están  debidamente  representadas  y  que  estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio público. Consejo de
estado – sección tercera marzo 2 de 2006, Rad (26.149), consejera ponente
Dra. Ruth Stella Correa Palacio. 

Efectivamente los derechos conciliables, son patrimoniales y puede ser objeto de
tal actuación, además la ley exige ante un funcionario público, que para el evento
fue el procurador 76 Judicial I ante lo Contencioso Administrativo de Valledupar.

El otro elemento de analizar es, si tal documento cumple los requisitos mínimos
exigidos en el artículo 1° de la Ley 640 de 2001.

Artículo 1°. Acta de conciliación: El acta del acuerdo conciliatorio deberá
contener lo siguiente:

1) Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliación.

2) Identificación del conciliador o funcionario público.

3) Identificación de las personas citadas con señalamiento expreso de las
que asisten a la audiencia.

4) Relación sucinta de las pretensiones motivo de la conciliación.

5) El acuerdo logrado por las partes con indicación de la cuantía, modo,
tiempo y lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas.

Analizado  el  documento  contentivo  del  acta  de  conciliación,  dicho  acuerdo  se
adecua a la normatividad jurídica vigente.

En este orden de ideas, del material probatorio arrimado al plenario observamos
que reposan:

 Acta de conciliación extrajudicial por la procuraduría 76 judicial I para
asuntos administrativos. 

 Auto admisorio de solicitud de conciliación extrajudicial de fecha 11
de noviembre de 2022. 

 Solicitud de conciliación extrajudicial. 
 Poder para actuar del apoderado de la parte convocante.
 La resolución de reconocimiento de cesantía.
 La constancia de pago de la cesantía.
 Copia de la reclamación administrativa. 
 Sustitución de poder del apoderado de la parte convocada. 
 Escritura pública 522. 
 Resolución No. 20980 de 2014. 
 Certificado de existencia  y  representación legal  de la  fiduciaria  la

previsora S.A



 Certificación  de  fecha  13  de  diciembre  de  2022,  suscrita  por  el
Secretario Técnico del Comité de Conciliación y defensa judicial del
Ministerio de Educación Nacional. 

Descendiendo  al  caso  concreto,  teniendo  como  referencia  las  disposiciones
normativas  descritas  y  la  formula  conciliatoria  presentada  por  LA  NACION-
MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL  -  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la parte convocante  JULIO
FARID MEJIA BRAGANZA, establece el despacho que existen pruebas suficientes
en el expediente que permiten concluir con absoluta certeza la procedencia de las
pretensiones. Así las cosas, lo procedente es dar aplicación al artículo 24 de la
Ley 640 de 2001 en el sentido de impartir  aprobación del acuerdo conciliatorio
estudiado.  

Por las razones expuestas, el despacho:

III. DIPSONE

PRIMERO:  IMPARTIR APROBACIÓN del  acuerdo conciliatorio  celebrado entre
JULIO FARID MEJIA BRAGANZA, actuando a través de apoderado judicial y la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTERIO,  tal  y  como  reza  en  el  acta
audiencia de conciliación extrajudicial de fecha catorce (14) de diciembre de 2022
celebrado  ante  la  Procuraduría  76  Judicial  I  para  asuntos  Administrativos  de
Valledupar. 

SEGUNDO: La presente  Conciliación presta  mérito  ejecutivo  y  hace tránsito  a
cosa juzgada. 

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto, expídanse copias autenticadas
a la parte interesada.

Cópiese, notifíquese, cúmplase y archívese  

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 20 de enero de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

J02/VOV/dag
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Victor  Ortega Villarreal
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLANDA GARCÍA TRILLOS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL CAMILO VILLAZÓN PUMAREJO
DE PUEBLO BELLO, CESAR. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00577-00

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. VISTOS

En  atención  a  la  nota  secretarial  que  antecede  procede  el  despacho  a
pronunciarse frente a la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por la señora YOLANDA GARCÍA TRILLOS, actuando
por  intermedio  de  apoderado  judicial  contra  la  E.S.E.  HOSPITAL  CAMILO
VILLAZÓN  PUMAREJO  DE  PUEBLO  BELLO,  CESAR.,  la  cual  ingresó
mediante acta de reparto de fecha diecinueve (19) de diciembre de 2022.

De acuerdo con lo anterior, se procede a asumir la competencia y a realizar el
estudio de admisibilidad, inadmisión o rechazo de esta demanda;

II. CONSIDERANDO

El artículo 162  ibídem  modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. 

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. Deberá
enviar  por  medio  electrónico  copia  de  ella  y  de  sus  anexos  a  los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca  el  lugar  donde  recibirá  notificaciones el  demandado.  Del
mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanación. El secretario velará por el
cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya  acreditación  se  inadmitirá  la



demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado”.   

Estudiada la demanda y los documentos aportados con la misma, se advierte
que, en el presente proceso, no existe prueba del envío de la demanda por  la
parte demandante a LA E.S.E. HOSPITAL CAMILO VILLAZÓN PUMAREJO
DE PUEBLO BELLO,  CESAR,   para  efectos  de  cumplir  lo  dispuesto  en el
artículo 35 de la Ley 2080 del 2021 que modificó el artículo 162 del CPACA,
razón por la cual se inadmitirá la demanda a fin de que el apoderado judicial
corrija el contenido de la demanda en el sentido de allegar la constancia de
envío de la demanda y sus anexos por mensaje de datos a la parte demandada
y se allegue al  expediente constancia de notificación de la misma al  correo
correspondiente. 

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO:  INADMITASE la  demanda de reparación  directa  presentada por
YOLANDA GARCÍA TRILLOS, actuando por intermedio de apoderado judicial
contra  la  E.S.E.  HOSPITAL  CAMILO  VILLAZÓN PUMAREJO DE PUEBLO
BELLO,  CESAR,  de  conformidad  con  la  parte  considerativa  de  esta
providencia. 

TERCERO: Concédase un plazo de diez (10) días a la parte demandante para
que subsane los yerros incurridos de conformidad con lo señalado en el artículo
170 del C.P.A.C.A. 

CUARTO: Envíese por Secretaría los correspondientes mensajes de datos de
las notificaciones hechas por estado, a las partes que hayan suministrado o
aportado la dirección de correo electrónico. Tal y como se indica en el inciso 3
del artículo 201 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 del 2021. Téngase
como  correo  electrónico  de  la  parte  demandante  el  aportado:
adrianfajardo36@gmail.com 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

mailto:adrianfajardo36@gmail.com


          Secretario
La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: EUSEBIO JOSE PALACIO BARRERA 

DEMANDADO: UNIDAD  DE  GESTIÓN  PENSIONAL  Y
PARAFISCAL “UGPP”.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00578-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto  el  informe  secretarial  que  antecede,  se  informa  del  ingreso  de  una
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovida
por EUSEBIO JOSE PALACIO BARRERA quien actúa a través de apoderado
judicial  contra  LA  UNIDAD  DE  GESTIÓN  PENSIONAL  Y  PARAFISCAL
“UGPP”,  la cual ingresó a este juzgado mediante acta de reparto de fecha 19
de diciembre de 2022. 

Por consiguiente, procede el despacho a pronunciarse previa las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por EUSEBIO JOSE PALACIO BARRERA quien actúa a través de
apoderado  judicial  contra  LA  UNIDAD  DE  GESTIÓN  PENSIONAL  Y
PARAFISCAL “UGPP”.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal LA UNIDAD
DE GESTIÓN PENSIONAL Y PARAFISCAL “UGPP” o a quienes éstos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. Carlosandresfigueroa219@hotmail.com 

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el  artículo 175, numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

mailto:Carlosandresfigueroa219@hotmail.com


NOVENO:  Reconózcase  personería  adjetiva  al  Dr.  CARLOS  ANDRÉS
FIGUEROA BLANCO identificado con la cédula de ciudadanía No. 15.170.967
de Valledupar, T.P. No. 194.518 del C.S. de la J como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido en el
expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: IVO CORREA ZUÑIGA Y OTROS.

DEMANDADO: LA  NACION  –  MINISTERIO  DE  DEFENSA  –
EJERCITO NACIONAL 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00579-00

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio de
control  de  REPARACIÓN  DIRECTA  promovido  por  el  señor  IVO  CORREA
ZUÑIGA Y OTROS, quienes actúan por intermedio de apoderado judicial contra
LA  NACION  –  MINISTERIO  DE  DEFENSA  –  EJERCITO  NACIONAL  la  cual
ingresó mediante acta de reparto de fecha diecinueve (19) de diciembre de la
presente anualidad.

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda.

II. CONSIDERANDO

El artículo 140 de la ley 1437 del 2011 dispone que en los términos del artículo 90
de la Constitución Política, la persona interesada podrá demandar directamente la
reparación del daño antijurídico producido por la acción u omisión de los agentes
del  Estado.  En este mismo orden de ideas,  el  artículo  162 ejusdem consagra
taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda
tramitar  ante  la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se
encuentran surtidos en este caso.

De  acuerdo  con  lo  expuesto,  este  despacho  en  ejercicio  de  sus  facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACIÓN DIRECTA, instaurada por el
señor  IVO  CORREA  ZUÑIGA  Y  OTROS,  quienes  actúan  por  intermedio  de
apoderado judicial contra LA NACION – MINISTERIO DE DEFENSA – EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de LA NACION
– MINISTERIO DE DEFENSA – EJERCITO NACIONAL, o a quienes éstos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48 de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437
de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, a
la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en
el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.



CUARTO:  NOTIFÍQUESE al  Agente  del  Ministerio  Público,  en  este  caso,  a  la
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado,
según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo, modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.  richarsuescun-311@hotmail.com,  amethmaestre@hotmail.com y
richarsuescun.abogado@gmail.com 

SEPTIMO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de
las  herramientas  electrónicas,  tal  como lo  dispone  el  artículo  186  del  CPACA
modificado  por  la  Ley  2080  de  2021  en  su  artículo  46,  este  Despacho  se
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el
caso  de  ser  necesarios  costear  las  notificaciones,  publicaciones,  copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por
auto.

OCTAVO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr. RICHAR ALONSO SUESCUN
ORTIZ. identificado con la C.C No 77.177.534 de Valledupar T.P. No. 238.651 del
C.S de la J. y al Dr. AMETH ENRIQUE MAESTRE ULLOA identificado con C.C
No.  7.571.621  de  Valledupar  con  T.P  No.  177.775  del  C.  S.  de  la  J.  como
apoderados judiciales de la parte demandante en los términos y para los efectos
de los poderes conferidos obrantes en el expediente.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 8:00am

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: CONCILIACION PREJUDICIAL

DEMANDANTE: MARYLUZ GOMEZ PEDROZO

DEMANDADO: LA  NACION-  MINISTERIO  DE  EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00003-00.

JUEZ:            VICTOR ORTEGA VILLARREAL. 

I. ASUNTO

Visto  el  informe secretarial  que  antecede  se  informa sobre  el  ingreso  de  una
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL, cuyo parte convocante es MARYLUZ GOMEZ
PEDROZO y la parte convocada es LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO, razón por la cual procede el despacho a darle el trámite respectivo
teniendo en cuenta las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES 

La señora MARYLUZ GOMEZ PEDROZO, por intermedio de apoderado judicial,
promovió solicitud de conciliación extrajudicial ante la Procuraduría 123 Judicial II
para  asuntos  Administrativos  de  Valledupar convocando  al LA  NACION-
MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL-  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.  La solicitud de conciliación fue
admitida por la procuraduría el día treinta y uno (31) de octubre de 2022, siendo
celebrada la audiencia de conciliación extrajudicial día catorce (14) de diciembre
del año 2022.

La  solicitud  de  conciliación  versa,  por  los  hechos  consistentes  en  que  el
convocante, por laborar como docente en los servicios educativos estatales en
DEPARTAMENTO DEL CESAR, le solicitó al Ministerio de Educación Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales el  Magisterio,  el  día 07 DE SEPTIEMBRE DE
2018, el reconocimiento y pago de la cesantía a que tenía derecho. Por medio de
la  Resolución  9192  DEL  28  DE  DICIEMBRE  DE  2018,  le  fue  reconocida  la
cesantía  solicitada,  señala  que  esa  cesantía  fue  cancelada  el  día  27  DE
FEBRERO DE 2019,  por  intermedio  de  entidad  bancaria,  con  posterioridad  al
término  de  los  setenta  (70)  días  hábiles  que  establece  la  ley  para  su
reconocimiento y pago. En virtud de lo anterior, las pretensiones de la conciliación
consisten en:

“PRIMERO:  Declarar  la  nulidad  del  acto  ficto  configurado  el  día  30  DE
DICIEMBRE  DE  2021,  frente  a  la  petición  presentada  el  día  30  DE
SEPTIEMBE DE 2021 en cuanto negó el  derecho a pagar la SANCION
POR MORA a mi mandante establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071
de 2006, equivalente a un (1) día de su salario por cada día de retardo,
contados desde los setenta (70) días hábiles después de haber radicado la
solicitud de la cesantía ante la demandada y hasta cuando se hizo efectivo
el pago de la misma.



SEGUNDO:  El  reconocimiento  y  pago  de  la  SANCION  POR  MORA
establecida en la ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) día
de su salario por cada día de retardo, contados desde los setenta (70) días
hábiles después de haber radicado la solicitud de la cesantía parcial  y/o
definitiva ante la  entidad y hasta cuando se hizo efectivo el  pago de la
misma.

TERCERO: Que, sobre el monto de la SANCION POR MORA reclamada,
se ordene el reconocimiento de la respectiva indexación hasta la fecha en
que se efectúe el pago de esta obligación a cargo de la convocada.”.

En la audiencia de conciliación extrajudicial de fecha catorce (14) de diciembre del
año  2022,  celebrada  ante  la  Procuraduría  123  Judicial  II  para  asuntos
administrativos de Valledupar, consta que la parte convocante MARYLUZ GOMEZ
PEDROZO, a través de apoderado judicial aceptó la propuesta conciliatoria de LA
NACIÓN  –  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  FONDO  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, suscrita por el secretario técnico
del comité de conciliación y defensa judicial del ministerio de educación nacional,
la cual consistió en:  

La propuesta conciliatoria anterior,  fue aceptada por  la  parte  convocante,  tal  y
como consta en el acta de conciliación. 

Examinado el expediente que contiene el acta de conciliación objeto de estudio, es
necesario  analizar,  si  la  materia  en  conciliación  es  permitida  por  la  ley.  La
conciliación judicial está reglamentada por Ley 640 de 2001, que en su artículo 19
señala que:

“Se  podrán  conciliar  todas  las  materias  que  sean  susceptibles  de
transacción, desistimiento y conciliación, ante los conciliadores de centros
de conciliación, ante los servidores públicos facultados para conciliar a los
que se refiere la presente ley y ante los notarios.”



De  igual  manera,  no  basta  con  que  el  documento  que  contiene  el  acuerdo
conciliatorio cumpla con los requisitos mínimos de forma establecidos. Pues para
que la conciliación puede efectuarse debe estar revestida además de ello por unos
lineamientos ya establecidos, como son:

1.  Que no haya operado el fenómeno de la caducidad (art.  61 ley 23 de
1991, modificado por el art. 81 de la ley 446 de 1998).

2.  Que  el  acuerdo  conciliatorio  verse  sobre  acciones  o  derechos
económicos disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y art. 70 de la
ley 446 1998).

3.  Que  las  partes  están  debidamente  representadas  y  que  estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio público. Consejo de
estado – sección tercera marzo 2 de 2006, Rad (26.149), consejera ponente
Dra. Ruth Stella Correa Palacio. 

Efectivamente los derechos conciliables, son patrimoniales y puede ser objeto de
tal actuación, además la ley exige ante un funcionario público, que para el evento
fue el procurador 123 Judicial II ante lo Contencioso Administrativo de Valledupar.

El otro elemento de analizar es, si tal documento cumple los requisitos mínimos
exigidos en el artículo 1° de la Ley 640 de 2001.

Artículo 1°. Acta de conciliación: El acta del acuerdo conciliatorio deberá
contener lo siguiente:

1) Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliación.

2) Identificación del conciliador o funcionario público.

3) Identificación de las personas citadas con señalamiento expreso de las
que asisten a la audiencia.

4) Relación sucinta de las pretensiones motivo de la conciliación.

5) El acuerdo logrado por las partes con indicación de la cuantía, modo,
tiempo y lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas.

Analizado  el  documento  contentivo  del  acta  de  conciliación,  dicho  acuerdo  se
adecua a la normatividad jurídica vigente.

En este orden de ideas, del material probatorio arrimado al plenario observamos
que reposan:

 Acta  de  conciliación  extrajudicial  No  213  por  la  procuraduría  123
judicial II para asuntos administrativos. 

 Auto admisorio de solicitud de conciliación extrajudicial de fecha 31
de octubre de 2022. 

 Solicitud de conciliación extrajudicial. 
 Poder para actuar del apoderado de la parte convocante.
 La resolución de reconocimiento de cesantía.
 La constancia de pago de la cesantía.
 Copia de la reclamación administrativa. 
 Sustitución de poder del apoderado de la parte convocada. 
 Resolución No. 018907 de 2022. 
 Certificado de existencia  y  representación legal  de la  fiduciaria  la

previsora S.A



 Certificación  de  fecha  14  de  diciembre  de  2022,  suscrita  por  el
secretario técnico del Comité de Conciliación y defensa judicial del
Ministerio de Educación Nacional. 

Descendiendo  al  caso  concreto,  teniendo  como  referencia  las  disposiciones
normativas  descritas  y  la  formula  conciliatoria  presentada  por  LA  NACION-
MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL  -  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la parte convocante MARYLUZ
GOMEZ PEDROZO, establece el despacho que existen pruebas suficientes en el
expediente  que  permiten  concluir  con  absoluta  certeza  la  procedencia  de  las
pretensiones. Así las cosas, lo procedente es dar aplicación al artículo 24 de la
Ley 640 de 2001 en el sentido de impartir  aprobación del acuerdo conciliatorio
estudiado.  

Por las razones expuestas, el despacho:

III. DIPSONE

PRIMERO:  IMPARTIR APROBACIÓN del  acuerdo conciliatorio  celebrado entre
MARYLUZ  GOMEZ  PEDROZO,  actuando  a  través  de  apoderado  judicial  y  la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTERIO,  tal  y  como  reza  en  el  acta
audiencia de conciliación extrajudicial de fecha catorce (14) de diciembre de 2022
celebrado ante la  Procuraduría 123 Judicial  II  para asuntos Administrativos de
Valledupar. 

SEGUNDO: La presente  Conciliación presta  mérito  ejecutivo  y  hace tránsito  a
cosa juzgada. 

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto, expídanse copias autenticadas
a la parte interesada.

Cópiese, notifíquese, cúmplase y archívese  

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 20 de enero de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

J02/VOV/dag

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal



Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CALDERÓN GUILLEN

DEMANDADO: LA  NACIÓN  –  RAMA  JUDICIAL  –  CONSEJO
SUPERIOR  DE  LA  JUDICATURA  –  SALA
ADMINISTRATIVA –  DIRECCIÓN EJECUTIVA DE
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00005-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido
por LUIS ALBERTO CALDERÓN GUILLEN quien actúa a través de apoderado
judicial en contra la NACIÓN – RAMA JUDICIAL – CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA – SALA ADMINISTRATIVA – DIRECCIÓN EJECUTIVA DE
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, que ingresó mediante acta de reparto de fecha
trece (13) de enero de la presente anualidad. 

De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio
de admisibilidad de esta demanda.

II. CONSIDERANDO

El artículo 162  ibídem  modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. 

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. Deberá
enviar  por  medio  electrónico  copia  de  ella  y  de  sus  anexos  a  los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se



desconozca  el  lugar  donde  recibirá  notificaciones el  demandado.  Del
mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanación. El secretario velará por el
cumplimiento  de  este  deber,  sin  cuya  acreditación  se  inadmitirá  la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificación
personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado”.   

Por su parte, la ley 2213 de 2022, la cual estableció la vigencia permanente del
decreto  legislativo  806  de  2020,  en  el  artículo  5,  respecto  a  los  poderes
establece: 

“ARTÍCULO  5°.  PODERES.  Los  poderes  especiales  para  cualquier
actuación  judicial  se  podrán conferir  mediante  mensaje  de datos,  sin
firma  manuscrita  o  digital,  con  la  sola  antefirma,  se  presumirán
auténticos  y  no  requerirán  de  ninguna  presentación  personal  o
reconocimiento.

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico
del  apoderado  que  deberá  coincidir  con  la  inscrita  en  el  Registro
Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita
para recibir notificaciones judiciales”.

Así mismo, el artículo 74 del Código General del Proceso, frente a los poderes
señaló lo siguiente: 

Artículo 74. Poderes

Los  poderes  generales  para  toda  clase  de  procesos  solo  podrán
conferirse  por  escritura  pública.  El  poder  especial  para  uno  o  varios
procesos  podrá  conferirse  por  documento  privado.  En  los  poderes
especiales  los  asuntos  deberán  estar  determinados  y  claramente
identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia
o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos  judiciales  deberá  ser  presentado  personalmente  por  el
poderdante  ante  juez,  oficina  judicial  de  apoyo  o  notario.  Las
sustituciones de poder se presumen auténticas.

(…)”

Descendiendo al caso concreto, se advierte del estudio de la demanda y los
documentos aportados con la  misma, que la parte demandante no envió la
demanda a  la  parte  demandada  NACIÓN – RAMA JUDICIAL  –  CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA – SALA ADMINISTRATIVA – DIRECCIÓN



EJECUTIVA  DE  ADMINISTRACIÓN  JUDICIAL,  para  efectos  de  cumplir  lo
dispuesto en el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021 que modificó el artículo 162
del CPACA.

Así  mismo,  se  observa  que  la  señora  DEILENE  DEL  CARMEN  CASTRO
HERNANDEZ  manifiesta  actuar  en  el  presente  proceso  como  apoderada
judicial del señor LUIS ALBERTO CALDERÓN GUILLEN, no obstante, una vez
revisado el poder aportado, se advierte que el mismo no reúne los requisitos
establecido en la ley 2213 de 2022, igualmente, no indica que va dirigido al juez
administrativo,  como  tampoco  determinó  claramente  los  asuntos  objeto  del
mismo. 

Razón por la cual, se inadmitirá la demanda a fin de que el apoderado judicial
corrija los defectos formales que adolece la presente demanda, so pena de
rechazo de conformidad con el artículo 170 de la ley 1437 del 2011. 

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO:  INADMITASE  la  demanda  de  nulidad  y  restablecimiento  del
derecho presentada por LUIS ALBERTO CALDERÓN GUILLEN quien actúa a
través  de  apoderado  judicial  en  contra  la  NACIÓN  –  RAMA  JUDICIAL  –
CONSEJO  SUPERIOR  DE LA  JUDICATURA –  SALA ADMINISTRATIVA  –
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL  de  conformidad
con la parte considerativa de esta providencia. 

SEGUNDO: Concédase un plazo de diez (10) días a la parte demandante para
que subsane los yerros incurridos de conformidad con lo señalado en el artículo
170 del C.P.A.C.A. 

TERCERO Envíese por Secretaría los correspondientes mensajes de datos de
las notificaciones hechas por estado, a las partes que hayan suministrado o
aportado la dirección de correo electrónico. Tal y como se indica en el inciso 3
del artículo 201 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 del 2021. Téngase
como  correo  electrónico  de  la  parte  demandante  el  aportado:
deylencastro@gmail.com;deilennecastro@gmail.com
dcconsultorlegal@gmail.com. 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO

mailto:dcconsultorlegal@gmail.com
mailto:deilennecastro@gmail.com
mailto:deylencastro@gmail.com


Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

     

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CALDERÓN GUILLEN

DEMANDADO: LA  NACIÓN  –  RAMA  JUDICIAL  –  CONSEJO
SUPERIOR  DE  LA  JUDICATURA  –  SALA
ADMINISTRATIVA  –  DIRECCIÓN  EJECUTIVA  DE
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00005-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

El secretario de este juzgado se declaró impedido para tramitar secretarialmente el

presente  proceso,  porque  considera  que  tiene  un  interés  indirecto,  lo  que

encuadra dentro de la causal en listada en el numeral 1° del art. 141 de la 1564 de

2012; aplicable a los secretarios por disposición expresa en el art 146 de la misma

obra1.

Al respecto, el Despacho en consideración a los principios de buena fe, confianza

legítima y credibilidad en los funcionarios y empleados públicos acepta la situación

fáctica consistente en que tiene un interés indirecto como consecuencia de haber

adelantado una demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de

la NACIÓN – RAMA JUDICIAL, donde persigue el reconocimiento de pretensiones

similares  a  las  reclamadas  en  este  proceso,  como  es  la  declaratoria  de  la

bonificación judicial contenida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial y su

consecuente  pago  en  la  reliquidación  de  las  prestaciones  sociales;  la  cual

correspondió  por  reparto  al  Juzgado  Quinto  Administrativo  Oral  del  Circuito

Judicial de esta ciudad bajo el radicado: 20001-33-33-005-2019-00018-00; lo que

le impide adelantar cualquier otro trámite secretarial dentro del proceso referido.

1 Art 146 del C.G.P. Los secretarios están impedidos y pueden ser recusados en la misma oportunidad y por las causales 
señaladas para los jueces, salvo las de los numerales 2 y 12 del artículo 141.

De los impedimentos y recusaciones de los secretarios conocerá el juez o el magistrado ponente.

Aceptado el impedimento o formulada la recusación, actuará como secretario el oficial mayor, si lo hubiere, y en su defecto 
la sala o el juez designará un secretario ad hoc, quien seguirá actuando si prospera la recusación. Los autos que decidan el 
impedimento o la recusación no tienen recurso alguno. En este caso la recusación no suspende el curso del proceso



Ahora, en cuanto a la configuración de la causal 1° de impedimento invocada,

consistente en “Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de

sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil,  o segundo de

afinidad, interés directo o indirecto en el proceso” El despacho encuentra que tiene

vocación de prosperar y,  por ende, de ser aceptada; en razón a que el  señor

secretario considera tener un interés indirecto en el presente proceso. 

En consecuencia, el Despacho de conformidad a lo dispuesto en el artículo 146

ibídem, Inciso final, aceptará el impedimento del secretario de este juzgado, Dr.

YAFI JESUS PALMA ARIAS y, en su lugar, designará al OFICIAL MAYOR EDER

NEYITH ROBLES CHACON, en calidad de secretario Ad hoc para este proceso. 

Por consiguiente, este despacho; 

I. DISPONE

PRIMERO: ACÉPTESE el impedimento del secretario de este juzgado, Dr. YAFI

JESUS PALMA ARIAS.

SEGUNDO:   DESÍGNESE  al  OFICIAL  MAYOR  EDER  NEYITH  ROBLES

CHACON, en calidad de secretario Ad hoc para este proceso.

TERCERO: Resuelto el impedimento por secretaría sígase el trámite respectivo

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

.
J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy 20 de enero del 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ASTRID CAROLINA BENITEZ GUZMAN

DEMANDADO: COMISION  NACIONAL  DEL  SERVICIO  CIVIL  -
ESCUELA  SUPERIOR  DE  ADMINISTRACION
PUBLICA.

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00006-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto  el  informe  secretarial  que  antecede,  se  informa  del  ingreso  de  una
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovida
por  ASTRID CAROLINA BENITEZ GUZMAN quien actúa en nombre propio
contra  LA  COMISION  NACIONAL  DEL  SERVICIO  CIVIL  -  ESCUELA
SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA,  la cual ingresó a este juzgado
mediante acta de reparto de fecha 17 de enero de 2022. 

Por consiguiente, procede el despacho a pronunciarse previa las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante



la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por ASTRID CAROLINA BENITEZ GUZMAN quien actúa en nombre
propio contra  LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -  ESCUELA
SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA”.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE  personalmente  al  representante  legal  LA
COMISION  NACIONAL  DEL  SERVICIO  CIVIL  -  ESCUELA SUPERIOR  DE
ADMINISTRACION PUBLICA o a quienes éstos hayan delegado la facultad de
recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. acbenitezguzman1115@gmail.com 

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el  artículo 175, numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que
contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones

mailto:acbenitezguzman1115@gmail.com


telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: FANNY DEL CARMEN DAZA PABON

DEMANDADO: LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTARIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00007-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto  el  informe  secretarial  que  antecede,  se  informa  del  ingreso  de  una
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovida
por FANNY DEL CARMEN DAZA PABON quien actúa a través de apoderado
judicial  contra  LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTARIO, la
cual ingresó a este juzgado mediante acta de reparto de fecha 17 de enero de
2023. 

Por consiguiente, procede el despacho a pronunciarse previa las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como  mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante



la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.

De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por FANNY DEL CARMEN DAZA PABON quien actúa a través de
apoderado  judicial  contra  LA  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTARIO.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal LA NACIÓN -
MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTARIO  o  a  quienes  éstos  hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: OFICIESE al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y SECRETARIA DE
EDUCACIÓN DEL DEPARTAMENTO DEL CESAR, para que con destino al
presente proceso,  para que certifique los salarios y prestaciones devengadas
por la demandante FANNY DEL CARMEN DAZA PABON, identificado (a) con
la cédula de ciudadanía No. 42493096 en los años 2008 y 2009. 

OCTAVO: De conformidad con lo  dispuesto  por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

NOVENO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

DÉCIMO:  Reconózcase  personería  adjetiva  a  la  Dra.  CLARENA  LOPEZ
HENAO  identificado  con  la  cédula  de  ciudadanía  No.  1.094.927.157  de
Armenia, T.P. No. 252.811 del C.S. de la J como apoderada judicial de la parte
demandante,  en  los  términos  y  para  los  efectos  del  poder  conferido  en  el
expediente digital. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, diecinueve (19) de enero del año dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: DENIS MARIA MACHADO DE ORTA

DEMANDADO: NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  -  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2023-00008-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

En  atención  a  la  nota  secretarial  que  antecede  procede  el  despacho  a
pronunciarse frente a la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por  la señora  DENIS MARIA MACHADO DE ORTA,
actuando  por  intermedio  de  apoderado  judicial  contra  la  NACIÓN  -
MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  -  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

De acuerdo con lo anterior, se procederá a hacer el estudio de admisibilidad de
esta demanda teniendo en cuenta las siguientes; 

II. CONSIDERANDO

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica podrá acudir a la
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En  este  mismo  orden  de  ideas,  el  artículo  162  de  la  Ley  1437  de  2011,
modificado por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente
los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante
la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso  Administrativo,  lo  cuales  se  encuentran
surtidos en este caso.



De acuerdo con lo  expuesto,  este  despacho en ejercicio  de  sus facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por DENIS MARIA MACHADO DE ORTA, actuando por intermedio
de  apoderado  judicial  contra  la  NACIÓN  -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN
NACIONAL  -  FONDO  NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO:  NOTIFÍQUESE  personalmente  al  representante  legal  de  la
NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quienes éstos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días,
a  la  entidad  demandada,  al  Ministerio  Público,  de  conformidad  con  lo
establecido en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO:  COMUNIQUESE  a  la  Agencia  Nacional  de  Defensa  Jurídica  del
Estado,  según lo dispuesto en el  artículo  199 del  Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo
indica  el  artículo  201  de  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com

SEPTIMO: REQUIÉRASE a la entidad FIDUPREVISORA S.A, para que con
destino al presente proceso, certifique la fecha exacta en que fueron puestos a
disposición  en  la  entidad  financiera,  los  dineros  correspondientes  a  las
cesantías de la señora DENIS MARIA MACHADO DE ORTA, identificada con
C.C. No. 26.732.976. Así mismo deberán certificar si a la fecha se ha realizado
el  pago de alguna suma de dinero por concepto de sanción mora, o se ha
presentado  acuerdo de  transacción  entre  las  partes  de  conformidad con la
presunta  tardanza  en  el  pago  de  las  cesantías  parciales  que  sirven  como
fundamento  de  las  pretensiones.  Para  lo  cual  se  les  concede  un  término
improrrogable de quince (15) días. 

OCTAVO: De conformidad con lo  dispuesto  por  el  artículo  175,  numeral  7,
parágrafo  1º,  del  C.P.A.C.A.,  durante  el  término  para  dar  respuesta  a  la
demanda,  el  demandado  deberá  allegar  el  expediente  administrativo  que

mailto:valledupar@lopezquinteroabogados.com


contenga  la  actuación  objeto  del  proceso,  so  pena  de  que  el  funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable.

NOVENO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso
de  las  herramientas  electrónicas,  tal  como  lo  dispone  el  artículo  186  del
CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho
se abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso.
En el caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias  para  el  diligenciamiento  del  proceso,  edictos,  comunicaciones
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará
por auto.

DÉCIMO:  Reconózcase personería adjetiva al  Dr.  WALTER LOPEZ HENAO
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P.
No. 239.526 del C.S. de la J.  como apoderado judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido en el expediente digital.

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 20 de enero de 2023 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario 

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

 
 Valledupar, Diecinueve (19) de Enero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: JAIME LOZANO HERRERA

DEMANDADO: NACION  - FONDO NACIONAL  DE  PRESTACIONES
SOCIALES  DEL  MAGISTERIO -  FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2012-00017-00

JUEZ:                                  VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, entra el despacho a pronunciarse frente
a la liquidación del crédito procedente en el presente caso.

II. ANTECEDENTES

En memorial de fecha  27 de  Abril   de 2022  el  apoderado  judicial  de  la  parte
ejecutante allegó  liquidación  del crédito  por  la  suma  de MIL  TRECIENTOS
DOCE MILLONES  QUINIENTOS  CUARENTA Y OCHO  MIL  TRESCIENTOS
NOVENTA  Y  DOS  PESOS   CON   NOVENTA  Y  TRES   CENTAVOS
($1.312.548.392,79) m/cte frente  a  la  cual    la  parte ejecutada  NACION  -
FONDO  NACIONAL DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTERIO no
presentó  objeciones ni allegó liquidación alternativa.

Dada la complejidad del tema relacionado con las liquidaciones de créditos, como
quiera que se trata de asuntos netamente aritméticos, en aras de adoptar una
decisión en este asunto por auto de fecha 08 de Junio de 2022, se dispuso a
remitir  el  expediente  al  Profesional  Universitario  Grado  12  del  Tribunal
Administrativo  del  Cesar,  para  efectos  de  verificar  los  datos  contenidos  en  la
liquidación  de  crédito  aportada  por  la  parte  ejecutante,  y.  En  el  evento  de
encontrar  que  la  misma  no  es  acorde  a  los  parámetros  de  ley,  procediera  a
realizar la liquidación del crédito del presente proceso, atendiendo las directrices
dadas en el mandamiento de pago y la ley. 



En cumplimiento de lo anterior, mediante oficio GJ 2927 del  07 de Octubre de
2022,  se  allegó  por  parte  del  Profesional  Universitario  Grado  12  del  Tribunal
Administrativo del Cesar, la liquidación solicitada.

I. CONSIDERACIONES

Para la realización de la liquidación del crédito dentro del proceso ejecutivo, deben
observarse las reglas señaladas en el artículo 446 del CGP, que dispone:

“artículo 446. Liquidación del crédito y las costas. Para la liquidación del crédito y las
costas, se observarán las siguientes reglas:

1.  Ejecutoriado  el  auto  que  ordene  seguir  adelante  la  ejecución,  o  notificada  la
sentencia  que  resuelva  sobre  las  excepciones  siempre  que  no  sea  totalmente
favorable  al  ejecutado  cualquiera de las  partes podrá  presentar  la  liquidación del
crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y de
estos,  de  acuerdo  con  lo  dispuesto  en  el  mandamiento  ejecutivo,  adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en
el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so
pena  de  rechazo,  una  liquidación  alternativa  en  la  que  se  precisen  los  errores
puntuales que le atribuye a la liquidación objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto
que solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto
de apelación.

(…)”

De acuerdo con la norma citada, corresponde al operador judicial decidir sobre la
liquidación  presentada  por  el  ejecutante  o  la  modifica;  de  acuerdo  con  la
obligación consignada en el título objeto de ejecución y las normas que regulan la
materia, tal como lo ha sostenido el Consejo de Estado1: 

“ (...) dentro de los deberes que le incumben al juez que conoce del proceso ejecutivo,
se  encuentra  el  de  decidir  si  la  liquidación  elevada  por  la  parte  ejecutante  se
encuentra  ajustada  a  derecho  y  en  caso  de  que  así  sea,  proferir  la  providencia
aprobatoria  explicando  las  razones  que  sustenten  la  decisión.  En  caso  de  que
encuentre inconsistencias en el trabajo construido por el ejecutante, podrá modificarlo
o en su defecto puede ordenar la elaboración de la liquidación del crédito al secretario
de la Corporación Judicial,  en caso de que las partes -ejecutante o ejecutada- no
elaboren la liquidación o la hagan en forma indebida. 

Aunque la parte ejecutada no formuló objeciones a la liquidación del crédito elaborada
por su contendiente, ello no es óbice para que el juez de conocimiento se escude en
la pasividad de la conducta asumida por una de las partes, para impartir aprobación a

1 Consejo de Estado,  Expediente No:  11001-03-15-000-2008-00720-01, Actor:  Caja De Retiro De Las  Fuerzas Militares,  Accionado:

Tribunal Administrativo Del Magdalena Y Otro. 3 Ley 270 de 1996.



la  liquidación de un crédito  que no consulte  tanto  la  obligación consignada en la
sentencia  como  las  normas  que  la  regulan.  Dicha  circunstancia  obliga  a  esta
Corporación a examinar de fondo, atendiendo los deberes constitucionales que le
incumben”

Con fundamento en lo anterior, y una vez revisada la actualización a la liquidación
de crédito presentada por la parte ejecutante, se constató que en la misma se
allegó  como  valor  de  la  liquidación  la  suma de  MIL   TRECIENTOS  DOCE
MILLONES   QUINIENTOS   CUARENTA  Y  OCHO   MIL   TRESCIENTOS
NOVENTA  Y  DOS  PESOS   CON   NOVENTA  Y  TRES   CENTAVOS
($1.312.548.392,79) m/cte  frente  a  la  cual   la  parte ejecutada no presentó
objeciones ni allegó liquidación alternativa.

Por su parte el Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal Administrativo del
Cesar,  anexó  liquidación  del  crédito  que  asciende  a  la  suma  de   CIENTO
TREINTA  Y  UN MILLONES DOSCIENTOS  VEINTE  MIL  CUATROCIENTOS
TREINTA  PESOS   CON   CUATRO  CENTAVOS  ($131.220.430,04)  m/cte,
teniendo en cuenta que en el  trabajo liquidatorio se  efectuaron abonos  a  la
obligación  como   se  observa  en  el  trabajo de  liquidación  que a  continuación
se  relaciona:

En razón a lo anterior el Despacho aprobará la liquidación del crédito presentada
por el Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal Administrativo del Cesar, al
encontrarse  liquidada  hasta  el  07 de Octubre de  2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar, 

IV. DISPONE

PRIMERO:  MODIFICAR  la  liquidación  del  crédito  presentada  por  la  parte
ejecutante aprobando los valores allegados  por la Profesional Universitario Grado
12 del Tribunal Administrativo del Cesar por las razones expuestas, en la suma de
CIENTO  TREINTA   Y   UN  MILLONES  DOSCIENTOS   VEINTE   MIL
CUATROCIENTOS  TREINTA  PESOS   CON   CUATRO  CENTAVOS
($131.220.430,04) m/cte, a cargo de  la  NACION  - FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL  MAGISTERIO -  FOMAG y a favor de la parte
ejecutante.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 20 de Enero de 2023. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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Valledupar - Cesar
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