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20001 33 33 002 . “ \ ’ Auto declara impedimento '
. Accidn de Reparacion ; GONZALO MENESES QUINTERO ‘NACION, FISCALIA GENERAL DELA . : 06/0872019 1
2014 00008 Directa ’ ’ "NACION Y RAMA JUDICIAL - . -
20001 33 33 002 . , Aufo fija fecha andiencia y/o diligencia v
. Accidn de Reparacion RUBEN DARIO FQNTALTVO B MINISTERIO DE DEFENSA Y EJERCITO AUDIENCIA DE CONTINUACION DE PRACTICA DE 06/08/2019 1-
2014 00356 Directa FEHARANDA _ £ NACIONAL PRUEBAS PARA EL DfA 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019 ALAS |
i 09:00 AM
20001 3333 002 N ] . ‘ S Auto fija fecha andiéncia y/o dlllgencla i
2015 00401 Directa . i SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 10:30 AM
20001 3333 002 . ' , - - Auto decide recurso
Accion de Reparacion NEHEMIAS PALENCIA GUERRERQ ~ INCODER EN LIQUIDACION- REPONE LOS NUMERALES SEGUNDO Y CUARTO DEL-AUTO ~ 06/08/2019 1
2016 00063 Dirccta . DE FECHA 1] DE ABIRL DE 2019 .
200013333 002 - ' ' ! . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia -
Accidn, de Grupo EVER MELCHAR ALDANA EIERCITO NACIONAL AUDIENCIA DE PRUEBAS CONTINUACION PARA EL ~06/08/2019 1 X
2016 00084 PROXIMA 27 DE SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 10:00 AM s S ]
120001 3333 002 . . - Auto Resuelve-Incidente de Desacato
Accionges de PROCURADURIA § JUDICIALIL ALCALDIA MUNICIPAL DE CURUMANI SANCION POR DESACATO ()6,’[}8/20‘] 0 1
2016 00121 Cumplimiento AGRARIA Y AMBIENTAL DEL CESAR . o .
20001.3333 002 ' Auto que Ordena Correr Traslado . .
Accion-de Reparacion GILBEI}DTO GARCIA SANTOS AGENCIA NACIONAL DE TRASLADO DEL INCIDENTE DE NULIDAD 06/08/2019 1
2016 00316 Directa - INFRAESTRUCTURA . i
20001 33 33 002. _ ) Auto que Ordena Correr Traslade N _
Ej ecutivo DAIRC ALFONSO BRITO EMBECERRIL DEL INCIDENTE DE NULIDAD - 06/08/2019 1
2017 00174 _ FERNANDEZ _ : —
20001 33 33 001 . ' * Auto acepta impedimento ’
. "« Accifn de Reparacion  ALEX CENTENO ALVARADO NACION - MINDEFENSA - EJERCIFO EN CONSECUENCIA, SE CONCEDE EL RECURSO DE 06/08/2019 1
2017 00190 Directa ‘  NACIONAL APELACION EN EL EFECTOS SUSPENSIVO-
20001 33 33 002 _ Auto Resuelve Incidente de Desacato
. . ‘Acciones Populares PROCURADOR 8§ JUDICIAL IL ALCALDIA MUNICIPAL DE PELAYA - : - 06/08/2019 1
2017 00313 AGRARIO DE VALLEDUPAR _ CESAR _ : . A ,
200013333 002 - . ‘ - Excluido de Revisién pora Corte Constitucional '
Acciones de Tutela  “ CAROLINA MARTINEZ ALVARADO ~ NUEVA EPS . - 06/08/2019 1
2019 00007 ’ ) . .
20001 33 33 002 _ ' - ' . Excluido de Revisién por la Corte Constitucional , -
Acciones de Tutela YAJAIRA QUINTO CORDOBA, UNIDAD PARA LA ATENCIION Y . : 06/08/2019 1
2019 00013 REPARACION INTEGRAL A LAS )
EE ‘ VICTIMAS .
20001 33 33 002 - R ‘ Excluido de Revision por la Corte Censtitucional
_ Acciones de Tutela AURORA QUINTERC SERRANO NUEVA EPS . 06/08/2019. 1
2019 00026 \ . .
20001 3333 002 s K - \ Auto Resuelve Incidente de Desacato .
Acciones de Tutela FERNANDO GOMEZ ORJUELA SANIDAD - INPEC N SANCION POR DESACATO A . 06/0877019 1
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20001 3333 002 s _ _ o Excluldo de Revisién por la Corte Constltucmnal - .
" Acciones de Tutela MILADIS ELENA ARAMBULA TORO  SANIDAD MILITAR . ’ 06/08/2019 1
2019 00057 : 3
20001 33 33 002 ' ' Auto de Tramite .
. Acciones de " JOSE LUIS SALAS MORENQ . SECRETARIA MUNICIPAL DE TRANSITO OBEDEZCASE Y CUMPL ASE LO RESUELTO POR EL H 06/08/2019 i
2019 00093 Cumplimieno ¥ TRANSPORTE DE VALLEDUPAR TRIBUNAL ADTIVO DEL CESAR MEDIANTE PROVIDENCIA
i ' i 1 ‘“ ’ DEFECHAISDEJULK)DEZOW CONFIMO LA SENTENCIA .
APELADA .
20001 3333 001 ' Auto admite demanda -
.o Accion de Nulidady ~ MAVELINE PALOMINO FRAGOZO LANACION - FISCALIA GENERALDELA _ SE ACEPTA EL IMPEDIMENTO, EN CONSECUENCIA, SE 06/08/2019 1 -
2019 00134 - Restablecimiento del . . ~ NACION ADMITE LA DEMANDA . .
Derecho o ' ) i - . ‘
20001 33.33 001 . , . ’ Auto admite demanda ' ' 4 .
] Accitn de Nulidad y  PIEDAD MARIA VARGAS LOBO LA NACION - FISCALIA GENERALDELA g ACEPTA EL IMPEDIMENTO,, BN’CONSECUENC] A, SE 06/08/2019 1
2019 00161 Restablecimiento del ’ NACION | . . . ADMITE LA DEMANDA. : ¢
. Derecho ' - - 3 .
120001 33 33 002 i _ ' Auto admiite demanda ) ’ '
B ¢ Accién de Reparacién  JAIDER ENRIQUE NIEVES GUETE EIERCITONACIONAL |, - , 06/08/2019 1
2019 00162 Directa * ' _ ' ] L ‘ - i
20001 3333 002 Auto de Impugnacion de Tutela - B
; - Acciones de Tutela ALIS CASTRO MOLINA UNIDAD PARA LA ATENCION Y . = 06/08/2019 . 1
2019 00203 . REPARACION INTEGRAL A LAS - '
) _ VICTIMAS
200013333 002 & ' oo N , Auto de Impugnacién de Tutela
Acciones de Tutela ANA RUTH CHAVEZ ORIGUA ‘NUEVA EPS . . : 06/08/2019 1
2019 00204
200013333 002 . - . _ ’ . Auto admite demanda = -
Accion de Reparacion JOSE DEL TRANSlTp HERNANDEZ MINISTERIO DE DEFENSA - EIERCITO N _ ) 06/08/2019 1
2019 00218 Dirccta ’ GUERRERQ . NACIONAL . ) . - ; ,
20001 3333 002 - : < Auto admite demanda
Accién deNulidady ~ AMINTA SOFIA FORERQ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - . 06/08/2019
2019 00220 Restablecimiento del ~CONTRERAS . FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES =
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO i .
20001 3333 002 . - i L ’ - - Auto admite demanda .
| Accién de Nulidady ~ ANA ROSA REYES GOMEZ MIISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 06/08/2019 - 1
12019 00221 Restablecimiento del ' FONDO NACIONAL DE PRESTACIONE .
: _ *Derecho - SSOCIALES DEL MAGISTERIO .
20001 3333 002 _ i Auto admite demanda '
Accion de Nulidad y LUIS ALBERTO CAMPO RAMIREZ *  MINISTERIO DE EDUCI}CION NACIONAL - o . 06/08/2019 1
2019 00222 Restablecimiento del . FOMAG ) A
Derecho . RN .
200013333 002, - ) o Auto de Impugnacién de Tutela )
Acciones de Tutela ERICK JAMES AREVALO MORALES  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y 06/68/2019 1
2019 00223 . CARCELARIO DE VALLEDUPAR , *
20001 33 33 002 . g ' ‘ ) N Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial ' .
X _ Conciliacién PEDRO MIGUEL PEINADO MUNICIPIO DE CHIRIGUANA - CESAR - . 06/08/2019° 1
2019  00237. _ . ‘ L - - . ;
20001 3333 002 ) ] ‘ , Auto admite demanda - '
Acciones Populares VANESSA PEREZ ZULUAGA NOTARIA PRIMERA DE SAN ALBERTO . . 06/08/2019 1
, ;

CESAR

2019 00239 -

~




.

2019 00247

Restablecimiento del
Derecho

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
. SOCTALES DEL MAGISTERIO .
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20001 33 33 002 R ) . Autoe inadmife demanda .

- - Acciones Populares VANESSA PEREZ ZULUAGA NOTARIA UNICA DE CHIMICHAGUA - 06/08/2019 1
2019 00240 - ; : -
200013333 002 - ’ . Auto inadmite demanda .

. . Acciones Populares  VANESSA PEREZ ZULUAGA NOTARIA SEGUNDA DE VALLEDUPAR 06/08/2019 1.
2019 00241 ) . . ) - . ,
20001 33 33 002 S : ' . Auto inadmite demanda ,

. Acciones Populares VANESSA PEREZ ZULUAGA INOTARIA DEL COPEY - CESAR : . 06/08/2019 1

2019 00242 - - ) : S :
20001 3333 002 - . Auto admite demanda .

Accién de Nulidad y YOLIMA MURGAS GUERRA. MINISTERIO DE EDUCAICON - FOMAG T : - 06/08/2019 1
2019 00244 . Restablecimiento del . . : )

; * Derecho . K R

20001 3333 002 : ' ' Auto admite demanda

-Acci6n de Nulidad y MARTA ESTHER LOBO LEAL * MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL . 06/08/2019 1. a
2019 00245 TRestablecimiento del . -FOMAG ) . f . . . ©

_ . Derecho ) ..

20001 33 33 002 _ ] i Auto admite demanda- N

' Alccion de Nulidady ~ LEONOR CARDOZA PICON MINISTERIO DE EDUCACION « FOMAG - . 06/08/2019 I8
2019 00246 Restablecimiento del - ‘ . J . X ‘

Derecho - .
20001 3333 002 . ) . _ ‘ - Auto admite demanda
Acci6n de Nulidad y  ELVIA MARIA BERNAL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -, ' . 06/08/2019 1

2000133 33 002
2019 00248

Accidén de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JAVIER DARIO BORCIA RIVERO

MINISTERIO DE EDUCAICON NACIONAL -
FOMAG .-

‘.

Auto admite demanda

-

06/08/2019 1

20001 33 33 002
2019 00250

Accidn de Nulidad y
Restablecimjento del
Deretho

HUGO ARMANDO MENESES
QUINTERO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
, FOMAG

Auto admite demanda

]

06/08/2019 1

120001 33 33 002
2019 _ 00251

Acci6n de Reparacién CLAUDIA LUZ - GONZALEZ COTES Y | MUNICIPIO.DE VALLEDUPAR - CESAR
0 .

Directa

TROS

Auto declara impedimento '

06/08/2019 1

20001 33.33 002

Acci6n de Nulidad y

- NORA GENITH - MONTERO LUQUEZ ‘MINISTERI® DE EDUCACIONNACIONAL -

Auto admitga demanda ,

06/08/2019 1.

Dereclio

7

2019 00252 Restablecimiénto dél FOMAG )
‘ _ Dereclio ' . . .
20001 3333 002 ) ‘ ' . - i Auto declara jmpedimento ,
. " Accién de Nulidady ~ WHSON JAIR MORALES BERMUDEZ MUNICIPIO DE YALLEDUPAR ‘ - ) . 06/08/2019 1
2019 00253 Restablecimiento del - '

20001 33 33 002
12019 00255

Acciones de
Cumplimiento

EDILBERTO FRANCISCO VE!GA
BOLANO’ ‘ ‘

SECRETARTIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE VALLEDUPAR

Auio declara impedimento »

06/08/2019 1

2000133 33 002
2019 00256

Lt it i e

Accién de Nulidad y
Restablecimiento del *
2

LUZ NEIRA MARIN MORA

E.S8.E. HOSPITAL SAN JUAN BOSCO DE
BOSCONIA - CESAR

=

Auto admite dernanda

06/08/2019 . 1

1
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20001 3333 002. . . . - ) - Aufo Admite y Avoca Tutela ‘ .
X Acciones dé Tutela ~ GABRIEL FELIPE ARROYOROSADO  SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA, . L 06/08/2019- 1
2019 00257 SOLIDARIA > : _ '
200013333 002 - . _ ] N ) Auto Admite y Avoca Tutela - )
~ :  Acciones de Tutela  JORGE ELIECER SANCHEZ PRADA  ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y . 06/08/2019 1
2019 00258 . -

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 08 DE AGOSTO DE 2019~ Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO1.EGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

2

-

\

s .
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; '-;._ Rama Judicial

7 ; Conscjonger_iox de la judicatura { aumsmc:ﬁ%emnuﬁr ass? N SIGCW@&
* J ReptiblicadeColombia - - ( __ o - :

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

. Valledupar, 06 de agosto de 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA R

'DEMANDANTE: ~ GONZALO MENESES QUINTERO Y,0TROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
RADICADO: © 20001-33-33-002-2014-00008-00

JUEZ: ‘ VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CbNS[DERAC!ONES

Una vez rewsado el expediente, encuentra el despacho que el suscrlto funcnonano esta -
incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan .
las causa[es de impedimento y recusacién en [os siguientes termmos .

“Arffculo 130. Causales, Los magistrados” y jueces deberén declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el artjculo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguiéntes eventos

-

:
’
~ 2 ‘ B
e N
. ’ N

Articulo 131. Tramite de los fmpedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de Jas causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta’ su
existencia, expresando Jlos hechos en gie se fundamenta, en escrifo dmg:do
al juez que le siga en turno para que resuelva de plano sf es o ho fundado y,
. de aceptarla asurhira ¢l conocimiento del asunto;, si no, lo devolvera para
que aquel contintie con el tramite. Si se trata de juez nico, ordenara remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento
es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolvera el expediente para que el m/smo Jjuez contintie con

el asunto. {...)

i
7. Las decisiones que se profieran durante el trémite de los impedimentos no
son susceptibles de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposicién normativa al -

CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia’ al sefialar en relacion con la

~ entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion plena en la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014.

1

1 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERC Bogotd D.C.,
Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 25000233600020120039501.




En este orden de ideas el articulo 141 del Coédigo General del Proceso sefiala las
" causales de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 6

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes: L ~
6. Existir pleito pendiente enire el juez, su cényuge, compafiero
permanente 0 alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y
cua!qwera de las.partes, su representante o0 apoderado.
. /
_ De acuerdo a las premisas normatlvas anteriores, conviene advertir que de conformidad

con el numeral 6° del articulo 141 del Cdédigo General de! Proceso, el suscrito se ve
incurso en la causal-de impedimento alegada como quiera que ha presentado medio de
control de reparacién directa en contra de la Fiscalia General de la Nacién, €l cual se

tramita en el Juzgado- Tercero Administrativo de "Valledupar bajo el radscado 2019-
00129.

Es por ello que la decisién a tomar serd el declararme impedido para seguir conociendo
de este proceso; por lo cual se enviara el expeduente al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en turno, a fin-de que califique
el presente impedimento y decida 31 asume el conocimiento del proceso .

En mérito de lo expuesto; el Juzgado Segundo Admlmstratwo Oral del Cnrcwto de
-_Valledupar, |

1 s k)

; " RESUELVE: g
Primero; DECLARAR EL IMPEDIMENTO }Jara conocer de la presente accién por
incurrir en la causal preceptuada en el numeral 6° del articulo 141 del Codlgo General
del Proceso.. ’ : .
Segundo: REMI:_FIR €l expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del articulo 131
del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio. correspondiente

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2A/OViasv .

X . ~ REPUBLICA DE COLOMBIA

. JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ARMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretarfa

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ .

Hoy 82 de~ag_osto 2019, Hora 8:067ATV)
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JUZGADG SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

-

SIGCMA

Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

3

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RUBEN DARIO FONTALVO PENARANDA

DEMANDADO: - NACION — MINISTERIC DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00356-00

JUEZ:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede en el que se informa que el apoderado
de la parte demandante no ha gestionado los requisitos indispensables para
realizar la practica de la prueba pericial, se hace necesario continuar con el tramite
del mismo, por lo anterior fijese el dia viernes veintisiete (27) de septiembre del
afio 2019 a las nueve (09:00am) como fecha para continuar con la audiencia de
practica de pruebas y cierre del periodo probatorio de que trata el articulo 181 de

. la Ley 1437 de 2011. Por secretaria realicese las notificaciones respectivagg,«—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%Cé?)%’ﬁﬁme
JUE Bt

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIGN DE LO CONTENC!IOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

.| La_presente providencia, fie nofificada a las partes.
poE anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

JONOVIimpg
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JUZGADO SEGUNDO A_DM[NISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

e

Valledupar, Seis -(66) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019) .

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:

REPARACION DIRECTA .
CARLOS ARTURO MEJIA MEJIA Y OTROS

» DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL PASO - CESAR
RADICADO; . 20001-33-33-002-2015-00401-00 '
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

< JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

Y

Visto el informe secretarial que antecede en €] que se informa que el Juzgado
"Promiscuo Municipal de el Paso — Cesar devolvié debidamente d:[lgenmado el
despacho comisorio, se hace necesario continuar con el tramite del mismo, porlo -
anterior fijese el dia viernes veintisiete (27) de septiembre del afio 2019 a las diez
y treinta (10 30 am) como fecha para continuar con la audiencia de practica de
pruebas y cierre del periodo probatorio de que trata el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011. Por secretarig realicese las. notificaciones respectlvas"/

-

J

_NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE GOLOMBIA
,  JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

T ' . CIRCUITO
Valledupar «Cesar

. Secretario

La presente pfovidencia, fue notificada a las partes
por -inotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2AVCVapg
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - ARMANDO ENRIQUE ONATE Y O:I'ROS
DEMANDADQ: MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2016-00063-00 )

- JUEZ: . VICTOR ORTEGA VILLARREAL

!
Mediante escrito enviado por correo electronico de fecha 25 de junio de 2019, el
apoderado judicial del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES PARA
INCODER EN LIQUIDACION Dr. PEDRO PABLO BERNAL CASTILLO present6
recurso de reposmlon en subsidio de apelacion contra el auto de fecha 11 de
abril de 2019 y asi mismo contra el auto de fecha 18 de junio del 2019 que

resolvjé aclaracion y adicion del mencionado auto.
)
Este despacho procede a resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En el asunto sub examine, el despacho_mediante auto de fecha 11 de abril de
2019, considerd que no era procedente aceptar el llamamiento en garantia por

\ parte . del Patrimonio Autonomo de Remanente PAR INCODER, sino por el
contrario procedio a vincular a la Agencia Nacional de Tierras (ANT) y a la Agencia
de Desarrollo Rural (ADR) como sucesores p‘rocesales.

Una vez rectificado el asunto bajo estudio, procede el despacho a analizar los
argumentos esbozados por el apoderado judicial del PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES PARA INCODER EN LIQUIDACION en razén al recurso

interpuesto.

El recurso de reposicién ha sido instituido por el legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia en la que se ha cometido un error,
concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones por
las cuales no esta conforme con la decisidén cuya revocatoria persigue.

El recurso de reposicién, procede en aquellos eventos en los cuales la providencia
~ no sea susceptible de apélacion o stplica.

4

"ART. 242. - Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de stplica”,




En el mismo sentido el articulo articulo 285 del Codigo General del Proceso sobre
la aclaracion preceptia:

“En las mismas circunstancias procederd la aclaracion del aufo. La
aclaracién procederé de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objetfo de aclaracion”.

El. recurrente sustenta el recurso de reposicion en subsidio de apelacion bajo los
siguientes argumentos: ;

“Descendiendo al caso que no ocupa, le solicifo con todo respefo que
reforme el numeral segundo del mencionado auto en el sentido_de tener a la

agencia nacional de tierras (ANT) y a la Agencia de desarrollo-rural (ADR)

como sucesores procesales de INCODER EN LIQUIDACION y NO del
Patrimonio auténomo de remanentes de PAR Incoder en liquidacion.

¥

(.

Muy a pesar de que se quiso en el auto de fecha 18 de junio del afio en
curos corregir los errores cometidos en esfe punio, no se hizo
completamente que quedaron aun fterminologia no correspondiente tal
como paso demostrario.

oefnn)

Sefior Juez, con el respeto que me caracteriza le solicito las siguientes
pretensiones:

1. Reformar el numeral segundo del auto de fecha 11 de abril de 2019 en el
sentido de tener a la Agencia Nacional de Tierras (ANT) y a la Agencia de
desarroflo rural (ADR) como sucesores procesales de INCODER EN
LIQU!DAC!ON y No del patrimonio auténomo de remanentes PAR
!NCODER en liquidacion.

2. Reformar el numeral cuarto del aufo de fecha 11 de abril de 2019 en el
sentido de hablar de sucesores procesales”. .

En este orden de ideas, como quiera que el apoderado judicial del PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES PARA INCODER EN LIQUIDACION manifiesta
que muy a pesar de que con el auto de fecha 18 de junio de la presente anualidad
se buscaba la aclaracion y correccidn de los errores del auto de fecha 11 de abril,
no satisface a cabalidad las pretensiones, por ende resulta procedente remitirnos
a la providencia en mencién y corregir los yerros incurridos aclarando para todos

+ los efectos lo sollc[tado por el apoderado judicial Dr. PEDRO PABLO BERNAL
CASTILLO.

En mérito de [o expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar;

‘?'-‘ »

]




RESUELVE

PRIMERO: REPONER para todos los efectos los numerales segundo y cuarto del
.auto de fecha 11 de Abril de 2019, en el cual se reconocié a la Agencia Nacional
‘de Tierras (ANT) y a la Agencia de Desarrollo Rural (ADR) como sucesores
procesales del Patrimonio Auténomo de Remanentes Par Incoder en liquidacion,
cuyos numerales quedaran en los siguientes términos:

1 -~

“SEGUNDO:; VINCULESE a la Agencia Nacional de Tierras (ANT) y a la
Agencia de Desarrollo Rural (ADR) como sucesores procesales de
INCODER EN LIQUIDACION.

CUARTO: REQUIERASE a las entidades sucesoras procesales para que
consignen el valor del arancel judicial para la notificacion que deba surfirse
a la sucesora procesal,. por lo cual debera consignar la suma de sesenta mil
pesos ($60.000), que el demandado deberé depositar al Banco Agratio en
la Cuenta de Corriente tnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -
CUN”. Una vez se alfegue por la entidad sucesora procesal la constancia de
pago del respectivo arancel judicial, por secretaria del despacho se surtiran
fas gestiones necesarias para la diligencia de noftificacion personal de la
sucesora procesal, concédase el fermino de veinte (20) dias para la
consignacion de los gastos, so pena de entenderse por desistida la
sucesion procesal”. | ' /

SEGUNDO: los demas numerales de los referidos autos quedaran incéiumes, de
conformidad a la parte motiva de esta providenciw’ »

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO | -0
Valledupar - Cesar .

Secretario

La presente prowdencra, fue notificada a las partes
por notacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

J\GO 2019

Hora
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MEDIO DE CONTROL:

ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: AUDENACO DIiAZ DURAN Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO. NACIONAL
Y OTROS
RADICADO: 2/0001-33-33-002-2016-00084—00
. JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

1

Visto el informe secretarial que antecede en el que se informa que la Fiscalia
Quinta Especializada de Santa Marta no ha dado respuesta al requerimiento ,
impartido por esta agencia judicial, se hace necesario continuar con el tramite del
mismo, por lo anterior fijese el dia viernes veintisiete (27) de septiembre del afio
2019 a las diez (10:00 am) como fecha para continuar con la audiencia de practica
de pruebas y cierre del periodo probatorio de que frata el articulo 61 — 62 de la Ley
472 de 1998. Por secretaria realicese las notificaciones respectivas/

» A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"JUEzéj/

o WMM"—'M.
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO p ‘
ADMINISTRATIVO P
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CGIRCUITO
Vallgdupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
par gnotacic’:n en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2NOV/mpg
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO O1RA.L DE VALLEDUPAR
Valledypar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL INCIDENTE DE DESACATO - CUMPLIMIENTO

co | ‘ e
DEMANDANTE , CAMILO VENCE DE LUQUE EN CALIDAD DE . .
PROCURADOR 8 JUDICIAL Il AGRARIO'Y AMBIENTAL
- DEMANDADA: ALCALDIA MUNICIPAL DE CURUMANI
RADICADO: . 20001-33-33-002-2016-00121-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Decide el despacho sobre el incidente de desacato promovido por CAM[LO VENCE
DE LUQUE EN CALIDAD DE PROCURADOR 8 JUDICIAL I AGRARIO DE
VALLEDUPAR, contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE CURUNMANI. -

[ ANTECEDENTES.

La parte incidentalista, manifiesta que’ la parte accionada no ha_cumplido con
lo establecido en el fallo de accién de cumplimiento de fecha 10 de octubre de
2016, desobedeciendo palmariamente la decision de este desgacho;

h Il. ACTUACION PROCESAL

El incidente de desacato fue presentado el dia 17 de junio-de 2019, el dia 25 de
junio de 2019 paso al despacho del sefior juez para proveer. (Ver folios 01 — 05 °
Cud.) '

El.dia 27 de junio de 2019, se imparte tramite al incidente de desacato, por el
incumplimiento del fallo de accion de cumplimiento proferido por este juzgado el 10
de octubre de 20186, siendo admitido y notificado personalfnente al alcalde del
Municipio de Curumani — Cesar, Dr. JORGE LUIS CELIZ CARVAJAL. (Ver folios
06) ‘ '
 Mediante Notificacion electronica de fecha 16 de julio de 2019, se comunicé al
alcalde del Municipio de.Curumani de la apertura del Escrito de Incidente de
desacato por €l presunto mcumpllmlento al fallo de cumplimiento. (Ver folios 07 —
09 Cud.) R ‘

El dia25 derIIO de 2019, Ia parte incidentada Alcaldia de Curumani dio respuesta
al requerimiento realizado para resolver el mc:[dente que se tramita. (Ver folios
10 - 12)

I CONTESTACION PEL INCIDENTE- DE DESACATO -

La parte -accionada Alcaldia Municipal de Curuman[ informa al despacho io
siguiente: -~ -




. \ \

- “Es de aclarar sefior juez que la morgue que funciono en el Municipio de Curumani
' — Cesar se'encuentra dentro de predios del cementerio,”que esté ubicado en la calle
3 con carrera 12 N°. 109, el cual es de propiedad privada y hace més de diez (10)
aflos no se encuentra en furicionamiento, lo cual demuestro con certificacion
expedida por el Parroco Santisima Trinidad NELSON GONZALEZ y cen‘:ﬁcado de
liberfad y tradicién del bien inmueble en referencia.”

Por las razones anteriormente mencionadas y teniendo en cuenta que la Morgue se
encuenfra dentro de predios privados, a la Alcaldia Municipal le es imposible realizar
inversiones locativas para el funcionamiento de la Morgue, y teniendo ‘en cuenta el
© Articulo 30 del Decrefo 786 de 1990 quien le corresponderia dichas inversiones
seria a los propietarios del predio privado donde se encuentra actualmente'la .
Morgue.” (Sic para lo transcrito- ver folios 10}

~
Ay

IV.. ‘CONSIDERACIONES

|

Al respecto los articulos 25, 29 y de la Ley 393 de 1997, dispone:

4

- “Articulo’25°.- Cumplimiento del Fallo. En firme el fallo que ordena el
cumplimiento del deber omitido, Ia autoridad renuente deberd cumplirlo
sin demora. t
Si no lo hiciere dentro del plazo definido en la sentencia, el Juez se - .
dirigira al superior del responsable y le requerira para que lo haga
cumplir y abra el correspondiente procedimiento disciplinario confra
aquél. Pasados cinco (5) dias ordenaréa abrir proceso contra el superior
queno_hubiere procedido conforme a lo ordenado y adoptara
directamente todas las medidas para el cabal cumplimiento def mismo.
El Juez podra sancionar por desacato al responsable y al superior hasta
que éstos cumplan su sentencia. Lo anterior conforme a lo dispuesto

. en el artictlo 30 de la presente Ley.
De todas maneras, el Juez establecera los demas efectos del fallo para
el caso concrefo y mantendré la competencia hasta que cese el
incumplimiento.

Articulo 29°.- Desacato. Ef que incumpla orden judicial proferida con
base en la presente Ley, incurrird en desacalo sancionable de
conformidad con las normas vigentes, sin peijuicio de las sanciones
dlsmplmanas o penales a que hubiere lugar. La sancién sera impuesta

por el mismo Juez mediante trémite incidental: dé no ser apelada se
cohsultara con el supenor jerarquico quien decidira denfro de los tres

(3) dias siguientes si debe revocar o no la sancién. La ape!acron ola
oonsu!ta se hara en el efectfo suspensivo.” i

El desacato se concibe como un ejercicio del poder disciplinario frenlte'a la
desatencion de una orden proferida por la autoridad competente en el curso del
trémite de la accién de cumplimiento, y trae como consecuencia la imposicién de
una sancién de multa conmutable -en arresto, prevno tramite incidental especnal
consultable con el superior: jerarqwco quien decrdlra si debe revocarse o ho.

Objetivamente el desacato se entiende como una conducta que evidencia el mero
Incumplimiento de clalquier orden impartida dentro de.la accion de incumplimiento,
cuando se han superado los términos concedidos para su ejecucion sin proceder &
atenderla; y desde un punto de vista subjetivo se tiene como un comportamiento
negligente frente a lo ordenado, lo cual éxcluye de plano la declaratoria de
responsabilidad por el simple mcumpllmlento - N

i

L
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No es, entonces, suficiente para sancionar que se haya inobservado el plazo
concedido para la atencién de la orden'impartida,” sino que debe probarse la
renuencia, hegligencia o*capricho en acatarla por parte de Ia persona encargada de
su cumplimiento.

Para el desacato el legislador tiene previsto un tramite incidental especial, porque
se trata de resolver un aspecto principal de la accién de cumplimiento como lo es el
rélacionado con el acatamiento de la sentencia, distinto de aquel donde de ordinario
se ventilan cuestiones -accesorias al proceso. De la solicitud de sancién por
desacato se correra traslado a la autoridad o el particular contra quien. se dirija, o a
aquellos respecto de quienes se infiera alguna responsabilidad en la desatencion
de lo ordenado, para qué la conteste, aporte y pida la practica de las pruebas que
pretenda hacer véler, en caso de no reposar en el expediente, relacionadas con el
cumpllmlento de la orden impartida. Luego de ello se resolvera sobre las pruebas
solicitadas, abriendo el correspondiente periodo probatorio para su practlca donde
el juzgador esta llamado también a decretar pruebas de oficio para establecer la
- responsabilidad subjetiva de los demandados, vencido el cual se decidira de fondo.

v

- V. PROBLEMA JURID]CO

1

" El problema juridico se circunscribe a determmar si el Alcalde del MunlCIpIO de
‘Curumani, Dr. JORGE LUIS CELIZ CARVAJAL, desatendid la sentencia de fecha
10 de octubre de 2016, proferido por este juzgado, y-en consecuencia, si hay lugar
a aplicar la sancion prevista por la ley para el caso de desacato.

Vi. CASO EN CONCRETO

Analizados los presupuestos facticos que rodean el presente caso, se venf:ca que
la parte accionante promueve el respectivo incidente porque segln se afirma en el
acapite de los hechos hasta la fecha de presentacion del escrito de desacato la
parte accionada el Municipio de Curumani, no dio cumplimiento al falio proferido por
este despacho el dia 10 de octubre de 2016, -

Dentro del tramite incidental es requisito que el juez valore la conducta desde el
punto de vista objetivo, es decir, se debe probar que el fallo de cumplimiento no ha
sido cumplido y el factor subjetivo, ésto es, la negligencia probada de Id persona
obligada para dar cumplimiente de [a decisién, para que e,ste factor se configure se
necesita comprobar’ que efectivdmente y sin justificacién valida se incurrié en
rebeldia contra el fallo de cumplimiento.

f

En ese orden de ideas mediante prowdenma del 10 de octubre de 2016, este
despacho resolvio lo siguiente: .

“PR!MERO declarese el incumplimiento por parte del Municipio de Curumani
de lo estfpufado en ef Decreto No. 786 de 1990 reglamentario de la Ley 09
de 1979 y la Resolucion No. 5194 de 2010 referente al 6ptimo funcionamiento
de la morgue para la reahzacron de autops;as en su mumapaﬁdad
]

SEGUNDO: Como consecuencia ‘de Ia anterior declaracion, ORDENESE al
MUNICIPIO DE CURUMANI, quien esta representado a fravés del alcalde
municipal para que en un término méximo de quince (15) dias proceda a dar
cumplimiento a Jos compromisos pactados el 16 de febrero ‘de 2016 en la
visita de saneamiento bésico adelantada por la Secretaria de Salud
Departamenfa! segin lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.”

1




Mediante Informe Téchico - Saneamiento B‘ésico, llevado a cabo el dia 26 de febrero
de 2016, por el Coordinador de Salud Ambiental, Dr. FREDIS MANUEL LOPEZ, se
concluye y recomienda lo siguiente: -

- El cementerio municipal, en términos generales presenta un grado de
deterioro considerable en sus instalaciones..

- La morgue actualmente se encuentra en funcionamiento, aun cuando las
condiciones técnicas lobatiVas, no son las mas adecuadas. ’

- Cabe resaltat, que cuenta con la prestéc’ién de 'servicio especial de aseo de

los residuos peligrosos generados, contratado por la persona a cargo de la

morgue.

- Se recomienda instar a la admmlstramon municipal, la adecuacién o
remodelacion de la morgue y de las demas éareas -del cementerio, de
conformidad con [os lineamientos especificos de la Resolucion 5194 de 2010 ;
y demas normas,relacionadas en la maieria.

- Se sugiere, adelantar, elaborar, estructurar los planes y programas a que
haya lugar, para el manejo m{egral de los residuos peligrosos generados en
cada procedimiento efectuado. :

- Tener en cuenta las especificaciones reguladas en cuanto a exhumamones
de conformldad con Ia hormatividad vigente.

Conforme Io anterior, este Juzgado mediante providencia det 10 de’octubre de 20186,
ordeno dar cumplimiento a los compromisos pactados el 16 de febrero de 2016 en
la visita de saneamiento basico adelantada por la Secretaria de Salud

Departamentai en efecto, el MunIClpIO de Curumani adquirid los sngwentes
COMPromisos:

Enviar soporte de.la documentacion relacionada con la Morgue. . . ~
Contracto con DESCONT.

Manifiesto de transporte (Enero — Febrero 2016)

Certificacion de los servicios que presta DESCONT.

Elaborar un p]an de mejoramiento de la Morgue. ‘

6. Acomparfiamiento y seguimiento al proceso.

ghonN A

. \
Analizado el caso bajo estudio, se avizora que el representante legal del Municipio
de Curumani, ha incumplido, la orden judicial proferida por este despacho el pasado
10 de octubre de-2016, como quiera que no obra en plenario prueba alguna que
acredite las gestiones adm:mstratlvas adelantas tendlentes a dar cumplimiento a lo
" ordenado por este operador judicial.

En el mismo sentido .no obra en el expediente .soporte alguno que acredlte el
cumpllmlento de los compromisos pactados el 26 de febrero de 2016 en la wsnta de
saneamiento basico adelantada, por la Secretaria de Salud Departamental, maxime,
cuandoe este ‘despacho concedidé el termino improrrogable de 15 dias para dar
cumplimiento a lo pactado.

Del caso en estudio, se infiere que la entidad accionada no dio cumplimiento a la
orden impartida por este fallador el 10 de Octubre de 2016 circunstancia que
se evidencia en el escrito de respuesta al incidente presentado el 25 de julio de
2019; por el representante legal del Municipio de Curumani, donde indica que la
morgue estd ubicada en predios de propiedad privada y,hace mas de 10 afios no
se encuentra en funcionamiento.
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Frente a los argumentos expuestos por el Alcalde del Municipio” de Curumani,
enguentra ef despacho que no justifican la negligencia de su actuar frente a Ios
compromisos pactados el 26 de febtero de 2018, por consiguiente, no existen
razones suficientes que permitan exonerarlo de sus responsabilidades, ya que de
las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la precaria gestion administrativa -
desplegada tendiente a dar cumpllmlento al fallo de cumphmlento de fecha 10 de
octubre de 20186. « -

En smte3|s el actuar de fa accionada desconoce pa[marlamente lo contenido.en el
decreto No. 786 de 1990 reg[amentano de la ley 09 de 1976 y Resolucion No. 5194
de 2010. Por tanto, en el -preserite caso la conducta de la accionada ‘es constifufiva
de desacato a la orden judicial impartida por este juzgador

‘ Corolarlo alo expuesto Ja accionada no demostré objetivamente una causal que
justifique su incumplimiento, por lo cual de conformidad a’lo dispuesto en el articulo
- 29 de la Ley 393 de 1997, habra de sancionarse al representante legal del Municipio
de Curumani.Dr. JORGE LUIS CELIZ CARVAJAL identificado con la C.C. No.
18.968.157.Por las razones que se han expuestoen la presente providencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Admln[stratwo Oral de Valledupar
Cesar '

o
,

- VIl FALLA

PRIMERO: DECLARESE el desacato a la sentencia de cumplimiento del 10 de
Octubre dé 2016 proferida por esta agencna judIClal por la razones expuesta en esta

providencia. :
\

SEGUNDO: SANCIONESE al representante legal del Municipio de Curumam sefior
JORGE:'LUIS CELIZ CARVAJAL identificado con la.C.C. No. 18.968. 157, con multa _
equ:valente a tres (3) salarios minimos mensuales legales vigentes, -la cual se
_ consighara a érdenés. de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRAClON JUDIC]AL DEL CESAR, en la cuenta bancaria destinada para tal

fin , :
' NOTIFIQUES’E‘Y CL'JMPLASE

. REPUBLICA DE COLOME
* JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO |,
' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO, ORAL DEL .

CIRCUITO . e
Valledupar - Cesar

' Secretaria

La presenie providencia, fue notificada a las | - . o
partes por anotacién en el ESTADO No. -

Hc@ ,' ; ' M.

. J2nvoviden®
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MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

RADICADO:
JUEZ:

REPARACION DIRECTA

GILBERTO GARCIA SANTOé Y OTROS

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y

OTROS
20001-33-33-002-2016-00316-00

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Vistoel informe secretarial gue antecede, y una. vez analizado el conienido del
incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial de la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, CORRASE fraslado a las partes, del escrito
de nulidad propuesto visible a folios 04 — 16 Cud incidente, por el término de tres
(03) dias, conforme lo dispuesto en los articulos 129, 132 y siguientes del
Cadigo General del Procesow = .

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

i

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia; fue notificada a las partes
p%rgnotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

HnG . Hora

At
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (OBj de Agosto del a{zﬁo dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

RADICADO:
JUEZ:

EJECUTIVO
DAIRO ALFONSO BRITO FERNANDEZ

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BECERRIL
E.S.P—- EMBECERRIL E.S.P

20001-33-33-002-2017-00174-00
VICTOR ORTEGA VILLARREAL

L4

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez analizado el contenido del
incidente de nulidad propuesto por la apoderada judicial de la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE BECERRIL E.S.P — EMBECERRIL E.S.P, CORRASE
traslado a las partes, del escrito de nulidad propuesto visible a folios 01 - 28 Cud
incidente, por el término de tres (03) dias, conforme lo dispuesto en los articulos
129, 132 y 'siguientes del Cddigo General del Proces%« ‘

NOTIF]

QUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pg:;r 2gotaci6n en el ESTADO ELECTRONICC No.

J2VOVimpg
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARTIRIS ALVARADO PEDROZO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO.
. NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00190-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL i

-

‘Procede el despacho a pronunciarse sobre el impedimento esgrimido por el
Juzgado Primero Administrativo de esta ciudad, lo que se realiza previas las
siguientes: -

CONSIDERACIONES

Previo a pronunciarse en relacién con el trémite pertinente en el proceso de.
reparacion directa de la referencia, ‘presentada por MARTIRIS ALVARADO
PEDROZO y Ofros contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO
NACIONAL; este Despacho Judicial procedera a resolver el Impedimento
formulado por el Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar-
Cesar Doctor Jaime Alfonso Castro Martinez, quien mediante providencia de
fecha 18 de Julio del 2019' declara encontrarse impedido para conocer el
proceso de la referencia en atencién de encontrarse inmerso en la causal de
recusacion contenida en el articulo 141 numeral 9 del Coédigo General del
Proceso, al existir enemistad grdve por hechos “ajenos a la actuacion

administrativa.

En el presente evento, el -operador judicial del conocimiento, arguye en sus . '
consideraciones la existencia de enemistad grave encontrandose incurso en la
causal descrita en el articulo 130 del CPACA en concordancia con el articulo 141
numeral 9 del CGP; :

“Encuentra el despacho que el titular del mismo se encuenira en curos en
ia casual establecida en la disposicién transcrita, de conformidad con los
sefialamientos delictivos que de manera altiva realizé el apoderado judicial
de la parte demandante Dr. Nerio José Alvis Barranco en contra del
suscrifo a través de diferentes medios de comuriicacion local, con ocasién
a la accién de tutela tramitada en este despacho en el que se enconiraba
como accionada la Universidad Popular del Cesar, y respecto del cual el
apoderado manifesté que este fallador en busca de .favorecer a un
candidato en particular se aparté de una supuesta posicion juridica del pals

1

' Folio 224 Cud. -




actuando con dolo transgrediendo la juridicidad nacional, poniendo en tela
de juicio delante de todo ef municipio de Valledupar la ética que siempre ha
caracterizado a esfe fogado. A tal punto que ha vociferado el representante
Jjudicial que interpondria queja disciplinaria y, denuncia penal, puesfo que
segun su dicho, la descripcion tipica realizada en el fallo de tutela encaja
en lo consagrado en el articulo 413 del Codigo Penal Colombiano como
prevaricato por accion’.

()

“El articulo 130 de la Ley 1437 del 2011, nos indica que los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Codigo de Procedimientb Civil (entiéndase articulo 141 del CGP).

Por otra parte el articulo 141 No 9 del CGP, sefiala como causales de recusacion
las siguientes:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes: “(...). 9. Existir enemistad grave
o amistad intima entre ‘el juez y alguna de las partes, su representante o
apoderado”.

De los hechos contenidos en el auto que declara elimpedimento, se encuentran
cumplidos el supuesto contenido en el articulo 130 del CPACA vy del articulo 141
No 9+del CGP, es decir el supuesto “Existir amistad entrafiable entre el operador
© judicial 'y los demandantes”. Asi las cosas, este Despacho Judicial acoge los
argumentos trazados por el Juzgado del conocimiento inicial, basado en lo
reglamentado en el articulo 131 del CPACA.

Asi las cosas, del andlisis de [as normas sefialadas, este operador considera que
es evidente la adecuacion de la causal novena (9) del articulo 141 del CGP, a la
situacion planteada por el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de
Valledupar por consiguiente su sola mencién demuestra la causal citada.

F
Por lo anteriormente considerado resulta fundado el impedimento manifestado por
el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar por las
consideraciones planteadas.

Asi mismo dentro del presente medio de control de reparacién directa se
evidencia que el Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar
profirid sentencia de fecha 04 de Junio de la presente anualidad, y la parte
demandante presenté recurso de apelacién visible a folios 205 — 225 Cud, por lo
que esta agencia judicial de conformidad con el articulo 247 del CPACA
procedera a conceder el recurso en el efecto suspensivo y remitirflo al H. Tribunal
Administrativo del Cesar,

“El recurso de apelacién contra las senfencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el s;gwente proced:mfento

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que

profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

2. Si ef recurso fue sustentado oportunamente y retne los demés

ot ]




requisifos legales, se concedera mediante aufo en el que se
dispondra remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si
no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidirg si se decretan segtin lo previsto en este
Codigo”.
En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la cdusal de impedimento manifestada por el Juez Primero
(1°} Administrativo del Circuito de Valledupar, Dr. Jaime Alfonso Castro Martihez,
por las razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido y
Avoquese el conocimiento de la demanda -de reparacion directa de la referencia.

' -

SEGUNDO: Concédase el recurso de “apelacion en el éfecto suspensivo
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha 04 de junio de
2019 visible a folios 205 — 225 Cud y remitase el presente expediente al Tribunal
Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las anotaciones

respectivas
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,

[ARREAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE L.O CONTENCIOSC -
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 1

CIRCUITO . s
Valledupar - Cesar ]

Secretaric

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
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Rama Judiclal "
Consejo Superior de a Judicatura

Repiiblicade Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR -

"k

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  INCIDENTE DE DESACATO - POPULAR }

DEMANDANTE: CAMILO VENGE DE LUQUE EN CAL]DAD DE
' PROCURADOR 8 JUDICIAL fl AGRARIO DE
VALLEDUPAR
DEMANDADA.: ALCALD[A MUNICIPAL DE PELAYA CESAR
RADICADO:’ 2000'] -33-33-002-2017-00313-00
JUEZ: : VICTOR ORTEGA VILLARREAL ‘

[..  ASUNTO

Decide el despacho sobre el incidente de desacato promovido por CAMILO VENCE
DE LUQUE EN CALIDAD DE PROCURADOR 8, JUDICIAL 1l AGRARIO Y
AMBIENTAL DEL CESAR, contra ALCALBIA MUNICIPAL DE PELAYA - (;ESAR.

1

. ANTECEDENTES.

La parte incidentalista, manifiesta que la parte accionada no ha cumplido con
lo establecido en el ‘fallo de accién de accion popular de fecha 14 de diciembre
de 2018, desobedeciendo palmariamente la decision de este despacho.

. ACTUACION PROCESAL

2

- El incidente de desacato fue presentado el dia 17 de junio de 2019 El dia 25 de
junio de 2019 paso al despacho del sefior juez para proveer. (Visto a folios 01— 05."
' Cud. Incidente)El dia 27 de junio de 2019, se imparte trdmite al incidente de
desacato, por el incumplimiento del fallo de accién popular profendo por este
Juzgado el 14 de diciembre de 2018, siendo admitido y notificado personalmente al
Alcalde del Municipio de Pelaya — Cesar Dr. EDWER PEREZ ACOSTA. (Ver fofios
06. Cud. Incidents) Mediante Notificacion electrénica de fecha 16 de julio de 2019,
se comunico al Alcalde del Municipio de Pelaya de la apertura del escrito de
Incidente de desacato por el presunto incumplimiento al fallo de accion popular. (Ver
folios 07 — 09. Cud- incidente)E} dia 29 de julio de 2019, la ,parte incidentada
Alcaldia de Pelaya dio respuesta al requerimiento realizado ~para resolver el
incidente que se tramita. (Ver folios 10 — 36.Cud. Incidente)

T

IV. CONTESTACION DEL INCIDENTE DE DESACATO

La parte accionada Alcaldia de Pelaya - Cesar, a través de apoderado judlma!
informa al despacho lo siguiente:

“Con ¢l fin de darle cumplimiento a la senfencia emitida por su despacho el dia 14
de diciembre del afio 2018 dentro del expediente de la referencia, presento ante su

1Y




sefiorfa los documentos enviados a través del correo institucional de la oficina
juridica del Municipio de Pelaya Cesar, el resumen ejecutivo sobre el planteamiento
a las acciones que debe iniciar el municipio para la adecuacién y modernizacién de
la morgue del cementerio municipal.

De igual manera, se anexa el presupuesto de los recursos a invertir por parte del
Municipio en una suma de $ 20.000.000.00 proveniente de los recursos propios del
Municipio, toda vez que no se cuenta con el apoyo del Departamento del Cesar y
demas entidades del orden Nacional. Todo lo anterior de conformidad al principio
de planeacian contractual pertinente de conformidad con la Ley ibidem.” (Ver folios
10~ 36) . _

V. CONSIDERACIONES, \

3

El articulo 34 de la Ley 472 de 1998, en su inciso cuarto, establece que en el fallo
el juez sefialara un plazo prudencial con el alcance de sus determinaciones, dentro
del cual debera iniciarse el cumplimiento de la prowdencla y posteriormente
culminar su ejecucion.

De otra parte en el articulo 41 de la referida ley, se consagra la posibilidad de
imponer sancién a quienes incumplan las drdehes contenidas en los fallos de las
acmones de populares. Dice la horma: s
“Articulo 41. Desacato. La persona que incumpliere una orden judicial
proferida por la autoridad compétente en fos procesos que se adelanten
por. acciones populares, incurrird en mulfa hasta de cincuenta (50)
salarios minimos mensuales con destino al Fondo para la Defensa de
los Derechos e Intereses Colectfvos conmutables en arresto hasta de -
seis (6) meses, sm perjuicio de las sanciones penales a que hubfere
' lugar. ’
La sancion sera impuesta por la misma autoridad que profirié la orden
Jjudicial, mediante tramite incidental y serd consultada al superior
Jerarquico, quien decidira en el término de tres (3) dias si debe revocarse
0 no la sancion. La consulta se hara en efecto devolutivo.”

Sobre el particular, ha sefialado el H. Consejo de estado:
: . ‘
“El.desacato se concibe como. un ejercicio del poder disciplinario frente a la
desatenicién de una orden proferida por la autoridad competente en el curso
del tramite de la accion de cumplimiento, y trae como consecuencia la
imposicién de una sancion de multa conmutable en arresto, previo tramite
incidental especial, consuitable con el superior jerarqwco quien decidiréa si
debe revocarse o ho. . .
Objetivarmente el desacato se entiende como una condtcta que evidencia ef
“mero incumplimiento de cualquier orden impartida dentro de la accién de
incumplimiento, cuando se han superado los términos concedidos para su
ejecucion sin proceder a atenderla; y desde un punto de vista subjetivo se
tiene como un comportamiento negligente frenfe a lo ordenado, lo cual
excluye de plano la declaratoria de responsabilidad por el simple
incumplimiénto. 3
No es, entonces, suficiente para sancionar que se haya inobservado el plazo -
concedido para la atencion'de la orden impartida, sino que debe probarse la
renuencia, neglfigencia o capricho en acatarla por' parte de la persona
encargada de su cumplimiento.




F

Para el desacato el legisiador tiene previsto un tramite incidental especial,
porque se frata de resolver un aspecto principal de la accién de cumplimiento
como lo. es el relacionado con el acatamiento de la sentencia, distinto de’
aquel donde de ordinario se ventilan cuestiones accesofias al proceso, De la
solicitud de sancién por desacato se correrd traslado a la autoridad o el
particular contra quien se dirija, 0 a aquellos respecto de quienes se infiera
alguna responsabilidad en la desatencion de lo ordenado, para que la
conteste, aporte-y pida la practica de las pruebas que pretenda hacer valer,
en caso de ne reposar en el expediente, relacionadas con el cumplimiento de
la orden impartida. Luego de eflo se resolvera sobre las pruebas solicitadas,
abriendo el correspondiente perfodo probatorio para su practica, donde el
Jjuzgador, esta'llamado también a decretar pruebas de oficio para establecer
fa responsabilidad subjetiva de los demandados, vencido ef cual se decidira
de fondo“" _ ) ;

De lo anterior, queda claro que una vezZ sea emitida la orden del Juez en el fallo de
la Accion Popular, es una obligacion legal de la persona encargada de darle
cumplimiento, hacerla efectiva. En efecto, se deriva de. esta norma una
responsabilidad para el obligado hacer efectiva la- proteccién al derecho colectivo
amenazado o vulnerado, |o cual debe traducirse como el despliegue de las acciones
oportunas, necesarias y diligentemente ejecutadas para el cumplimiento del fallo,
de tal forma gue en caso de no materializacion del cumplimiento, este obedezca a
elémentos externos superiores e invencibles para el accionado como la fuerza
mayor, el caso fortuito o la culpa-ajena. Su incumplimiento lo convierte en sweto
pasivo de la sancién contemda en la norma.

L4 ~

VI, PROBLEMAJ..URi‘DICO

El problema juridico se centra en determinar si el Alcalde del Municipio de Pelaya - -
Cesar, Dr. EDWER PEREZ ACOSTA, desatendid la sentencia de fecha 14 de

. diciembre de 2018 proferido por este juzgado, y en consecuencia, establecer, si a
la luz de las disposiciones constitucionales y legales, en caso de incumplimiento, es
procedente imponer sancidn por haberse demostrado que ha existido negligencia o
si las razones esgrimidas por la accionada justifican su desobediencia.

VIL. GASO EN CONCRETO

Analizados los presupLiestos facticos que rodean el presente caso, se verifica que
la parte accionante promueve €l respectivo incidente porque segun se afirma en el
acéapite de los hechos hasta la fecha de presentacion del escrito de desacato la
parte accionada; el Municipio de Pelaya - Cesar, no dio cumplimientp al fallo
‘proferido por este-despacho el dia 14 de diciembre de 2018.

Dentro del tramite incidental es requisito que el juez valore la conducta desde el
punto de vista objetlvo es decir, se debe probar que el fallo de accién popular no
ha sido culmplldo y el factor subjetivo, esto es, [a negligencia probada de la persona.
obligada para dar cumplimiento de la decision, para que este factor se configure se
necesita comprobar que efectivamente y sin justiﬂcaclon valida se incurrié en
rebeldia contra el fallo popular . :

En ese orden de ideas mediante providenc‘ia del 14 de diciembre.de 2018, este
despacho reso[wo lo S|gwente .

I4

“PR!MERO concédase la proteccion de los derechios a la segundad %
salubridad publica de los habitantes del Municipio de Pelaya, deprecada por

! Consejo de Estado Expediente ntm. 25000-23-24-000-2003- 00238 02 CONSULTA SANCION POR DESACATO —
ACCION POPULAR _

~




el Procurador 8 Judicial 1 Agrario de Valledupar de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Para la profeccién de.esos derechos, se ordena al alcalde del
municipio de pelaya adelante las gestiones necesarias para incluir en el
presupuesto municipal, la parfida necesaria para adecuar, dentro del afio
> siguiente la morgue y/ drea de exhumacion del cementerio municipal de”
. conformidad con lo previsto en la Resolucién No. 2154 de 2010.
TERCERQ: El alcalde del mum‘cipio de pelaya rendiré informes frimestrales
a esfe Despacho, sobre las gestiones adelantadas para el cumplimiento de
este fallo. El primero de estos informes debera radicarse en la secretaria del
Juzgado al mes siguiente de la notificacion de esta providencia. 7

Dentro del tramite incidental es requisito sine que nom que el juez valore la conducta
desde el punto de vista objetivo, es decir, se debe probar que el fallo de accidn
popular no ha sido cumplido y el factor subjetivo, esto es, la negligencia probada de
la persona obligada para dar cumplimiento de !a-decisi()n, para que este factor se
configure se necesita comprobar que efectivamente .y sin justificacion valida se .
incurrié en rebeldia contra el fallo. :

Bajo estas consideraciones el Juzgado observa que la entidad accionada ha roto
sin justificacion alguna el término previstos en la sentencia de fecha 14 de diciembre
de 2018 proferida por esta agencia judicial, sin que hasta la fecha exista constancia
de cumplimiento;-al contrario en escrito de contestacién al incidente, da fe de la
inobservancia de la entidad accionada.

De los documentos aportados por el Agente del Ministerio Puablico se establece que
mediante Oficio No. 3600008-150 del 22 de marzo de 2019, se requirié al Alcalde
del Municipio de Pelaya, para que informara la actuacion desarrollada en
cumplimiento.a la orden judicial emitida por este Juzgada, sin embargo, no obra en
plenario prueba aiguna que acredite el cumplimiento a'la referida orden.

En el mismo sentido este despacho ordeno que el alcalde del municipio de Pelaya
- Cesar rindiera informe trimestrales a este despacho sobre las gestiones
adelantadas tendientes adecuar la morgue y area de exhumacion del cementerio
municipal, de conformidad con lo previsto en resolucion No. 2154 Qe 2010.

No obstante, |a parte incidentada solo hasta 29 de julio de 2019, en respuesta al
requerimiento hecho por este juzgado mediante auto del 27 de junio-de 2019, aliega
al despacho resumen ejecutivo elaborado por el Secretario de Planeacion del
Municipio de Pelaya Dr. HILTON MORENO BARBOSA, en dicho informe se
determina que el presupuesto de i inversién para la adecuacion y- modernizacion de
la morgue del cementerio Municipal es” de $ 20.000.000.00, provenientes de
recursos propios. . \

Asi las cosas, queda debidamente acreditado el incumplimiento de la orden judicial
proferida en sentencia del 14 de diciembre de 2018, como quiera que la parte
incidentada solo se ha limitado en presentar un simple informe ejecutivo, que
habidas cuenta da fe de las precarias gestiones administrativas tendientes adecuar
y modernizar la morgue y area de exhumaciones del cementerio municipal de
Pelaya — Cesar. '

Ariudado a lo anterior, no obra en el expediente documento alguno que acredite que
el Alcalde del Municipio_de Pelaya — Cesar, en la actualidad este ejecutando
contrato alguno con el fin de adecuar y modernizar la morgue del cementerio
municipal, asi mismo, la parte incidentada se abstuvo de rendir los informes




trimestrales anie esta secretaria, sobre las gestiones adelantadas para el
cumplimiento de la orden contenida en sentencia del 14 de diciembre de 2018,
proferida por este despacho. -

En este orden de ideas, se vislumbra a todas luces la falta de adecuacion.y
modernizacion de la morgue y area de exhumacion del municipio de; razon por la
* cual se verifica en este caso una actitud silente y omisiva del Alcalde del Municipio
de Pelaya, toda vez, que desde que se profirid el fallo de aceion popular ( 14 de
diciembre de 2018 ); solo hasta el 29 de julio de 2019 presenta un informe éjecutivo
gue da fe de su actuar negligente y omisivo. :

Asi las cosas, se avizora que el representante legal del Municipio de Pelaya - Cesar,
ha incumplido la orden judicial profe'rida por este despacho el pasado 14 de
diciembre de 2018, en vista que no obra en plenario prueba alguna que acredite las
gestiones administrativas tendientes a dar cumphmlento a lo ordenado por este
operador judicial.

4

En sintesis el actuar de la accionada desconoce palmariamente lo contenido en
Resolucién No. 5194 de 2010.-Por tanto, en el presente caso la conducta de la
. ‘accionada es constitutiva de desacato a la orden judicial 1mpart1da por este
Juzgador. )

Corolario a lo expuesto, la accionada no demosird objetivamente una causal que
justifigue st ineumplimiento, por lo cual de conformidad a lo dispuesto en el articulo
41delaley472 de 1998, habra de sancionarse al representante legal del Municipio
de Pelaya — Cesar, Dr. EDWER PEREZ ACOSTA identificado con ia C.C. No.
88.284. 667 de Ocana

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Vallédubar
Cesar:
e VIll.  RESUELVE.
b

PRIMEROQ: DECI'ARESE el desacato a la sentencia de accion popular del 14 de-
diciembre de 2018, proferida por esta agencia judicial, por la razones expuestas en -
esta providencia, .

SEGUNDO: SANCIONESE al representante legal del Municipio de Pelaya - Cesar,
sefior EDWER PEREZ ACOSTA identificado con fa C.C. No. 88.284.667 de Ocaifia,
con multa equivalente a tres (3) salarios minimos mensuales legales vigentes, la ctal
se consignara a ordenes del FONDO PARA LA DERENSA DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS de la DEFENSORIA DEL 'PUEBLO,.en la cuenta
bancaria destinada para tal fin,

TERCERO: En firme _esta providencia, remitase el expediente al Tribunal
Administrativo del Cesar para gque se surta [a-:consUltV -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto de dos mil diecinueve (2019)

¥ !

MEDIO DE CONTROL: . TUTELA.

DEMANDANTE: CAROLINA MARTINEZ ALVARADO.
DEMANDADO: NUEVA EPS.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-000007-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Treinta uno (31) de Mayo de
2019, EXCLUYO de revisién la presente accién de tutela instaurada por la sefiora
CAROLINA MARTINEZ ALVARADO contra la NUEVA EPS, fallo emitido por este
Despacho el pasado 25 de Enero de 2019. '

En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacién en los libros correspondienteV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE..
~/

ORTEGA \/TL-R?EAL ‘

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE IO CONTENCIOSO
BDMINISTRATIVO '
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario o

v La presente providencia, fue notificada
a las partes por anotacidn en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoya 8 f“;(l 2”'9 Hora 8:00 A.M.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:

1

TUTELA.

DEMANDANTE: YAJAIRA QUINTO CORDOBA |

DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-000013-00 |

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

-

Obedézcase y climplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Treinta uno (31) de Mayo de
2019, EXCLUYO de revision la presente accion de tutela instaurada por la sefiora
YAJAIRA QUINTO conira la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, fallo emitido por este Despacho el pasado 04 de

Febrero de 2019. | ‘

,En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacion en los libros correspondientey

1
1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ GA VILD’\RREAL a
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUEZ |
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretario

OR OR

La presente providencia, fue notificada
a las partes por gnotacién en €l ESTADQ
ELE'CTRONICO No.

HoyOR ~Q ¢ s o | ;Ho_ri 8:00 A.M.
A
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Consejo Superidr de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: AURORA QUINTERO SERRANO.

DEMANDADO: NUEVAEPS. ,
| RADICADO: 20001-33-33-002-201 9-000026_-‘00:

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

/

Obedézcase y cimplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Treinta uno (31) de Mayo de
2019, EXCLUYO de revision la presente accidn de tutela instaurada por la sefiora
AURORA QUINTERO SERRANO conira ta NUEVA EPS, fallo emitido por este
Despacho el pasado 11 de Febrero de 2019.

En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este

P

proce‘so,'previa anotacion en los libros correspondientey'»—«

NOTlFiQ_UESE Y CUMPLASE _

“ViGTOR ORTEGAVILMRREAL © _
JUEZ .
1 e

" REPUBLICA DE COL%{IIBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO '
Valledupar - Cesaxr

Secretazrio

La presente providencia, fue notificada

a las partes por angtacidém en el ESTADO
ELECTRONICO NoD é 5

Hora 8:00 A. M
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE'VALLEDUPAR

Pl

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
MED]O DE CONTROL: INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: FERNANDO GOMEZ ORJUELA

DEMANDADO: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA' Y

S MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPARY OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00040-00
JUEZ:. " VICTOR ORTEGA VILLARREAL R
. ASUNTO

Decide el despacho sobre el incidente de desacato promov1do por el sefor
FERNANDO GOMEZ ORJUELA, contra el INPEC - ESTABLECIMIENTO

PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR = UNIDAD '

DE SERVICIOS PENITENCIARIO Y CARCELARIO ( USPEC) y la FIDUPREVISORA

S.A. ‘
i ll.  SOLICITUD DE DESACATO

El dia 19 junio de 2019 el sefior FERNANDO GOMEZ ORJUELA allega al despacho
incidente de desacato por incumpliendo a la providencia del 02 de abril de 2019,
proferida por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, en el escrito solicita una solucion
de fondo a su problema odonto[oglco el cual consiste en el implante de una prétesis
fija. .

. TRAMITE ',
Mediante auto de fecha 04 de julio de 2019, se requiri6 al INPEC -
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE

- VALLEDUPAR - UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS
(USPEC) - y la FIDUPREVISORA 8§.A (CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN -

SALUD PPL 2019), a fin de que déntro del término de 48 horas rindiera un informe

"sobre el cumpllmlento de la orden judicial proferida por el Tribunal Administrativo del .

Cesar el pasado 02 de abril de 2019, dentro de la accion de tutela de la referencia.
(Ver folios 05) .

El 17 de julio de 2019, se abrié incidente de desacato en contra INREC -
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE- MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE

- VALLEDUPAR - UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS |

(USPEC) - CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL y la
FIDUPREVISORA, por incumplimiento orden judicial proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar el pasado 02 de abril de 2019, dentro de la accién de tutela
de la referencia. (Ver folios 22).

~




“ IV. CONTESTACION DEL INCIDENTE

- INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)

A su turno, rinde informe sobre la atencién médica recibida por el interno Fernando
Gdmez Orjuela, en los siguientes términos:

v Que en la histotia clinica se evidencia qﬁe‘ este fue atendido en muchas
oportunidades donde se ha realizado tratamienio de operatoria dental.

v" Que el dia 27-12-2018, este interno fue valorado por el odontologo general en

donde se evidencia fractura coronal de diente No. 21 por io que el odontélogo *

tratante solicito valoracion por especialista en rehabiiitacién oral.

v Que .el dia 14-02-2019, fue valorado por especialista’ en rehabilitacion oral
donde este ordena como plan de tratamiento prétesis parcial mucosoportada
superior y también e solicita radiografia periapical de diente No. 11.

v Que el dia 19-03-2019, se le hace adaptacion y entrega de las prétesis parciales

superior y mucosoportada y recibida por el paciente a satlsfaccmn como consta

en ia hoja de evolucion de la historia clinica.

v Que el dia 28-03-2019, se hace la radiografia periapicél ‘ordenada donde se
observa perforacion de la raiz a nivel del tercio medio del diente No. 21; por lo
gue este diente no es apto para endodoncia y corona.

v El dia 03-04-2019, el especialista le sollc:lto estudlo radiografico panoramlco

v Que el dia 04-04-2019, se hizo radiografia panoramica donde se puede
observar la perforacion de la raiz del diente No. 21, por lo que se solicité a la
IPS PREVENTIVA SALUD S.A.S una nueva valoracion por el especialista en
rehabilitacién oral para definir conducta de acuerdo a resultado del estudio
radiografico solicitado. . .

v El dia 23 de abril dé 2019 fue valorado nuevamente por el especialista en
) rehabilitacién oral el cual determina como plan de tratamiento la exodoncia del

diente No. 21 el cual no es apto para el niicleo y corona, a lo cual el paciente”

manifiesta no estar de acuerdo.

=

v El dia 10 de junio de 2019 fue valorado por el especialista en endodoncia, la.

cual diagnostica periodontitis opical del diente No. 21 y sugiere Ia exodoncia de
diente.

En esta oportunidad procesal solicita, tener en cuenta la gestion adelantada por la
direccion general, por.el cual se requiri6 al responsable de dar cumplimiento al fallo de
tutela proferido por esta agencia judicial. Es asi como mediante Oficio No. 8120-
OFAJU-81204-GRUTU-011422, dirigido a la D]RECC[ON DE ATENCION Y
TRATAMIENTO - SUBD]RECCION DE ATENCION EN SALUD - DIRECCION
REGIONAL NORTE - DIRECCION EPAMS VALLEDUPAR, remite para su
conocimiento copia del requerimiento efectuado en tramite incidental adelantado por
este despacho. (Ver folios 31- 39)

- FIDUPREVISORA SA S )

[




ordenando.

’

Manifiesta que en cumplimiento a la orden judicial del Tribunal Administrativo del
Cesar, el CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD. PPL 2019, actuando -
como vocero y administrador del patrimonio auténomo fondo de atencién en salud a la
poblacion privada de la libertad, informa que cumpliendo con su obligacion de contratar

.y administrar los recursos del fondo, ha suscrito contrato No. 59940-0420-2018 con

PREVENTIVA SALUD SAS, contratada para la prestacién-de los servicios de salud
que requiere el actor, y conforme lo ordenado con el especialista en rehabilitacion oral.

P - / . - T~ ra . . 4
Indica la Fiduprevisora S.A que en ningdn momento se ha vulnerado su derecho a Ja
salud, sino que él no estd aceptando el procedimiento que el odontdlogo le esta’

Mediante concepto’de la odoritéloga del consorcio fondo de atencién PPL 2019, se
informa; * '

“El paciente Fernando Gomez Orjuela recibio protesis parcial a satisfaccion,
quedando pendiente endodoncia y corona del 21, sin embargo, "la valoracién por
especialista determina-que este diente no es rehabilitable y debe extraerse, para'lo
cual le proponen al paciente 1a protesis fija, la cual es superior ada protesis
removible en costos y funcionabilidad y el pacienfe no acepta tratamiento,
manifiesta que iniciara proceso de tutela por implante dental, no siendo este el -
mejor tratamiento en su caso, por su tipo de hueso y adicionalmente siendo
considerado de alfo costo y alfo riesgo.” (Ver folios 40 - 69) ’

V. -PRUEBAS

Una vez revisada la dontestacion aportada por parte de la FIDUPREVISORA SA

.Y EL INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO; se observa -que aporté como prueba

del cumplimiento ala orden judicial irripartida ‘mediante sentencia de fecha 02
de abril de 2019, las siguientes: - ' L

I

- Historia clinica odontoldgica, emitida por preventiva S.A.S el dia 14 de febrero
de 2019 ( ver folios 17— 19)

- Autorizacién de servicio (visto a folios 43), del 12 de junio de 2019; descripcion
del servicio. COLOCACION O INSERCION B DE PROTESIS FIJA CADA
UNIDAD: (PILAR Y PONTICOS.) )

“ . Vi. CONSIDERACIONES

El decreto reglamentario 2591 de 1991, en sus articulos 27 y 52, establece dos
mecanismos para hacer efectivo el fallo de tutela. en primer término, regula €l * tramite

‘de incumplimiento” dirigido a que el juez de tutela adopte todas las medidas para el

cabal cumplimiento del fallo, y, en segundo término, el incidente de desacato que’
faculta al juez para imponer sanciones cuando se evidencia un incumplimiento subjetivo
de la orden judicial. .

‘

Al respecto la corte constituicional sobre su finalidad ha dispuesto:

“A pesar de ser una sancion, el objeto del desacalo no es la sancién en si misma, sino
propiciar que se cumpla el faflo de tutela.. Cumplir con Ja orden serviria para evitar la
sancién, valga decir, evitar que se imponga el arresto y la multa previstos en el articulo -
52 del Decreto 2591 de 1994. En la medida en que el desacato puede. hacer que se
cumpla con el fallo en comento, es un instrumento procesal que puede garanfizar de
‘manera adecuada el acceso-a la administracién de justicia.”

/
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El despacho procederd establecer si nos encontramos ante un incumplimiento de la
Jorden impartida en el fallo de tutela proferido por el Tribunal Administrativo del Cesar
el 02 de abiil de 2019, el cual resolvid

“(...)  ORDENAR al INPEC, al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y -
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, A LA UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARGELARIO- USPEC, ¥ A LA
F!DUPRE VISORA S.A, CONSORCIO FONDO DE ATENC!ON EN SALUD PPL, para
que dentro del término de 48 horas siguientes a la notificacion de la presente decision
inicien de manera coordinada y efectiva las gestiones necesarias que garanticen al
accionante fa superacion de sy quebrantado estado de salud oral que lo agueja(...)”

En ese orden de ideas, revisado el expediente se advierte que en escrito allegado el
156 de julio de 2018 por parte del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, manifiesta que
se dio tramite a las gestiones administrativas necesarias para restablecer la salud oral
del PPL brindandole todas las atenciones solicitadas, soportando tal aseveracion en la
* historia-clinica odontologica donde se constata que el actor fue atendido en varias
ocasiones por el especialista en rehabilitacién oral. Pretendiendo con lo anterior que
este juzgado declare el cumplimiento del fallo de tutela

Por su parte la Flduprewsora S.A, en memorial aportado el 19 de julio del afio.en curso,

sostiene que en ningin momento se ha vulnerado el derecho a la salud del sefior
FERNANDO GOMEZ ORJUELA, sino que 'el. mismo no esta aceptando el
procedimiento ordenado por el odontdlogo tratante.

Asi las cosas, resulta opoirtuno indicar, que si ‘bien con las valoracmnes y
procedimientos realizados hasta la fecha por el especnalista en rehabilitacion oral, dan
muestra de las gestiones administrativas tendientes a prestar los servicios médicos
requeridos por el actor, no es menos c&erto que los quebrantos del estado de salud oral
del interno atin no_han cesado .
En concordancia <‘:o'n [o~ anterior, tenemos que en valoracion’ realizada por el
especialista en rehabilitacién oral, se determina practicar la exodoncia del diente No.
21 y posterior implante de una prétesis fua sin embargo en el expedtente solo se
acredita la existencia de una valoracion y sugerencia hecha por el odontélogo tratante,
razon suficiente para inferir que. no. se han tomado las gestiones necesarias que
garanticen la superacién de su quebrantado estadq de salud oral. o

I -
Dicho lo anterior, la parte accionada no solo esta obligada a garantizar, el acceso
oportuno de los servicios médicos especializados que requiere el actor, sino que estos
deben de ser prestados de manera ‘efectiva garantizando que los padecimientos en
salud oral que aquejan al sefior Fernando Gémez Orjuela sean tratados de manéera
diligegte hasta el punto de mejorar su calidad de vida'dentro del centro penitenciario.

En conclusion, una vez valoradas las pruebas allegadas, se constata que el INPEC-
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y 'MEDIANA:
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, LA UNIDAD DE'SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
~ CARCELARIO — USPEC, Y LA FIDUPREVISORA S.A, CONSORCIO FONDQ DE
ATENCION EN SALUD PPL no han realizadd-las gestlones administrativas tendientes
a dar cumplimiento a la orden judicial contenida en la sentencia de accion de
tutela de fecha 02 de abril de 2019 proferlda por &l H. Tribunal, Admmlstratlvo Del
Cesar. .

En surha, encuentra ¢l Despacho que no obra en el expediente prueba alguna que
permita determinar que ha cesado la vulrieracion de los derechos fundamentales
“tutelados en la-sentencia del 02 de abyil de 2019, por lo que verificada [a existencia de

LY
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[a omisién por, par‘[e de |a entidad accionada, esto es, el ‘deber legal incumplido;
' procedera el Despacho a aplicar la medida correccional derivada del desacato ya que

existe mérito para ello.

-

Corolario a lo expuesto, la-accionada no demostro objetivamente una causal que
justifique st incumplimiento, poér lo-cual de conformidad a articulo 52 del Decreto 2591
de 1991, fiecesariamente habra de san(:lonarse al director de EL CONSORCIO

ATENCION EN SALUD.PPL.

En merlto de Io expuesto, el Juzgado Sé&gundo Admlnlstratwo QOral de Valledupar
Cesar, . :

. Vil FALLA |

PRIMERQ: DECLARESE el desacato a la sentencia de tutela del 02 de abril de 2019,
proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar, la cual revoco e fallg de tutela de
fecha 20 de febrero de 2019, proferido en primera instancia por esta agencia judicial.

SEGUNDQO: Sanmonese al gerente del CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL,
sefior MAURICIO IRREGUI TARQUINO identificado con la cedula-de ciudadania No:
19.410.186 de  Bogotd , con multa equ;valente‘a dos (2) salarios minimos
mensuales legales vigentes, la cual se consignara a ordenes de la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DEL CESAR en la cuenta
bancaria destinada.para tal fin.

TERCERO En firme esta providencia, remitase el expediente al Tnbunal

Admlmstratlvo del Cesar para que se’ surta la-consulta, /w
. . b

NO.T!FfQUESE Y CUMPLASE

RERUBLICA DE COLMBIA
JURTSDNICCION DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
, Valledupar - Cesar

. Secretaria 1

La presente providencia, fue .

notificada a lds partes por anotacidn
en el ESTADO No é_b |
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Vailedupar, Seis (06) de Agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: MILADYS ELENA ARAMBULA TORO como. agente
oficioso de |la menor GLADYS SAMIRAJIMENEZ

DEMANDADO: DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR 10"
BRIGADA BLINDADA ORGANICO DEL BATALLON
DE ARTILLERIA.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-000057-00

JUEZ: v VICTOR ORTEGA VILLARREAL

-

Obedézcase y cimplase [o resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Treinta uno (31) de Mayo de
2019, EXCLUYO de revisidn la presente accién de tutela instaurada por la sefiora
MILADYS ELENA ARAMBULA TORQ como agente oficioso de la menor GLADYS -
SAMIRA JIMENEZ contra la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR 10
BRIGADA BLINDADA ORGANICO DEL BATALLON DE ARTILLERIA No. 2 la
popa, fallo emitido por este Despacho el pasado 04 de Marzo de 2019.

En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este -
proceso, previa anotacioén en los libros correspondientesﬁ/ A

*

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.,)' - > ’

REPUBLICA DE CONOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
) ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
valledupar' - Cesar

" Secretario

La presente providencia, fue notificada

a las partes por angtacién en el ESTADO
ELECTRONICO No, S ?2

ﬁ% [ Hora 8:00 A.M. |
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Rama Jiuscicial

¢ Gonsejo Superior de la Judicatura /sy (oenEcosy, ‘ SIGCMA
Ref)ﬁblica de Colombia . v ' .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (08) de Agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:
JUEZ:

CUMPLIMIENTO.

' JOSE LUIS SALAS MORENO.

SECRETARIA MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE VALLEDUPAR.

20001-33-33-002-2019-000093-00
VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal
~ Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Dieciocho (18) de Julio de
' 2019, donde esa corporacion CONFIRMO la sentencia preferida por . este
Juzgado, de fecha Treinta (30) de Mayo de 2019.

En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacion en [os libros correspondientes&,/

~

J2AOVimey

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURTSDICCION DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
£ CIRCUITO

Vglledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada
a las partes por ar‘;_%tacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. =
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2519)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELAINE JANETH CURE ARIZAY OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00134-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Previo a pronunciarse en relacién con el tramite pertinente en el medio de control
de nulidad y restablecimiénto del derecho de la referencia presentada por ELAINE
JANETH CURE ARIZA'Y OTROS contra LA NACION — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION; este Despacho se pronunciara con respecto al Impedimento
formulado por el Juez primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar-
Cesar Doctor Jaime Alfonso Castro Martinez, quien mediante providencia de .
fecha 19 de Junio del 2019%, declara encontrarse impedido para conocer del
proceso de la referencia en atencion de encontrarse inmerso en la causal
contenida en el articulo 141 numeral 1° del CGP. '

El articulo 130 de la Ley 1437 def 2011, nos indica que los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos sefialados en €l
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil (entiéndase articulo 141 del CGP)
y, ademas, en [os siguientes eventos:

1.-Tener el Juez, su* coényuge, comparfiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarfo grado de consanguinidad o civil o segundo
de 'afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

Del citado texto se desprende que son elementos constitutivos-del impedimento:

1. Que el Juez, su conyuge, compariero permanente alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil o segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso.

2. Que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se
pretende obtener a titulo de restablecimiento del derecho es el
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga los demandantes.

3. En el caso sub-examine se observa que el doctor JAIME CASTRO
MARTINEZ, ostenta la calidad de Juez primero Administrativo Oral de
Valledupar, y en su calidad de Juez de la Republica un pronunciamiento
favorable dentro de este asunto, constituiria un interés directo por parte
del servidor.

®Flt.- 188




De los hechos contenidos en el auto que declara el impedimento, se encuentra
cumplido el supuesto contenido en el articulo 141 del CPACA en su numeral 1°,
bajo el supuesto de enconfrarse en las mismas condiciones que se exponen
en el libelo de [a demanda.
-

Asi las cosas, este Despacho Judicial acoge\ los argumentos trazados por el
Juzgado del conocimiento inicial, basado en lo reglamentado en el articulo 131 del
CPACA.

Por lo anteriormente considerado resulta fundado el impedimento manifestado por
el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar por las
consideraciones planteadas,

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar

RESUELVE

PRIMERQO: Aceptar |la causal de impedimento manifestada por el Juez Primero
(1°) Administrativo del Circuito de” Valledupar, Dr. Jaime Alfonso Martinez
Castro, por |as razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido
y Avoquese el conocimiento de medio de control de Nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ELAINE JANETH CURE ARIZA, FREDDY ALFONSO
RIVERO RAZGO, HELENA TULIA MACHADO CRUZ, MAVELINE PALOMINO
FRAGOZO, LEYDA LEONOR BARROS BARROS, a través de apoderada judicial
contra LA NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con
[a parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parie demandada
y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del
CPACA.,y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.CA., modlftcado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

SEXTO: De conformidad con [o dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo
1°, del C.P.A.CA,, durante el término para dar respuesta a la demanda, el
demandado debera allegar el expediente adminisirativo que contenga la actuacion
objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber constituye
falta disciplinaria graVISIma del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
.gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Cotriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN”,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de




éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de natificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con [o establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depésito
de la suma mencionada. !

OCTAVO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electrénico de la parte demandante el
aportado: karoledith@yahoo.com

NOVENO: Reconézcase personeria adjetiva a la doctora KAROL EDITH
AGUILAR TABARES, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.677 de
Valledupar, T.P 148.130 del C.S de la J como apoderada judicial de los
demandantes, en los términos y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 38

- 42 Cud)pger
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMB!A
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADOC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente pfovidencia. fue notificada a las partes
por_anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del aro dos mil diecinueve (2019)

.MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

DEMA:NDANTE: ' AIXA MARIA SAN:I'ODOMINGO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00161-00

JUEZ: VICTQR OI‘RTEGA VILLARREAL

N

Previo a pronunciarse en relacion con el tramite pertinente en el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia presentada por AIXA
MARIA SANTODOMINGO Y OTROS contra LA NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION; este Despacho se pronunciara con respecto al Impedimento
formulado por el Juez primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar-
Cesar Doctor Jaime Alfonso Castro Martinez, quien mediante providencia de
fecha 19 de Junio del 2019°, declara encontrarse impedido para conocer del
proceso de la referencia en atencién de encontrarse inmerso en la causal .
contenida en el articulo 141 numeral 1° del CGP.

El articulo 130 de la Ley 1437 del 2011, nos indica que los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil (entiéndase articulo 141 del CGP)
y, ademas, en los siguientes eventos:

1.-Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

Del citado texto se desprende que son elementos constitutivos del impedimento:

1. ‘Que el Juez, su cényuge, compariero permanente alguno de sus parientes
dentro del-cuarto grado de consanguinidad o civilo segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso.

2. Que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se
- pretende obtener a titulo de restablecimiento del derecho es el
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga los demandantes. o -

3. En el caso sub-examine se observa que el doctor JAIME CASTRO
MARTINEZ, ostenta la calidad de Juez primero Administrativo Oral de
Valledupar, y en su calidad de Juez de la Republica un pronunciamiento
favorable dentro de este asunto, constituiria un interés directo por parte
del servidor.

*Fll.- 209




-

De los hechos contenidos en el auto que declara el impedimento, se encuentra
cumplido el supuesto contenido en el articulo 141 del CPACA en su numeral 1°,
bajo el supuesto de encontrarse en las mismas conditiones que se exponen
en el libelo de la demanda.

Asi las cosas, este Despacho Judicial acoge los argumentos trazados por el

Juzgado del conocimiento inicial, basado en lo reglamentado en el articuio' 131 del

CPACA.

Por lo anteriormente considerado resulta fundado el impédimento manifestado por
el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar por las
consideraciones planteadas.

s

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar

1

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la causal de impedimento manifestada por el Juez Primero
(1°) Administrativo del Circuito de Valledupar, Dr. Jaime Alfonso Martinez
Castro, por las razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido
y Avdquese el conocimiento de medio de control de Nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia,

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por AIXA MARIA SANTODOMINGO OCHOA, RAFAEL
EDUARDO MARTINEZ MENDONZA, LINA ROCIO ONATE DAZA, HELBERTH
ALBERTO MENDOZA JIMENEZ, CAROCLINA MORA PUENTE, PIEDAD MARIA
VARGAS LOBO, a fravés de apoderada judicial contra LA NACION - .FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Agenfe del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de

conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento |

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de |a parte demandada
y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del
C.P.A.C.A., y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
' reconvencion. .

QUINTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo
1°, del C.P.A.C.A,, durante el término para dar respuesta a [a demanda, el
demandado debers allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion
objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor débera depositar en e], Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN?,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de

, R




éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito
de la suma mencionada.

OCTAVO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: karoledith@yahoo.com '

A

NOVENO: Recondzcase personeria adjetiva a la doctora KAROL EDITH
AGUILAR TABARES, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.677 de
Valledupar, T.P 148.130 del C.S de la J como apoderada judicial de los
demandantes, en los términos y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 43

- 48 Cud)’/ . - N
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

__*“._-F.\'_\,.b

("RREAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIQSO
~ ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar '

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las paries
por, anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

e ,

AR A ARIAS
A etario

\_.-/éfwv—

J2NOVmpg




(N

P

5 o T T Tee / i
Consejo Superior de Ja Tudicatura ..,\auq:‘nsfu‘cggg‘dm éﬂ%{g{%l{ﬂsﬁ} SIGCMA

Repiiblica de Colombia ( b Y%

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIDER ENRIQUE NIEVES GUETE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
' NACIONAL — POLICIA NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00162-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL -

La parte accionante JAIDER ENRIQUE NIEVES GUETE, mediante apoderado
judicial Dr. Melkis Kammerer Kammerer, presenté demanda de REPARACION
DIRECTA, contra LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, demanda esta que fue inadmitida
mediante auto de fecha 27 de Junio de 2019, ordenandose entre otras cosas,
se corrigieran los defectos ‘indicados en dicha providencia so pena de
rechazo.

Una vez revisada la foliatura, el informe secretarial que antecede nos informa
que la parte demandante allegd escrito subsanando la demanda, escrito este
que satisface los requerimientos ordenados en el auto de inadmision.

. CONSIDERANDO

Que el articulo 162 ejusdem consagra taxativamente los requisitos que debe
contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso.

En el caso que nos ocupa, es pertinente resaitar que al realizar el estudio
previo de admisibilidad de] medio de control de la referencia, se observa que
la parte demandante persigue que se declare administrativa y patrimonialmente
responsable a las entidades demandadas por el desplazamiento forzado del que
fueron objeto por parte de los grupos armados al margen de la ley, el grupo
familiar del sefior JAIDER ENRIQUE NIEVES GUETE.

Mediante auto de fecha 27 de Junio de 2019, se ordend subsanar los yerros de la
demanda consistentes en allegar a esta agencia judicial prueba alguna a fin de
acreditar el desplazamiento forzado alegado por la parte demandante y igualmente
no expreso de manera clara y precisa el hecho -omisivo, .para efecto de de
determinar la caducidad del presente medio de control, documento este que fue
aportado a la demanda oportunamente. -

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales, N




i ¢

£ RESUELVE

+ L) .
PRIMERO: ADMITIR la demanda ‘de: REPARACION DIRECTA presentada por
JAIDER ENRIQUE NIEVES GUETE, a través de apoderado judicial contra LA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL — POLICIA
NACIONAL, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio ‘Pablico, en
este caso, a [a Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los-articulos 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente a los representantes de [a parte

demandada y cérrasele traslado de [a demanda por el término de treinta (30) dias,

plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199

y 200 del C.P.ACA,, y dentro del cual deben contestar la. demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en

los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. S

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,’

paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,
el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN’,
en el términc de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de nofificacién de
éste proveido, para cuprir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
. comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con [o establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido deposito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depésito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201

del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el

aportado: melkiskammerer@hotmail.com

OCTAVO: Recondzcase personeria adjetiva al Doctor MELKIS GUILLERMO
KAMMERER KAMMERER, identificado con la cédula. de ciudadania No.
77.027.967 de Valledupar, T P 224.500 del C.S de la J como apoderado judicial
del demandante, en los termlnos y para los efectos del poder conferido. (Ver folio

31 Cud)(,/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ALIS CASTRO MOLINA

AGCIONADA: UNIDA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS .

RADICADO: . 20001-33-33-002-2019-00203-00

F

JUEZ VICTOR ORTEGA VILLARREAL
7 " !

Como la tutela fue lmpugnada por la accionante ALIS CASTRO MOL]NA dentro del
término de Iey, tal como consta en escrito del 25 de julio de 2019 (ver folios 62 — 86)
del expediente, por consiguiente, remitase al superior (Tribunal Administrativo del
Cesar), por intermedio de Oficina Judicial, para que tramite y decida la impugnacion
presentada por el accionante, de conformidad a lo establemdo en el amculo 31 del

Decreto 2591 de 199V

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! REFUBLICA DE COLOMB®A ’
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO :
APMINISTRATIVO .
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO.
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO

-J2/AVOV/den ' . . ,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
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Valledupar, seis (06) de.agosto de dos mil diecinueve (2019)

-
P

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ANA RUTH CHAVEZ ORIGUA
ACCIONADA: ‘ - NUEVA EPS _
'RADICAlDOQ" L 20001-33-33-002-2019-00204‘-60
CJEZ - VICTOR ORTEGA VILLARREAL |

AN

Como la tutela fue !mpugnada por la accionante ANA RUTH CHAVEZ ORIGUA,
dentro deltérmino de ley, tal como consta en escrito del 26 de julio de 2019 (ver
folios 65 — 69) del expedlente por consiguiente, remitase al_superior (Tribunal
Administrativo del Cesar) por intermedio de Oficina Judicial, para que tramite y
decida la impugnacion presentada por el accionante, de conformidad a lo
establecido én el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991y :

4

Q _ NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE |
i ’ . | I‘ ":====‘!§:;'ﬂ‘“,a~—"'~uj) Ty ;
C SACTOR ORTEGA VIIMARREAL
. / | JUEZ v. .

REPOBLICA DE COLOMBIA J

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO
JUZGABG SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI‘TO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La . presente providencia; fue
neotificada ,a las 'partes pok
- anotacién en el ESTADO ELECTRONICO.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019) -

x

MEDIO DE CONTROL REPARACION' DIRECTA . ) \

~ DEMANDANTE: MARITZA [SABEL HERNANDEZ GUERRERO Y OTROS
‘DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00218-00
JUEZ: ‘ VICTOR ORTEGA VILLARREAL i

El dia d|e01sels (16) de julio de la presente anualidad, la parte demandante

' MARITZA ISABEL HERNANDEZ GUERRERO Y OTROS, a través de apoderado
judicial Dr. FERNAN RAMON CERRA SILVA, interpluso medio de control de’
REPARACION DIRECTA contra MINISTERIO DE DEFENSA. - EJERC]TO
NACIONAL. Asi las cosas, este despacho judicial. procedera hacer el estudio de
admISlbIIIdad de esta demanda

CONSIDERANDO
Que el articulo 140 de|l C.P.A.CA. dispone que |la persona' interesada pueda’
demandar directamente la reparacion del dafio antuundlco producndo por la accion
u omision de los agentes del Estado. ‘

La parte demandante pretende gue se declare administrativa y patrimonialmente
responsable por los perjuicios materiales, morales y bienes constitucionales,

_originados por la presunta® ejecucion extrajudicial del senor ENDER JOSE
HERNANDEZ GUERRERO.

En éste mismo orden de ideas, el articulo 162 gjusdem consagra taxativamente los
requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda .tramitar ante -la

" Jurisdiccion de lo Contencioso Admln[stratlvo lo cuales se encuentran, surtldos en
este caso . =

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales, 2

. RESUELVE

"1. ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por MARITZA
ISABEL HERNANDEZ GUERRERO en representacion de la menor LINDA ISABEL
HERNANDEZ GUERRERO, SONIA [SABEL HERNANDEZ GUERRERO,
ALDEMAR ‘DAVID HERNANDEZ GUERRERO, CINDY PATRICIA HERNANDEZ
GUERRERO, DAIRYS PAOLA DiAZ HERNANDEZ, ANA ELVIRA HERNANDEZ
GUERRERO, ERIKA PATRICIA GOMEZ HERNANDEZ, LUIS ALBERTO GOMEZ
HERNANDEZ, JOSE DEL TRANSITO HERNANDEZ GUERRERO, ARISLENYS -




’

[

!

GOMEZ HERNANDEZ, contra MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, én este caso, a

la Procuradora, 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de conformidad con lo
establecido en los articulos 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE personalmente al repreéentante legal de la demandad—a, y
corrasele trasiado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que

comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del -

- C.P.A.CA,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer excepciones,

- solicitar pruebas Ilamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de-
recorivencion. .

4. De conformldad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo 1°, del
C:P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda, el derhandado
debera allegar el expediente administrativo que contenga la’ actuacion objeto del
proceso, advirtiéndole que la” inobservaricia® de este deber constltuye falta
’ dlsmplmarla graVISIma del funcionario encargado del asunto

5. NOTIFLQUESE a la Agencia Namonal de Defensa Juridica del Estado, en Ios
términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el artlcu[o
612 de la Ley 1564 del 12°de ;ullo de 2012. ‘

* 8. FIJESE la suma de setenta mll pesos ($70 000.00) para costear los gastos

* ordinarios del proceso, caritidad que el actor debera depositar al Banco Agrario en
. la’ Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6" CSJ--DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTAS-CUN", en el término de quince (15)
dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveldo para cubrir las

que se .ocasionen por concepto de notificaciones, publlcamones copias necesarias *.

para el diligenciamiento del procéso, edictos, comunicaciones telegraficas y correo
aéreo, de acuerdo con.lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del

. C.P.AACA. En el mismo término debera acreditarse en el expediente el referido
~ deposito. Adviértasele a la parte demandante gue la actuacién procesal que

implique los'mencionados gastos estara sujeta al deposito de la suma mencionada.
7. Ordénese a Secretana dar apllcacnon al inciso tercero del articuio 201 del CPACA.
Téngase como correo electrdnico de la parte demandante el ‘aportado:
corpopcionjuridica@amail.com ; feerrasilva67@amail.com

\

8. Recondzcase personeria adjetiva para actuar al abogado EERNAN RAMON

CERRA SILVA identificado con cédula de ciudadania No0.72.157.978 de
Barranquilla, T.P. N. © 180.185 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte

demandante, en los terminos Y para efectos deE poder conferido (ver folios 39-48

Cud, V

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

e

Valledupar, Seis (08) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMINTA SOFIA FORERO CONTRERAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
. MAGISTERIO
RADICADO:.‘I o0 20001-33-33-002-2019-00220-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia diecisiete (17) de julioc de la presente anualidad, la parte demandante
AMINTA SOFIA FORERQ CONTRERAS, identificada con la cédula de ciudadania
No. 36.676.612 de Chiriguana - Cesar, a través de apoderado judicial Dr.
WALTER LOPEZ HENAO, interpuso medic de conirol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por AMINTA SOFIA FORERO CONTRERAS, a travées de

apoderado judicial contra LA NACION +~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO -

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante’ de la parte
demandada y corrasele trasiado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a cotrer de conformidad con lo previsto en |os. articulos 199
y 200 del C.P.A.CA., y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion. ’

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,




el demandado deberd allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Uinica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -"CUN”,
en el termino de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de nofificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen ‘por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a ld parte demandante que la’
actuacion procesal que impligue ios menmonados gastos estara sujeta al deposito
de’la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo elecirénico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

OCTAVO: Recondzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 15 - 16 CUV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% 'IJORl O ‘T‘%Gh vn_ \RREAL

JUEZ

REPUBLICA DE COLOM'BIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a Iaé partes
%r gnota‘cién en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)
- & )

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA ROSA REYES GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

RADICADO: . 20001-33-33-002-2019-00221-00 '

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia diecisiete (17) de julio de la presente anualidad, la parte demandante ANA
ROSA REYES GOMEZ, identificada con la cédufa de ciudadania No. 26.870.310
la Paz - Cesar, a_través de apoderado judicial Dr. WALTER LOPEZ HENAQ,
interpuso medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MA.GISTER!O. Asi las cosas, este despacho
judicial procedera hacer el estudio de admisibilidad de esta demanda. Verificados
los requisitos consagrados én el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, dentro del
término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ANA ROSA REYES GOMEZ, a través de apoderado
judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia. . : )

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Plblico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo— Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
" demanda de reconvencion. ’

/ CUARTO: Notifiqguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos' en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

A

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C:A., durante el término para dar respuesta a la demanda,




el demandado debera allegar el expediente administrativo'que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN",
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depoésito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depésito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com .

OCTAVO: Recondzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con fa cédula de ciudadania No. 1.094.914.639' de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 15 - 16 CUV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JTOR ORTEGA V[LLﬁRR:EAL

' REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por, anotacion en el ESTADQ ELECTRONICC No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CAMPO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO | .

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00222-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia diecisiete (17) de julio de la presente anualidad, la parte demandante LUIS
ALBERTO CAMPO RAMIREZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
77.022.326 de Manaure - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpusc medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NAGION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES_ SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
. admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por LUIS ALBERTO CAMPO RAMIREZ, a través de
apoderado judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformldad
con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantla y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUART(j: Notifiqguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,




el demandado deberd allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN”,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de nofificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A_En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depésito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al deposnto
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electrénico de la parte demandante el

aportado: valledupar@lopezguintercabogados.com

OCTAVO: Récondzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en [os términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 15.- 16 Cuy'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ REPUBLICA DE COLGVBIA
JURISDIGCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a Ias partes
% gnotacuﬁn en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (2019) -

4

MEDIO DE CONTROL:
> ACCIONANTE:

ACCION DE TUTELA‘

ERICK JAM ES AREVALO MORALES

ACCIONADA: . ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
" DEALTAY MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

. RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00223-00

JUEZ VICTOR ORTEGA VILLARREAL

~ H
Como la tutela fue impugnada por el ‘accionante ERICK JAMES AREVALO
MORALES, dentro del término de Iey, tal como consta a folios 52 del expediente,
por consiguiente, remitase al superior (Tribunal Administrativo del Cesar), por
intermedio de Oficina Judicial, para que tramite y decida la | impugnacién presentada
por el accionante, de conformidad a lo establecido en.el articulo 31 del Decreto 2591

de 1991V _ | T

'NOTlFiQUESE Y CUMPLASE

REPOBLICA DE COLOMBIA .
JURISPICCION PE LO CONTENCIOSO
] ABMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCULITO
Yalledupar - Cesar

_ _Secretaria
La presente providencia, . fue
notificada a las partes por

anctacidn en el ESTADO' ELECTRONICO
No

Hora 8:00 A.M.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  CONCILIACION PREJUDICIAL

DEMANDANTE:. PEDRO MIGUEL PEINADO
DEMANDADO: " MUNICIPIO DE CHIRIGUANA - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00237-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

+

El accionante PEDRO MIGUEL PEINADO confirié poder al Dr. HOLMES JOSE
RODRIGUEZ ARAQUE con-el objeto de incoar una solicitud de conciliacion
prejudicial; la cual fue dirigida contra EL MUNICIPIO DE CHIRIGUANA.

La Procuraduria 47 Judicial |l para asuntos Administrativos de Valledupar, admitid
la peticion, siendo programada dicha diligencia para el dia diecinueve (19) de Julio
del afio en curso, en la cual se llevé a cabo la audiencia de conciliacion
extrajudicial. . > '

La solicifud de conciliacién se direcciona a ‘obtener, que “Se ordene al municipio
de Chriguana — Cesar a cancelar las prestaciones sociales dejadas de percibir al
sefior PEDRO MIGUEL PEINADO, con ocasion a los hechos acaecidos dentro def
desarrolio del concurso publico y abierfo de mérito para la eleccion de personero
m‘.unicipa! de Chiriguana 2016 — 2020, las siguientes sumas de dinero:

La suma de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes, por
concepto de perjuicios morales.

La suma de CIEN MILLONES VEINTI Y NUEVE MIL SETECIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS, ($100.029.798.00), por concepfo de lucro
cesante.

la suma de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y DOS ML CUATROCIENTOS DIECINUEVE PESOS
($54.852.419), por concepto de dafio emergente.”.

Mediante acta de conciliacién extrajudicial N° 223 de fecha de diecinueve (19) de
-Julio de 2019, celebrada en la Procuraduria 47 judicial li Administrativa de
Valledupar - Cesar, conciliaron las pretensiones, en los siguientes términos: *

“Acceder a las pretensiones del convocante en forma general: por la suma
de CIENTO TREINTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($130.000.000), en
razén a que se lrata de los salarios y prestaciones sociales dejados, de
percibir (lucro cesante), por valor de $100.029.798.00. Se reconocera
ademas el pago de los infereses moratorios por valor de $29.970.202.00,




dineros que se seran pagados al peficionario en cuatro (4) pagos
mensuales por valor de $32.500.000.00, que se iniciaran quince (15) dias
después de aprobada esta conciliacién, estos pagos deberan tomarse como
integral respecfo de todas las solicitudes aquf reclamadas”.

+  CONSIDERACIONES

Examinado el expediente que contiene el acta de conciliacion objeto de estudio, es
necesario analizar, si la materia en conciliacion, es permitida por la ley.

El articulo 19 de la Ley 640/2001 sefala: Conciliacion.- Se podra conciliar todas
las materias que sean susceptlbles de fransaccion, desistimiento y conciliacion,
ante los conciliadores de centros de conciliacién, ante los servidores pubhcos
facultados para conciliar a los que se refiere la presente ley y ante Notario.

Iguaimente para gue se pueda llevar a cabo una conciliacién se deben tener en
cuenta o verificar que se cumplan cuatro requisitos indispensables:

"1. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad (art.61 ley 23 de
1991, modificado por el aft. 81 ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o dérechos
economicos disponibles por las partes (art.59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446
de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que esfos
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulfe lesivo para el patrimonio ptblico (art. 652 ley
23 de 1991 y art. 73 ley 446 de 1998)". Consejo de Estado — Seccibn
Tercera marzo 2 de 2006, Rad. (26149). Consejera Ponente la Dr. Ruth
Stella Correa Palacio” (subrayado fuera de texto).

L1

Efectivamente los derechos conciliables, son patrimoniales y puede ser ob]eto de
tal actuacion, ademas la ley exige ante un funcionario publico, que para el evento
fue el Procurador 47 Judicial Il ante lo Contencioso Administrativo de Valledupar.

El otro elemento de analizar es, si tal documento cumple los: requisitos minimos
exigidos en el articulo 1 de la Iey 640/2001.

Articulo 1 ley 640/2001"Acta de conciliacién: El acta del acuerdo conciliatorio
debera contener lo siguiente:

1) Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliacion.

2) ldentificacién del conciliador o funcionario publico.

3) Identificacion de las personas citadas con sefialamiento expreso de las que
asisten a la audiencia.

4) Relacién sucinta de las pretensiones motivo de la conciliacion.

5) El acuerdo logrado por las partes con indicacion de la cuantia, modo,
tiempo y lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas

1
Analizado el documento contentivo del acta de conciliacion, dicho acuerdo se
adecua a la normatividad juridica vigente.




~

Que el acuerdo conciliatorio, celebrado entre las partes correspondié al siguiente:

«

“Se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
convocante para que manifieste su posicion frente a lo expuesto por la
parfes convocada: en mi condicién de apoderado judicial de la parte
peticionaria y con facuitad para conciliar, manifiesto que acepto la
propuesta leida por el apoderado del Municipio de Chiriguana — Cesar,
soportada en el acta de comité que allego a esta audiencia”. '

Con rgz[a{cién a las pruebas allegadas en dicho acuerdo, se colige, la exigencia de
una obligacién en contra del MUNICIPIO DE CHIRIGUANA a favor del convocante
PEDRO MIGUEL PEINADO el cual consta en: ’

No. Prueba Docu}nental Folio

1 [FCopia;del dérgcho.de’peticion, de fecha 19; 04 - 081Cud. 4
- novi bredefi‘za N SRR _ , - ‘
2 Respuesta de derecho de peticion, emitido Ver Folio 09 Cud.

por la alcaldia de Chiriguané

3 Copia Jdel
Stancigsprofe
Civil del Circy

j “Copia del acta 003 de fecha 04 de Ver Folios 16— 19 Ci
noviembre de 2017

5 tCopia deliacta detposesion’
MIGUEL SREINADO, gcC
| municipalde Chifigdana &8 .~ = o L

._,___.._.d. H

“ B . ) :” ) . : / .
-6 Copia del fallo disciplinario proferido por la Ver Folios 22 - 25 Cud.
Sala Disciplinaria de la Procuraduria General
de la Nacion

s
-~

7 "Copia Tiquidacion de, salarigs, . pre: aciones® Ver Folio 68 67 Cudl
s £ 8 Y £ 8% J
B N . AR - .

En este orden de ideas, podemos observar que del material probatorio arrimado al
plenario visibles a folios 04 - 67 Cud y siguientes, del expediente; se vislumbra
que el monto de la conciliacion no es lesivo, ni oneroso para las arcas la entidad
convocada, protegiendo el patrimonio plblico de la empresa social del Estado, asi
las cosas, no queda otra opcién de dar aplicacion al articulo 24 de la Ley
640/2001, en el sentido de impartir aprobacion del acuerdo conciliatorio estudiado.

Por las razones expuestas, el despacho;

RESUELVE

PRIMERO: Impartir aprobacién del acuerdo conciliatorio celebrado entre PEDRO
MIGUEL PEINADO Y EL MUNICPIO DE CHIRIGUANA, Tat como reza en el acta
N° 223 de fecha de diecinueve (19) de Julio de 2019.

¥

SEGUNDO: El presente providencia presta mérito ejecutivo y tendra efectos de
cosa juzgada, de conformidad con lo establecido en la ley. Las sumas pactadas




seran canceladas dentro del plazo sefialado en el acuerdo conciliatorio, si dicho
valor no es cancelado en el término antes sefialado generara intereses segin lo
establecido en el articulo 192 del CPACA.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto, expidase 6opias autenticadas
a las partes intefesadas, en los términos del artlcuio 114 No.2 del Caodigo General
del Proceso — Ley 1564 de 2012.

CUARTO: Una vez ejecutoriada esta de0|31on por secretaria se procedera al
archivo del expediente. '

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

iGTOR ORTEGA VILLARREAL

T

REPUBLICA -DE COLOMBIA
] JURISDICCION DE L.O CONTENCIOSO
i . ADMINISTRATIVO
, JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las paries
por_anofacién en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.

J2NOVimpg !
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* JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: POPULAR
“DEMANDANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO:: NOTARIA UNICA DE SAN ALBERTO — CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00239-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

\

Vista la présente accion popular proveniente del JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
DE SANTA ROSA DE CABAL — PEREIRA, el despacho procede a avocar €l
conocimiento del proceso y asumir la competencia del mismo.

Por su parte, visto la foliatura esta agencia judicial encuentra que la demanda de
accion popular presentada en este caso, cumple con los requisitos del articulo 18
de la Ley 472 de 1998, para su admision.

Asi mismo esta agencia judicial ordenara vincular a Ia SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO, por cuanto todo lo atinente a la inspeccién, vigilancia
-y control de los servicios plblicos que prestan los notarios corresponde a esta
entidad y de acuerdo al asunto que se ventila constituyen, parte fundamental

dentro de este proceso.

Por lo expuesto el' Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar, ‘ .

RESUELVE

PRIMERO: Asumir la competencia dentro del presente asunto, promovido por
VANESSA PEREZ ZULUAGA, contra la NOTARIA UNICA DE SAN ALBERTO.

SEGUNDO: ADMITIR la presente accién popular promovida ‘por VANESSA
PEREZ ZULUAGA, contra la NOTARIA UNICA DE SAN ALBERTO de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

TERCERO: VINCULESE a Ia SUPER[NTENDI/ENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, por [as razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la NOTARIA- UNICA DE SAN
ALBERTO, y a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQ Y REGISTRO o a la
persona designada para tales fines, a quien se le advierte que tiene diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este auto para hacerse parte en el proceso.
Asi mismo, se le informara que la decisién definitiva sera proferida dentro de los

f
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treinta (30) dias siguientes al vencimiento del término de traslado y que fiene
derecho a solicitar la practica de pruebas con la contestacion de la demanda.

QUINTO: COMUNIQUESE al Agente del Ministerio Publico, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, con el fin de que si lo
considera conveniente intervenga como parte publica en defensa de los derechos
e interese colectivos de conformidad con lo establecido en el inciso sexto del -
articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

SEXTO: NOTIFIQUESE esta providencia a la Defensoria del Pueblo de esta”
ciudad quien puede intervenir en el framite de la accién popular en atencion a lo
dispuesto en el articulo 13 inciso 2° de la Ley 472 de 1998.

SEPTIMO: NOTIFIQUESELE esta providencia al accionante, para efectos de
comunicacion de las providencias.

OCTAVO: Téngase como prueba la documental apoftada/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pat,anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Ho! B AGO ?@q%ora
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
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Valledupar, Seis (06) Agosto del afic dos mil diecinueve (2019) \

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO: NOTARIA UNICA DE CHIMIGHAGUA
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00240-00

. JuEz ~ VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Seria el caso ordenar el tramite correspondiente al medio de control de Accion ”

Popular, promovido por VANESSA PEREZ ZULUAGA, sin embargo, revisado el

expediente, encuentra el Despacho que ia demanda de la referencia no cumple con
los requisitos exigidos por la ley para su admision, por lo que se hace necesario
INADMITIRLA de conformidad con lo previsto en el articulo 20 de la Ley 472 de
1998 y los articulos 144 y 161 de la ley 1437 de 2011, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La Ley 472 de 1998 fue expedida en cumplimiento del mandate constitucional
contenido en el articulo 88, a través del cual se ordend regular las acciones
popu[ares y de grupo. En dicha regulacién, en cuanto a las acciones populares, se
precisé y desarrollo su finalidad, objetoy procedlmlento de lo cual se ocupa &l Titulo
Il de la mencionada Ley. :

Se establece que-la accion popular-es el medio procesal dirigido a la proteccién de
los derechos e intereses colectivos y que precede contra toda accioén u omision - de
particulares o de autoridades publicas que amenacen, vuineren o hayan vulnerado
estos derechos, articulos. 2° y 9°. Puede ser éjercida por cualquier persona nattral
o juridica, a nombre propio o mediante apoderado articulos 12° y 13° y, cuando las
actuaciones venerantes provienen de autoridades publicas o de personas privadas
gue desempefien funciones administrativas, su conocimiento estd en manos de la”’
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, de lo contrario el juez eompetente es el
juez ordinario civil; articulo 15°.

Dentro de. este contexto, el articulo 18 Ibidem, establece los requisitos de la
demanda de accion popular, los que han sido considerados por la jurisprudenéia de
estricto cumplimiento 'y que, de no atenderse, traen como consecuencia la
inadmision de la mlsma Dicho artlculo establece Io SIQwente

\

“(...) Articulo 18. Requisitos de'la demanda o petfc;on Para promover una
accion popular se presentara una demanda ¢ peticion con los siguientes
requisitos:

a) L'a,indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;

1
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i
b) La indicacién de los hechos, actos, acciones u omisiones que moftivan su.
peticion;

c) La enunciacion de las prefensiones; ) )
d) La indicacion de la persona natural o juridica- o la autoridad pablica
presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;

3

~ @) Las pruebas que pretenda hacer valer;

f} Las direcciones para notificaciones;

g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion.

La demanda se difigira contra el presunto responsable del hecho u omisién
que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso
se establezca que existen otros ‘posibles responsables, el juez de primera
instancia de oficio ordenara su citacién en los términos en que aqui se
prescribe para el demandado. (:..)". :

Por otro lado, con la expedicidn del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA, se introdujeron una sefie de cambios,’
modificaciones e innovaciones al reglmen juridico de lo contencioso administrativo,
entre los que se encuentra la i mcorporamon al ordenamiento juridico de un requisito
de protedibilidad para el ejercicio de la accién popular. Premsamente el artlculo
144 del CPACA establece: :

-

“(...) Articulo 144." Protecciéon de los derechos e °intereses
colectivos. Cualduier persona puede demandar la proteccion de los derechos
e intereses colectivos para lo cual podra pedir que se adopten las, medidas
necesarias con el fin de evitar el dafio contlngente hacer cesar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, o restituir las cosas a
su estado anterior cuando fuere posible-

Cuando la vuineramon de los derechos e infereses colectivos provenga de la
actividad de una entidad publica, podra demandarse su proteccion, inclusive |
cuando la conducta vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin
que en uno u otro evento, pueda el juez anular el acto o el contrato, sin
‘perjuicio de que pueda adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesaf la amenaza‘o vulneracion de los derechos colectivos.

v

Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en
ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de
proteccién del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la
autoridad no atiende dicha reclamacion dentro- de los quince (15) dias
siguientes a la presentacion de la solicifud o se€ niega-a ello, podra acudirse
ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los
derechos e intereses colectivos, situacion que deberd sustentarse en la
demanda. {...)". (Subrayado fuera de texto) )

Como se puede apreciar, a partir de la entrada en vigencia del CPACA, el actor
popular debe dar cumplimiento al agotamiento del requisito previo de procedibilidad
antes, resefiado, conforme al cual se le debera solicitar a la autorjdad administrativa
o particular que ejerce funciones administrativas, que adopte las medidas
necesarias para proteger el derecho o interés colectivo amenazado o violado, so
pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion. Para el efecto, la entidad o
el particular cuentan con los 15 dias siguientes a la presentacién de la solicitud, para

v 1 -
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adoptar las medidas que sean hecesarias para hacer cesar‘la amenaza o vrolamon
del derecho o interés colectivo. ) '

Asi mismo, se coritémpla ia posibilidad de omitif la reclamacion previa solo en caso
de que ex1sta un inminente,peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de
los derechos e intereses colectivos, situacion que no se sustento en la presente
demanda. . 1 -

En cbncordan?:ia con lo anterior, el articulo 161 del CPACA, 'pr_ecéibtt_'la‘:

“Arficulo 161. Requisffos previos para ,-démandarz_. La presentacion de la demanda
se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

(. . : " 3

4. Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar la reclamac:on prevista en el articulo 144 de este Cédigo.

En el presente asunto, revisado el expediente, observa el Despacho que la
accionante no demostré que se hiaya pedido a la parte demandada. en este caso la
NOTARIA UNICA DE CHIMICHAGUA;, que adopte las medidas necesarias de
proteccion del derecho o-interés colectivo amenazado o violado, o que dicha entidad
no atendiera la reclamacion dentro de los quince (15) dias siguientes a la
presentacion de la solicitud o se negaran a ello, por lo tanto, no existe prueba dentro
del plenario que demuestre que efectivamente se haya agotado el requisito previo
de que trata el articulo 144 del GPACA, en consecuencia se INADMITIRA la
demanda de la referencia y se le otorgara a la parte demaridante el .termino de tres
(3) dias para que subsane la presente accion, so pena de rechazar la misma.

" Por.lo expuesto, el Juzgado\éegundo Admijnistrativo Oral del Circuito de Valléduba,r,
.. RESUELVE : '- \

- PRIMERO: INADMITASE Ia demanda de la referencia de acuerdo a lo expuesto en
la pa[te motiva de esta prowd;enc;a L

SEGUNDO Se le concede a la demandante el termino de tres dias, contados a
partir de fa notificacion de la presente providencia, so pena de rechazo, para que
‘acredite que solicité a la parte demandada que adoptara [as medidas necesarias: de -
proteccién del derecho o interés colectivo amenazado o vno[ado’,,..w o

N

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Co

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO . .
-+ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL" - ]
- . . CIRCUITO
< . ) Valledupar - Cesar -

Secretaria

La presenté providencia, fue notificada a Ias " . . .
g%s por anotacién en el ESTADO No. '

| ol 8 AGOM’W&%;A.M.' ‘

CRFIESLS AS ' .'
FSexietario _ - . <

J2NOViden , . ’ T




gama]ugmal \
£ Consejo- upenordek:mdxcama \Jumsmcm ég ﬁf\&@%ﬁn@?

" Repiiblica de-Colopibia ' : §/ ) . SlGCMA

"JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL_ DE VALLEDUPAR

r
AN

Valledupar, Seis (06) Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)
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MEDIO DE CONTROL: POPULAR _
" DEMANDANTE: '  VANESSA PEREZZULUAGA -

DEMANDADO: * NOTARIA SEGUNDA DE VALLEDUPAR '
RADICADO: ~'20001-33-33-002-2019-00241:00
JUEZ VICTOR ORTEGA VILLARREAL .

N .

Seria el’caso ordenar el tramite correspondiente al medio de control de Accién
Popular promovido por VANESSA PEREZ ZULUAGA, sin embargo, revisado el

. éxpediente, encuentra el Despacho que la demanda de la referencia no cumple con
los requisitos exigidos por la ley para su admisién, por. lo que se haee necesario
INADMITIRLA de conformidad con lo previsto en.el articulo 20 de la Ley 472 de
1998 y los artrcuios 144y 161 dela ley 1437 de 2011, prewas las siguientes;

{  CONSIDERAGIONES'

La Ley 472 de 1998 fue expedida en cumplimiento del mandate constitucional
conteriido en el articulo 88, a través del cual.se ordend regular las acciones
populares y de grupo. En dicha regulacién, en cuanto a las acciones populares, se
precisé y desarrollo su finalidad, objeto y procedimiento, de lo cual se ocupa el Titulo
Il de la mencionada Ley. .

Se establece que la accién popular es. el medio procesal dirigido a Ia proteccion de

‘los derechos e intereses colectivos y que precede contra toda accién u omisién de
particulares o de autoridades publicas que amenacen, vulneren o hayan vulnerado
estos derechos, articulos. 2° v 9°. Puede ser ejercida por cualquier persona natural
o juridica, a nombre propio o mediante apoderado.articulos 12° y 13° y, cuando las’
actuaciones venerantes provienen de altoridades publicas o de personas privadas '
que desempefien funciones administrativas, su conocimiento estd en manos de la
Jurisdicciéon Contenciosa’ Administrativa, de lo contrario el juez competente es el
juez ordinario cnnl articulo 15°.. :

Dentro de este contexto, el articulo 18 Ibidem establece los requtsntos de la
.demanda de accion. popu[ar los que han sido considerados por la JunsprudenCIa de
estricto cumpllmrento y que, de ho atenderse, traen como consecuencia la
inadmisién de la misma. Dicho articulo establece lo siguiente:

-“(...) Articulo 18. Requisitos de la demanda o peticién. Para promover una
accion popular se presentara una demanda o pet;c:on con los siguientes
" requisitos: .

a) La indicacion def derecho o inferés colectivo amenazado o vulierado;

b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u om:srones que mottvan su
peticion;

\
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. ¢) La enunciacién de las pretensiones; L K

LN ' -

d) La indicacién de la persona natural o juridica, o la 'autqrfd'ad publica
presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;
. €) Las pruebas qué prefenda hacer valer; - '

f) Las direcciones para notificaciones; _ LT

. g} Nombre e identificacion de quien ejerce la accién.
La demanda se dirigira contra el presunto respensahle del hecho u omision -
que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso -
se establezca que existen otros posibles responsables, ef juez de primera-
instancia de‘offcio ordenara su citacién en los términos en que aqui se
prescrfbe para el demandado. (...)". .
Por otro lado, con la expedicién del Cédigo de Procedimiento Admmlstratwo ydelo
Contencioso Administrativo - CPACA, se introdujefon” una serie de cambios,
modificaciones e innovaciones al régimen juridico de lo contencioso administrativo, -
entre [os que se encuentra |a i mcorporac:on al ordenamiento juridico de un requisito
de procedibilidad para el ejercicio de la accion popular. Precisamente, el articulo
144 del CPACA establece: - ' ;

S O Artlculo 144. Proteccion de los . derechos e intereses
colectivos. Cualquier persona puede demandar la proteccnon de los derechos
e intereses colectivos para lo cual podra pedir que se adopten las medldas
- necesarias con el fin de evitar el dafo contlngente hacer cesar el peligro la
“amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mlsmos 0 restltwr las cosas a

su estado anterior cuando fuere posible. . ‘

3

Cuando la vulnera01on de Ios derechos e intereses colectlvos provenga dela
actividad de una entidad publica, podréd demandarse su proteccidn, inclusive
cuando la conducta vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin
gue en uno u otro evento, pueda, el juez anular el acto o el contrato, sin
perjuicio de que pueda adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesar la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos.

Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar a’ la’ autoridad o al particular en
. ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de
proteccion _del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la
autoridad. no atiende dicha reclamacion dentro de los 'quince (15) dias
siguientes a la presentacion de la solicitud o'sé niega a ello, podra acudirse
ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inmingnte peligro de ocurrir un perjuicio iremediable en contra de'los
derechos e intereses colectivos, situaciéon que debera sustentarse en la
demanda. (...)". (Subrayado fuera de texto)

Como se puede apreciar, a partir de la entrada en Vlgenma del CPACA el actor -

popular debe dat cumplimiento al agotamiento del requisito pre\no de procedibilidad
‘antes, resefiado, conforme al cual se le debera solicitar a la autoridad administrativa

o particular que ejerce funciones administrativas, que adopte las medidas

necesarias para proteger el defecho o interés-colectivo amenazado o violado, so

pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion. Para el efecto, la entidad o

el particular cuentan con,los.15 dias siguientes a la presentacion de la solicitud, para

adoptar las medidas que sean necesarias para hacer cesar la amenaza o'violacion

del derecho 0 lnteres colectivo. . .

P
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Asi mismo, se contempla la posibilidad de omitir la reclamacién previa solo en caso

de que exista,un inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en conira de
los derechos € intereses colectivos, sﬁuamon que no’se sustentd en la presente
demanda : . .

En concordanc:[a con lo anterior, el articulo 161 del CPACA preceptia:

“Articulo 161, Reqws:tos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se someflerd al cumplimiento de requisifos previos en los sigtientes
casos:

(--) . ' - S

4. Cuando se pretenda la protecc;on de’ derechos e infereses cofecttvos se
debera efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Codtgo

En el presente asunto, revisado el expediente, observa el Despacho que la
accionante no demostré que se haya pedido a la parte demandada en este caso la
NOTARIA SEGUNDA DE VALLEDUPAR, que adopte las medidas necesarias de

. proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado, o que dicha entidad

no atendierd la reclamacién dentro ‘de los quince (15) dias siguientes a la
presentacion de la solicitud o se negaran a ello, por |o tanto, no existe prueba dentro
del plenario gue demuestre que efectivamente se haya agotado el requisito previo .
de que frata el articulo 144 del GPACA, en consecuencia se INADMITIRA la

demanda de la referencia y se e otorgara a.la parte, demandante el termino de tres .

(§) dias para que subsane la presente accion, so'pena de rechazar la misma. .

! . " ’ .

-
! kS

Porlo expi.lesto, el Juzga&o Segundo Administrativo Oral del Circuito de yalledupar,
Y RESU ELVE !

PRIMERQ: INADMITASE la demanda de la refetencia de acuerdo a lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia. . i

»

SEGUNDO: Se. le concede a la demandante el termino de fres dias, contados ,a
partir de la notificacion de la presente providencia, so pena de rechazo, para que
acfedite. que solicitd a la parte demandada que adoptara las medidas necesarias de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o vroladq_f‘p

3

: _NOTIFIQUESE Y-.CUMPLASE ' ' |

partes par anofacién en el ESTADO- No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
. JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
~ 1 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
| Secretaria .
¢ La presente providencia, fue nofificada a las ‘ N
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

- Valledtipar, Seis (06) Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL‘; POPULAR

DEMANDANTE: - VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO: " NOTARIA UNICA. DEL COPEY )
RADICADO: © °  20001-33-33-002-2019-00242-00

JUEZ  °©  VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Seria el caso ordenar el tramite cotrespondiente al medlo de control de Accidn
Popular, promovido por VANESSA 'PEREZ ZULUAGA, sin embargo revisado el
expediente, encuentra el Despacho que la demanda de la referencia no cumple con

’ los requisitos exigidos por [a ley para su admisién, por lo que se hace necesario |
INADMITIRLA de conformidad con lo previsto en el artaculo 20 de la Ley 472 de
1998 y los articulos 144 y 161 de [a ley 1437 de 2011, previas las. sngu:entes

' - CONSIDERACIONES

La Ley 472 de 1998 fue expedida, en-cumplimiento del mandate consfitucional
contenido en el articulo 88, a través’ del cual se ordend regular ‘las acciones
populares y de grupo. En dicha regulacion, en cuanto a las acciones populares, se
precisé y desarrollo su finalidad, objetoyproced|m|ento de lo cual se ocupa el Titulo
Il de la mencionada Ley. .

Se establece que la accién popular es el medio procesal dmgldo ala prote001on de
los derechos e intereses colectivos y que precede contra {oda accidén’u omision de
particulares o de. autoridades publicas que amenacen, vulneren o hayan vulnerado
estos derechos, articulos. 2° y 9°. Puede ser ejercida por cualquier persona natural
o juridica, a nombre propio o médiante apoderado articulos 12°y 13° y, cuando las
actuadiones venerantes provienen de autoridades publicas ode personas privadas
que desempefien funciones administrativas, su conocimiento esta en manos de la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, de lo contrario el 1uez competente es el
juez ordinario civil, articulo 15°.

Dentro de este contexto, el articulo 18 lbidem, establece los reqwsrtos de la
demanda de accién popular, los gue han sido considerados por la Jurlsprudenc:la de

> gstricto cumplimiento y que, de no atenderse, traen como consecuencia la
inadmisién de la misma. Dicho articulo establece lo siguiente:

“(.. ) Articulo. 18. Requ;sn‘os de la demanda o petfc/on Para promover una
accion popular se presenfara una demanda o peticion con los siguientes
reqursn‘os . ‘

‘ a) La indicacién del derecho o interés colect:vo amenazado o vu[nerado

b) La indicacién de los hechos, actos acciones u omts;ones que mofrvan su
petrcfon : :

¥




[y

¢) La enunciacion de las pretensiones;

d) La indicacion de la personé natural o juridica, o la autoridad publica
presuntamente.responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;

e) Las pruebas que pretenda hacer valer; . .
. N ¢ \ N
) Las direcciones para noftificaciones;,

g) Nombre e fden{fﬁcac?én. de quien ejerce Ia accién. . R
La demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision
que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso
. Se establezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera
instancia de oficio ordenara su citacion. en los términos en que aqui se
prescnbe para el demandado (...)" -
Por otro lado, con la expedicion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. - CPACA, se introdujeron una serie de cambios,
modificaciones e innovaciones al régimen juridico de lo contencioso administrativo,

- entre los que se encuentra [a incorporacion al ordenamiento juridico de un requisito

de procedibilidad para' el gjercicio de la accidn popular. Precnsamente el articulo .

144 del CPACA establece: e

- “(....) Articulo- 144. Proteccion de, los derechos e intereses
colectivos. Cualquier persona puede demandar la proteccién de los derechos
e intereses colectivas para lo cual podra pedir que se adopten las medidas
necesarias con el fin de evitar el dafio contingente, hacer césar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, o restituir [as coSas a
su estado anterior cuando fuere p051b[e ' BN

L

Cuando la vulneracién de los derechos e mtereses colectivos provenga de Ia
actividad de una entidad plblica, podra demandarse su proteccion, inclusive
cuando la conducta vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin
que en uno u ofro evento, pueda el juez anular el acto o el contrato, sin
perjuicio de que pueda adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesar la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos.

-

Antes de presentar la deinanda para la proteccién de los derechos e intereses: -
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en
ejercicio de funciones admlnlstratlvas gue adopte las medidas necesarias de
‘proteccion_del derecho o.interés colectivo amenazado o violado. Si la
autoridad no atiende dicha reclamacion dentro de 'los quince (15) dias
siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello; podra acudirse
ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este tequisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los
derechos e intereses colectivos, situacién que debera sustentarse en la
demanda. (...)". (Subrayado fuera de texto)

Corrio se puede apreciar, a partir de la entrada en vigencia del GPACA, el actor
popular debe dar cumplimiento al agofamiento del requisito previo-de procedibilidad
antes, resefiado, conforme al cual e le debera solicitar a la autoridad admiinistrativa -

0 particu[ar .que ejerce funciones -administrativas, que adopte las medidas '
necesarias para proteger el derecho o interés colectivo amenazado o violadg, so
pena de resu]tar improcedente el ejercicio de la accién. Para el efecto, la entldad 0
el particular cuentan con 10s 15 dias siguientes ala presentacion dé la solicitud, para
adoptar las medidas que sean nhecesarias para hacer cesar [a amenaza o violacion
del derecho o interés colectivo. . i

) ~




)

Asi mismo, se contempla la posibilidad de omitir Ia reclamacion previa solo en caso

de gue exista un inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de

los derechos € intereses colectwos situacién que no se sustentd en la presente
demanda. : BN :

En concordancia-con lo anteriér,"el articulo 161 del CPACA, preceptda;

“Articulo 161. Requisifos previos-para demandar. La presentacion de la
demanda se sometera a! cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos: ‘

( ) . ) . A

4. Cuando se pretenda la proteccién de derechos e intereses colectivos se
deberéa efectuar la reclamatcion, prevista en el articulo 1 44 de este Cédigo.

En el presente asunto, revisado el expedlente observa el Despacho que:la
accionante no demosird que se haya pedido a la parte demandada. en este caso la

NOTARIA UNICA DEL COPEY, que adopte las medidas necesarias de proteecion .

del derecho o interés colectivo amenazado o violado, o que dicha entidad no
atendiera la reclamacién dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacion
de la solicitud o se negaran a ello, por lo tanto, no existe prueba dentro del plenario
que demuestre que efectivamente se haya agotado el requisito previo de que.trata
el articulo 144 del GPACA, en consecuencia se INADMITIRA la demanda de la

referenciay se le otorgara a la parte demandante el termino de tres (3) dias para'

gue subsane la presente accion, so pena de rechazar [a misma.
Por lo expuesto el Juzgado Segunde Admlmstratlvo Oral del Circuito de Valledupar
- RESU ELVE

PRIMERO INADMITASE la demanda de Ia referencia de acuerdo alo expuesto en
la parte mottva de esta prowdenma

partir de la notificacion de la preésente providencia,-so pena de rechazo, para que
acredite que solicité a la: parte demandada que adoptara las medidas necesarlas de
proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o wolado‘___,,

Y
*

, ‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- REPUBLICA DE COLOMBIA
"JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO |
- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL | 3,
' CIRCUITO .

"Walledupar - Cesar .
Secretaria
- | La presente providencia, fue, notificada a las |’ : )
. .| partes por anotacién” en el ESTADO No. | .

_ J2/vOViden . - -

: SEGUNDO Se le concede a la demaridante el termino 'de tres dias, contados a
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JUZGADQ SEGUNDQO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: " YOLIMA MURGAS GUERRA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
_ MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00244-00
JUEZ: . VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia veinticuatro. (24) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
YOLIMA MURGAS GUERRA, identificada con la cédula de ciudadania No.
26.877.841 de San diego - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLEC!MIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIOQ. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por YOLIMA MURGAS GUERRA, a traves de apoderado
judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia. .

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la ‘parte
demandada y corrasele fraslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.CA., y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en "garantia, y.en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

!

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articuio 175, numeral ’7,'
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a fa demanda, -




el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario éncargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente (nica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN”,
en el termino de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de naotificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que impligue los mencionados gastos estara sujeta al depésito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electrénico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

OCTAVO: Reconozcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAQ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver fofios 15 - 16 Cua)’l/'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA ’
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - César

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes |
p% gnotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. ,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
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Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y FéESTABLECIlV[IENTO DEL DEREGHO

DEMANDANTE: . MARIA ESTHER LOBO LEAL
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
. o NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00245-00
JUEZ:' ' VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia veinticuatro (24) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
- MARIA ESTHER LOBO LEAL, identificada con la cédula de ciudadania No.
27.705.506 del Carmen — Norte de Santander, a través de apoderado judicial Dr.
WALTER LOPEZ HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Admiinistrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERQ: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por MARIA ESTHER LOBO LEAL, a través de apoderado
judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCAGION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con la parte -
considerativa de esta providencia. ' ‘

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Plblico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011. |

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmenie al representante de la parte
demandada y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, vy dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUARTO:_ Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en -
_los términos establecidos en el Articulo 199 de! C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 6812 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.,

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,




el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacién objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionaric encargado del asunto.

! !

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN’,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificaciéon de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias. para el diligenciamiento del proceso, ediclos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como coireo electronico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezauinteroabogados.com

OCTAVO: Recontzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 14 - 15 CUdii

NOTIFI'QUESE Y CUMPLASE

l TOR OR E éGA‘
JUEZ
/

REPUBLICA DE COLONMBIA
. JURISDICCION DE LO GONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL . | -
CIRCUITO ;
Valledupar - Cesar ‘

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anofacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

jl'ﬁ/‘ég—h(;o 2019 Hora
T 7 ecrétario '
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: 'LEONOR CARDOZA PICON
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NAGCIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
) MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00246-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

~

El dia veinticuatro (24) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
LEONOR CARDOZA PICON, identificada con la cédula de ciudadania No.
* 26.862.576 de Rio de oro - Cesar, a través de apodérado judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpuso medic de «control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del {érmino legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por LEONOR CARDOZA PICON, a través de apoderado
judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia. : X

SEGUNDOQ: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada anfe este Degspacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011. )

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y corrasele traslado de 1& demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A, y dentro del cual deben contestar l[a demanda, proponer -
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion. , :

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. '

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A.,, durante el término para dar respuesta a la demanda,




el demandado debera allegar el expediente administrativo que _contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN",
en el término de diez (10) dias, contados a pariir de la fecha de noitificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido deposito. Adviértasele a la parte demandante que la
‘actuacion procesal que impligue los mencionados gastos estara sujeta al depésito
de la suma mencionada. <

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electrénico de la parte demandante el

aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

OCTAVO: Reconozcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 14 - 15 CU%«‘"

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por_anotacién en e ESTADO ELECTRONICO No.

-
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
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Valledupar, Seis (08) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ) ELVIA MARIA BERNALL ARMESTO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
v NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO '
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00247-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

T

R4

El dia veinticuatro (24) de julio de la presente anualidad, la parté demandanie

-~ ELVIA MARIA BERNAL ARMESTO, identificada con la cédula de ciudadania No.

26.861.925 de Rio de oro - Cesar, a través de apoderado. judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ELVIA MARIA BERNAL ARMESTO, a través de
apoderado judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada anté este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de [a parte
demandada y cérrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,

" plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199

y 200 del C.P.A.C.A, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,- modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

' QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,

paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar‘(espuesta a fla demanda,




el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Ginica nacional nro. 3-082-00-00636-6 de! Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN",
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notfificacién de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
-comunicaciones telegréficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo elecironico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezguinterdabogados.com

OCTAVO: Reconézcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAQO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en [os términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver fofios 15 - 16 CUV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
& ﬁ:R ORTEGW

if (@)

JUEZ : T
REPUBLICA DE COLOMEIA

- JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADWINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

. CIRCUITO

Valledupar - Cesar

Secretario ) )

. ’ La presente providencia, fue notificada a Ials; paries
por anotacion en el ESTADO ELECTRON|CO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (08) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER DARIO BORCIA RIVERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL:
MAGISTERIO

RADICADO: ' 20001-33—33—002-2019—00248-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia veinticuatro (24) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
JAVIER DARIO BORCIA RIVEROQ, identificado con la cédula de ciudadania No.
77.758. 736 de Codazzi - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. WALTER
LOPEZ ' HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECiMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES "SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta déemanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenmoso *Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
. DERECHO presentada por JAVIER DARIO BORCIA RIVERO, a través de
apoderado judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmenté al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en I0s articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y corrasele traslado de [a demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

e




QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7
paragrafo 1° del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,
el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN?,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacién de
éste proveido, para cubrir las gque se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido deposito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al deposito
de la suma mencionada. '

SEPTIMO Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo elecironico de la parte demandante el

aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

OCTAVO: Recondzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.8 de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 15 - 16 CUV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' j JUEZ

REPUBLICA DE COLONBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL “
CIRCUITO
Valledupar - Cesar ~N

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pg gnotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR .
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ;

DEMANDANTE: .  HUGO ARMANDO MENESES QUINTERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00250-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

/¢

-

El dia veintiséis (26) de julio de la presente anualidad, la parte demandante HUGO
ARMANDO MENESES QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No.
5.084.803 de Rio de Oro - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-,.dentro del término legal se:

-

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por HUGO ARMANDO MENESES QUINTERQO, a fravés
de apoderado judicial contra LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de

conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Pdblico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y corrasele traslado-de la demanda por el término de treinta (30) dias,

_plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200,del C.P.A.C.A, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion. :

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 de! C.P.A.C.A., mcdificado por el
articulo 612 de [a Ley 1564 delf 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con Id dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a l[a demanda,




rd

el demandado deberd allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN",
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion ‘de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
‘numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depodsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique [os mencionados gastos estara sujeta al deposito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

2

OCTAVO: Reconézcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Ver folios 15 - 16 Cud

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

........

) JUEZ

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO v
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
Secretario

La presenie providencia, fue notificada a Iés partes’
pgr 5;molacié_n en el ESTADO ELECTRONICO No,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CLAUDIA LUZ GONZALEZ COTES Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00251-00

JUEZ: ’ VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Seria del caso entrara a estudiar sobre [a admisibilidad o no del presente medio de
control, sino fuera porque el suserito funcionario estd incurso en causal de
impedimento, la-cual declarara previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan [as causales de impedimento
y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo
150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedifentos se observaran las siguientes reglas:

1. Eljuez administrativo en quien concurra alguna de las, causales de
que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta,
en escrito dirigido al juez que le siga en turmno para que resuelva de
plano’si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolvera para que aquel continte con el'tramite. Si se
trata de juez unico, ordenara remilir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual

" designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez continde con el asunfo.

(--)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los
impedimentos no son susceptibles-de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia’ al sefialar en

2 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencicso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOCTERQ Bogota
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501.




relacién con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion
plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, [o fue a partir del 1° de
enero de 2014. En este orden de ideas el articulo 141 del Codigo General del
Proceso sefiala las causales de recusacion, entre ellas la contempiada en el
numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacién las siguientes:

3. Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
partes o de su representante o apoderado, dentro del cuarfo grado
de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Cddigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi
sefiora esposa firmo contfrato de prestacion de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contratoc No. 033 de
fecha, 07 de Febrero de 2017, por lo tanto sera el declararme impedido para dar
continuidad al trdmite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califique el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razén de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de

control por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del
Cadigo General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR, segin el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio correspondlenta’,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO : '
JUZGADC SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL
“ CIRCUITO
Valledupar - Cesar
Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
p%,anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NORHA GENITH MONTERO LUQUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
) -MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00252-00 '
JUEZ: ~ VICTOR ORTEGA VILLARREAL i -

El dia veintinueve (29) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
NORHA GENITH MONTERQ LUQUEZ, identificada con la cédula de ciudadania
No. 26.944.878 de la Mina - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. WALTER
LOPEZ HENAO, interpuso medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda.' Verificados los requisitos consagrados en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE .

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por NORHA GENITH MONTERO LUQUEZ, a fravés de
apoderado judicial contra LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en

este caso, a la Procuradora 185, Judicial Delegada ante este Despacho, de |

conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de [a parte
demandada y cérrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

a

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., medificado por el
articulo-612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A,, durante ef término para dar respuesta a la demanda,

ot




el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiendole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima.del funcionario.encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN,
en e] término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al deposito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: valledupar@lopezquinteroabogados.com

OCTAVO: Recondzcase personeria adjetiva al doctor WALTER LOPEZ HENAO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.914.639 de Armenia, T.P
239.526 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en los términos
y para los efectos del pode:r conferido. (Ver folios 15- 16 Cud%E —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ETOR O} EGA VIE
JUEZ I S

REPUBL]CA DE COL®MBIA
JURISDICCION DE .0 CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
poi anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
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JUZGADO SEGl_JN‘DO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

Valledupar, Seis (08) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON JAIR MORALES BERMUDEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR — SECRETARIA Dl-é
S ' TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR

RAD[CA’DO: 20001-33-33-002-2019-00253-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL )

)

) .
Seria del caso entrara a estudiar sobre la admisibilidad o no del presente medio de
control, sino fuéra porque el suscrito funcionario estd incurso en causal de
impedimento, la cual declarara previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento
y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos ~sefialados en el articulo
150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
evenlos: ’

Articulo 131. Tramite de los fmpedimentos.' Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
que trata el articulo anterior deberéd declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta,
en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolvera para que aquel continie con el tramite. Si se
trata de juez Gnico, ordenara remitir el ‘expediente al correspondiente
tribunal.para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual

- designara el juez ad hoc que lo reemplace: En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

()

7. Las decisiones que se profieran durante el framite de los
impedimentos no son susceptibles de recurso alguno.”

-




Cabe precisar que, si bien es cierto que &l CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia’ al sefialar en
relacion con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion
plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1° de
enero de 2014. En este orden de ideas el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso sefiala las causales de recusacion, entre ellas la contemplada en ‘el
numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

3. Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
partes o de su representante o apoderado, denfro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo. de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi
sefiora esposa firmo confrato de prestacidn de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contrato No. 033 de
fecha 07 de Febrero de 2017, por lo tanto sera el declararme impedido para dar
continuidad al tramite del presente proceso; por 1o cual se enviara el expediente al -
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califique el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razéon de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de’
control por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR, segn el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para io de su cargo. Por §ecretaria librese el oficio correspondiente*_.__.,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CTOR GA VIETARREAL
JUEZ jl:wﬁ— .

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

. CIRCUITO
' Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes

J2nOVImpg
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! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota D.C,,
Veinticinco {25} de junio de dos mil catorce {2014). Radicacién: 25000233600020120039501.
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MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE:  *  EDILBERTO FRANGISCO VEGA BOLAKO

DEMANDADO: MU[\HC‘.[\PIO\ DE VALLEDUPAR — SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00255-00 ]

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Seria del caso entrara a estudiar sobre la admisibilidad o no del presente medio de
conirol, sino fuera porque el suscrito funcionario esta incurso en causal de
impedimento, Ia cual declarara previas las-siguientes;

CONSIDERACIONES
El articulo 130y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento
y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seradn recusables, en los casos sefialados en el articulo
150 del Cédigd de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

Articulo 131. Trémite de los impédimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguienfes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
que ftrata el articulo anterior deberd declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los Hechos en que se fundamenta,
en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolveré para que aquel continde con el framite. Si se
frata de juez tnico, ordenara remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que elmismo juez continie con el asunto.

()

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los
impedimentos no son susceplibles de recurso alguno.”

< +

Cabe precisar que,,si bien es cierto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unifico su jurisprudencia3 al sefialar en

® Consejo de Estado Sala Plena de lo Gontencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERC Bogota
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 25000233600020120039501.
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relacion, con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion
plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, o fue a partir del 1° de
enero de 2014. En este orden de ideas el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso sefiala las causales de recusacion, entre ellas la contempiada en el
numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

3. Ser cényuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
parfes o de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, el

suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada coma quiera que mi .

sefiora esposa firmo contrato de prestacion de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contrato No. 033 de
fecha 07 de Febrero de 2017, por lotanto sera el declararme impedido para dar
continuidad al tramite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califique el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razén de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDQO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de
control por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del
Caédigo General del Proceso.

SEGUNDO REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR, segtn el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el OfIC[O correspondlente’._w

NOTIF|QUESE Y CUMPLASE

~ REPUBLICA DE COLCMBIA
JURISDIGCIGN DE LO CONTENCIOS0
ADMINJSTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVG DEL
" CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
gog anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2VOV/mpg
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!

JMED!O DE CONTROL NULIDAb Y RESTABLECIMIENTO DE-L"DERECHO

DEMANDANTE: LUZ NEIRA MARIN MORA
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN JUAN BOSCO DE BOSCONIA

- CESAR ‘
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00256-00

JUEZ: .. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

t

El dia primero (01) de agosto'de la presente anualidad, la parte demandante LUZ
NEIRAMARIN MORA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.688.605 de
Codazzi - Cesar, a través de apoderado judicial Dr. LAUREANO ALBERTO
ESMERAL ARIZA, interpuso medio de control de NULIDAD- Y
RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO contra LA E.S.E HOSPITAL SAN JUAN
BOSCO DE BOSCONIA - CESAR. Asi las cosas, este despacho judicial procedera
hacer el estudio de admisibilidad de: esta demanda. Verificados los requisitos
consagrados en ¢l articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 - Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por LUZ NEIRA MARIN MORA, a través de apoderado
judicial contra LA E.S.E HOSPITAL SAN JUAN BOSCO DE BOSCONIA - CESAR b
de conform!dad con la parte considerativa de esta: prowdenma

l .

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Mlnlster[o Pubhco en
"este caso, a la Procuradora 185 -Judicial Delegada anté este Despacho, de
: Qonformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al r‘epreséntante de la parte
demandada y cérrasele traslado de la demanda por el término de tréinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer.
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconven0|on ’ ' '

CUARTO ‘Notifiqguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del. C.P.A.CA, modificado por el
articulo 612 de la,Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con [o dispuesto por el afrticulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,
el demandado debera allegar el expediente -administrativo que centenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la incbservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

\
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SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS'Y COSTOS - CUN’,
en-el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de, notificaciones, -
_ publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el !
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido deposito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que impligue los mencionados gastos estara sujeta al depdsito
de la suma mencionada. :

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al incjso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como cCOITeo e[ectronlco de la parte demandante eI
c aportado Iesmeral@hotmali com

I’

OCTAVO. Recondzcase personeria adjetiva al doctor LAUREANO ALBERTO
ESMERAL ARIZA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.414956 de
Bogota, T.P 43.945 del C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en”
los. términos yepara los efectos def poder conferido. (Ver fofio 11 Cu% d ‘ ’

. v «
¢ ' . ’
L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE . * .

R'ORTEGA yﬁr’ ARREAL
JUE%W

REPUBLICA DE COLOMBIA ¢
JURISDICCION DE LO CONTENGIOSO _ s
. ADMINISTRATIVO '
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL . ‘
) CIRCUITO
Vailedupar - Cesar

Secretario

La presenle providencia, fue notificada a las partes
por Enotacnon en. el ESTADO ELECTRONICO No.

 [eBmnm,.
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* MEDIO DE CONTROL:  TUTELA , |
DEMANDANTE: GABRIEL FELIPE ARROYO ROSAD® | - .

DEMANDADA: SUF’ERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA
RADICADO: - 20001-33-33- 002-2019- 00257-00
JUEZ: X VICTOR ORTEGA VILLARREAL

-
i

El presente proceso paso al despacho del sefior Juez, mformando que mediante
acta de reparto de fecha 02 de agosto dé 2019, correspondlo a este despacho el
conocimiento del presente asunto. En consecuencia, avéquese el conocimiento de
' la presente Accion presentada por el sefior GABRIEL FELIPE ARROY,O ROSADO
identificado con la C.C. 5.140.136 de Valledupar, quien actlia en nombre proplo,
contra la SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA.
<
En este orden de ldeas 1dent1fscadas la parte accionada en la presente accion,
se establece que esta dependencia jUdIClal es competente para conocer de Ia
accién constitucional tramitada contra entidades del orden Nacional, en este
caso la SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA (SUPERSOLIDARIA)
. la cual s un organismo descentralizado, técnico, adscrito al Ministerio de Hacienda
y.Crédito Publico; atendiendo a las dlsposm[ones contenidas en el numeral 2
de articuld 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 del 30 de Noviembre de 20171, que
reglamenta lo referente a las reglas de reparto de las acciones de tutela.

En este orden de ideas revisada la Accién de Tutela en su contenido formal, se
concluye que ella, retne los requisitos de forma sefalados en los articulos 86 y el
decreto 2591 de 1991, por lo tanto se hace necesarlo admitirla para verificar si los
derechos fundamentales alegados por la accionante estan siendo violados o
vulnerados por la accionada, por [as razones expuestas el despacho,

RESUELVE

PRIMERQ: ADMITIR la presente accion de tutela promovida por el sefior GABRIEL
FELIPE ARROYO ROSADO, contra la SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA
SOLIDARIA (SUPERSOLIDARIA), por las presuntas wolamones 0 amenazas de
unos derechos fundamentales. Informar al acéionante por el medio mas eflcaz

SEGUNDO. Comunicar o ‘notificar ppr el medio mas eficaz al repres,entante legal o
quien haga sus veces de la SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA

JTARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accién de futela. Para los efectos previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de
1991 conoceran de la accidn de tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la amenaza,
que motivare la presentacién de Ja sollc1tud o donde se produjeren sus efectos, conforme a lds siguientes reglas:

2. Las acciones de futela que se interpongan contra cuanu_ler autoridad, orgariisio ¢ entidad publica def orden ndcional
seran repartidas, para su conocimiento en primera instangia, a los Jueces del Circuito o con igual categorfa,

[.]7




(SUPERSOLIDARIA) que este despacho admltlo y ordend el tramite de una tutela
para que consideren si ejercen el derecho a la defensa. lerese los oficios
respectivos.

TERCERO. Ordénese SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA SOLIDARIA
(SUPERSOLIDARIA), rendir una explicacion clara y concreta de las razones por la
cuales se ha dado origen a [a presente tutela, para, lo cual concédasele un término-
improrrogable de Dos (02) dias so pena de incurrir en los efectos del articulo 19 y
20, del decreto 2591 de 1991. . '

s / *
CUARTO Vincllese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado, tal como
lo establece el articulo 610 del Cédigo General del Proceso, para que .si a bien
considera pronunmarse sobre la presente.

[ .
QUINTO. Tener como pruebas, los documentos anexados con la presente Accion
.de Tutela y practiqguese las demas pruebas conducentes y pertinentev

-

A3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ ur'___'“ e i
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MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: JORGE’ ELIECER SANCHEZ FPRADA

DEMANDADA: ESTABLECIMIENTO PEN]TENCiAR[O Y CARCELARIO
y : DE ALTA'Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

RADICADO: ' - 20001-33-33-002-2019-00258-00 .

JUEZ: o VICTOR ORTEGA VILLARREAL

~
1

Mediante acta de reparto de fecha 02 de agosto de 2019, correspondjo a este
despacho percatarse del presente asunto. En consecuencia, avoquese el
conocimiento de la accidn de tutela presentada por-JORGE ELIECER SANCHEZ
PRADA, actuando en nombre propio,- contra el INPEC - ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR. Asi las cosas de la lectura de los hechos que constltuyen Ja

presente accién, esta agencia judicial asumira el conocimiento de la accion
constltuc:lonal de la referencia y procederaa impartir el tramite respectlvo

En este orden de ldeas |dent|f|cadas las pretensiones invocadas por el actor
‘advierte e] despacho, establece que esta dependencia judicial es competente
para conocer de la accion constitucional tramitada contra entidades del orden
Nacional, en el presente caso INPEC, atendiendo a las disposiciones contenidas
en el numeral 2 de articulo 2.2.3.1.2.1 del Decrefo 1983 del 30 de Noviembre
-de 2017, que reglamenta lo referente a’las reglas de “reparto de las acciones
de tutela .

Por otra parte, el despacho procedera a vmcular de manera oﬂclosa dentro de la
presente accién constitucional, por tener injerencia directa en las resultas del
proceso, a la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS.(USPEC) en vista que |
en ella se concentra la gestién y operacidon para el suministro de bienes y la“
prestacion de servicios. para esta poblacién, y la FIDUPREVISORA S.A-
(CONSORCIO,FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019), quien actiian como
vocero y administrador del patrimonio auténomo del fondo de atencién en salud de
la poblac1on privada de la libertad. . ;

i \ - . - .
_Rewsada fa Accién de Tutelq en su contenido formal, se concluye que ella, retine
los requisitos de forma sefialados en los articulos 86 y el decreto 2591 de 1991, por
lo tanto se hace necesario. admitirla para verificar si los derechos fundampntales
alegados por la accionante estan siendo violados o vulnerados por la accmnada '
por las razones expuestas al despacho.. ) .

Por las razones expuestas.el despacho; )

™

Vi




RESUELVE -~

1. Adm|t|r y darle tramite legal a [a presente Accmn de Tutela, presentada por
JORGE ELIECER SANCHEZ PRADA, identificado con C.C. No. 85.453.265, contra
EL INPEC y ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, por las presuntas violaciones 0. amenazas de Unos

derechos fundamentalés. Informar al accionante por el medio mas eficaz. ‘

2. VINCULAR dentro’ de la presente accion constitucional a. la UNIDAD DE
SERVICIO PENITENCIARIOS (USPEC) y la FIDUPREVISORA S.A (CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019). Por cuanto ostentan 1nteres en las
resultas del proceso. \

S

3. Comunicar o notificar por el medio mas eficaz 'a los directores*del INPEC y
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR - UNIDAD DE SERVICIO PENITENC]AR]OS (USPEC) y
FIDUPREVISORA S.A (CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL
2019), que este despacho admitidé y ordend el tramite de uha tutela, para que
consideren; si ejercen el derecho a“la defensa. Librese los oficios respectivos.
Comuniquese al Procurador 185 Judlc:tal Administrativo 1 sobre la presente
. admision. .
4. Ordénese al INPEC»’y.ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA Y
ALTA SEGURIDAD DE *VALLEDUPAR - UNIDAR DE SERVICIO
PENITENCIARIOS (USPEC) y la FIDUPREVISORA S.A (CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2019), rendir una exphcacuon clara y concreta de las
razones por la cuales se ha dado origen a,la presente futela, para lo cual
concédasegle’ un término improrrogable de Das (02) dias so pena de incurrir en los
‘ efectos del articulo 19 y 20 del decreto 2591 de 1991. _ . -~ b

s 4 -

5. Vinculese a [a Agen01a Nagcional de Defensa Juridica del estado ial como lo
‘ establece el articulo 610 del Cédigo General del Proceso, para que SI a bien
considera pronunf:larse sobre la presente. |
, . 6. Tenercomo pruebas, los documentos anexados con la presente AccmndeTutela
y practiquese [as demas pruebas conducentes y pertlnentev .

NOT]FIQUESE Y CUMPLASE

J2VOViden




REPUBLICA DE COLOMBIA - ,
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

; . - JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL ClRCU]TO JUDICIAL DE VALLEDUPAR CESAR '

Estado‘ Nro. 053 A

LISTADO DE }:“STADO

-

Pagina1

Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2019
No: Proées_o Clase Pro.ceso Demandante \ Demandado 'Descripgién Actuacién Fecha Auto Cugd
20001 33 33-005 | NULIDAD Y . ANIBAL MARTINEZ NACION- RAMA JUDICIAL- | SE ACEPTA IMPEDIMIENTO, - ’ 01
2019-00012-:00 | RESTABLECIMIENTO PIMIENTA ' EN CONSECUENCIA, SE 06 DE AGOSTO DE.
.| DEL DERECHO ) . _ , ADMITE LA DEMANDA 2019 _
20001 3333-002 | NULIDAD Y - RICARDO ALBERTO NACION~ RAMA JUDICIAL- SE ADMITE LA DEMANDA " o 01
2019-00238-00 RESTABLECIMIENTCO MOLINA MURILLO i . ) 06 DE AGOSTO.DE
’ D EL DERECHO ; 2019

]

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJAEL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VIS[BLE
DE LASECRETARIA EN LA FECHA 08 .DE AGOSTO DE 2019 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA Y SE DESFIJAEN LA

MISMA A LAS 06:00 PM

~
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JUZGADO SEG’UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Seis (06) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANIBAL MARTINEZ PIMIENTA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-001-2019-00012-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Previo a pronunciarse en relacion con él trémite pertinente en el medio de coniroi
de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia presentada por ANIBAL
MARTINEZ PIMIENTA conira LA NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL; este Despacho se pronunciara
con respecto al Impedimento formulado por el Juez primero Administrativo del
Circuito Judicial de Valledupar- Cesar Doctor Jaime Alfonso Castro Martinez,
quien mediante providencia de fecha 19 de Junio del 2019% declara encontrarse
impedido para conocer del proceso de la referencia en atencion de encontrarse
inmerso en la causal contenida en el articulo 141 numeral 1° del CGP.

El articulo 130 de la Ley 1437 del 2011, nos indica q[ié" los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil (entiéndase articulo 141 del CGP)
y, ademas, en los siguientes eventos:

et \

1.-Tener el Juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil o segundo
de afinidad, interés directo o.indirecto en el proceso”.

Del citado texto se desprende que son elementos constitutivos del impedimento:

1. Que el Juez, su conyuge, compafiero permanente alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad ¢ civil 0 segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso.

2. Que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se
pretende obtener a titulo de restablecimiento del derecho es el
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga, al demandante como JUEZ SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

3. En el caso sub-examine se observa que el doctor JAIME CASTRO
MARTINEZ, ostenta la calidad de Juez primero Administrativo Oral de
Valledupar, y en su calidad de Juez de la Republica un pronunciamiento
favorable dentro de este asunto, constituiria un interés directo por parte
del servidor. ’
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De los hechos contenidos en el auto que declara el impedimento, se encuentra
cumplido el supuesto contenido en el articulo 141 del CPACA en su numeral 1°,
bajo el supuesto de encontrarse en las mismas condiciones que se exponen
en el libelo de la demanda.

Asi las cosas, este Despacho Judicial acoge los argumentos frazados por el
Juzgado del conocimiento inicial, basado en lo reglamentado en el articulo 131 del
CPACA.

Por lo anteriormente considerado resulta fundado el impedimento manifestado por
el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar por las
consideraciones planteadas,

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar

-

RESUELVE

PRIMERQ: Aceptar la causal de impedimento manifestada por el Juez Primero
(1°) Administrativo del Circuito de Valledupar, Dr. Jaime Alfonso Martinez
Castro, por las razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido
y Avoquese el conocimiento de medio de control de Nulidad y restablemmlento
del derecho de la referencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ANIBAL MARTINEZ PIMIENTA, a través de apoderada
judicial contra LA NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte demandada
y cOrrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articllos 199 y 200 del
C.P.A.CA,, y dentro def cual deben contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, en
los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo
1°, del C.P.A.CA., durante el término pdra dar respuesta a la demanda, el
demandado deberé allegar el expediente administrativo que contenga la actuacién
objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: FIJESE Ila suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
Agrario en la Cuenta de Corriente (inica hacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN”,
en el fermino de diez (10} dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
éste proveido, para cubfir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,




publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con [o establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depbsito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacién procesal que implique los mencionados gastos estara-sujeta al deposnto
de la suma mencionada.

OCTAVO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: elizabethjmevillalobos@hotmail.com

-

NOVENO: Recontzcase personeria adjetiva a la doctora ELIZABETH
VILLALOBOS CAAMANO, identificada con la cédula de ciudadania No.
63.290.530 de'Bucaramanga, T.P 75.270 del C.S de ia J como apoderada judicial
del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido. (Ver folio

11-12 Cud)y, .~

NOTIF[QUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO :
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
, CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pgr‘ anotﬁ?én en ] ESTADO ELECTRONICO No.

oy (1 8 AGO 2012
oo~ henles

EDER YENITH ROBLES CHACON
Secretario AD HOC
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_JUZGADO SEGUI}IDO ADM[NISTRATIVO DE VALLEDUPAR

Valledupar, seis (06) de agosto de dos mil diecinueve (201 Q)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO MOLINA MURILLO
DEMANDADO:  RAMA JUDICIAL - '

RADICADO: 20001-33-33:002-2019-000238-00

JUEZ: VICfOR' ORTEGA VILLARREAL |

El dia veinticinco (25) de julio de la presente anualidad, la parte demandante
RICARDO. .ALBERTO MOLINA MURILLO identificado con la cedula de ciudadania
No. 77.174.785 de Valledupar, a través de apoderado judicial, Dr. NEVARDO
TRILLOS SALAZAR, interpuso. medio de confrol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra RAMA JUDIGIAL — DIRECCION
EJECUTIVA. Asi las cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de
admisibilidad de esta demanda. Verificados los requisitos consagrados en el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
presentada por RICARDO ALBERTO MOLINA MURILLO confra RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA, de -conformidad con la parte considerativa de esta
prov1denC|a

2. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio PUblico, en este caso, a _
la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de conformidad-con lo
establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento Admlmstratlvo ydelo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011. .

3. NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de la demandada, y
cérrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzaré a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del
_C.P.A.C.A., y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.

4. De conformidad,. con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo 1°, del
C.P.A.C.A,, durante el término para dar respuesta a la demanda el demandado
~debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del
proceso, advirtiéndole que Ia.inobservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.
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5. NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos establecidos en el Artlculo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo

" 612 de la Ley 1564 del 12 de julio d& 2012.

6 FIJESE la suma de setenta mil pesds ($70.000.00) para costear los gastos
ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar al Banco Agrario en
la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6" CSJ- DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTAS-CUN", en el término de quince (15)

- dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido, para cubrir las

que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias
para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas y correo
aéreo, de acuerdo con 10 establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A. En el mismo término deberé acreditarse en el expedjente el referido
depdsito. Adviértasele a la parte demandante que la actuacion’ procesal que
implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito de'la suma mencionada.

2

7. Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201 del CPACA.

Téngase como correo electronico de-

trlqonohf!camonesq@qmail com

!

la parte demandanie el

aportado:

-8. Reconozcase personeria adjetiva para actuar al abogado NEVARDO TRILLOS

SALAZAR identificado con cédula de ciudadania No.77.026.200 de Valledupar, T.P.
N.° 205.630 del C.S. de [a J., como apoderado judicial de la parte demandante, en
los terminos y para efectos del poder conferido (ver folio 16 Cud.g -

N

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCICN DE LO GONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO .
JUZGADD SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupaxr - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes - por
anotacidén en el ESTADO No

Hoy OQ EMO)J-/?H ra 8:A.M. ' t
™ (b~n L)

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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