REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

- LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 57 . ’ Fecha: 22 DE AGOSTO DE 2019 Pagina: 1
: . Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado - Descripcion Actuacion Auto Cuad.
200013331 003 . Auto Aprueba Liquidacién del Crédito : ] ‘
Accidn de Reparacién  LENIS YULIETH NACION - POLIGIA NACIONAL 21/08/2019 1
2010 00489 Directa .
20001 3331 003 ) . : Auto que Ordena Requerimiento )
Accibn de Reparacién  LENIS YULIETH NACION - POLICIA NACIONAL REQUERIMIENTO A ALGUNAS ENTIDADES BANCARIAS 21/08/2019 I
2010 00489 Directa DESTINATARIAS DE LA ORDEN DE EMBARGO DE FECHA 19
\ DE FEBRERQ DE 2019
20001 33 33 002 ' . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia .
Accién deNulidady =~ ALVARO ALFONSO LOPEZ RADA E.S.E HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA A UDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 07 DE NOVIEMBRE ~ 21/08/2019 1
2013 00074 Restablecimiento del CESAR DE 2019 A LAS (10:00 AM)
Derecho !
20001 3333 002 ' Auto decreta medida cautelar _
Accion de Reparacién DORIS NIDIA AVILA BULLA ESE HOSPITAL AGUSTIN CODAZZ1 EMBARGO DE REMANENTE 21/08/2019 1
2013 00501 Directa ~
20001 3333 002 - ‘ Auto termina proceso por Pago
Accion de Reparacién  VICTOR SOLANQ OSPINA Y/O DEPARTAMENTO DEL CESAR Y LA . . 21/08/2019 1
2014 00403 Directa SOCIEDAD SU OPORTUNO SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA .
SERVICIO LTDA 8.0.5. DEPARTAMENTAL DEL CESAR .
20001 3333 002 Auto decreta medida cautelar
Accién de Nulidady ~ YANETH RAMOS SANABRIA MUNICIPIO DE EL PASQ EMBARGO SOBRE CUENTAS BANCARIAS RECURSOS 21/08/2019 1 .
2014 00505 Restablecimiento del PROPIOS
Derecho N
20001 3333 002 i Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accidn de Nulidady ~ ROSA MARTA - RENDONDO VILLERQ ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREIODE  AUUDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 16 DE QCTUBRE 21/08/2019 1
2014 00579 Resiablecimiento del J LOPEZ DE 2019 A LAS (03:30 PM)
_ Derecho ’ .
20001 3333 002 . . Auto decide recurso '
Accion de Reparacion LUCAS MANUEL ROJAS PEINADO MlNlSTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NO REPONER EL AUTO DE FECHA.31 DE JULIO DE 2019 21/08/2019 1
2015 (00058 Directa ' NACIONAL
20001 3333 002 i _ Auto ordena comision
Accion de Nulidady ~ ANTONIO BUSTILLO PALACIO MUNICIPIO DE LA PAZ AL CONTADOR O PROFESINAL GRADO 12 DEL TRIBUNAL 21/08/2019 1
2015 00085 Restablecimiento del N ADMINSTRATIVO DELC ESAR : -
Derecho
20001 33 33 002 . Auto Concede Reourso de Apelacion
s, Acci6n de Reparacion  LUIS ENRIQUE VEGA PICO HOSPITAL REGIONAL JOSE PADILLA 21/08/2019 1
2016 00164 Directa VILLAFANE E.S.E. DE AGUACHICA , -
CESAR
20001 3333 002 ' Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Reparacién MAR(A DEL SOCORRO MARTINEZ ~ HOSPITAL JOSE DAVID PADILLA AUDIENCTA INICIAL PARA EL PROXIMO 16 DE OCTUBRE 21/08/2019 1
2017 00194 Directa HAVSERD VILLAFANE DE 2019 ALAS 02:30PM
20001 3333 002 _ Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Nulidady =~ NANCY MARIA GONZALES VALLE 21/08/2019 1

2017 00262

Restablecimiento del
Derecho

MUNICIPIO DE PELAYA - CESAR AUDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 07 DE NOVIEMBRE

DE 2019 A LAS 9:00 AM

~




2018 00430

Reslablecimiento del
Derecho

l

-

DE 2019 ALAS 02: 30 PM
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20001 3333 002 v ' Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacién  CARLOS AUGUSTO REDONDO MINISTERIO DE DEFENSA REQUERIMIENTO A LA DIRECCION GENERAL DE SANIDAD  21/08/2019 1
2018 00068 Direcla MOLINA MILITAR _
(20001 3333 001 : ) Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Nulidady ~ EDUARDO - REDONDO RANGEL. LA NACION - FISCALTA GENERAL DELA  CORRIJASE LA HORA DE LA AUDIENCIA CONCILIACION 21/08/2019 1
2018 . 00113 Restablecimiento del NACION . LA CUAL QUEDARA PARA EL DiA 11 DE OCTUBRE DE 2019
Derecho g ALAS 8:50 AM
20001 33 33 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién de Reparacion  YOLANDA QUINTEROC RICO MINISTERIO DE DEFENSA - EIERCITO SE CORRIGE LA HORA DE LA AUDIENCIA DE 21/08/2019 1
12018 00148 Directa . ’ NACIONAL CONCILIACION PARA EL DIA 15 11 DE OCTUBRE DE 2019 A
LAS 3:00 PM
20001 33 33 002 . ’ Auto Admite Infervencion
Accidn Eie Nuolidady  OLGA SANCHEZ MARTINEZ, COLPENSIONES SE DEJA SIN EFECTOS LAPROVIDENCIA QUE FIIO DE 21/08/2019 1
2018 00198 Restablecimiento del FECHA DE AUDIENCIA INICIAL Y EN LUGAR SE INTEGRA
Derecho COMO LITISCONSORTE NECESARIO POR PASIVO AL
. DEPARTAMENTO DE CESAR
{20001 3333 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accién de Nulidady ~ EINER TERESA BECERRA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 21/08/2019 1
Derecho )
20001 33 33 002 Ao Concede Recurso de Apelacion -
Accion de Nulidad y ARMESTO JOSE DIAZ LOPEZ MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG 2\1/08/20 19 1
2018 00230 Restablecimiento del :
Derecho - B :
20001 3333 002 - Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accidn de Nulidady ~ CELINA MARIA FUENTES IBARRA UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y AUDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 07 DE OCTUBRE 21/08/2019 1
2018 00259 Restablecimiento del PARAFISCAL - UGPP DE 2019 A LAS 09:00 AM
) Derecho
20001 3333 002 - Auto Concede Recurso de Apelacion )
Accién de Nulidady ~ LILTANA SANCHEZ QUINTERO MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG 21/08/2019 1
2018 00299 Restablecimiento del T
Derecho
20001 33 33 002 . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accién deNulidady ~ COLPENSIONES LEMUS ROSALES DILSA ELENA AUDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 07 DE OCTUBRE 21/08/2019 1
2018 00314 Restablecimiento del . DE 2019 A LAS 10:00 AM
Derecho
20001 3333 002 Auto Interlocutorio i
Accién déNulidad y ~ DELFINA DOLORES - RUIDIAZ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR SE DEJA SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 02 DE AGOSTO ~ 21/08/2019 1
2018 00369 Restablecimiento del ~ VANEGAS DE 2019 °
Derecho -
20001 33 33 002 ' ' ' Auto Interlocutorio
, Accion de Nulidady ~ ARGELIA TRUJILLO ORTIZ COMISION NACIONAL DEL SERVICIO SE DEJA SIN EFECTOS SIN EFECTOS EL AUTO DEFECHA 02 21/08/2019 1
2018 00401 Restablecimiento del CIVIL/ CNSC DE AGOSTO DE 2019
Derecho
20001 33 33 002 ) ' \ Auto fija fecha audiencia y/o'diligencia
Accién de Nulidady ~ ANA MARIA RINCON QUIROZ HOSPITAL SAN JOSE DE BECERRIL AUDIENCIA INICIAL PARA EL PROXIMO 07 DE OCTUBRE 21/08/2019 1
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' Fecha
No Proceso ° | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 3333 002 - . . Auto Admite Llamamiento en Garantia
Acci6n de Reparacién  I[VAN MONROY RODRIGUEZ E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID  §E ADMITE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA PROPUESTO 21/08/2019 1
2018 00456 Dirccta PADILLA VILLAFANE POR LA ESE HOSPITAL JOSE DAVID VILLAFANE DE .
' AGUACHICA EN CONTRA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. ‘
200013333 002 _ . o Auto Interlocutorio ’
Acci6n de Nulidady =~ LUZMARINA TORRES MINISTERIO DE EDUCACIONNACIONAL - gE DEJA SIN EFECTOS EL AUTO DE FECHA 02 DE AGOSTO 21/08/2019- 1
2018 00512 Restablecimiento del = FOMAG . DE 2019 . .
Derecho . i
20001 3333 002 . . ' N Auto Concede Recurso.de Apelacion
Accién de Nulidady ~ ELECTRICARIBE S.A ESP SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS R 21/08/2019 1
2019 00031 Restablecimiento del PUBLICOS DOMICILIARIOS
Derecho — 8
20001 3333 002 Auto Interlocutorip .
4 Accién de Nulidady =~ MARTHA IRENE VILLA ESCOBAR NACION - MINISTERIO DE EDUCACION SE DEJA SI EFECTOS EL AUTOQ DE FECHA 02 DE AGOSTODE ~ 21/08/2019 1

2019 00034

Restablecimiento del
Derecho

[y

NACINAL - FOMAG

2019 !

)

- —

PARA NOTIFICAR A LAS PARTiES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 22 DE AGOSTO DE 2019

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

* DEMANDANTE: JHON ESNEIDER GALLEGO Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
RADPICADO: 20091333100220100048900

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito realizada por el profesional
Universitario Grado 12 del Tribunal Administrative del Cesar, esta acorde a derecho,
por estar en armonia con la obligacién que se ejecuta ', el Despacho, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 446 Numeral 3° del Codigo General del
Proceso, le impartira aprobacién. :

En consecuencia, fa liquidacion del crédito del presente proceso asciende a la
suma de ($ 137.331.617,79) a fecha 15 de mayo de 20189 ( ff. 254- 255)

Esto basta para que el Despacho
DISPONE

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacion de crédifo del proceso ejecutivo promovido
por JHON ESNEIDER GALLEGO Y OTROS en confra del MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL, realizada por el profesional Universitario Grado
12 dei Tribunal Administrativo del Cesar,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2/VOViypa ' .

1 'SENTENCIA CONDENATORIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DE 2013- PROFERIDA POR EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVC DEL CESAR-




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a [as
partes por anotacion en el ESTA
Hoy 22 DE AGOSTC DE Hora, 8:00 A.M.
C

/‘

FJJ PAL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve {(2019)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JHON ESNEIDER GALLEGO Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001333100320100048900

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

1

En atencion a [as peticiones formuladas por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, (f.30 y 40 - cuaderno de medida de embargo) el Despacho, DEN EGARA
requerir a las siguientes entidades bancarias: BANCO BOGOTA, BANCOLOMBIA
S.A., BANCO AGRARIO DE COLOMBIA DE COLOMBIA y BANCO POPULAR por
reposar en el expediente contestacion rendida por dichas entidades donde informan
que no aplican la medida, porque algunas no poseen productos financieros con fa
ejecutada ( ff. 27-28) y otras debido a que los recursos a embargar son de caracter
inembargable ( ff. 31-39 Ib).

Ahora, respecto a las demas entidades bancarias destinatarias de la orden de
embargo de fecha 19 de febrero de 2019, quienes no han dado respuesta alguna,
0, en €l caso del Banco de Occidente que dio una respuesta pero que no satisface
al despacho toda vez que no procedié a registrar la medida ( f 29 Ib), el Despacho,
de conformidad a lo dispuesto en el art 593 Num 10 del Cédigo General del Proceso,
ordenara requerirlas & fin de que rindan un informe del cumplimiento de la orden
judicial- so pena de abrir en su contra incidente sancionatorio-

Por lo anterior,
DISPONE

PRIMERO: DENIEGUESE requerir a las siguientes entidades bancarias: BANCO
BOGOTA, BANCOLOMBIA S.A, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA DE
COLOMBIA y BANCO POPULAR por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido-

SEGUNDO: REQUIERASE al gerente de las siguientes entidades financieras:
BANCO DAVIVIENDA, COLPATRIA, BANCO BBVA, AV VILLAS y BANCO DE

OCCIDENTE , para que dentro del término de (48) horas contados a partir de la )

notificacion de esta providencia, rinda un informe sobre el cumplimiento a la orden
judicial de fecha 19 de febrero de 2019, mediante la cual se decreté el embargo y
retencién de los recursos que tenga o llegaré a tener la ejecutada MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL Nit 800141397-5, que no sean de caracter
inembargable en dichas entidades bancarias-

Limitando la cuantia del embargo en la’'suma de ($ 160.000.000).

Por secretaria, comunicar esta medida a Ips gerentes de las entidades bancarias
respectivas, para que procedan a constituir certificado de depésito y ponerlo a

-

™}




..

disposicién de este despacho judicial en la cuenta judicial nro 200012045002 del
Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de la
comunicacién, so pena de darse aplicacion a la sancidn prevista en el paragrafo 2
el numeral 11 del articulo 593 de la Ley 1564 de 201%/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2AOViypa

. i REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL

. DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No.

Hoy 22 DE AGQSTO DE 2019 :00 AM;
\efyl EqU. MA .
- Cratario
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3 F Reptiblica de Colombia ’

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ., ALVARO ALFONSO LOPEZ RADA

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2013-00074-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que el término del
traslado de las excepciones se encuentra surtido y la parte ejecutante no se
pronuncié al respecto. En consecuencia, el asunto se ubica en el estadio propicio
para fijar fecha de audiencia inicial de que trata ef articulo 372 de la Ley 1564 del
2012, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 372 de la Ley 1564 del 2012, el dia jueves siete (07) de noviembre del
afio 2019, a las diez (10:00 amV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
¢ JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO \
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
po;gnotacio’n en el ESTADC ELECTRONICO No.

Hoy

B LMA ARIAS
N retarioc

J2ANVOV
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

bl
4

CLASE DE PROCESO: ©  EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ALCIRA BULLA BARRIOS Y OTROS
DEMANDADO: | SALUD VIDA EPS Y OTéO

RADICADO: 20001 33353002201 30050100
JUEZ. - VICTOR ORTEGA VILLARREAL

/
I

En atencién a [a peticién-de embargo de remanente promovida por el apoderado judicial de
[a parie ejecutante, el Despacho con fundamento en los articulos 593 y 602 inciso 2, del
C.G.P,

DISPONE

PRIMERO: DECRETASE el Embargo de remanentes de los bienes ( especificamente del
inmueble: folio de matricula inmobiliaria No 070-2638), que llegaren a causarse dentro del
proceso ejecutivo radicado: 2017-00342, promovido por EL FONDQO FINANCIERQ
DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA en contra del SALUD VIDA S.A. E.P.S. que se tramita
en el juzgado Tercero Civil del Circuito de Tunja.

SEGUNDO: DECRETASE el Embargo de remanentes de [os bienes (especificamente del
inmueble: folio de matricula inmobiliaria No 070-2636), que llegaren a causarse dentro del
proceso ejecutivo radicado; 2010- 00607 promovide por SOMEFA DE IBAGUE S.A. en
contra del SALUD VIDA S.A. E.P.S. que se tramlta en el juzgado Cuarto de Ejecucion Civil
del Circuito de Bogota.

TERCERO: DECRETASE el Embargo de remanentes de los bienes (especificamente del
inmueble:; folio de matricula inmoebiliaria No 340-13759), que llegaren a causarse dentro del
proceso ejecutivo radicado: 2016-00043, promovido por CLINICA PSIQUIATRICA SAN
JUAN DE DIOS en contra del SALUD VIDA S.A. E.P.S. que se tramita en €l juzgado Sexto
Civil de] Circuito de Manizales.

CUARTO: DECRETASE el Embargo de remanentes de los bienes (especificamente del
inmueble: folio de matricula inmobiliaria No 340-31424), que llegaren a causarse dentro del
proceso ejecutivo radicado: 2016-00043, promowdo por CLINICA LAURA DANIELA S.A.
en contra del SALUD VIDA S.A. E.P.S. que se tramita en el juzgado Cuar’co Civil del Gircuito
de Valledupar.

Limitese la cuantia de ia medida de embargo en la suma de ($ 800.000.000)-

Por secretaria, librese los oficios de embargosa/r

~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE » !

J2//OViypa
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JUZGADO SEGUNDO,ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ’

Valledupar, veintiuno (%1) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: * VICTOR SOLANO OSPINA - SU OPORTUNO
SERVICIO LTDA S.0.S.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001333300220140040100
JUEZ. VICTOR ORTEGA Vll,LARRE:’\L
l. ASUNTO

Se encuentra el proceso de la referencia al despacho, a fin de resolver sobre la
terminacion del proceso ejecutivo seguido por VICTOR SOLANO OSPINA - SU
OPORTUNO SERVICIO LTDA S.0.8., a través de apoderado judicial, en contra del
DEPARTAMENTO DEL CESAR, previa las siguientes; -

1. CONSIDERACION

d

El art. 1625 del Cddigo Civil, enlista los modos de extinguir las obligaciones,
sefialando en su numeral 1° “La solucidn o pago efectivo” .

A su vez, el art. 1626 de la misma obra, define el pago efectivo como aquella
prestacion de lo que se debe.

De dicha definicién, se desprende que cuando el deudor satisface al acreedor con
la ejecucion de la prestacidn debida, que puede' consistir en dar una suma
determinada de dinero, realizar un hecho o abstenerse de hacerlo, se extinguen la

obligacion por pago.

En otras palabras, la solucién o pago efectivo es el modo por excelencia de extinguir
las obllgamones porque se satisface por el deudor el objeto de la prestacion debida
o convenida’

En el presente caso, es dable aplicar los textos normativos citados, en razén a que
la obligacion que se ejecuta por la parte accionante se extinguid por pago total.

En efecto, el apoderado judicial de la parte demandante, con facultad para recibir!,
durante la ejecucién forzosa del presente crédito, solicitd la terminacion del presente
proceso por pago total de [a obligacion y costas procesales (f 70 Ib) ; peticion que

“n

1 MEMORIAL PODER OBRANTE EL EXPEDIENTE ORDINARIO RAD 2614-00401-00

A




por esta conforme con lo dispuesto en el art. 461 de la Ley 1564 de 2012, cuyo
Inciso primero reza; ‘

‘Art 461.- Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del efecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite
el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declararé terminado el
proceso y dispondra de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente- (...)”

El Despacho declarara la terminacion del presente proceso por pago total de [a
obligacion; y, en consecuencia, archivara €l expediente, como quiera que no se
decretaron medidas de embargos-

Por lo anterior, el Despacho

([ RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE terminado el proceso Ejecutivo de Ia)referencia, por pago
total de la obligacion.

SEGUNDQ: Ejecutoriado |a presente providencia, archivese el procesoV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ TOR ORTEGA V] :R“REAL,
"

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

J2/VOViypa

La presente providenc}a, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADC No.

Hoy 22 DE AGOSTO DE 201 8:00 AM:
7/ U -

YAFYJES LMA

retari /

s —
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR ’

Valledupar, veintiurio (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019}

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JANETH RAMOS SANABRIA

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE EL PASO -
EMPASO-

RADICADO: 20001333300220140050500

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL )

En atencidn a la peticion formulada por el apoderado judicial de [a parte ejecutante, (f.1-
cuaderno de medida de embargo) el Despacho, de conformidad a lo dispuesto en el art.
593 del Codigo General del Proceso (Num.. 10).

- DISPONE

—

PRIMERO: PRIMERO: DECRETASE el embargo y retencion de los dineros excluyendo
aguellos de destinacion especifica y de caracter inembargable que tenga o llegare a tener
la ejecutada EMPRESA DE SERVICIO PUBLICOS DE EL PASO; CESAR, EMPASO, NIT
824000321-9.en cuentas corrientes y de ahorros en las siguientes entidades financieras:
BANCO DE BOGOTA, BANCO BBVA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO
POPULAR, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA y BANCO DE
OCCIDENTE. )

Por secretaria, comunicar esta medida a los gerentes de las entidades bancarias
respectivas, para que procedan a constituir certificado de depésito y ponerio a disposicicn
de este despacho judicial en la cuenta judicial nro 200012045002 del Banco Agrario de
Colombia, dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de [a comunicacion, so pena de
darse aplicacién a la sancion prevista en el paragrafo 2 el numeral 11 del articulo 593 de |a
Ley 1564 de 2012.

Limitase la cuaniia de las medidas de embargo en la suma de ($ 300.000.000 mcie)- de
conformidad a lo dispuesto en |a liquidacion de crédito y costas aprobadas-; .

J2NVOViypa
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i Consejo Superior de la Judicatura / Juasnwﬁgé&;ﬂ%‘gjggg SZGCMA
/ Repfiblica de Colombia q -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

-

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSA MARIA REDONDO VILLERO
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00579-00 -

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidas. En consecuencia, el
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.C.A., por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P\.C.A., el dia miércoles dieciséis (16) de octubre del afio 2019,
a las tres y freinta (03:30 pm)I ' ’

4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%%ﬁﬁTEguARREAL
JUET=
]

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
: ADMINISTRATIVO .
» JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL,
GIRCUITO
Valledupar - Cesar

1 Secretario

La presente providencia, fue-notificada a las partes
p%‘,ﬁnotacién en ‘el ESTADO ELECTRONICO No.

J2VOV ¢
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afic dos mil diecinueve (2019)

/

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VAN DAVID ROJAS MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2015-00058-00 '
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Procede el despacho a pronunciarse sobre el recurse de reposicidén interpuesto
por el apoderado de la ejecutada contra el auto de fecha 31 de julio de 2019,
mediante el cual se ordend insistir en la medida de embargos, amplidndola- sobre
los recursos de caracter inembargables., procede €l despacho a resolver previa
las siguientes;

t

SUSTENTACION DEL RECURSO
Cy e

Manifiesta el apoderado de la parte demandada MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL que el motivo de aclaracion y complementacién del.auto
es que previo al embargo de los recursos que realiza el tesorero de los bancos de
Occidente, Banco Davivienda, Banco popular y Banco Bbva certifique el origen de
los dineros provenientes de la cuenta o embargar pues tomar embargos a la ligera
y sin cumplir los lineamientos contables por [a DIAN, MINHACIENDA, UIAF se
transgrediera derechos a terceros, debido a que existen cuentas del Ejército
Nacional en el Banco de Occidente y Bbva son dineros girados del tesoro nacional
y vigilados por el Ministerio del [nterior lo cual generaria perjuicios a la institucion
" militar si se ordena el embargo previo a verificar el origen de lo recursos por parte
de los tesoreros o su equivalente en esas instituciones financieras, como segundo
punto de inconformismo es que se debe dar a entender que los gerentes deben
embargar las cuentas sin determinar previamente el origen de los recursos, su
destinacién y aplicacion es asf que el legislador blindo ciertos dineros con caracter
de inembargabilidad entre ellos los contemplados en el articulo 594 del Cadigo
General del Proceso.

Las rentas y recursos de la Nacién independientemente de la denominacion del
rubro presupuestal que correspondan y de la cuenta bancaria en la que se
encuentren, forman parte del presupuesto general de la nacidn y por consiguiente
gozan de la proteccion de inembargabilidad, ademas de los vicios procesales de
tal medida que rayan con €l articuio 29 constitucional.

Por lo anterior solicita aclarar y/o complementar el auto acusado; previo el
embargo de los recursos que realiza el tesorero' de los Bancos de Occidente,
Banco Davivienda, Banco Popular, y Banco Bbva se les ordene certificar el origen




de los dineros provenientes de la cuenta a embargar y tomar la medida impartida,
utilizando la medida de congelar recursos a efectos de dar la oportunidad a las
entidades que representa establecer si los dineros congelados son del
sostenimiento militar a recursos de provecho propio.

Asi mismo solicita previo a la realizacion de los oficios de las medldas1 se
- Asi"mismo solicita previo a la realizacion de los oficios de las medidas’ se ordenen
esperar la resolucién de este re recurso judicial para poder avisar a los tesoreros
que la medida ordena si tiene limites contables y no se mal interprete.

CONSIDERACIONES

Las normas procesales que regulan las medidas cautelares en contra del Estado,
podrian decirse que son pocas y provienen dé aquellas dictadas incluso antes de
la Constitucion de 1991. El articulo 63 de la Constitucion de 1991, el articulo 684
del Codigo de Procedimiento Civil y otras normas del Estatuto Organico del
Presupuesto — Decreto 111 de 1996 y de la Ley 60 de 1993 y luego de la Ley 715
de 2001, se constituyen en el marco normativo procesal del 'reglmen de
membargabllldad de bienes del Estado.

Las medidas cautelares, dentro del proceso ejecutivo administrativo, cumplen una-
funcion compulsoria y de apremio al deudor publico, para que ya ante la justicia

por su incumplimiento, honre coactivamente las obhgacnones que adquirié en

“forma (i) voluntaria — contrato o titulo valor; (ii) por la via judicial — sentencia; (iii)

por la administracion — acto administrativo o sancion.

De este modo, el H. Consejo de Estado y la Corte Constitucional ha establecido
unas reglas en torno a la inembargabilidad de los bienes del Estado.

Por regla general, los bienes y recursos del Estado son de caracter inembargable,
tanto que tiene un sustento Constitucional consagrado en el art. 63 de la Carta,
que preve:

"Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos
étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueolégico de la Nacién y los
demés bienes que defermine la ley, son inalienables, imprescriptibles e
inembargables”.

Es importante precisar el alcance Jurisprudencial que se ha venido desarrollando
en el tema de las medidas cautelares sobre los bienes del Estado, pues si bien es
. cierto el articulo 594 del C.G.P contiene algunos bienes que si son susceptibles de
cautelas, estos no resuitan suficientes, pero en todo caso hay una fuerte
incidencia en cuanto al tema que se discute, tales como en las sentencias C-539
de 2010, C-543 de 2013 y C- 313 de 2014, a tal punto que el numeral 1 del

articulo 597 del codigo general del proceso, en efecto acogid e incluyd las tres

excepciones a la inembargabilidad de bienes del estado.

Ahora bien, en la sentencia C-1154 de 2008, la Corte recogid la posicion

jurisprudencial sobre el principio de inembargabilidad de recursos publicos,
sefialando lo siguiente:

"(...) En diversas oportunidades esta Corporacion se ha pronunciado acerca del
principio de inembargabilidad de recursos piblicos,” explicando que tiene sustento
en la adecuada provision, administracién y manejo de los fondos necesarios para
la. proteccion de fos derechos fundamentales y en general para el cumplimiento de
los fines del Estado. La h’ne{:z jurisprudencial al respecto esta, integrada

1 Ver folios 28 —30 del Expediente

\




basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-013 de 1993, C-017 de 1993,
C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1894, C-263 de 1994, C-354 de 1997,
C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-
1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005.

Desde la primera providencia que abordo ef tema en vigencia de la Constitucion
de 1991, la Corfe ha advertido sobre el riesgo de parélisis del Estado anfe un
abierto e indiscriminado embargo de recursos publicos:

Para la Corte Conslitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad
presupuestal es una garantia que es necesario preservar y defender, ya que ella
permite proteger los recursos financieros del Estado, destinados por definicion, en
un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos indispensables para
la realizacion de la dignidad humana. (...)

En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la
inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el Presupuesto General .
de la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demas
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado
algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de
la prevalencia del interés general también comprende el deber de proteger y
asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
" individualmente considerada. Sentencias ( - 546 de 1992, (-354 de 1997, ( - 566-
2003, (-1154 de 2008, v C-539 de 2010 4.3.1.-

La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de safisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corfe
declard la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 71989
(inembargabilidad de rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacién), en
el entendido de que "en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las
obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones faborales,
solo se logre mediante el embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto
de la nacién, este sera embargable en los términos del articulo 177 del Cédigo -
Contencioso Admmlstratfvo" (...)

-

}

La segunda regla de excepc:on tiene que ver con el pago de senfencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en
dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde
la Corte declaré fa constitucionalidad condicionada del articufo 19 del Decretfo 111
de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), "bajo el
entendido de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en ofros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que indica la norma acusada y que franscurridos 18 meses después
de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de
recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
concifiaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las
entidades u 6rganos respectivos”. (...)

Finalmente, la fercera excepcion a la clausula de inembafgabiﬁdad del
Presupuesto General de la Nacién, se origina en los fitulos emanados del Estado
que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible”.

Asi mismo, el H. Tribunal Administrativo del Cesar, mediante providencia de fecha
25 de enero de 2018, promovido por HERNAN RODRIGUEZ BOLANOS, en contra
de [a NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, radicado 20-001-33-33-
002-2015-00571 tramitado en este juzgado, rectificé su posicién respecto de la no




procedencia de las medidas de embargos sobre los dineros publicos de caracter
inembargables, y en su lugar indico:

"Sin embargo en oportunidad anterior se rectificé tal posicién, habida cuenta que
de sendos pronunciamientos proferidos por el H. Consejo de Esfado en un
proceso ejecutivo, y en una accion de tutela, reiteré, de que para garantizar el
pago de acreencias derivadas de relaciones laborales impuestas en sentencias
judiciales, estas no deben afectarse con limitacion de inembargabilidad, quitandole
rigidez a la regla consagrada en el art. 594 del C.G.P, matizandofa en aras de
garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en
decisiones laborales, requerimientos indispensables para la realizacién de la
dighidad humana”,

En el caso sub lite, es pertinente sefialar que en el auto de fecha 31 de julio de
" 2019, se expuso el sustento factico y juridico, para decretar en via de excepcion el
embargo de recursos que tuvieran.el caracter de inembargables, caso para el cual.
se tuvo en cuenta las decisiones Jurisprudenciales contenidas en sentencias
mencionadas, tales como [a C-1154/2008, y asi mismo el H. Consejo de Estado en
sentencia de fecha trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016) Consejera
Ponente: Dra. MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, donde se pronuncio
acerca del principio de inembargabilidad y de aquellas sumas de dinero que tiene
destinacion especifica, cuando o que se persigue es el pago de obligaciones
laborales que han sido reconocidas a través de una sentencia judicial. :

En el presente caso el despacho encontré que se daban los presupuestos para
aplicar una de las excepciones a la regla general de Inembargabilidad de los
. recursos del estado. Ello, debido a que-el cobro exigido tiene su origen en una
Sentencia debidamente ejecutoriada, que contiene una obligacion clara, expresa v,
exigible, y que de conformidad a lo establecido en la Jurisprudencia de la H. Corte
Constitucional en la Sentencia C-1154 de 2008 y demas precedentes
anteriormente citados. Ademads, de haberse intentado dentro del proceso, por
solicitud del demandante, hacer efectivo el pago de la misma mediante el
embargp, en primer lugar, de recursos embargables (Recursos Propios de la
entidad) sin obtener resultados positivos. \

En ese orden de ideas, esta agencia judicial ratificarad la decision contenida en el
Auto de fecha 31 de julio de 2019, en el sentido de insistir en [a medida de
embargo, ampliandola sobre los recursos de caracter inembargables.

Este despacho en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER ¢l auto de fecha 31 de julio de 2019, mediante el cual
se insistidé en la medida de embargos ampliandola sobre los recursos de caracter
inembargables, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriade el presente auto, continliese con el tramite respectivm)&,.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANTONIO BUSTILLO PALACIOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA PAZ, CESAR:’
RADICADO: ~ 20001333300220150008500

JUEZ. "VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Teniendo en cuenta que el MUNICIPIO DE LA PAZ, CESAR, a través de apoderado
judicial, para efectos de su pago, allegé liquidacion de la condena judicial de fecha
04 de octubre de 2018, proferida por el h Tribunal Administrativo del Cesar en el
tramite de segunda instancia de este proceso, el Despacho, en aras del principio
de colaboracion de la administracion de justicia, y de tutelar los derechos
fundamentales del sefior ANTONIO BUSTILLO PALACIOS, COMES!ONA al_
Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal Administrativo del Cesar, para que,
dentro del término de la distancia, verifique la liquidacién del crédito referida.

No obstante, lo anterior no es ébice para que el MUNICIPIO DE LA PAZ, CESAR,
le dé cumplimiento a la condena-judicial proferida dentro del presente proceso al
tenor de lo dispuesto en el art 192 de la Ley 1437 de 2011; por cuanto, las normas
procesales son de orden publico vy, por ende, los términos contenidos en ellas son
improrrogables; de tal modo, que si no cumple con la orden judicial denfro del
término legal, se le dara aplicacién al art. 298 del C.P.A.C.A.

Por secretaria librese el oficio remisorioV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%R ORTEGAMIE ARREAL.

7 JUEZ-"]) T — o

J2iVQViypa

-
e




Ramna Judicial

& Corsejo Superior de iaJudicatura

N\ .
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SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del.afio dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL:,

REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: . LUIS ENRIQUE VEGA PICO Y OTROS -

DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID VILLAFANE
. E.S.EY OTROS -

RADICADO: 20001-33-33-002-2016-00164-00 ;

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la parie
demandante, presenté y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia de fecha 23 de Julio de.2019 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos contenidos en
el articulo 247 del CPACA, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso
de apelacién presentado por la PARTE DEMANDANTE visible a folios 272 —
278 Cud.

Con fundamento en lo anterior, Por secretaria remitase el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las

anotaciones ‘respectivaV

N

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7‘ " JUEZ ;g :

REPUBLICA DE GOLGMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO -
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
Secretario

 La presente providencia, fue notificada a las partes
por otacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

_ZZ AGO 2019.
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - MARIA DEL SOCORRO VILLAMIZAR LAZARO

DEMANDADOQ: HOSPITAL REGIONAL DE AGUACHICA JOSE DAVID
PADILLA VILLADANE

RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00194-00 \

JUEZ: ™~ VICTOR ORTEGA VILLARREAL ‘

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidas. En consecuencia, el
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de audiencia inicial de que
trata el amculo 180 del C.P.C.A,, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

13

Se tendrd como fecha para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.C.A., el dia miércoles dIeClseIS (16) de octubre del afio 2019,
alas dosy tremta (02 30 pm)‘,,

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

REPUBLICA DE COYOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL -
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
po;inotacién en el ESTADO ELECTRCNICO No.

I
Ho ora

A%N

wg 'S PALTIA ARIAS
jecfetario ;
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Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NANCY MARIA GONZALEZ VALLE Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PELAYA - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00262-00
JUEZ: : VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidas. En consecuencia, €l
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.C.A., por lo anterior el despacho;

'RESUELVE

Se tendra.como fecﬁa para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
" articulo 180 del C.P.C.A., el dia jueves siete (07) de noviembre del afio 2019, a las

nueve (09:00 amV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\\ .
[ R ORTEGA VI REAL™

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMSIA
JURISDICCION.DE LO CONTENCIOSO
, ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

‘ Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anofacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2NOV
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DONALDO JOSE REDONDO MOLINAY OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADO: "' 20001-33-33-002-2018-00068-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Vista la nota secretarial que antecede, donde se informa que NO se ha dado
respuesta al requerimiento impartido por este despacho mediante providencia de
fecha 22 de mayo del presente aiio por parte de la DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR, anota este despacho lo siguiente;

CONSIDERACIONES

En providencia de fecha 22 de mayo de 2019 esta agencia judicial orden6 requerir
a la Direccion General de Sanidad Militar, dado que mediante oficio radicado el dia
20 de mayo de 2019 (V. fis 119) la Direccidn de Sanidad Militar Ejército manifesto
que la entidad encargada de activar o suspender los servicios médicos a las
diferentes fuerzas existentes es la Direccién General de Sanidad Militar.

Es menester de este despacho recordar a las entidades el deber que les asiste en
cuanto & la colaboracién con la administracion de justicia, por ello se considera
que resulta imperativo dar respuesta a los requerimientos judiciales que de ella
emanan, asi pues el fin del mismo se materializa, pues se agiliza el tramite
procesal de los asuntos que se encuentran en litigio y se exoneran de toda
responsabilidad en la que se pueda incurrir por su renuencia al presto llamado de
la justicia; en concordancia con lo consagrado el articulo 44 numeral 3 del Cédigo
General Del Proceso, que reza: T

/ :
“Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

(-.)

3. sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales-vigentes (SMLMV), a sus empleados, a los deméas empleados
ptiblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que’
les impartan en ejercicio de sus funciones o demoren su efecucion.

K
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En razon de la norma citada, este despacho procedera por secretaria a requerir
POR ULTIMA VEZ, so pena imponer las sanciones a que haya lugar a la
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR.

Tal requerimiento se forja de conformidad con lo consagrado el articulo 103 inciso
3 de laley 1437 de 2011

"Articulo 103. Objefo y principios.
() ! |

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimienfo del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, éstara en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.”

En virtud de lo anterior, este despacho procedera a requerir a la apoderada de la
parte demandante, para que, en la facultad impuesta por [a norma, cumpla con su
obligacion y responsabilidad de gestionar de manera activa para la practica del
dictamen ordenado por este despacho, al sefior DONALDQ JOSE REDONDO se
le concede el termino de veinte (20) dias, so pena de que se entienda que la
prueba ha sido desistida, toda vez que la parte demandante no dio cumplimiento a
la carga probatoria que le asiste.

¢
B

Este despacho en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

DISPONE \

PRIMERO: REQUERIR por Ultima vez a la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR, para que manifieste si ya se encuentra activo en los servicios médicos el
seflor DONALDO JOSE REDONDO MOLINA, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.048.208.513 de Baranoa — Atlantico.

Asi mismo indique si ya fijaron fecha para la realizacién de la Junta Medica
Laboral, a fin de que determine la pérdida de capacidad laboral del sefior
DONALDO JOSE REDONDO MOLINA. Concédase un plazo improrrogable de”
veinte (20) dias para que dé respuesta al presente requerimienfo so pena de
imponer las sanciones correspondientes, segin la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REQUERIR por altima vez a la apoderada de la parte demandante
Dra. ELIANIS YULIETH ROJAS VILLARREAL, para que gestione la calificacién
medico laboral.

Por secretaria Librese los respectivos oficios

\




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

I TOR ORTEGA VILMRREAL - s

——

i
- REPUBLICA DE COLOWBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC
Valledupar - Cesar

Secretaric

La presente providencia, fue notificada a las partes
par_anotacién en el ESTADQ ELECTRONICO No.

: el
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Valledupar, Veintiuno (21) de-agosto del afiodos mil diecinueve (2019)

MEDIO DECONTROL; NULIDAD Y RESTAéLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  *  ALBERTO FIDEL CASTILLO FUENTES Y OTROS

DEMANDADO: . NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION |
. RADICADO: 20001333300220180011300 ‘

JUEz: - VICTOR ORTEGA VILLARREAL ‘

Corrijase el auto de fecha 15 de agosto de 2019 en el sentido que la audiencia de
conciliacién contenida en el articulo 192 de [a ley 1437 del 2011, no se celebrard a
las 3:00 p.m., si no a las 8:50 a.m. del dia 11 de octubre del 2018. Para todos los
efectos notmquese por correo electrénico a las partes y al ministerio publico en el
menor tismpo posible, como también a la Agencid Nacional de Defensa Juridica,
informese de |as consecuencias procesales de su no amstency

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMEfR
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
, ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar - CeSar

‘Secretario

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No

Hoy 2 2'* A NASR) -}j_Hc;ra
. N {) ) =
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintiuno (21") de agosto del afio dos mil diecinueve (I201 9}

.. MEDIO DECONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KATHERINE PACHECO CARDENAS Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
'RADICADO: 20001333300220180014800 |
JUEZ: VICTOR ORTEGAHVILLARREAL ‘

r

Corrijase el auto de fecha 15 de agosto de 2019, en el sentido que la audiencia de
concilidcion contenida en el articulo 192 de la ley 1437 del 2011, no'se celebrara a
las 8:50 a.m., si no a las. 3:00 p.m. del dia 11 de octubre del 2019. Para todos los
efectos notlflquese por correo electrénico a las partes y al ministerio pUblico en el -
menor tiempo posible, como también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica,
inférmese de las consecuencias procesales de su no amstency"

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCULTO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotaCJ.on en el ESTADO No SA

4 - Hoy 2.2,-& O -J ! .
) ’ yatlili /_)
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

I

Valledupar, 21 de agosto de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTBLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE: OLGA SANCHEZ MARTINEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

RADICADO: - | 20001-33-33-002-2018-00198-00

JUEZ: ‘ VICTOR ORTEGA VILLARREAL |

z

El articulo 61 del C.G.P. trae la figura del Iiﬁsconsorcio necesario, en los siguientes
términos:

£

“ARTICULO 81. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposiciéon legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; si ho se h[Clere asi, el juez, en el auto que admite la demanda,
ordenard noftificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado,

y
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los

citados el mismo téfmino para que comparezcan. El proceso se suspendera
durante dicho término. (...)" \

La jurisprudencia del CONSEJO DE ESTADO, ha dicho al respecto: '

“Existe litisconsorcio necesario cuando hay pluralidad de sujetos en calidad
demandante (litisconsorcio por éctiva) o demandado (litisconsorcio por pasiva) que
estan vinculados por una Unica “relacién juridico sustancial” (art. 51 C. de P. Civil);
en este caso y por expreso mandato de la ley, es indispensable la presencia
dentro del litigio de todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda




desarrollarse, pues cualquier decisién que se tome dentro de éste es uniforme y
puede perjudicar o beneficiarlos a todos.”

Ahora bien, estando el proceso para audiencia inicial encuentra el despacho que se
debe integrar ‘'de manera oficiosa el litisconsorcio necesaric respecto del
DEPARTAMENTO DEL CESAR, toda vez que de los hechos narrados en la demanda
se desprende del nimero 5°, que: “La anterior Resolucion fue recurrida por la actora al
presentar oportunamente Recurso de Apelacion el dia 10 de Junio de 2016, por cuanto
en la misma no se tuvo en cuenta la totalidad de las semanas cotizadas y en especial el
periodo laborado a favor del DEPARTAMENTO DEL CESAR contenido en los formatos
1,2y 38", . ° ‘

Asi las cosas, luego de revisado el proceso en su totalidad, se evidencia que no se
vinculd a la entidad territorial, cuyo interés en las resultas del mismo es innegable, dada
la realidad que se solicita la reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la pensién
de vejez de la demandante.

El despacho de manera oficiosa toma la decisién de integrar el litisconsorcio necesario
por pasivo, por lo que se resuelve dejar sin efecto el auto que fij6 fecha para celebrar
audiencia inicial e integrar €l litisconsorcio necesario. Aunado a lo anter[or selei impone
a la parte demandante, la carga que aporte los gastos para notificacion de la demanda
por la suma de Setenta Mil Pesos ($70.000).

7

RESUELVE

1° DEJESE SIN EFECTOS el auto fechado veinticuatro (24) de julio de 2019 por medio
del cual se‘ﬁjé fecha para celebrar audiencia inicial.

2° INTEGRAR COMOQ LITISCONSORTE NECESARIO POR PASIVO al
DEPARTAMENTO DEL CESAR de conformidad con la parte conmderatnva de este
proveido.

3° FIJESE la suma de Setenta mil pesos ($70.000) para costear los gastos de
notificacion, cantidad que la parte demandante debera depositar al Banco Agrario en la
Cuenta corriente Unica nacional No. 3-082-00-00636-6" CSJ - DERECHOS\,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTAS-CUN”, en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la fecha de notificacién de éste proveido.

4° Notificar en forma personal a la demandada, el auto admisorio de la demanda y el
presenie auto, en los términos del articulo 199 del CPACA maodificado por el articulo
612 del C.G.P.

1 CONSE!Q DE ESTADO, Safa de lo Contencioso Administrativo. Seccin Tercera. CP: Ruth Stella Correa Palacio..Bogotd, D.C., 19 .
de julio de 2010. Rad.: 66001-23-31-000-20038-00073-01 (38341).Actor: Jairo De lesis Hernandez Valencia. Demandado: [NVIAS.

-




N

50 Correr traslado de la demanda al DEPARTAMENTO DEL CESAR, por el término de
30 dias de conformid_ad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

6° Ordenar a las demandadas, allegar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer, asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso. Lo
anterior de conformidad con el humeral 4° del art. 175 paragrafo 1° del CPACA y Art.
186 de la misma disposicion normativV’ ) '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘

J2A/OV/asy ’ - e

REPUBLICA DE CCLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretarfa

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 22 de agosto 2019, Hora 8:00 A.M.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledubqr, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE: *

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EINER TERESA BECERRA SOCARRAS

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00201-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL ‘

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la parte
demandante, presenté y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia de fecha 24 de Julio de 2019 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos contenidos en
el articulo 247 del CPACA, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion presentado por la PARTE DEMANDANTE visible a folios 64 — 72
Cud. .

Con fundamento en lo anterior, Por secretaria remitase el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las

anotaciones respecttvaV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENGIOSO
ADMINISTRATIVO
“JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las paries
por_anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2VOV
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valleddpar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:
JUEZ:

z

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ARMESTO JOSE DIAZ LOPEZ /

MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

- DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO °

20001-33-33-002-2018-00230-00
VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la parte
demandante, presentd y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia de fecha 25 de Julio de 2019 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos contenidos en
el articulo 247 del CPACA, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso
de apelacién presentado por la PARTE DEMANDANTE visible a folios 114 —

122 Cud.

/

Con fundamento en lo anterior, Por secretaria remitase el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las
anotaciones respectivaV

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

TOR ORTEGA VILY
q JUEZ

REPUBLICA DE COLomfsiA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por'ﬁnotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2VOV
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019) ,

4

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CELINA MARIA FUENTES IBARRA
DEMANDADO: - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP \
' RADICADO: 20001-33-33:002-2018-00259-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

¢

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidas. En consecuencia, el
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de aydiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.C.A_, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.C.A., el dia lunes siete (07) de octubre del afio 2019, a las

“nueve (09:00 amV”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUF:

' REPUBLICA DE COféﬂBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

[ La presente providencia, fue notificada a las partes |
p%r anotacion en el ESTADC ELECTRONICO No.

tari _
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~ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIANA SANCHEZ QUINTERO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO )

RADICADO: ‘ 20001-33-33-002-2018-00298-00

JUEZ: . VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la parte
demandante, presenté y sustenté recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia de fecha 24 de Julio de 2018 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos contenidos en el
_ articulo 247 del CPACA, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de

apelacion presentado por la PARTE DEMANDANTE visible a folios 69 — 77
Cud. '

Con fundamento en lo anterior, Por secretaria remitase el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las

anotaciones respectiva%/

L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i

’ OR ORTEGA VILMARREAL -

JUEZ )= o

W

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LC CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pog 3notacir§n en el ESTADC ELECTRONICO No. -

&7 _AGQ 20190
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ' ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: ‘DILSA ELENA LEMUS ROSALES

RADICADO: 20001-33-33-002-2018- 00314 00

. JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidag. En consecuencia, el
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de audiencia inicial de que
frata el articulo 180 del C.P.C.A., por.lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180-del C.P.C.A., el dia lunes siete (07) de octubre del afio 2018, a las

diez (10:00 amV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLGMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las paites .
po? anotacién en el ESTADO ELECTRONICC No. N

J2VOV ’
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
' VALLEDUPAR

4

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLEC[[VI]ENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DELFINA DOLORES RUIDIAZ VANEGAS
PEMANDADO: + NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR ‘ .
RADICADO: 20001333300220180036900
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El despacho procedera a dejar sin efectos el auto de fecha 02 de agosto del afic que
avanza, que dispuso la terminacion del presente proceso por desistimiento tacito, por
haberse cumplido dentro de su ejecutoria [a carga procesal de consignacion de gastos
ordinarios por parte de [a demandante. .

En efecto, .el Despacho, luego de haber requerido' a la parte demandante para que
consignara los gastos ordinarios ordenado en la admision de la demanda de fecha 07 de
febrero de 2019, y de no haberse acreditado el cumplimiento de dicha carga deéntro del
término de 15 dias dispuesto en esa providencia, profirié decision judicial de fecha 02 de
agosto de los presentes, mediante ia cual termina el proceso por configurarse la figura del
desistimiento tacito?, de conformidad a lo dispuesto 178 de la Ley 1437 de 2011.
Providencia notificada por Estado Electrénica el dia 05de agosto de 2019-

Sin embargo, la parte demandante, a través de apoderado Judtmal, el dia 08 de agosto de
2019, dentro del término de ejecutoria de la providencia referida, allegd al plenario la
consignacion de los gastos ordinarios para efecto de que se contintie con el tramite de
notificaciones de esie proceso, lo que deja entrever gue no es su voluntad desistir de esta
accion o medio de control. ) :

Al respecto, la honorable Seccidén Primera®, de la Sala Contenciosa Administrativa del
Consejo de Estado, en un caso similar donde se habia terminado el proceso por
desistimiento tacito por no haberse cumplido la carga de los gastos ordinarios, pero que
posteriormente y dentro del término de ejecutoria se acreditdé dicho pago por la parte
demandanie, revocd el auto.suplicado por considerar que la parte actora con su actuar
tuvo una clara manifestacion de voluntad de continuar con el tramite del proceso, y en aras
de garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracion de Justrcna de la
demandante ordend continuar con el tramite del proceso.

En este orden, y acogiendo la providencia del maximo Tribunal de esta Jurisdiccion, el
Despacho, en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a [a administracion de
justicia de la parte demandante, dejara sin efectos la providencia fecha 02 de agosto del
“afio que avanza, y, en su lugar, continuara con el tramite procesal correspondiente-

Por lo anterior, se

RESUELVE )

t

1 Auto de fecha 25 de junio de 2019-

2 Folios: 27 al 28 lb. ’

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto de 14 de agosto de 2014,
C.P. Marco Antonio Velilla Moreno, nimiero tnico de radicacion 110010324000201000177-00A. ¢




PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 02 de agosto de 2019, mediante la cual
se declaré terminado el proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto @n la parte motiva
de este proveido.

"SEGUNDO: En consecuencia, continliese con el tramite procesal correspondiente; por
secretaria hdgase las notificaciones del auto admisorio de la demanda a la parte

demandady

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2NOViypa

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCICN DE LG CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

‘ Secretaria

La presente providencia, fue notificada a lag
partes por anotacién en el ESTADO No.5 3
Hoy 22.DE AGOSTO DE 2019 Hora 8:00 AM;
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JUZGADO SEGUNDO.-ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de agosio de dos mil diecinueve {(2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARGELIA TRUJILLO ORTIZ

DEMANDADO: NACIOI\i- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001333300220180040100

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

o

El despacho procedera a dejar sin efectos el auto de fecha 02 de agosto del afio que
avanza, que dispuso la terminacién del presente proceso por desistimiento tacito, por
haberse cumplide dentro de su ejecutoria la carga procesal de consignacion de gastos
ordinarios por parte de [a demandante.

‘En, efecto, el Despacho, luego de haber requerido’ a la parte demandante para que
consignara los gastos ordinarios ordenado en la admisién de la demanda de fecha 07 de
febrero de 2019, y de no haberse acreditado el cumplimiento de dicha carga dentro del
término de 15 dias dispuesto en esa providencia, profirié decision judicial de fecha 02 de
agosto de los presentes, mediante la cual termina el proceso por configurarse la figura del
desistimiento tacito?, de conformidad a lo dispuesto 178 de la Ley 1437 de 2011.
Providencia notificada por Estado Electronica el dia 05 de agosto de 2018~ - )

Sin embargo, la parte demandante, a través de apoderado judicial, el dia 08 de agosto de
2019, dentro del término de ejecutoria de la providencia referida, allegé al plenario la
conSIgnamon de los gastos ordinarios para efecto de que se contintie con el tramite de
notificaciones de este proceso, lo que deja entrever que no es su voluntad desistir de esta
accion o medio de control. L

Al respecto, la honorable Seccion Primera®, de la Sala Contenciosa Administrativa del
Consejo de Estado, en un caso similar donde se habia terminado el proceso por
desistimiento tacito por no haberse cumplido la carga de los gastos ordinarios, pero que
posteriormente y dentro del término de ejecuioria se acredité dicho pago por la parte
demandante, revocé el auto suplicado por considerar que la parte actora con su actuar
tuvo una clara manifestacion de voluntad de continuar con el tramite del proceso, y en aras
de garantizar el derecho fundamental de acceso a [a administracion de justicia de la
demandante ordend continuar con el framite del proceso. \ '

!

En este orden, y acogiendo la providencia del maximo Tribunal de esta Jurisdiccion, el
Despacho, en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracién de
justicia de la parte demandante, dejara sin efectos la providencia fecha'02 de agosto del
afio que avanza, y, en sl [ugar, continuara con el tramite procesal correspondiente- -

Por lo anterior, se

.RESUELVE

1 Auto de fecha 25 de junic de 2019- ) '

2 Falios: 27 al 28 |b. , . :

% Consejo de Estado, Sala de'lo Contericioso Administrativa, Seccién Primera, auto de 14 de agosto de 2014,
C.P. Marco Antonio Velilla Moreno, nimero tinico de radicacion 110010324000201000177-00A.

1




PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 02 de agosto de 2019, meéliante la cual
se declaré terminado el proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, continiese con el tramite procesal correspondiente; por
secretaria hagase las notificaciones del auto admisoric de (@ demanda a la parie

demandadV

J2/VOViypa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[GTOR ORTEGA VIL
JU

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar .

Secretaria

La presente providentia, fue notificada a las -
partes por anotacion en el ESTADO No.

Hoy 22 W:oo AM]
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledﬁpar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (201 9)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: . ANA MARIA RINCON QUIROZ

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE BECERRIL
RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00430-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL . .

Visto el informe secretarial referido, mediante el cual se indica que las etapas
escriturales del presente proceso se encuentran surtidas. En consecuencia, el .
asunto se ubica en el estadio propicio para fijar fecha de audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.C.A., por lo anterior el despacho;

-

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.C.A,, el dia lunes siete (07) de octubre del afio 2019, a las dos
y treinta (02:30 pm) .

-

"NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSC
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por. anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

wy{m ARIAS
atario  /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
-

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019j

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: IVAN MONROY RODRIGUEZ

DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL JOSE PADILLA VILLAFANE DE
AGUACHICA - CESAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00456-00

JUEZ: V_ICTOR ORTEGA VILLARR.EAL

~

Vista [a nota secretarial que antecede se informa que una vez notificado el auto
admisorio de la demanda en el término de traslado para contestar la misma, la
apoderada judicial de la E.S.E HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA
VILLAFANE DE AGUACHICA CESAR llamé en garantia a SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

CONSIDERACIONES

El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo -, faculta a la parte demandada, en controversias
como la de [a referencia, en el término traslado de la demanda, para realizar el
llamamiento en garantia. A su turno la figura del llamamiento en garantia que se
rige por el articulo 225 ibidem, consagra:

“(...) Art.- 225. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion infegral def perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso
fotal o parcial del pago que tuviere que hacer como resujtado de la senfencia,
podra pedir fa citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion. El lfamado, denfro del término de que disponga para
responder el lamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir
la citacion de un fercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.”

En efecfo, y en virtud del articulo 225 del Cadigo de Procedimiento Administrativo’y
de lo Contencioso Administrativo, le corresponde a la parte llamante mencionar en
el escrito de su solicitud, entre otras cosas:

v" La identificacion del llamado.

v La informacién del domicilio y de notificacion tanto del convocantie como del
citado y




* v Los hechos en que se fundamenta el llamamiento.

v La carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la existencia del vinculo .

legal o contractual que da lugar al derecho para formular €l llamamiento en
garantia.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la
relacion legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a
un tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o €l reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio,
aspecto que se convierte en un requisito indispensable para [a procedencia inicial
del llamamiento.

En el asunto bajo estudio el HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA

VILLAFANE DE AGUACHICA - CESAR; llama en garantia a “SEGUROS DEL
ESTADO S.A”, indicando que suscribieron pélizas de seguro No. 47-03-
101000054, mediante la cual ampara a la entidad el riesgo de responsabilidad civil
médica que llegare a suftir. A folio. 152 del expediente se constante la referida
pdliza. .

Corolario de lo anterior, procedera este despacho a aceptar el llamamiento en
garantia efectuado por la parte demandada HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID

PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA contra SEGUROS DEL ESTADO S.A,,ya

que el llamamiento cumple con los requisitos estipulados en el articulo 225 del
C.P.A.C.A toda vez que: i) se allegd prueba sumaria del vinculo contractual
existente entre el HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE y
SEGUROS DEL ESTADO S.A, ii) en la solicitud se indico el nombre del llamado en
garantia, asi como el lugar de su domicilio (folios 149 - 151), iii) se sefalaron los
hechos en los que se basa el-llamamiento y los fundamentos de derecho que lo
sustentan.

f
Este Juzgado en uso de sus faculiades constitucionales y legales: n

" RESUELVE
1. ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por la E.S.E HOSPITAL
REGIONAL JOSE PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA, en contra de SEGUROS
DEL ESTADO S.A, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE personalmente a SEGUROS DEL ESTADO S.A, de conformidad
con el articulo 199 del CPACA, concediéndosele a la [lamada en garantia un término
de quince (15) dias para que comparezca al proceso de la referencia.

3. REQUIERASE a la entidad llamante para que consigne el valor del arancel judicial
para la nofificaciéon que deba surtirse a la llamada en garantia, por io cual debera
consignar Ja ‘'suma de veinte mil pesos ($20. 000) que el demandado debera
depositar al Banco Agrario en la Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-
00636-6" CSJ- DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTAS-CUN".
Una vez se allegue por la entidad Ilamante la constancia de pago del respectivo
arancel judicial, por la secretaria del Despacho se surtiran las gestiones necesarias
para la diligencia de notificacion personal de la llamada en garantia. Concédase el
termino de veinte (20) dias para la consignacion de los gastos, so pena de
entenderse por desistido el llamamiento. ’

4. Reconotzcasele personeria para actuar a la doctora TOMASA PAULINA
MENDOZA MIELES, identificada con C.C. No. 36. 516.630 de la Paz - Cesar, T.P'.
118.518 del C.S. de la J., como apoderada judicial del HOSPITAL REGIONAL JOSE




DAVID PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA - CESAR, en los términos y para los
efectos del poder conferido visto a folios 144 del expediente;

_NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N REPUBLICA DE CQZOMBIA
. JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. . ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINTSTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue

notificada a las part por
anctacién en el ESTADO No ?i

G0 2

+

Hoy
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‘ JUZGADO SEGUNDGO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, vemt[uno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA TORRES -
+ DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCAC[ON NACIONAL-
: FOMAG-
RADICADO: 20001333300220180051200 ,
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

a

El despacho procedera a dejar sin efectos el auto de fecha 02 de agosto del afio que
avanza, que dispuso la terminacién del presente proceso por desistimiento tacito, por
haberse cumplido dentro de su ejecutoria la carga procesal de consignacién de gastos
ordinarios por parte de la demandante.

En efecto, el Despacho, luego de haber reduerido’ a la parte demandante para’que
censignara los gastos ordinarios ordenado en la admision de la demanda de fecha 23 de
enero de 2019, y de no haberse acreditado el cumplimiento de dicha carga. dentro del
término de 15 dias dispuesto en esa providencia, profirié decision judicial de fecha 02 de
agosto de los presentes, mediante la cual termina el proceso por configurarse la figura del
desistimiento tacito?, de conformidad a lo dispuesto 178 de [a Ley 1437 de,2011.
Providencia notificada por Estado Electrénica el dia 05 de agosto de 2019-

Sin embargo, la parte demandante, a través de apoderado judicial, el dia 08 de agosto de
2019, dentro del término de ejecutoria de la providencia referida, allegd al plenario la
consignacion de los gastos ordinarios para éfecto de que se continde con el tramite de
notificaciones de este proceso, lo que deja entrever que no es su voluniad desistir de esta
acciéh o medio de control.

Al respecto, la honorable Seccidén Primera®, de la Sala Contenciosa Administrativa del
Consejo de Estado, en un caso similar donde se habia terminado el proceso por
desistimiento tacito por no haberse cumplido la carga de los gastos ordinarios, pero que
posteriormente y dentro del término de ejecuioria se acredité dicho pago por la parte
demandante, revocé el auto suplicado por considerar que la parte actora con su actuar
tuvo una clara manifestacion de voluntad de continuar con el tramite del proceso, y en aras
de garantizar el derecho -fundamental de acceso a la administracion de justicia de la
demandante ordend continuar con el tramite del proceso.

En este orden, y acogiendo la providencia del maximo Tribunhal de esta Jurisdiccion, el
Despacho, en aras de garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracion de
justicia de la parte demandante, dejara sin efectos [a providencia fecha 02 de agosto del
afo que avanza, y, en su lugar, continuara con el tramite procesal correspondiente-

f

Por lo anterior, se

RESUELVE

1 Auto de fecha 25 de junio de 2019-

2 Folios: 27 al 28 Ib.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto de 14 de agosto de 2014,
C.P. Marco Antonio Velilla Moreno, nlimero Uinico de radicacién 110010324000201000177-00A.

'
a




PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 02 de agosto de 201 g, mediante la cual
se declar6 terminado el proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

'SEGUNDO: En consecuencia, continliese con el tramite procesal correspondiente; por
secretarfa hagase las notificaciongs del auto admisorio de la demanhda a la parte

demandadV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

OR ORTEGA VILMARREAL

e

J2A/OViypa

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a tas
partes por anotacién en ¢l ESTADO No.
Hoy 22.DE AGOS ra 8:00 A,M: !
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELECTRICARIBE S.A.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
, DOMICILIARIOS

RADICADO: 20001333300220120003100 .

JUEZ. : VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Teniendo en cuenta que la parte demandanie, a través de apoderado judicial, presenté de
manera oportuna recurso de apelacién en contra de la providencia de fecha 02 de agosto
de 2019, mediante la cual este despacho decreto el desistimiento tacito del presente
proceso, el despacho, de conformidad a lo dispuesto en el art. 244 Nim. 3° de la Ley 1437
de 2011, CONCEDERA en el efecto suspensivo el recurso de alzada.

X

Por lo anterior, este Juzgado
DISPONE.

PRIMERG: CONCEDASE EN EL EFECTO SUSPENQIVO el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante, a través de apoderado judicial, en contra de [a
providencia de fecha 02 de agosto de 2019.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente ante el H. Tribunal Adminisirativo del
Cesar para que se desate el recurso de alzada/ ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORTEGA VILLARREA

el

J2A/COVlypa




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretarfa )
La presente providencia, fue notificada a Ias rtes
por anotacién en el ESTADO No

Moy 22 DE AGOSTO D Hora &;
!/ﬂ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR s

Valledupar, veintiuno (21) de agos:to de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

DEMANDANTE: MARTHA IRENE VILLA ESCOBAR
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EIDUCACIC')N NACIONAL- ~
FOMAG- DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001333300220190003400
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El despacho procedera a dejar sin efectos el aute de fecha 02 de agosto del afio que
avanza, que dispuso la terminacion del presente proceso por desistimiento iacito, por
haberse cumplido dentro de su ejecutoria la carga procesal de consignacion de gastos
ordinarios por parte de la demandante.

En efecto, el Despacho, luego de haber requerido’ a la parte demandante para que
consignara los gastos ordinarios ordenado en la admisién de Ja demanda de fecha 22 de
febrero de 2019, y de no haberse acreditado el cumplimiento de dicha carga dentro del
término de 15 dias dispuesto en esa providencia, profirié decisién judicial de fecha 02 de
agosto de los presentes, mediante [a cual termina el proceso por configurarse ia figura del
desistimiento tacito?, de conformidad a lo dispuesto 178 de la Ley 1437 de 2011.
Providencia notificada por Estado Electrénica el dia 05 de agosto de 2019-

Sin embargo, la parte demandante, a través de apoderado judicial, el dia 08 de agosto de
2019, dentro del término de ejecutoria de la providencia referida, allegd al plenario la
consignacion de los gastos ordinarios para efecto de que se continlie con el tramite de
notificaciones de este proceso, lo que deja enfrever que no es su vo[untad desistir de esta
accidon o medio de control.

Al respecto, la honorable Seccién Primera®, de la Sala Contenciosa Administrativa del .
Consejo de Estado, en un caso similar donde se habia terminado el proceso por
desistimiento tacito por no haberse cumplido la carga de los gastos ordinarios, pero que
posteriormente y dentro del término de ejecutoria se acreditdé dicho pago por la parte
demandante, revoco el auto suplicado por considerar que la parte actora con su actuar
tuvo una clara manifestacion de voluntad de continuar con el tramite del proceso, y en aras
de garantizar el derecho fundamental de acceso a la administracién de justicia de la
demandante ordené continuar con el framite del proceso.

En este orden, y acogiendo [a providencia del maximo Tribunal de esta Jurisdiccion, el
Despachog, en aras de garantizar el derecho fundamental d& acceso a la administracion de
justicia de la parte demandante, dejara sin efectos la providencia fecha 02 de agosto del
afio que avanza, y, en su lugar, continuara con el tframite procesal correspondienie-

Por lo anteriof, se
/

RESUELVE

* Auto de fecha 25 de junio de 2019-

2 Folips: 30 al 31 (b, ' -

3 Consgjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto de 14 de agosto de 2014,
C.P. Marco Antonio Velilla Moreno, niimero nico de radicacion 110010324000201000177-00A.




PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 02 de agosto de 2019, mediante la cual
se declard terminado el proceso por desistimiento tacito, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido. -

SEGUNDO: En consecuencia, continltese con el tramite procesal correspondiente; por
secretaria hagase las notificaciones del auto admisorio de la demanda a la parte

demandad%/ '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC ORAL
DEL, CIRCUITC
A Valledupar — Cesar

S',ecret‘aria

La presente providencia, fue ngtificada a las




.~ REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR — CESAR

x

LISTADO DE ESTADO )

Estado Nro. 057 B . ﬂ . Fecha: 22 DE AGOSTO DE 2019 Pagina 1
No. Proceso Clase Proceso " Demandante Demandado ' Descripcion Actuacion Fecha Auto Cuad
20001 3333-002 { NULIDAD Y MARIA CONSUELO NACION- RAMA JUDICIAL~ AUDIENCIADE 01
2018-00218-00 RESTABLECIMIENTO MEZA URRUTIA . CONCILIACION PARAEL DIA | 21 DE AGOSTO DE
D EL DERECHO 11 DE OCTUBRE DE 2019, 2019
HORA 10:10AM _
20001 3333-002 | NULIDAD Y _ LILIANA BEATRIZ NACION- RAMA JUDICIAL- ¢ RECHAZAR POR 01
2018-00330-00 RESTABLECIMIENTO ALVAREZ MENDOZA EXTEMPORANEO EL 21 BE AGOSTO DE
D EL DERECHO - ) : RECURSO DE APELACION 2019

- PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE. ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE
DE LA SECRETARIA EN LA FECHA 22 DE AGOSTO DE 2019 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA'Y SE DESFIJA EN LA
. MISMA A LAS 06.00 PM

~ EDER NEYITH ROBLES CHACON
SECRETARIO AD HOC
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MEDIO DECONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA CONCSUELO MEZA URRUTIA
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA — CONSEJO
' SUPERIOR- DE LA ' JUDICATURA -  SALA
. ADMINISTRATIVA '
RADICADO: 20001333300220180021800

JUEZ: - VICTOR ORTEGA Vi_LLARREAL

1

CONSIDERACION

Visto-el informe secretarial referido, en el cual se informa que [a parte demandada
_ presentd y susteritd recurso de apelacion en contra de la sentencia de audiencia
publica de fecha 25 de julio de 2019, la cual fue de cardcter condenatoria, procede
el despacho a fijar fecha de audiencia de conciliacion establecida en el articulo
192 del CPACA, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia de conciliacion.de que
trata el articulo 192 del C.PA.CA, el dia jueves, once (11) de octubre de 2019, a

las diez y diez (10:10 a.m.) Se les informa a las partes que la no asistencia a la
diligencia-genera consecuencias procesalegeg

NOTIEJQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURTSDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINIGTRATIVO
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupaxr --Cesar

Secretario
"La  presente providencia, fue

notificada a las partes por
anotacidén en el ESTADO No_ S 3

wdl AGO 2018 -
V‘-—' /\94'\ 1+

EDBR NEYIT ROBLES CHACON
Secretario ad-hoc
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Agosto del afio dos mil diecinueve (2019)
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MEDIO bE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIANA BEATRIZ ALVAREZ MENDOZA
DEMANDADO: " RAMA JUDICIAL - DIRECCION SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00330-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Procede el despacho,a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada RAMA JUDICIAL, a través de apoderada judicial, contra la
sentencia de fecha 29 de Julio de 2019, mediante el cual esta agencia judicial
accedio a las pretensiones de |a demanda; previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sobre el Recurso de apelacion.

El recurso de apelacién es un medio de impugnacion, a través del cual s€ pide que
se revoque una providencia de una autoridad judicial, este recurso a diferencia de
la reposicion no lo resuelve el mismo funcionario que emiti6 la decisidn sino su -

superior jerarquico.

La ley 1437 de 2011, en su parte segundd,.regula lo concemiente a la
procedencia, oportunidad y tramite, es asi como en el articulo 243 establece:

£

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

()

Paragrafo. La apelacién solo ,tirocederé de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.”

Ahora bien respecto al tramite del recurso de apelacién contra sentencias el
articulo 247 de la Codificacion en cita prevé:

S
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“Articulo 247. Tramite. del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y susteniarse ante la auforidad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion. .

2. Si el recurso fue sustentado oporfunamente y retne [los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente
al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segtin lo previsto
en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidira sobre su admision. ‘

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el
superior sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
que debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el
Magistrado Ponente considera innecesaria la celebracién de audiencia ordenars,
mediante auto que no admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por
escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en
el término de los veinfe (20) dfas siguientes. Vencido el término que lienen las
partes para alegar, se surtira fraslado al Ministerio Publico por el término de diez
(10) dias, sin retiro del expediente.

3. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia
para su obedecimiento y cumplimiento.”

De las normas citadas se desprende: (i) que Son apelables las sentencias de
primera instancia proferidas por los Jueces; (ii) El recurso debera interponerse y
sustentarse ante el juez que profirié la sentencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion; vy (iii} Si el recurso fue sustentado oportunamente y
reline los demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se
dispondra remitir el expediente al superior.

Ademas de lo anterior se regula que en caso de ser la sentencia de primera
instancia de caracter conderiatorio y. contra la misma se interponga recurso de
apelacion el juez debera citar a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse
antes de resolver sobre la concesidn del recurso, siefido obligatorio la asistencia a
esta audiencia del apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

En el sub examine, es claro para el despacho que el recurso de apelacién
impetrado por la apoderada judicial de la parte demandante RAMA JUDICIAL, es
extemporaneo, pues la sentencia de fecha 29 de Julio de 2019, fue notificada en
estrado en el tramite de la audiencia inicial, de pruebas, dlegatos y fallo de esa
misma fecha, y el recurso fue presentado el dia 14 de Agosto de 2019, por lo tanto
es claro que el memorial se allegé en forma extemporanea, excediendo el termino -
previsto en el articulo 247 del CPACA motivo por el cual se rechaza de plang el
recurso interpuesto.

En razén de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, '




RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion propuesto por la
parte accionada RAMA JUDICIAL, contra la sentencia de fecha 29 de Julio de N
2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expgedientez

<

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORTEGA VILAARREA==
JU

7 REPUBLICA DE COPOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSC
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO .
Valledupar - Cesar

| Secretario

La presente providencia, fue notificada a las: partes
o anotacion en el ESTADQ ELECTRONICO No.
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EDER NEYITH ROBLES CHACON
Secretario AD HOC
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