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i Consejo Superior de Ia Judicatura
Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidoés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JHON ESNEIDER GALLEGO PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: " MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2010-00489-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

En atencion a la solicitud de apertura de incidente sancionatorio en contra del
gerente del Banco Popular, solicitado por el apoderado judicial de la parte
demandante, el Despacho, advirtiendo que existe una orden judicial de fecha 02
de septiembre del afio que avanza, y a la fecha no se avizora respuesta alguna
por parte de la entidad financiera; con fundamento a lo dispuesto en el articulo 44
numeral 3° C.G.P., a darle tramite a lo pedido por el ejecutante.

Por lo anteﬁor, el Jngado
' DISPONE

PRIMERO: Previo a |mponer multas sucesivas de dos (02) a cinco (05) salarios
minimos mensuales, corrasele traslado del presente escrito de incidente
sancionatorio al gerente del Banco Popular, sede Valledupar, a fin de que rindan
un informe sobre los motivos por los cuales no le han dado cumplimiento a la
orden judicial de fecha 02 de septiembre del afio que avanza, dentro del término
de tres (03) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria notifiquese personalmente la presente decision al gerente de la
entidad bancaria mencionada en el inciso antenoé/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO _
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por. anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2NOV
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SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO.ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO |
'DEMANDANTE: - - MILADIS ELENA PACHECO CAMARGO

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO:  20001-33-33-002-2014-00357-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

En atencion a la peticion formulada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, (ff 01-
02 cuaderno de medidas de embargo) el Despacho, de conformidad a lo dispuesto en el
art. 593 del Codigo General del Proceso, procedera a decretar los diferentes embargos
solicitados, pero solo recaera sobre recursos propios de la ejecutada, en cumplimiento al
precedente jurisprudencial C 1154 de 2008 de la H. Corte Constitucional, que estableci6
como requisito sine qua non para la procedencia de las cautelas de recursos de caracter
inembargables de las entidades publicas, ademas: de estar presente una de las tres
excepciones contempladas (pago de crédito de caracter laboral, de una sentencia
proferida’ por esta jurisdiccion o un titulo o contrato emanado por la administracion
publica), primeramente, perseguir los recursos del estado que no estén amparado por el
principio de inembargabilidad.

Por lo anterior, el Juzgado;

DISPONE -

PRIMERO: DECRETASE el embargo y retencién de los dineros excluyendo aquellos de
- destinacién especifica y de caracter inembargable que tenga o llegaré a tener la ejecutada
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL con Nit 800141397-5, en cuentas
corrientes y de ahorros en las siguientes entidades financieras: BANCO AV VILLAS,
BANCO COLPATRIA, BANCO BBVA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO POPULAR,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE,
BANCO BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA y BANCO FALABELLA de la ciudad de
Valledupar. :

Por secretaria, comunicar esta medida a los gerentes de las entidades bancarias
respectivas, para que procedan a constituir certificado de deposito y ponerlo a disposicion
de este despacho judicial en la cuenta judicial nro 200012045002 del Banco Agrario de
Colombia, dentro de los tres (03) dias siguientes al recibo de la comunicacion, so pena de
darse aplicacién a la sancion prevista en el paragrafo 2 el numeral 11 del articulo 593 de
la Ley 1564 de 2012. ’ :

Limitase la cuantia de las medidas de embargo en la suma de ($ 900.000.000 mcte)- de
conformidad a lo dispuesto en el art. 593 Nim. 10 del C.G.ri./

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




S\ Ramajudidal
5 Consecjo Superior de Ia Judicatura
Reptiblica de Colombia

"~ SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

~ Valledupar, veintidés (22) de octubre de 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO _
DEMANDANTE: DORA MAYOLIS CORZO MEJIA Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI
RADICADO: 20001 -33-33-002-20 14-00463-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Vista la nota secretarial que antecede, previo a pronunciarse respecto de la
liquidacién de crédito presentada por la parte actora obrante a folios 67-79 de este
cuademo, se

ORDENA,

Primero: Remitase el presenté proceso al Profesional Universitario Grado 12 de la
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que revise si laliquidacion de
crédito presentada por la parte actora y que obra a folios 67-79 de este cuademo,
se ajusta a los parametros de ley y a lo ordenado en el auto de fecha 7 de febrero .
de 2019 (Fl. 50), por el cual se libré mandamiento de pago.

Segundo: Para tal efecto, por secretaria librese el respectivo oficm/./

| NOTIFfQUES\E Y CUMPLASE

ORTEGA WWLLARREAL

—F
JZNOV/reop ,
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Consejo Superior de la Judicatura - SIGCMA

Repliblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
| DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO ZAMBRANO MOLINA'Y OTROS.-
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y OTROS. -
" RADICADO: 20001-33-33-002-2014-597-00 | |
JUEZ: VIéTOR ORTEGA VILLARREAL ‘ '

. ASUNTO

" Procede este Despacho a decidir el incidente de regulacién de condena en abstracto
presentado por el apoderado judicial de los sefiores RICARDO. ALBERTO
ZAMBRANO MOLINA, LORENA RAFAELA FLOREZ PAYARES, ANA SOFIA
ZAMBRANO FLOREZ, ALBERTO GUILLERMO ZAMBRANO BERMUDEZ, JULIA
ROSA MORON, IVAN DARIO ZAMBRANO MOLINA y BIBIANA LORENA MOLINA
MORON en contra de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —-ANI-,
YUMA CONCESIONARIA S.A., Yy las llamadas en garantia COMPANIA MUNDIAL
DE SEGUROS S.A. - SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. y QBE
SEGUROS S A. . ‘

Il. ANTECEDENTES

2.1. Elincidente formulado

E!l 15 de mayo de 2018, el apoderado judicial de la parte actora, formulé ante este
Despacho, incidente de regulacion de condena con el fin de que se efectuara la
cuantificacién de los perjuicios morales, causados con ocasion las lesiones sufridas
por el sefior RICARDO ZAMBRANO MOLINA en el accidente de transito acaecido
en fecha 27 de mayo de 2014; condena de perjuicios en abstracto ordenada en la
sentencia de segunda instancia proferida por el Honorable Tribunal Administrativo
del Cesar, mediante proveido calendado 22 de febrero de 2018, mediante la cual
modifico la sentencia de primera instancia que profirid esta judicatura el 17 de julio
de 2017, en los siguientes términos: :

PRIMERO: MODIFIQUESE, ia sentencia apelada, de fecha 17 de julio del afio dos
mil diecisiete (2017) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Valledupar, mediante la cual se concedieron  parcialmente las
pretensiones de la demanda, conforme a la parte motiva de esta sentencia. En
consecuencia de lo anterior, la condena quedara asi: ’

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito propuestas por las
entidades demandadas. ' ' \



SEGUNDO: DECLARAR la responsabilidad administrativa y patrimonial de la
" NACION - AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI- YUMA
CONCESIONARIA S.A. y sus llamadas en garantia QBE SEGUROS S.A., por los
perjuicios morales y materiales infringidos a los actores, con ocasion de las lesiones
sufridas por el sefior RICARDO ZAMBRANO MOLINA, en el accidente de transito
acaecido en fecha del 27 de mayo de 2014, conforme a las motivaciones expuestas
en este proveido.

Las compafias aseguradoras QBE SEGUROS S.A,, COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. — SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., deberan
responder frente a la entidad condenada que los llamo6 en garantia, segun los
términos pactados en las pélizas de aseguramiento, conforme a los términos
expuestos en la parte motiva de la providencia. '

TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracion CONDENESE EN
ABSTRACTO a la NACION — AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —
ANI- YUMA CONCESIONARIA S.A. y sus llamadas en garantia QBE SEGUROS
S.A., COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. — SEGUROS GENERALES
. SURAMERICANA S.A.; por los perjuicios morales. Para su liquidacion, se debera
iniciar el respectivo incidente de regulacion de condena el cual atendera los
parametros establecidos en la sentencia de segunda instancia.

CUARTO: CONDENESE a la entidad demandada a la NACION — AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI- YUMA CONCESIONARIA S.A y sus
llamadas en Garantia QBE SEGUROS S.A,, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A. — SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., a pagar a favor del
accionante, Sefior RICARDO ZAMBRANO MOLINA, la suma de DIECISIETE
MILLONES SETECIENTOS OCHO MIL SEISCIENTOS UN PESOS CON
SESENTA Y CUATRO CENTAVOS M/L ($17.708.601.64), como condena impuesta
en la modalidad de perjuicio material —~ Lucro cesante. :

QUINTO: CONDENAR EN COSTAS de manera solidaria a la NACION — AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI- YUMA CONCESIONARIA S.A. y sus
llamadas en Garantia QBE SEGUROS S.A., COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A. — SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. Liquidense por Secretaria.
Para efectos de Agencias en Derecho, se fija el 10% del total de las pretensiones.

SEXTO: NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

'SEPTIMO: La presente sentencia se cumplira con arreglo a lo dispuesto por los
articulos 192 y 203 del C.P.A.CA” _ , :

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

TERCERO: En firme este providencia. Devuélvase el expediente al lugar de origen.

Ill. PRETENSIONES

Solicita la parte actora, se declaren las siguientes:

“PRIMERA: Que por medio del incidente de regulaciéon de condena el Despacho
pondere la tasacion de los perjuicios morales. teniendo como parametros la
jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado.

_ SEGUNDA: Que el Despacho se sirva remitir al sefior RICARDO ALBERTO
ZAMBRANO MOLINA a la Junta Regional de Calificacion para que esta determine
la pérdida de capacidad laboral.” - ' :



" IV. HECHOS

Como fundamento de las pretensiones, los hechos se pueden sintetizar de la
siguiente forma: ’

Manifiestan los demandantes que presentaron demanda de reparacion directa en
contra de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-Y OTROS por
las lesiones padecidas por el sefior RICARDO ZAMBRANO MOLINA con ocasion
del accidente de transito acaecido en el kilémetro 102 en la via entre los municipios
de Valledupar y Pueblo Bello, cuyo tramite correspondi6 a este Despacho,
profiiéndose sentencia de primera instancia que declaré no probadas las
excepciones de mérito propuestas por las demandadas y consecuencialmente su
administrativa y patrimonial, la cual fue objeto de apelacién. En providencia de
segunda instancia, el Tribunal Administrativo del Cesar modificod la sentencia de
primera instancia condenando en abstracto a la NACION — AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA -ANi-, YUMA CONCESIONARIA S.A. y sus llamadas en
garantia QBE SEGUROS S.A, .COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA,
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. a pagar los perjuicios morales
para cuya liquidacion se deberia iniciar el respectivo incidente de regulaciéon de
condena segln los parametros establecidos en la sentencia de segunda instancia.
Entre tanto, los perjuicios materiales consistentes en el lucro cesante, fueron
reconocidos en la providencia y se condend a las entidades demandadas al pago
de la suma de ($17.708.601,64).

En cumplimiento de lo ahterior, esta agencia judicial profiri¢ auto de obédézcése y
cumplase de lo dispuesto por el superior de fecha diez (10) de mayo de dos mil
dieciocho (2018).

Alegan que el superior jerarquico profirié condena en abstracto toda vez que no se
~aportd en el expediente informe pericial de pérdida de capacidad laboral del

afectado para determinar los perjuicios morales tal como lo establece la sentencia
de unificacion del Honorable Consejo de Estado. '

En ese orden de ideas los actores, pidieron a esta agencia judicial designar un perito
para la rendicion del dictamen a favor del sefior Ricardo Zambrano Molina para cuyo
efecto se ordend su remisidn a la Junta Regional de Calificaciéon de Invalidez del
Magdalena, corporacién que mediante oficio fechado 21 de marzo de 2019
contentivo de experticio establecié como porcentaje de pérdida de capacidad laboral
y/o ocupacional del sefior RICARDO ZAMBRANO MOLINA el equivalente a quince
punto veinte por ciento (15,20%).

V. CONTESTACION DEL INCIDENTE

Mediante auto de fecha 14 de junio de 2018', se acepto el incidente propuesto y se
ordené correr traslado del mismo por el término de tres (3) dias habiles a la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-, YUMA CONCESIONARIA
S.A. y las llamadas en garantia QBE SEGUROS S.A., COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A.

Las entidades contestaron el incidente de manera oportuna en los siguientes
términos: '

51. COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. — SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. (folios 10 a 13 cuaderno incidente) )

1 Ver folio 9 cdno incidente.



Considera que no resulta necesario que le demandante deba ser remitido a una
Junta de Calificacion de Invalidez para la tasacion de los perjuicios morales, pues
debe resolverse conforme a las pruebas obrantes en el expediente. Respecto al
“reconocimiento y tasacién del dafio a la vida de relacién y dafio a la salud, estima
que resultan improcedentes pues dichos perjuicios no fueron reconocidos en las
sentencias de primera y segunda instancia.

5.2. QBE SEGUROS S.A. (folios 17 a 22 cuaderno incidente)

Sostiene que la indemnizacion por dafios morales depende de la intensidad del
dafio en la persona que lo padece, lo cual puede determinarse de alguna manera
con base en el porcentaje de pérdida de la capacidad laboral de la victima, dictamen
que no se encuentra aportado en el incidente de regulacion de condena presentado

por la parte demandante, por lo tanto no es posible determinar los porcentajes para '
calcular el valor del perjuicio moral. En este caso contintia el -accionante soportando
el perjuicio con copia de la historia clinica donde solo se acredita la lesion sufrida
por el sefior Ricardo Zambrano con lo cual no se comprometi6 por completo su
integridad personal. - S

Por ofra parte, en libelo del incidente el accionante Ricardo Zambrano solicita le sea
cancelada la suma de ochenta salarios minimos legales mensuales vigentes por
concepto de dafio a la vida de relacion y dafio a la salud. Al respecto, indica que
este pretension es totalmente improcedente, si se tiene en cuenta que en la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar no se profirié condena
alguna por esta tipologia de perjuicios, inicamente se condend al pago de los dafios
materiales y morales dejando de lado los conceptos que ahora el incidentante
solicita.

Finalmente, se opone al reconocimiento de las pretensiones solicitadas por la parte
incidentante, por cuanto no se aport6 al incidente el dictamen de pérdida de
capacidad laboral del sefior Ricardo Zambrano para que sea posible la tasacion de
tos perjuicios morales y dafio a la salud.

| 5.3. Y}UMA CONCESIONARIA S.A. (foIiQS‘35 a 39 cuaderno incidente)

Indica que la parte accionante hace elucubraciones sin ningin soporte cientifico
calificando que la pérdida de la capacidad laboral del accionante supuestamente
" podia estar por encima de un cuarenta y tres por ciento (43%), pero dicho calculo
no se apoya en ningin andlisis acerca de la disminucién en las capacidades
laborales del sefior Zambrano quien si por el contrario ha continuado su vida laboral
* sin ningun tipo de inconvenientes. '

Solicita al Juzgado ordenar la remision del sefior Ricardo Alberto Zambrano a la
Junta Regional de Invalidez del Cesar para establecer su verdadera condicion fisica
y laboral. Una vez emitida la respectiva calificacion se desestime el reconocimiento
de perjuicios morales para la parte actora y sus familiares por la perfecta condicion
fisica y laboral del demandante. ' :

VI. CONSIDERACIONES

.- Segun lo dispueéto en el articulo 193 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, cuando la cuantia no hubiere sido establecida en

- el proceso, la condena debe hacerse en forma genérica, para liquidarla después

mediante incidente que debe promover el interesado en los términos de. dicha
codigo y en el Caodigo General del Proceso. '



En el caso sub examine, se pretende se liquiden los perjuicios morales con ocasion
de las lesiones padecidas por el sefior Ricardo Zambrano Molina con ocasion del
accidente de transito acontecido el pasado 27 de mayo de 2014 por lo cual fueron
condenadas las entidades demandadas.

De conformidad con la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar,
las bases para el calculo de los perjuicios morales irrogados al demandante se
relacionan con lo siguiente: 1. A través de! tramite incidental, la parte actora debera
solicitar la calificacién de la pérdida de capacidad laboral del sefior Ricardo
Zambrano Molina, para lo cual el operador judicial que tramite el referido tramite
procesal, debera ordenar su remision a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Departamento del Cesar. 2. Una vez se tenga certeza del porcentaje
de pérdida de la capacidad laboral del citado sujeto procesal, el operador de
instancia debera ponderar la tasacion de los perjuicios morales teniendo como:
parametro la Jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de Estado que se
encuentre vigente al momento de la actuacién procesal.

6.1. Pruebas aportadas al proceso.

Para lograr dicho cometido, dentro del incidente se recaudaron las siguientes
* pruebas: :

Id

- Dictamen de pérdida de origen y/o pérdida de . capacidad laboral y .
ocupacional proferido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del
Magdalena proferido el 21/03/2019 que concluy6é como porcentaje de pérdida
de capacidad laboral y ocupacional del sefior Ricardo Alberto Zambrano
Molina un quince punto veinte por.ciento (15,20%).

El referido dictamen establecié como Analisis y conclusiones:

“Esta junta tuvo en cuenta al momento de calificar la limitacion de los arcos
de movitidad de la cadera izquierda y el dolor residual, en el titulo [l rol laboral
Limitaciones leves para la actividad laboral con autosuficiencia economica
reajustada, limitaciones moderadas a leves en movilidad y leves en cuidado
personal y vida doméstica, se le asigna una PCL de 15,20%, Origen
accidente comun, fecha de estructuracién 28/05/2014 Fecha de ronda
médica de ortopedia en la cual se da de alta, cumpliendo la orden del
Juzgado Segundo Administrativo de Circuito de Valledupar.” .

Concepto final del dictamen

Valor final de la 5eﬁciencia (Ponderado) — Titulo | 6,80%

Valor final rol laboral, ocupacional y otras areas 8,40%
ocupacionales — Titulo'li _ :
Pérdida de la capacidad laboral y ocupacional (Titulo I 15,20%
+ Titulo 1)

Origen: Accidente | : Riesgo: Comun Fecha de
. estructuracion:
Fecha declaratoria: 21/03/2019 28/05/2014

Sustentacion fecha estructuracion y otras observaciones
Fecha de ronda médica de ortopedia en la cual se da alta

Nivel de pérdida: Incapacidad Muerte: No apiica Fecha de defuncion
permanente ' :
parcial




Ayuda de terceros para ABC Y Ayuda de terceros Requiere de
AVD: No aplica _ para . toma de dispositivos de apoyo:
' decisiones: . No aplica

~ ~ No aplica
Enfermedad. de alto Enfermedad Enfermedad
costo/catastréfica: No aplica degenerativa: No progresiva: Na aplica
aplica ‘

6.2. Indemnizacién de perjuicios.

En el escrito de incidente de regulacién de condena se hace alusion a los perjuicios
morales, dafio a la salud y dafio a la vida de relacion. No obstante, se precisa que la
sentencia de segunda instancia proferida por el Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar, impuso condena en abstracto solo por perjuicios morales. En estos términos,
se procedera a su regulacion:

e Perjuicios morales:

La Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado unificé la jurisprudencia
en torno a los perjuicios morales a reconocer a la familia de la victima en caso de
lesiones?. :

La reparacién del dafio moral en caso de lesiones tiene su fundamento en el dolor
o padecimiento que se causa a la victima directa, familiares y demas personas
allegadas. Para el efecto se fija como referente en la liquidacion del perjuicio moral,
en los eventos de lesiones, la valoracion de la gravedad o levedad de la lesion
reportada por la victima. Su manejo se ha dividido en seis (6) rangos:

" REPARACION DE DANO MORAL EN.CASO DE LESIONES
Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 Nivel 4 . Nivel 5
Gravedad de la lesién | Victima directa y | Relacion Relacién Relacion Relaciones
: relaciones afectiva del 2°de | afectiva del 3°de | afectivadel4°de | afectivas  no

afectivas consanguinidad | consanguinidad | consanguinidad | familiares . -

conyugales y | o civil (abuelos, | ocivil . o civil. terceros

paternofiliales hermanos y . damnificados’

. nietos)
SMLMV. S.M.LMV. S.M.LMV. S.MLMV. S.MLM.V.

Igual o superior al 50% | 100 50 35 25 15
Igual o superior al 40% 80 40 28 20 15
e inferior al 50% :
1gual o superior al 30% 60 30 21 15 9
e inferior al 40% '
Igual o superior al 20% 40 20 14 10 . 6
e inferior al 30%
Igual o superior al 10% 20 10 7 . 5 3
e inferior al 20%
Igual o superior al 1% 10 5 3.5 2.5 . 1.5
e inferior al 10%

Por lo tanto, LA NACION — AGENCIA NACIONAL DE I'NF'RAESTRUCTURA —ANL,
YUMA CONCESIONARIA S.A., y sus llamadas en garantia QBE SEGUROS S.A,,
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - SEGUROS GENERALES

SURAMERICANA S.A., deberan pagar a los demandantes las siguientes sumas de
dinero, por concepto de perjuicio moral:

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 28 de agosto de 2014, radicado numero: 66001-23-31-000-2001-00731- -
01(26251), C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

6



- Para RICARDO ALBERTO ZAMBRANO MOLINA, en calidad de victima
directa, la suma de 20 SMLMV.

- Para LORENA RAFAELA FLOREZ PAYARES, en calidad de cényuge de la
victima directa3, la suma de 20 SMLMV.

- Para ANA SOFIA ZAMBRANO FLOREZ, en calidad de hija de la victima
directa?, la suma de 20 SMLMV.

- Para JULIA ROSA MOLINA MORON, en calidad de madre de la victima
directa®, la suma de 20 SMLMV

- Para ALBERTO GUILLERMO ZAMBRANO BERMUDEZ, en calidad de
padre de la victima® directa, la suma de 20 SMLMV

- Para IVAN DARIO ZAMBRANO MOLINA, en calidad de hermano de la
victima directa’, la suma de 10 SMLMV.

- . Para BIBIANA LORENA MOLINA MORON, en calidad de hermana de la

victima directa8, la suma de 10 SMLMV.

Ahora bien, las compaiias aseguradoras QBE SEGUROS S.A., COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A,
deberan responder frente a la entidad condenada que los llamé en garantia, segun
los términos pactados en las pdlizas de aseguramiento, conforme a los términos
expuestos en la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar adiada el 22 de febrero de 2018.

VI. CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO, ARTICULO 188 DEL
CPACA.

Flnalmente el Despacho se abstiene de condenar en costas en esta instancia
atendiendo que no se causaron. Lo anterior con fundamento en virtud de lo
ordenado en el articulo 365 numeral 8° del Cédigo General del Proceso.

En razén de lo expuesto este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Regiilense los perjuicios pademdos por el sefior RICARDO ALBERTO
ZAMBRANO vy su nucleo familiar, con ocasién de las lesiones padecidas por éste
en el accidente de transito acaecido el 27 de mayo de 2014. Por lo tanto, LA
NACION — AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-, YUMA
CONCESIONARIA SA., y sus llamadas en garantia QBE SEGUROS S.A,

COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A, deberan pagar a los demandantes solidariamente las

~ siguientes sumas de dinero, por concepto de perjuicio moral: '

- Para RICARDO ALBERTO ZAMBRANO MOLINA, en calidad de victima
directa, la suma de 20 SMLMV. \

- Para LORENA RAFAELA FLOREZ PAYARES, en calidad de conyuge de la
victima directa, ta suma de 20 SMLMV. ‘

¥ Segun registro civil de matrimonio obrante a folio 60 del expediente.
4 Véase registro civil de nacimiento a follo 64.

5 Folio 61.

8 Folic 61.

7 Folio 62.

8 Folio 63.



- Para ANA SOFIA ZAMBRANO FLOREZ, en calidad de hija de la victima
directa, la suma de 20 SMLMV. _ . ,
- Para JULIA ROSA MOLINA MORON, en calidad de madre de la victima
directa, la suma de 20 SMLMV ,
- Para ALBERTO GUILLERMO ZAMBRANO BERMUDEZ, en calidad de
padre de la victima directa, la suma de 20 SMLMV. )
- Para IVAN DARIO ZAMBRANO MOLINA, en calidad de hermano de la
_victima directa, la suma de 10 SMLMV. -
- Para BIBIANA LORENA MOLINA MORON, en calidad de hermana de la

victima directa, la suma de 10 SMLMV.

SEGUNDO: Las compaiiias aseguradoras QBE SEGUROS S.A, COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A,
deberan responder frente a la entidad condenada que los llamé en garantia, segun
los términos pactados en las pélizas de aseguramiento, conforme a los términos
expuestos en la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar adiada el 22 de febrero de 2018. ‘

TERCERO: Las entidades demandadas deberan 6umplir esta decision en los
" términos de los articulos 192 a 195 del CPACA.

CUARTO: Sin condena en costas en esta instancia.

QUINTO: Esta.providencia es susceptible del recurso de apelacion al tenor de lo
establecido en el articulo 243 numeral 5° del C.P.A.C A.

SEXTO: Ejecutoriado materialmente este fallo, se hara la correspondiente
depuracion del expediente, devolviendo los anexos ‘a los demandantes y
destruyendo las copias que legalmente corresponda, para que el envio al ARCHIVO
se haga en las condiciones establecidas en la respectiva tabla de retencion
documental; para el efecto el Despacho tomara las determinaciones que conforme
a los principios de publicidad y transparencia se avengan al cay v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2/VOV/sca

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar’

Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las

partes por anotacign en el ESTADO
ELECTRONICO No. il




Rama Judicial
Consejo Snperior dela Iudmatura

Republxca de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valrledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~ MARTIN ANTONIO ROMERO. MARTINEZ

. DEMANDADO: | I\_/IINISTER!O DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
FRADlCADO: 20001-33-33-002-2015-00351-00 | |
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede se informa que la Dra. ILIANA ROSA
ARREDONDO DAZA no se ha posesionado en calidad de Curador Ad Litem, muy
a pesar, de haber sido nombrado mediante auto de fecha Veinticuatro (24) de abril
de 2019, mediante estado electronico No. 31 del 25 de abril de 2019, razon por la
cual esta agencia judicial procedera a nombrar nuevo Curador Ad Litem.

Atendiendo a lo anterior se;

DISPONE

- PRIMERO: Nombrese Curador Ad Litem al Dr. JESUS MARIA SANTODOMINGO

OCHOA identificado con cédula de ciudadania nimero 12.724.690 abogado en
ejercicio - TP: No. 46.717 del C.S.J, ubicado en la Calle 13 B No. 11 A — 41 Barrio
-Obrero, Teléfono celular: 3168597651.Quien desempeiiara el cargo en forma
gratuita como defensor de la sefiora MARIA CENITH ANGEL OROZCO; en
calidad de Litis Consorte Necesario deI presente proceso.

Se advierte al tenor del articulo 48 numeral 7 de la Ley 1564 de 2012, que el
nombramiento de curador Ad Litem es de forzosa aceptacion, salvo que el
designado acredite estar actuando en méas de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a
" asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual se compulsara copias a la autoridad competente. Por la Secretaria librese

las respectivas comunlcacmne‘s’/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




X % Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repfiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO DE
VALLEDUPAR

. Valledupar, veintidés (22) de octubre de 2019

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: GHLIBBER ARLES GOMEZ BERRIO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIOR DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: =~ 20001-33-33-002-2015-00507-00

JUEZ: v'i(:TOR ORTEGA VILLARREAL

Vista la nota secretarial que ahtecede, previo a pronunciarse respecto de la
liquidacion de crédito presentada por la parte actora obrante a folios 94-101 de este
cuaderno, se ' ' '

ORDENA

Primero: Remitase el presente proceso al Profesional Universitario Grado 12 de la
Secretaria det Tribunal Administrativo del Cesar, para que revise si la liquidacién de
crédito presentada por la parte actora y que obra a folios 94-101 de este cuaderno,
se ajusta a los parametros de ley y a lo ordenado en el auto de fecha 19 de
septiembre de 2019 (fis. 92-93), por el cual se libré6 mandamiento de pago.

Segundo: Para tal efecto, por secretaria librese el respectivo oﬁci}/'—

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ORTEGA Vi EAL ¢
JUEZ 7

_ %"“ﬁ‘/l \%
J2/NVOVireop

béé‘lécjo_ R |
fecha: 25-0CT-201%



» Rama Judicial
¥ Consejo Superiar de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR |

Valledupar, veintidos (22) de octubre de 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

‘ DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CESAR -
- CONFACESAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2016-00306-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Vista la nota secretarial que antecede, previo a pronunciarse respecto de la
. liquidacién de crédito presentada por la parte actora obrante a folio 80 de este
cuademno, se

ORDENA
Primero: Remitase el presente proceso al Profesioha! Universitario Grado 12 de ia
Secretaria del Tribunal Administrativo del Cesar, para que revise si la liquidacion de
crédito presentada por la parte actora y que obra a folio 80 de este cuademo, se

ajusta a los parametros de ley y a lo ordenado en el auto de fecha 22 de noviembre
de 2016 (FI. 36), por el cual se libro6 mandamiento de pago.

Segundo: Para tal efecto, por secretaria librese el respectivo oficio, _ -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L/

CTOR ORTEGA VILL &_
Ju ,

J2NOV/reop

¢odado o7 A
fechs) 23- 197
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™\, Rama Judicial
i’ . Corisejo Superiordela ]ndu:amm

Repiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupér, Veintidés (22) de Octubre del afo dos mil diecinueve (2019)'

CLASE DE PROCESO REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILMAR BARRETO OSMA

_ DEMANDADO:  MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2016-00346-00 |
JUEZ. . VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto la nota que antecede, donde informa que por secretaria se corri6 traslado a
las partes sobre la respuesta al oficio 0666 del 12 de Junio de 2019, ordenada en
audiencia publica en la misma fecha, incorpérese al expediente la prueba
documental mencionada, para efectos de cerrar el periodo probatorio.

De conformidad a lo expuesto en audiencia de practica de pruebas celebrada el 12
de Junio de 2019, teniendo en cuenta que el periodo probatorio se encuentra
vencido, corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion de forma escrita, tal como lo dispone el
numeral 2° del articulo 181 del CPACA y posteriormente dentro de los velnte (20)
dias se dictara sentencia por escntV

NOT

{QUESE Y CUMPLASE

GA VIL ?RTQ>EAL
J /1
: /
REPUBLICA DE COLOM#IA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO .
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
gr anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCTUBRE DE 2019 Hga.h8;00 AM

J2VOV



o\ Rama Judicial

{ Consejo Superior de la Judicatura

Replibtica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-

Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019) E

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

JUEZ:

DESPACHOS COMISORIOS

BERLINDA ISABEL OCHOA Y OTROS

MINISTERIO DE DEFENSA —~ EJERCITO NACIONAL |

11001-33-43-064-2016-00421-00
VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Auxiliese el presente despacho comisorio remitido por el Juzgado Sesenta y
Cuatro Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Tercera,
tendiente a la recepcion de unos testimonios. :

Por lo anterior, se sefiala las nueve (09:00) de la mafiana del dia cuatro (04) de
diciembre de dos mil diecinueve (2018), como fecha para llevar a cabo diligencia
en la cual se recepcionara el testimonio de los sefiores AURORA ISABEL

PERILLA VELASQUEZ y TOBIAS. RAFAEL OJEDA PADILLA. Por Secretaria

librense los oficios respectivos y hagase las comunicaciones a la parte interesada,

NOT)FIQUESE Y CUMPLA

— 7

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

J2vov

La presente providencia, fue notificada a las partes
po#anotacivjn en el ESTADO ELECTRONICO No.
. 4 B




%, Rama Judicial ’
i Consejo Superior de la Judicatura

"/ Repiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidos (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: _REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: 'MARTHA CECILIA BALLESTAS Y OTROS
DEMANDADO: " MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL Y
‘ OTROS
'RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00295-00
JUEZ: | VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede, se nos avisa de la devolucion del
- presente medio de control que se encontraba en tramite de resolver recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora, bajo estas circunstancias OBEDEZCASE
Y CUMPLASE la decision emitida por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 11 de septiembre de 2019 que CONFIRMO la decisién

- proferida por esta agencia judicial en audiencia inicial el dia 29 de Abril de 2019,
en la cual se declar6 probada la excepcion de faita de legitimacion en la causa
por pasiva propuesta por la UNIDAD PARA LA ATENCION Y -REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS y EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL.

Una vez en firme el presente proveldo mgrésese eI expediente al despacho para
continuar con tramite correspondlenteé/ :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

} v ; § A
JURISDICCION DE LO CONWNCJOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes '
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCTUBRE DE 2019 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

J2NVOV



3 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLINA VILLAR DE CHICO Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00370-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

" Visto el informe secretarial que antecede, y una vez analizado el contenido del
incidente de nulidad propuesto por FARAELA MAESTRE SARMIENTO, VANESSA
PALOMINO MAESTRE y STEFFANY PALOMINO MAESTRE, a través de
apoderado judicial CORRASE traslado a la parte demandante, parte demandada
EJERCITO NACIONAL, del escrito de nulidad propuesto visible a folios 01 — 16 del
Cuaderno de incidente para que se pronuncien al respecto, por el término de
tres (03) dias, conforme lo dispuesto en los articulos 129, 132 y siguientes del
Codigo General del Proceso. Por secretaria verifiquese la notificacion de este
auto, teniendo en cuenta que el proceso se encuentra en el despacho para
sentencia, una vez resuelto el incidente de nulidad propuesto ingrésese el
expediente al despacho para el tramite respectivo}/,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ REPDBLICA DE COVOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO :
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO : .
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2NVCV
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Rama Judicial : 4 N
3 Consejo Superior de la Judicatura i mm SIGCMA
ﬁepﬁblica de Colombia (‘ S

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidos (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROCIO LLORENTE AGUAS Y OTROS |
DEMANDADO: ~ MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-001-2017-00428-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El despacho se pronunciara con respecto al Impedimento formulado por el Juez
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar - Cesar Doctor Jaime
Alfonso Castro Martinez, quien mediante providencia de fecha Primero (01) de
Octubre del 2019*, declara encontrarse impedido para conocer dél proceso de la
referencia en atencién de encontrarse inmerso en la causal contenida en el
articulo 141 numeral 1° del Cédigo General del Proceso, como quiera que
“Mediante auto de fecha 03 de septiembre de 2013 el Juzgado Quinto de
Valledupar acepté en todas sus partes la intervencion Ad Excludendum que
realizo dentro del proceso seguido por el sefior PEDRO ANTONIO MONTERO
GONZALEZ Vs. POLICIA NACIONAL, identificado con el numero de radicacién
006-2011-00318, el cual'len la actualidad cursa en el Juzgado Séptimo
Administrativo de esta ciudad, mismo proceso en el cual solicité el embargo del
remanente que se llegare a causar dentro del presente”.

En el presente evento, el operador judicial del conocimiento, arguye en sus
consideraciones encontrase incurso en la causal descrita en el numeral 1° del
articulo 141 del CGP, que al tenor establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion: Son causales de recusacion las siguientes:

1 .-Tener el Juez, su cbényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”.

Del citado texto se desprende qué son elementos constitutivos del impedimento:

1. Que alguno de los de los parientes del Juez hasta el cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad concurran al proceso en calidad de
parte o de tercero interesado.

2. En el caso sub examine se observa que el Dr. JAIME ALFONSO CASTRO
MARTINEZ interviene dentro del proceso radicado 006-2011-00318 como
consta en la providencia que se verifica a folios 19 - 27, en el cual el
Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar, acepto el tramite de la
demanda Ad Excludendum.

“Fil.- 18



3. Bajo estas condiciones se observa que en el medio de control que se
invoca por parte del Dr. JAIME CASTRO MARTINEZ corresponde al
proceso ejecutivo, el cual guarda una misma naturaleza al que se tramita en
esta instancia.

4. En este orden de ideas, es evidente la imparcialidad con la que se debe
impartir justicia se veria afectada con las resultas del proceso,
configurandose la causal de impedimento invocada.

De los hechos contenidos en el auto que declara el impedimento, se encuentra
cumplido el supuesto contenido en el articulo 141 del CPACA en su numeral 1°.

Asi las cosas, este Despacho Judicial acoge los argumentos trazados por el
Juzgado del conocimiento inicial, basado en lo reglamentado en el articulo 131 del
CPACA.

Visto el andlisis de las normas sefialadas, este operador considera que es -
evidente la adecuacion de la causal pfimera (1°) del articulo 141 del CGP, a la
situacion planteada por el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de
Valledupar por consiguiente su sola mencién demuestra la causal citada.

Por lo anteriormente considerado resuita fundado el impedimento manifestado por
el Juez Primero (1°) Administrativo del Circuito de Valledupar por las
consideraciones planteadas.

Ahora bien, mediante providencia de fecha Veintiocho (28) de Junio de 2019 el
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar libr6 mandamiento favor
de la parte ejecutante y a cargo de la ejecutada (v. fls 12); y el dia 16 de agosto
de! afio que avanza, el Juzgado mencionado procedié a notificar personaimente
de dicha providencia al MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL - al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, mediante mensajes de datos dirigidos al buzdn respectivo de
notificaciones judiciales:

tuhinoiosa@procuraduria.gov.co;procesosnacionales@defensaiuridica.gov.co;
deces.notificacion@policia.gov.co; deces.grune@policia.gov.co; (V. fl 16).

La ejecutante ROCIO LLORENTES AGUAS Y OTROS, a través de apoderado
judicial solicita el pago de la obligacion derivada de una providencia proferida por
el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar de fecha 23
~ de Noviembre de 2018, la cual constituye un titulo ejecutivo que contiene
obligaciones de pagar sumas de dinero, mas los intereses moratorios desde la
fecha de ejecutofia de la providencia que -aprobd el acuerdo conciliatorio
celebrado en el tramite del proceso de Reparacion Directa, hasta el pago de la
obligacion. .
El término comun de 25 dias dispuesto en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012y
del traslado de 10 dias de la demanda (art 442 CGP) se contabilizaron de manera
continua, a partir del dia siguiente de la notificacién del mandamiento de pago, es
decir que la oportunidad procesal dispuesta para que la parte ejecutada propusiera
excepciones inicid el 20 de agosto de 2019 y finalizé el dia 07 de octubre de 2019.
(V. fl17). :

Pese a lo anterior, y de disponer la ejecutada en un término de 35 dias habiles
para ejercer el derecho de contradiccién y proponer las excepciones enlistadas en
el articulo 442 Numeral 2° del C.G.P, esta no contesté la demanda.



\

Ahora bien, de conformidad con el articulo 440 inciso 2° del CGP, SEGUIRA
ADELANTE CON LA EJECUCION para el cumplimiento de la obligacion
- determinada en ia providencia judicial basamento de éjecucion.

AY

En mérito de lo éxpuésto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la causal de impedimento manifestada por el Juez Primero
(1°) Administrativo del Circuito de Valledupar, Dr. Jaime Alfonso Martinez Castro,
por las razones expuestas en la parte considerativa del presente proveido y
Avoquese el conocimiento de medio de control de la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra del
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL para el cumplimiento de las
obligaciones sefialadas en el mandamiento ejecutivo a favor de ROCIO
LLORENTES AGUAS Y OTROS por la suma de OCHOCIENTOS DIECISIETE
MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS TRES
PESOS ($817.646.303), mas los intereses moratorios respectivos desde que.
‘'se hizo exigible la obligacion. S '

TERCERO: De conformidad con el articulo 446 del CGP, las partes deberan
presentar la respectiva liquidacion del crédito. '

CUARTO: Condénese en costas a la parte demandada, liquidese por Secretaria;
filese como agencias en derecho el 7% de la liquidacién del créditg, -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
) CIRCUITO
Valledupar - Cesar.

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
Tg inotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2Nvov



t Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SURELYS BEATRIZ LOPEZ ARAUJO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00136-00

~ JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede en el que se informa que se allego al
expediente la prueba ordenada en auto de fecha 23 de septiembre de 2019 y
como quiera que la totalidad de las pruebas ordenadas fueron recaudadas, fijese
" el dia cuatro (04) de Diciembre de 2019 a las dos y treinta (02:30pm) como fecha
para celebrar continuacion audiencia de pruebas, alegatos de conclusién y
sentencia, de que trata los articulos 181 al 182 de la Ley 1437 de 2011. Por
secretaria realicese las notificaciones respectivr-:lV

NOTWIQUESE Y CUMPLASE

QEAL '

7
REPUBLICA DE COLGMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO :
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
, CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2NVOV



¢ Consejo Superior de la Judieatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMlNISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidos i22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

DEMANDANTE: - MARIA JOSE PEREZ ANDRADE
DEMANDADO: | BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
RADICADO: 20001 —33_—33—002—201 8-00186-00

JUEZ: . VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Mediante ia presente providencia, procede el despacho a reprogramar la audiencia
de practica de pruebas dentro del presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, la cual estaba calentada para el dia veintiocho (28)
de Octubre de la presente anualidad en el horario de las nueve (09:00 am), en su
" jugar se fijara nueva fecha para la realizacion de la misma; por lo anterior el
despacho; : '

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia de practica de pfueba's
de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 201, el dia Ocho (08) de Noviembre.
del afio 2019 a las nueve (09:00 am). Por secretaria hagase las comunicaciones

respectivas’/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

. ADMINISTRATIVO -
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
Secretario

‘La presente providencia, fue notificada a las partes
pgr anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2VOV



_ Rama Judicial
: Cemqo Superior de la }ud:mtura

Repu‘bhca de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR'
Valledupar, Veintidds (22) de O(‘:tdbre del afio dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: -~ DISELECTRICO S.A.S
; DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, CESAR .
RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00342-00

- JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Antes de proveer sobre la aprobaciéon o modificacién de la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante (V. fl 105) , el Despacho, en aras del principio
de colaboracion de la administracién de justicia, procede a COMISIONAR al
Profesional Universitario Grado 12 del - Tribunal Administrativo del Cesar, para
que, dentro del témino de la distancia, realice nuevamente la liquidacién del
crédito del presente proceso, para ello debera tener en cuenta los abonos
realizados por la parte ejecutada al crédito que se ejecuta (V. fls 94 — 99).

Por secretaria librese el oficio remisorig,, - ‘
 NOTJRIQUESE Y-CUMPLASE

REPUBLICA DE COLORIBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
* ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

. Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
gr a‘notactOn en el ESTADO ELECTRONICO No.

8t 08:00 AM

J2NVOV



) Rama Judicial l
i Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintidés ‘- (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JANES JOSE SUAREZ ROCHA Y OTROS .

DEMANDADO: ‘ SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
o - VALLEDUPAR - MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00417-00 |

JUEZ: - VICTOR ORTEGA VILLARREAL

' REQUERIMIENTO PREVIO

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa sobre Ia decision
proferida por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante
providencia de fecha 22 de Agosto de 2019, resolvi6 no aceptar el impedimento

manifestado por el suscrito y devolver el expediente para continuar con su -

tramite. Asi las cosas, este despacho ;udacual procederé hacer eI estudio de
admusnbslldad de esta demanda.

Una vez revnsado la demanda, considera esta agencia judicial que previo a la
admisién del presente medio de control de Reparacién Directa propuesto por la
parte demandante JANES JOSE SUAREZ ROCHA Y OTROS,. a través de

apoderado judicial, se hace necesario solicitar lo siguiente:

Requiérase a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
VALLEDUPAR, para que en el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido, se sirva enviar con destino a esta agencia
judiciat:

v Copia legible ae la resolucién No. 0677 de fecha 21/04/2016, a través de la
cual se ordené revocar directamente ja resolucion sancion No. 0468 de
fecha 15/10/2015. .

v' Constancia de ejecutoria de la resolucién No. 0677 de fecha 21/04/2016,: a
través de la cual se ordené revocar dlrectamente la resolucién sancion No.
0468 de fecha 15/10/2015. :

Por secretaria librese el oficio respetivq,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| 8

OR ORTEGA REAL *
JUEZ

SIGCMA



Judicl
: Consejo Superior de la Judicatira

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR '

Valledupar, veintidés (22) de octubre de 2019 .

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO CODAZZ!I
- DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZi - CESAR
RADICADO: ' 20001-33-33-001-2018-00443-00
JUEZ: B VICTOR ORTEGA VILLARREAL
ASUNTO.

En atenciéné la nota secretarial que antecede, entra el Despacho a pronunciarse
sobre la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, vista a folios 51-57.

ANTECEDENTES

En memorial radicado el dia 22 de. agosto de 2019, la apoderada de la parte
demandante presenta escrito de liquidacion del crédito, dentro del proceso de la
referencia, por valor de $938.728.493.44, frente a la cual la parte ejecutada guardo
silencio, pese haberse corrido el respectivo traslado de conformidad los mandatos
de ley, seguin consta a folio 79. '

Dada la complejidad del tema relacionado con las liquidaciones de los créditos,
como quiera que se trata de asuntos netamente aritméticos, en aras de adoptar la
una decision en este asunto: por auto de fecha 4 de octubre de 2019 (fls. 80), se
dispuso remitir el expediente al Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal
Administrativo del Cesar, para que revisara la liquidacion de crédito presentada por
la parte actora y, en el evento de encontrar que la misma no es acorde a los
parametros de ley, procediera a realizar la liquidacién del crédito del presente
" proceso, atendiendo las directrices dadas en el mandamiento de pago y la ley.

En cumplimiento de lo anterior, con oficio GJ 1712 del 21 de octubre de 2019 (fls.
81-82), se allegb por parte del Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal
Administrativo del Cesar, la liquidacion solicitada, realizada hasta el 31 de agosto
de 2019 y explicd, que la liquidacién presentada por la ejecutante no se ajusta a los
parametros de ley, en la medida que se tomé el IPC mensual, siendo lo correcto
aplicarel IPC anuali, portratarse de un contrato de prestacion de servicio regido por
la Ley 80 de 1993, fijando entonces la cuantia del crédito en la suma de
%770.231.737.75 ' -

LFls. 74-75



CONSIDERACIONES

Para la realizacion de la liquidacién del crédito dentro del proceso ejecutivo, deben
observarse las reglas sefialadas en el articulo 446 del CGP, que dispone:

“articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las
costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado .el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable
al ejecutado cualquiera de las parfes podré presentar la liquidacion del crédito con .
éspecificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, sifueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3} dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, sopena.
de rechazo, una liquidacién alterativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacién objetada.

3. Vencido el trastado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitaré en el efecto- diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

()

De acuerdo con la norma citada, corresponde al operador judicial decidir si aprueba
la actualizacion de la liquidacion presentada por el ejecutante o'la modifica; de
acuerdo con la obligacién consignada en el titulo objeto de ejecucion y las normas
que regulan la materia, tal como lo ha sostenido el Consejo de Estado?:

“(...) dentro de los deberes que le incumben al juez que conoce del proceso ejecutivo,
se encuentra el de decidir sila liquidacion elevada por la parte ejecutante se encuentra
ajustada a derecho y en caso de que asi sea, proferir la providencia aprobatoria”
explicando las razones que sustenten la decision. de que encuentre
] j i on el trabaio construido por el ejecuta ifica

Aunque la parte ejecutada no formulé objeciones a la liquidacion del crédito elaborada
por su contendiente, ello no es ébice para que el juez de conocimiento se escude en la
pasividad de la conducta asumida por una de las partes, para impartir aprobacion a la
liquidacion de un crédito que no consulte tanto ia obligacion consignada en la sentencia
como las nomas que la regulan. Dicha circunstancia obliga a esta Corporacion a
examinar de fondo, atendiendo los deberes constitucionales que le incumben”

Con fundamento en lo anterior, y teniendo en cuenta que, revisada la liquidacion de
crédito presentada por la parte ejecutante, se constaté que en la misma se aplicd
un IPC diferente al dispuesto por la ley, cuando se trata de contratos regidos por la
Ley 80 de 1993, el Despacho modificara de oficio la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, teniendo como referente la liquidacién realizada por
‘el Profesional Universitario Grado 12 del Tribunal Administrativo del Cesar, anexada
al expediente a folio 82, por lo que en consecuencia, el valor total de la misma
quedara en la suma de setecientos setenta millones doscientos treinta y un mil
setecientos freinta y siete pesos con setenta y cinco centavos m/cte.
($770.231.737.75). “

En mérito de lo éxpuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

2 Consejo dé Estado, Expediente No: 11001-03-15-000-2008-00720-01, Actor: Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares, Accionado: Tribund
Administrativo Del Magdalena Y Otro. 3 Ley 270 de 1996.
2



RESUELVE:

Primero: Modificar de oficiola Inqmdacmﬁn del crédito presentada por la parte actora
por las razones expuestas. En su lugar, liquidase el crédito en la suma de
setecientos setenta millones doscientos treinta y un mil setecientos treinta y siete
pesos con setenta y cinco centavos m/cte. ($770.231.737.75); a cargo del Municipio
de Agustin Codazzi — Cesar y a favor de la demandante

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J2/VQOVireop V4

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

" Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy ’ Hora

~VAFT JESUS PALMA ARIAS
Secretario




| Consejo Superior de Ia Judicatura

Repliblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22)'de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CAAMANO PEREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA'Y OTRO
RADICADO: - 20001-33-33-002-2019-00048-00

JUEZ: ) VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa que las pruebas
requeridas en audiencia celebrada el dia 08 de Julio de la presente anualidad
fueron recaudadas en- su totalidad, es pertinente continuar con la audiencia de
practica de pruebas, cierre de periodo probatorio y alegatos de conclusion, por lo
anterior fijese fecha para el dia Siete (07) de Noviembre del afio 2019 a las cuatro
(04:00 pm), tal como o dispone el articulo 28 y Subsiguientes de la Ley 472 de
1998. Por secretaria hagase las comunicaciones respectivas a que haya Iug%/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TOR ORTEGA
Juez

T / :
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO e
ADMINISTRATIVO ' '
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pgr 1notacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCTUBRE DE 2019 Hofg 08:00 AM

J2VOV
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, Rama Judicial
§ Consejo Supetior de la Judicatura

Repfiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del aﬁo dos'mil diécinue\)e (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA - -

* DEMANDANTE: AIDE AREVALO CARVAJALINO Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y
~ OTROS
RADICADO:  20001-33-33-002-2019-00055-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarlal que antecede, se nos avisa de la devolucu&n del
presente medio de control que se encontraba en tramite de resolver recurso de
apelacion interpuesto por la’parte actora, bajo estas circunstancias OBEDEZCASE
Y CUMPLASE la decision emitida por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en.
providencia de fecha 19 de septiembre de 2019 que REVOCO el auto de fecha 17
- de mayo de 2019 proferido por esta agencia judicial, en la cual se rechazo la
demanda. ‘

Asi las cosas, le corresponde a este fallador obedecer y cumplir lo resuelto por
el H. Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia 19 de septiembre de 2019,
por lo tanto este despacho judicial procedera hacer el estudio de admisibilidad de
“esta demanda.. :

El articulo 140 de la Ley 1437 del 2011 dispone “/a persona interesada podrd
demandar directamente la reparacién del dafio antijuridico producido por la accién
u omisién de los agentes del Estado. De conformidad con el inciso anterior, el
Estado responderd, entre otras, cuando la causa, del dafio sea un hecho, una
omisién, una operacion administrativa o la ocupac:én temporal o permanente de
‘inmueble por causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a
una ‘entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa

instruccién de la misma” (...). ‘

Aunado lo anterior, y verificados los requisitos consagrados en eI articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnlstratlvo- dentro del término legal se ' . ,

. | ~° ‘RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por
-AIDE AREVALO CARVAJALINO Y OTROS, a través de apoderado judicial contra
LA NACION = MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL - UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD

o SOCIAL de conformidad con Ia parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: . NOTlFlQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la 'Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de



conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
~Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte

demandada y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, .
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199

y 200 dei C.P.A.C.A., y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
~excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

demanda de reconvencion. . ‘

CUARTO: Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
los términos: establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, dél C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,
el demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constltuye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO FiJESE la suma de sesenta mii pesos ($ 60. 000 00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco
-Agrario en la Cuenta de Corriente Unica nacional nro. 3-082-00-00636-6-del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN",
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
-éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depésito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacion al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: orlandolopez57@hotmail.com

OCTAVO: Reconézcase personeria adjetiva al doctor ORLANDO LOPEZ NUNEZ
identificado con ia cédula de ciudadania No. 16.630.602 de Cali, T.P 27.393 del
C.S de la J como apoderado judicial del demandante, en Jlos términos y para los
efectos del poder conferido. (Ver folios 09 — 10 CUV .

NOTy FIQUESE YCU

J2vov

o
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario - ‘

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCTUBRE DE 2019 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretaric




% Rema Judicial
t Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIQN DIRECTA

DEMANDANTE: ~ JEAN CARLOS MORENO DAZA Y OTROS

DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y
OTROS :

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00064-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede, donde se informa sobre la decisién proferida
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de fecha 22
de Agosto de 2019, resolvid no aceptar el impedimento manifestado por el suscrito y
devolver el expediente para continuar con su tramite.

El dia Diecinueve (19) de febrero de la presente anualidad, la parte demandante, JEAN
CARLOS MORENO DAZA Y OTROS, a través de apoderado judicial Dr. OSCAR
FERNANDEZ CHAGIN, interpuso medio de control de REPARACION DIRECTA, contra
LA NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL.DERECHO - INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

Asi |as cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de admisibilidad de esta
demanda.

CONSIDERANDO

Que el articulo 140 del C.PACA. dispone que la persona interesada puedé demandar
directamente la reparacién del dafio antijuridico producido por la accién u omision de los

agentes del Estado.

En éste mismo orden de ideas, el artnculo 162 ejusdem consagra taxativamente los
requisitos que debe contener toda demanda que se prétenda tramitar ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtndos en este caso.

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en gjercicio de sus facultades consﬂtucuonaies y
legales;

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR ia demanda de REPARACION DIRECTA presentada por JEAN
CARLOS MORENO DAZA Y OTROS, a través de apoderado judicial contra LA NACION —
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO - INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR de
conformldad con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en este caso,
a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de conformidad con lo
establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte demandada y
corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara



a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 del C.P.A.C.A., y dentro
del cual deben contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7, paragrafo 1°,
del C.P.A.CA,, durante el término para dar respuesta a la demanda, el demandado
debera allegar el expediente administrativo que contenga la actuacion objeto del proceso,
advirtiendole que la inobservancia de este deber constituye falta dlsmplmana grawsma
del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de Cien mil pesos ($ 100.000) para costear los gastos ordinarios
del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco Agrario en la Cuenta de
Corriente anica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN", en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la fecha de notificacién de éste proveido, para cubrir las que se
ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de
acuerdo con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo
termino debera acreditarse en el expediente el referido deposito. Adviértasele a la parte
demandante que la actuacién procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta
al depdsito de la suma mencionada. :

SEPTIMO: Ordénese a Secretana dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201 del
CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el aportado:

osfechagin@hotmail.com

OCTAVO: Reconézcase personeria adjetiva al doctor OSCAR FERNANDEZ CHAGIN,
identificado con la cédula de ciudadania No. 7.471.017 de Barranquilla, T.P 41.720 del
C.S de la J como apoderado judicial de los demandantes, en los términos y para los .
efectos del poder conferidg,,—

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OR ORTEGA|VILLARREAL

WA
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCTUBRE DE 2019 Hora 08:00 AM

YAF! JESUS PALMA ARIAS
Secretario

J2NVoV

3 Ver Folios 25 — 86 Cud.



™\, Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

.. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintidos (22) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: ~ DIANA MILENA PINEDA CABARCA
DEMANDADO: NUEVA EPS

’ RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00076-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Veintisiete (27) de septiembre
de 2019, EXCLUYO de revisién la presente accién de tutela instaurada por la
sefiora DIANA MILENA PINEDA CABARCA contra la NUEVA EPS fallo emitido
por este Despacho el pasado 27 de marzo de 2019. ' ,

En consecuencna, una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacion en los libros correspondientesV

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IGTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO )
Valledupar ~ Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada
a las partes por apotacidénm en el ESTADO
ELECTRONIGO No. 3‘

Hoy - l

YA E|

J2A/OV/irgo



ngmm&w e
{ Consejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintidés (22) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

- MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

- DEMANDANTE: ROBINSON CONTRERAS ANGARITA
DEMANDADO: AREA SANIDAD -INPEC- EPAMSCASVAL -USPEC-
- FIDUPREVISORA S.A \
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00085-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
- Constitucional, que mediante providencia de fecha Veintisiete (27) de septiembre
de 2019, EXCLUYO de, revisién la presente accién de tutela instaurada por el
sefior ROBINSON CONTRERAS ANGARITA contra el AREA SANIDAD -INPEC-
EPAMSCASVAL -USPEC-FIDUPREVISORA S A fallo emitido por este Despacho
el pasado 27 de marzo de 2019. '

En consecuencia, una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacion en los libros correspondienteg,

/S .
/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
o ADMINISTRATIVO .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
' CIRCUITO
vValledupar - Cesar

Secretario

La presente .providencia, fue notificada

a las partes por apotacién en el ESTADO
ELECTRONIZO No. :

J2iVOVirgo



o\ Rama Judicial
{ Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia -

SIGCMA

- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veintid6s (22) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: TUTELA.

DEMANDANTE: JULIO ENVRIQUE CHAVEZ CORRALES
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA

' NACIONAL-OFICINA TALENTO HUMANO
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00102-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la Corte
Constitucional, que mediante providencia de fecha Veintisiete (27) de septiembre
de 2019, EXCLUYO de revisién la presente accién de tutela instaurada por el
sefior JULIO ENRIQUE CHAVEZ CORRALES contra la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL-OFICINA TALENTO HUMANO fallo emitido por

este Despacho el pasado 10 de abril de 2019. ’

En consecuencia, una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo este
proceso, previa anotacion en los libros correspondientea,/ ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R ORTEGA VILLARREAL
JU

V.

REPUBLICA DE COLOMBIA
., JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada
a las partes por anotacién en el ESTADO

ELECTRONIZO No. &(
Hoy2 Hora 8:00 A.M.
'_ .

J2NVOVirgo



., Rama Judicial
i Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR |
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (201 9)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO PIMIENTA GUERRA Y OTROS

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00337-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
CONSIDERACIONES

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario
esta incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de
2011 reglan las causales de impedimento y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo
150 del Codigo de Procedimlento Civil y, ademas, en los siguientes
evenltos: :

()

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

)

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta,
en escrito dirigido al juez que le siga en turmno para que resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del
asunto; si no, lo devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se
trata de juez unico, ordenaré remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designaré el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto. (...)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los
impedimentos no son susceptibles de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si blen es cnerto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia® al sefialar en
relacién con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion

2 Consejo de Estado Sala Piena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota D.C.,
Veinticinco {25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 25000233600020120039501.



plena en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1° de
enero de 2014.

En este orden de ideas el articulo 141 del Cédigo General del Proceso sefiala las
causales de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 6°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero
permanente o alguno de sus parentes indicados en el numeral 3, y
cualquiera de las partes, su representante o0 apoderado.

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que ha
presentado medio de control de reparacién directa en contra de la Fiscalia General
de la Nacién, el cual se tramita en el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar bajo el radicado 2019-00129.

Es por ello que la decisién a tomar sera el declararme impedido para seguir
conociendo de este proceso, por lo cual se enviara el expediente al JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en turno, a fin
de que califique el presente impedimento y decida si asume el conocimiento del
. proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accion

por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 6° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del
articulo 131 del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria’ librese el oficio

correspondientg/

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO:

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

- CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario .

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

J2IVOV



o Rama Judicial
F” & Consejo Superior de la Judiratura

Repiblica de Colembia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, Veintidés (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

- MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSMAN ANDRES MOJICA MAYUSA Y OTROS
DEMANDADO: - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: - 20001-33-33-002-2019-00350-00

JUEZ VICTOR ORTEGA VILLARREAL

e

CONSIDERACIONES

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario
esta incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de
2011 reglan las causales de impedimento y recusacién en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberén declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sehalados en el articulo
150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademés, en los siguientes
eventos:

()

Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
que trata el articulo anterior deberd declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta,
en escrito dingido al juez que le siga en turmo para que resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolvera para que aquel contintie con el trémite. Si se

. trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designaré el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera
el expediente para que el mismo juez continie con el asunto. (...)

7. Las decisiones que se proﬁéran durante el tramite de los
-impedimentos no son susceptibles de recurso alguno.” ‘

Cabe prec;sar que si blen es cierto que el CPACA remite por dlsposwlon
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia® al sefalar en
relacién con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicacion

3 Consejo de Estade Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota D.C,,
Veinticinco (25} de junio de dos mil catorce (2014). Radicacién: 25000233600020120039501.



plena en la Junsdlcmén de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partlr del 1° de
enero de 2014.

En este orden de ideas el articulo 141 del Codigo General del Proceso sefala las
causales de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 6°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su cényuge, compariiero.
permanente o alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y
cualquiera de las partes, su representante o apod_erado. _

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que ha
presentado medio de control de reparacion directa en contra de la Fiscalia General
de la Nacién, el cual se tramita en el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar bajo el radicado 2019-00129. -

Es por ello que la decision a tomar serd el declararme impedido para seguir
conociendo de este proceso; por lo cual se enviara el expediente al JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigye en turno, a fin
de que califique el presente |mped;mento y decida si asume el conocimiento del
proceso. _

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Admlmstratlvo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accién
por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 6° del artlculo 141 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, segln el contenido del numeral 1 del
articulo 131 del CPACA, para Io de su cargo. Por secretaria librese el oficio
correSpondlente%,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
pq& gilotacién en_el ESTADO ELECTRONICO No.

UBRE DE 2019 Hora 08:00 AN

Hoy 23 DE D

J2VOV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR — CESAR

LISTADO DE ESTADO
~Estado Nro. 071 A | | | ' Fecha: 23 DE OCTUBRE DE 2019 P4gina 1
No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado . Descripcion Actuacion Fecha Auto Cuad
20001 33 33- 002 | NULIDAD Y ALVARO ALFREDO NACION- RAMA JUDICIAL ADMISION 01
2019-00340-00 | RESTABLECIMIENTO | GONZALEZ ACONCHA 22 DE OCTUBRE DE
DEL DERECHO 2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE
DE LA SECRETARIA EN LA FECHA 23 DE OCTUBRE DE 2019 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIAY SE DESFIJA EN LA
MISMA A LAS 06:00 PM

EDER NEYITH ROBLES CHACON

SECRETARIO AD HOC




¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Vallédupar, Veintidos (22) de Octubre del afio dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO ALFREDO GONZALEZ ACONCHA
DEMANDADO: ~ NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

/ EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: . 20001-33-33-002-2019-00340-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

El dia siete (07) de Octubre de la presente anualidad, la parte demandante
ALVARO ALFREDO GONZALEZ ACONCHA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 7.570.585 expedida en Valledupar, a través de apoderada judicial
Dra. ELIZABETH VILLALOBOS CAAMANO, interpuso medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra LA NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. Asi las
cosas, este despacho judicial procedera hacer el estudio de admisibilidad de esta
demanda. Verificados los requisitos consagrados en el articulo 162 de la Ley 1437
de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-, dentro del término legal se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
'DERECHO presentada por ALVARO ALFREDO GONZALEZ ACONCHA, a través
de apoderado judicial contra LA NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
- EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia.

- SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, en
este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, de
conformidad con lo establecido en los articulos 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante de la parte
demandada y cérrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 del C.P.A.C.A,, y dentro del cual deben contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jur-idica del Estado,
en los términos establecidos en el Articulo 199 del C.P.A.CA, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.



QUINTO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda,
el demandado debera allegar. el expediente administrativo que contenga la
actuacion objeto del proceso, advirtiéndole que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: FIJESE la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) para costear los
gastos ordinarios del proceso, cantidad que el actor debera depositar en el Banco -
Agrario en la Cuenta de Corriente Gnica nacional nro. 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario “CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN?,
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de
éste proveido, para cubrir las que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, .
comunicaciones telegraficas y correo aéreo, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. En el mismo término debera acreditarse
en el expediente el referido depésito. Adviértasele a la parte demandante que la
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara su;eta al depésito -
de la suma mencionada.

SEPTIMO: Ordénese a Secretaria dar aplicacién al inciso tercero del articulo 201
del CPACA. Téngase como correo electronico de la parte demandante el
aportado: elizabethjmevillalobos@hotmail.com

OCTAVO: Reconbzcase personeria adjetva a la doctora ELIZABETH
VILLALOBOS CAAMANO, identificada con la cédula de ciudadania No.
63.290.530 de Bucaramanga, T.P 75.270 del C.S de la J como apoderada judicial
del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferiii%

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO :
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
g jnotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 23 DE OCT RE DE 2019 Hora 08:00 AM

YAFI| JESUS PALMA ARIAS
Secretario

J2nOov

* Ver Folios 14 — 15 del expediente



