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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 001 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacion GONZALO DE JESUS GARCIA LA NACION-MINISTERIO DE REQUIERASE NUEVAMENTE AL GERENTE DEL HOSPITAL 16/07/2021 1
2015 00119 Directa ZULUAGA E%/EIZSEZ%TE'INVIAS'DEPARTAMENTO REGIONAL SAN ANDRES DE CHIRIGUANA, PARA QUE EN
EL TERMINO DE 15 DIAS, REALICE LO SOLICITADO.
20001 3333 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion ELMER CUELLAR ZAMORA E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA - SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBA PARA EL DIA 22 16/07/2021 1
2017 00084 Directa CESAR DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 09:00 AM, DE MANERA
VIRTUAL.
20001 33 33 002 Auto Requiere Apoderado
Accion de Reparacién JOSE ELIECER LOZANO GALINDO MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO REQUIERASE AL APODERADO DE LA PARTE 16/07/2021 1
2017 00220 Directa NACIONAL DEMANDANTE VIRGILIO ALFONSO SEQUEDA, PARA QUE
EN EL TERMINO DE 15 DIAS , REALICE LO SOLICITADO.
20001 33 33 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y YOLANDA DEL PILAR NAVARRO MUNICIPIO DE VALLEDUPAR CORRASELE TRASLADO A LAS PARTES PARA ALEGAR DE 16/07/2021 1
2018 00464 Restablecimiento del CONCLUSION POR EL TERMINO DE 10 DIAS.
Derecho
20001 3333 002 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Nulidad y CARMEN BERNARDA GOMEZ MINISTRIO DE EDUCACION NACIONAL - REQUIERASE POR ULTIMA VEZ AL MUNICIPIO DE 16/07/2021 1
2019 00032 Restablecimiento del ~ MARTINEZ. FOMAG CHIMICHAGUA-CESAR, PARA QUE EN EL TERMINO DE 10
Derecho DIAS, REMITA CON DESTINO A ESTE PROCESO LA
INFORMACION REQUERIDA.
20001 33 33 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y TRINIDAD DEL CARMEN CASTILLO  MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - EN EL EFECTO SUSPENSIVO 16/07/2021 1
2019 00304 Restablecimiento del ~ CANTILLO FOMAG
Derecho
20001 33 33 002 Auto Niega Recurso
Accion de Nulidad y CARMEN CECILIA MIRANDA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - SE NIEGA EL RECURSO DE REPOSICION. 16/07/2021 1
2019 00447 Restablecimiento del ~ FUENTES FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO
20001 3333 002 Auto Rechaza Demanda
Accion de Nulidad y LUDMERIS MEJIA RUIZ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE SE RECHAZA DEMANDA DE NULIDAD Y 16/07/2021 1
2020 00053 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Derecho
20001 33 33 002 Auto Adicion de la Demanda
Accion de Reparacion  TOBIAS ENRIQUE MENDOZA ARIAS ~ AGENCIA NACIONAL DE DEFESA SE ADMITE LA REFORMA DE DEMANDA 16/07/2021 1
2020 00212 Directa JURIDICA DEL ESTADO
20001 3333 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y WILMAN ENRIQUE- PALOMINO MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG SE RESUELVE LAS EXCEPCIONES PREVIAS, CIERRESE EL 16/07/2021 1
2021 00017 Restablecimiento del ~ BARRAZA PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS

Derecho

PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS
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20001 33 33 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y MILADIS ELENA PALACIO DE LA MINISTERIO DE EDUCAICON - FOMAG SE RESUELVE LAS EXCEPCIONES PREVIAS, CIERRESE EL 16/07/2021 1
2021 00018 Restablecimiento del ~ HOZ PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS
Derecho PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS.
20001 3333 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y ANA MERCEDES MORA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - gE RESUELVE LAS EXCEPCIONES PREVIAS, CIERRESE EL 16/07/2021 1
2021 00019 Restablecimiento del ~ CARBAJALINO FOMAG PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS
Derecho PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS.
20001 3333 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y MARYLY RODRIGUEZ TELLEZ MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG SE RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, CIERRESE EL 16/07/2021 1
2021 00020 Restablecimiento del PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS
Derecho PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS.
20001 33 33 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y HUMBERTO HERRERA HERRERA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - gE RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, CIERRESE EL 16/07/2021 1
2021 00021 Restablecimiento del FOMAG PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS
Derecho PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS.
20001 3333 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady ~ VICENTA ROSARIO JIMENEZ MINISTERIO DE EDUCACION SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA ELDIA I8 DE ~ 16/07/2021 1
2021 00023 Restablecimiento del ~ CORDOBA NOVIEMBRE DE 2021, A LAS 10:00 AM, DE MANERA
Derecho VIRTUAL.
20001 3333 002 Auto Rechaza Demanda
Accion de Reparacion WALTER MANUEL ACOSTA POSADA  MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA SE RECHAZA DEMANDA DE NULIDAD Y 16/07/2021 1
2021 00133 Directa NACIONAL RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
20001 3333 002 . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Acciones Populares ROBINSON ALFONSO LARIOS ARYANNA ZULETA ONATE CURADOR 2 SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PACTO DE 16/07/2021 1
2021 00143 GIRALDO URBANO DE VALLEDUPAR CUMPLIMIENTO PARA EL DIA 12 DE AGOSTO DE 2021, A
LAS 03:00 PM, DE MANERA VIRTUAL.
20001 33 33 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Ejecutivo ALVARO LUIS LOPEZ MORALES MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION Y SE 16/07/2021 1
2021 00150 CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE
APELACION.
20001 3333 002 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y LUIS EDUARDO RIOBO JAIME INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y 16/07/2021 1
2021 00159 Restablecimiento del TRANSPORTE DE AGUACHICA - CESAR  prgTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Derecho
20001 33 33 002 Auto declara impedimento
Accion de Nulidad y MARIA DEL CRISTO SANCHEZ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - SE DECLARA IMPEDIMENTO PARA CONOCER LA 16/07/2021 1
2021 00166 Restablecimiento del ~ CARRILLO FOMAG PRESENTE ACCION Y POR LO TANTO REMITASE EL
Derecho EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR.
20001 3333 002 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y MARIANA MARTELO GALVIS HOSPITAL HELI MORENO BLANCO SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y 16/07/2021 1

2021 00167

Restablecimiento del
Derecho

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
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20001 33 33 002 Auto declara impedimento
Accidn de Nulidad RAFAEL MIGUEL USTARIS GULLO ACUERDO 011 DE FECHA 310CTUBRE DE SE DECLARA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL 16/07/2021 1
2021 00168 2019, EXPEDIDO POR LA ALCALDIA PRESENTE MEDIO DE CONTROL Y POR LO TANTO
MUNICIPIO DE BOSCONIA - CESAR REMITASE EL EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.
20001 3333 002 . Auto declara impedimento
Accion de Nulidad y ALONSO - GUTIERREZ BOLANOS MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - SE DECLARA EL IMPEDIMENTO PARA CONOCER DE LA 16/07/2021 1
2021 00171 Restablecimiento del FOMAG PRESENTE ACCION Y POR LO TANTO REMITASE EL
Derecho EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR.
20001 3333 002 Auto declara impedimento
Accion de Nulidad y DELIA MARI JUNIELES CHINCHILLA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - SE DECLARA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DE LA 16/07/2021 1
2021 00172 Restablecimiento del FOMAG PRESENTE ACCION Y POR LO TANTO REMITASE EL
Derecho EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR.
20001 3333 002 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y 16/07/2021 1

2021 00174

Restablecimiento del
Derecho

NACIONAL

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH! 19 DE JULIO DE 2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

YAFIJESUS PALMA ARIAS

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GONZALO GARCIA ZULUAGA Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-002-2015-00119-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. ASUNTO

Vista la nota secretarial que antecede se informa que el apoderado de la parte
demandante ALLEGO prueba de la gestion ante el Hospital Regional San Andrés
E.S.E., lainformacion completa de la victima Juan Diego Garcia Jaramillo a efectos
de obtener la historia clinica en dicha entidad, tal como se ordend en auto de fecha
veintiuno (21) de enero de 2021 en atencién a la solicitud realizada por el Hospital
Regional San Andrés de Chiriguana-Cesar.

Bajo estas circunstancias, se hace necesario requerir nuevamente al Gerente del
Hospital Regional San Andrés de Chiriguand, que allegue copia de la historia clinica
del joven JUAN DIEGO GARCIA JARAMILLO para efectos de recaudar la prueba
ordenada con anterioridad.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

Il. DISPONE

PRIMERO: REQUIERASE nuevamente al GERENTE DEL HOSPITAL REGIONAL
SAN ANDRES DE CHIRIGUANA, para que en un término improrrogable de quince
(15) dias, con fundamento en la informacién allegada por el apoderado judicial de
la parte demandante, envien copia de la historia clinica del joven JUAN DIEGO
GARCIA JARAMILLO, identificado con T.I No. 990818-16340, que reposa en los
archivos de esa entidad hospitalaria, referente al accidente de transito ocurrido el
dia 3 de enero de 2013, motivo por el cual fue remitido el joven ahi.

SEGUNDO: Oficiese al Personero Municipal de Chiriguana, para que, en
cumplimiento de sus funciones constitucionales y legales, preste a este despacho
judicial, la colaboracion necesaria, en aras de lograr la recoleccién de la prueba
arriba mencionada en tiempo oportuno, la cual es necesaria para tomar la decisién
de fondo que en derecho corresponda dentro del proceso de la referencia.

TERCERO: Por secretaria, librense los oficios respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy, . Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fOb767f44077fb2fc0756eb6edalc9617931f89b6cla9fee2c25c¢89e1677244a

Documento generado en 16/07/2021 07:33:43 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



N

B Rama Judicial f

1 Consejo Superior de la Judicatura mmuc&;aug{:’mgzg SIGCMA,
Repriblica de Colombia ﬁ ;9 il

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Viernes Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELMER CUELLAR ZAMORA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA
RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00084-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

.  ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho en el presente proceso
procede a fijar fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas que trata
el articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Valledupar, se,

. DISPONE

PRIMERO: Fijese fecha para la audiencia de prueba de que trata el articulo 181
del CPACA para el dia Viernes Veintidos (22) de Octubre de 2021 a las 09:00
am, de manera VIRTUAL, Se les informa a las partes que la no asistencia a la
diligencia genera consecuencias procesales.

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direccién y para
efectos de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por secretaria efectiese las
citaciones respectivas a través de la plataforma Teams de Microsoft a los
correos electronicos registrados en el presente proceso, a los correos

electrénicos: fabi araujol224@hotmail.com
auxjuridicodanielgeraldino@gmail.com , lauravigna.legal@gmail.com ,
cesaraugustol127@hotmail.com , luhinojosa@ procuraduria.gov.co ,

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co

150 9001
—



mailto:fabi_araujo1224@hotmail.com
mailto:auxjuridicodanielgeraldino@gmail.com
mailto:lauravigna.legal@gmail.com
mailto:cesaraugusto127@hotmail.com
mailto:luhinojosa@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

JO2/NVOVIjjv

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a
las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy,19 de Julio de 2021. Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ELIECER GONZALEZ GALINDO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00220-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Mediante comunicacién adiada de fecha 01 de julio de 2021 la DIRECCION DE
SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, manifesté que:

“(...) De los tres folios encontrados no se evidencian datos del accionante
para solicitar copia de la cédula de ciudadania como tampoco de la historia
clinica, siendo la cédula un requisito indispensable para que la Direccion
General de Sanidad Militar pueda realizar la activacion, lo anterior siendo el
paso principal para realizar la ficha médica de retiro primer paso para llevar
a cabo la calificacién de pérdida de la capacidad laboral.

(...) Expuesto lo anterior se solicita al honorable despacho que CONMINE al
demandante para que llegue a esta Direccién de medicina laboral copia de la
cédula de ciudadania y copia de la historia clinica la cual sera cargado al
expediente médico laboral y de esta forma se podra visualizar cada vez que
se requiera’”.

Bajo estas circunstancias, se hace necesario requerir al apoderado judicial de la
parte demandante Virgilio Alfonso Sequeda, para que suministre historia clinica y
copia de la cedula del sefior JOSE ELIECER LOZANO GALINDO a la DIRECCION
DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, para efectos de que rinda dictamen
determinando la perdida de la capacidad laboral que presenta el soldado profesional
LOZANO GALINDO.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

Il. DISPONE

PRIMERO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante VIRGILIO
ALFONSO SEQUEDA, para que en un término improrrogable de quince (15) dias
allegue y gestione ante la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
copia de la cédula de ciudadania y copia de la historia clinica del sefior JOSE
ELIECER LOZANO GALINDO afin de que la accionada realice dictamen de pérdida
de capacidad laboral.

SEGUNDO: Por secretaria, librense los oficios respectivos.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy, . Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
4d0866e564520ch667f4808dfbabcf985873f49fa729calc49bf5e722h238980

Documento generado en 16/07/2021 07:33:08 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Viernes Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno de (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOLANDA DEL PILAR NAVARRO FAREL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00464-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l.- ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, se informa que el Municipio de Valledupar,
dio contestacion al requerimiento ordenado en auto de fecha 29 de abril del 2021,
por tanto procede este despacho a incorporar al expediente la prueba aportada.

Como quiera no existe mas pruebas por practicar, procede el despacho a cerrar el
periodo probatorio y ordenara correr traslado a las partes para que presenten sus
alegatos de conclusion por el termino de diez (10) dias

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

II.- DISPONE

PRIMERO: Coérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion
por el término de diez (10) dias, el cual inicia al dia siguiente de la notificacién de
esta providencia por estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.

SEGUNDO: Vencido el termino de traslado para alegar, por secretaria ingrésese

al despacho el proceso para proferir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ
J2IVOVIjjv




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No.
Hoy 19 de junio de 2021 Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
e4674a227540b06e9b5dbfl4cee7f6cdee62883001bb68bf80ab885d1f3338e8

Documento generado en 16/07/2021 07:28:18 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Valledupar, Viernes Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN BERNARDA GOMEZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00032-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 05 de febrero de 2021, este Despacho orden6:

“REQUIERASE al Municipio de Chimichagua — Cesar, para que en
término de quince (15) dias contados a partir de la notificacion de este
auto, remita con destino a este proceso: - Se sirva certificar cuales fueron
los salarios y prestaciones sociales que devengd la sefiora CARMEN
BERNARDA GOMEZ MARTINEZ identificada con la C.C. 51.705.838,
como docente al servicio de la alcaldia municipal durante los afios 1997
al 2002. Por secretaria hdgase las comunicaciones respectivas.”.

Aunado lo anterior, revisado el expediente encuentra el Despacho que hasta la
fecha el Municipio de Chimichagua — Cesar, no ha dado respuesta de fondo a la
orden emitida por este Despacho, por consiguiente, se hace necesario requerirlo
por SEGUNDA VEZ, como quiera que, es de vital importancia para la
recopilacion del material probatorio dentro del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Valledupar, se,

Il. DISPONE:




PRIMERO: REQUIERASE POR ULTIMA VEZ al Municipio de Chimichagua —
Cesar, para que en término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién
de este auto, remita con destino a este proceso:

- Se sirva certificar cuales fueron los salarios y prestaciones sociales que
deveng6é la sefiora CARMEN BERNARDA GOMEZ MARTINEZ
identificada con la C.C. 51.705.838, como docente al servicio de la
alcaldia municipal durante los afios 1997 al 2002. Por secretaria hagase
las comunicaciones respectivas. Vencido el término anterior, ingrésese el
expediente al Despacho para su estudio. Por secretaria librense los
oficios respectivos.

SEGUNDO: IMPONER la carga probatoria al apoderado judicial de la parte
demandante, para que realice las gestiones necesarias a fin de trasladar
el conocimiento al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR de la orden judicial
contenida en la presente providencia, so pena de que se entienda que la
prueba ha sido desistida al no darle cumplimiento a la carga probatoria que le
asiste.

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

JO2IVOVIjjv

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a
las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy, 19 de Julio de 2021. Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRINIDAD DEL CARMEN CASTILLA CANTILLO

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:
JUEZ:

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG — MUNICIPIO DE SAN DIEGO

(CESAR).
20001-33-33-002-2019-00304-00

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la parte
demandante, presentd y sustentd recurso de apelacioén contra la sentencia de
primera instancia de fecha 15 de Marzo de 2021 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos contenidos en el
articulo 247 del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por

la parte demandada visible dentro del respectivo expediente.

Con fundamento en lo anterior, Por secretaria remitase el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. Hagase las
anotaciones respectivas.

J2IVOVIjjv

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy 19 de Julio de 2021 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
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Valledupar, Dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA MIRANDA FUENTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-447-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. VISTOS

Procede el Despacho en esta oportunidad a pronunciarse sobre el recurso de
reposicién invocado por el apoderado judicial de la demandada MUNICIPIO
DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR, contra el auto del 26 de Mayo de 2021,
mediante el cual se resuelven las excepciones previas en el presente
proceso.

[I. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion ha sido instituido por el legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia en la que se ha cometido un error,
concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones
por las cuales no esta conforme con la decisién cuya revocatoria persigue.

De la procedencia del recurso. El recurso de reposicion se encuentra regulado
en Ley 1437 de 2011 por el articulo 242 modificado por la ley 2080 de 2021, en
los siguientes términos:

“ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicién procede contra
todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el codigo general del
Proceso.”

La providencia recurrida contenida en auto de fecha 26 de Mayo de 2021
dispuso: “PRIMERO: Declarese no probada la excepcidon previade caducidad,




Radicacion: 20001-33-33-002-2019-447-00

por la cual este despacho se pronuncid oficiosamente. SEGUNDO: Declarese
no probadas las excepciones de ineptitud sustantiva de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones,
asi como la de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuestas por
el Ministerio de Educacion nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y por el Municipio de Agustin Codazzi, de
conformidad con la parte motiva de este proveido”

Por su parte el recurrente sustenta en su escrito “Nuestro desacuerdo
estriba en que el sefior juez omitid resolver la excepcion previa propuesta
por el suscrito de la prescripcidon extintiva de la accién de la accién propuesta
(...) Asi las cosas, vemos como el auto que hoy recurrimos se resolvieron
las excepciones previas de i. INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA
i. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA y il
CADUCIDAD DE LA ACCION, pero el despacho omitid resolver la excepcién
previa antes descrita, es decir de prescripcion extintiva de la accion
reclamada, medio exceptivo quien dicho sea de paso esta llamada a prosperar
por cuanto que solamente basta realizar un cotejo con el escrito de
presentacion de la peticion que agota la via gubernativa, esto es 17 de
enero del 2020, dentro del cual solicitan una prestacion social de los afios
1997y 1998 saltando asi a la vista dicha situacion extintiva de los derechos
laborales (...) Por lo anterior el despacho debe dar terminacién al proceso
a través de sentencia anticipada (...)”

El paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021 sobre las excepciones previas dispone:

“PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado
en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas Yy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar
pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en
los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#201A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#102
http://go.vlex.com/vid/391649121?fbt=webapp_preview
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#101
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
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Por su parte, el articulo 100 del Codigo General del Proceso describe
taxativamente las excepciones previas que refiere el paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA como a continuacion se relaciona:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
compafiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta
de la que fue demandada”.

En este orden de ideas se establece que una vez verificada la excepcion de
prescripciéon extintiva de la accién reclamada por la parte demandada se
concluye sin lugara dudas que la misma no se encuentra enlistada como
aguellas excepciones previas, sujetas de estudio previo antes de la audiencia
inicial.

Establecido lo anterior, lo que configura la prescripcion extintiva de la accién
reclamada por la parte demandada es una excepcidbn de caracter o
naturaleza mixta las cuales “son aquellas que estan encaminadas a atacar
la relacién juridico sustancial™ cuyo tramite corresponde al fondo del
asunto y deben ser debatidas en sentencia; por tanto, resulta palpable
gue los argumentos esbozados por el recurrente no sean estimados pues,
si bien el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA hace referencia al tramite
de la excepcidn propuesta por la parte demandada MUNICIPIO DE
AGUSTIN CODAZZI - CESAR, esta agencia judicial no ha finiquitado el
tramite del proceso y el estudio de la misma se realizara al proferir
sentencia.

! Consejo de Estado Radicacién nimero: 41001-23-33-000-2015-00926-01(58225) - treinta (30) de agosto
de dos mil dieciocho (2018)
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Asi las cosas, al no existir fundamentos de hecho o de derecho que afecten
la decision contenida en el auto de fecha 26 de Mayo de 2021, forzoso
resulta mantener incélume la decisibn y negar el recurso de reposicion
propuesto por el apoderado judicial de la parte demandada MUNICIPIO DE

AGUSTIN CODAZZ| - CESAR.
En mérito de lo expuesto, se
V. DISPONE
PRIMERO: NO REPONER el auto del veintidés (22) de Junio de 2021, por medio
del cual se decidi6é Abstenerse de librar mandamiento de pago, por las razones

expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Por secretaria sigase con el tramite respectivo.

Notifiquese y Camplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a
las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy, 19 de julio de 2021. Hora 08:00
a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
8c7fada511aa2d73758c50721e6da9clcaldc8dfed8e76520ec33d448019b913

Documento generado en 16/07/2021 07:28:32 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A

& &
- - Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura msmtc&g&m&cm&sp SIGCMA
Repiblica de Colombia 4
<;:{ g

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUDMERIS MEJIA RUIZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00053-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. VISTOS

La sefiora LUDMERIS MEJIA RUIZ, actuando por intermedio de apoderado judicial
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
demanda que fue inadmitida mediante auto de fecha doce (12) de febrero de la
presente anualidad, ordenandose entre otras cosas, se corrigiera lo indicado en
dicha providencia.

Una vez revisada la foliatura y el informe secretarial que antecede nos informa que
la parte demandante NO alleg6 escrito subsanado la demanda, de conformidad a
los requerimientos ordenados en el auto de inadmision.

Il CONSIDERANDO

El articulo 162 ibidem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 2021,
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En el caso concreto se advierte que mediante auto de fecha (12) de febrero de 2021,
se ordenod subsanar el escrito de la demanda a las formalidades y contenidos
esbozados en el articulo 162 ibidem de la ley 1437 de 2011, asi mismo, el yerro de
la demanda consistente en adecuar los poderes allegados con la demanda, que
identifiqguen las pretensiones de la misma, asi como la especificacién del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se invoca, el concepto de la
violacién y la adecuacion de la demanda.

Por su parte articulo 169 de la ley 1437del 2011 contempla los casos en los cuales
se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos, estableciendo
en el numeral 2 los siguiente:

“Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.”

En mérito de lo expuesto, se evidencia que la parte demandante NO SUBSANO
demanda atendiendo a la orden contenida en el auto de fecha doce (12) de febrero
de 2021. En este orden de ideas, la demanda sera rechazada y se devolveran los
anexos, sin necesidad de desglose.

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,



1. DISPONE

PRIMERO: RECHASECE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, promovida por LUDMERIS MEJIA RUIZ a través de apoderado judicial,
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,

por falta de subsanacion.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la misma, a quien los presento, sin
necesidad de desglose.

TERCERQO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

J2/VOV/dag
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DIONISIA DOLORES MONTERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00212-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, se establece que el apoderado judicial de
la parte demandante presento escrito reformando la demanda de manera oportuna;
por lo cual se procede a resolver previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

El articulo 173 del CPACA, en su numeral 2° nos ensefa:

“2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas” .

Por estimarse procedente, de conformidad con lo previsto por el articulo 173 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
admitird de la demanda que propone la parte demandante respecto de las
pretensiones, pruebas, en el proceso de la referencia mediante memorial visible
dentro del expediente.

Por lo anterior, se;
I1l. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda propuesta por el apoderado
judicial de la parte demandante, por las razones expuestas, notifiquese el
presente auto a la parte demandada, se surtira por estados, de conformidad con lo
previsto en el numeral 1° articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Corrase traslado por el término de quince (15) dias, para que la
demandada pueda contestar la reforma.




RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00163-00

TERCERO: Notifiquese personalmente al Ministerio Publico, en este caso, al sefior
Procurador 185 Judicial delegado ante los Juzgados Administrativos de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOVl/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario




RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00163-00
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VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILMAN ENRIQUE PALOMINO BARRAZA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00017-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio
de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Se precisa en primer lugar que el Consejo Superior de la Judicatura, en el marco de
la Emergencia Sanitaria declara por el Gobierno Nacional ocasionada por la
Pandemia COVID -19, suspendid los términos procesales desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
reformar

Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final demanda

inicial inicial

05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Revisado el expediente, se constata que la entidad demandada, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG present6 contestacion de la
demanda y propuso excepciones de mérito relacionadas a continuacion:

> inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional.




» improcedencia de la indexacién de las sumas de dinero pretendidas.
» improcedencia de condena en costas

El despacho se pronunciara respecto de la excepcidon de caducidad de la accion.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Estan surtidos los requisitos de procedibilidad y no se ha configurado LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1°, literal d) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...) d) En cualquier tiempo, cuando: (...) d) Se
dirija contra actos producto del silencio administrativo;”

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportd la prueba que se indica a folio 15 del anexo 1 del
expediente digital.

La parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio no aportd ni solicitd pruebas.

Solo se decretaran las pruebas que sean necesarias para demostrar los hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espiritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el sefior juez, a decretar las siguientes pruebas:

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de
folios 18 a 30 del expediente.

En ese orden, procede el despacho a cerrar periodo probatorio y ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusién por el término
de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien lo tiene,
la sentencia se proferira por escrito dentro de los veinte (20) dias posteriores al
vencimiento del término de alegatos.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADA la excepcion de caducidad, por la cual el
despacho se pronunci6 oficiosamente.

SEGUNDO: TENGASE como prueba documental en su alcance legal los
documentos allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran
de folios 25 a 31 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el periodo probatorio.

CUARTO: Cérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien
lo tiene, el cual inicia al dia siguiente de la notificacion de esta providencia por
estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No.
Hoy Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MILADIS ELENA PALACIO DE LA HOZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00018-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio
de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Se precisa en primer lugar que el Consejo Superior de la Judicatura, en el marco de
la Emergencia Sanitaria declara por el Gobierno Nacional ocasionada por la
Pandemia COVID -19, suspendid los términos procesales desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
reformar

Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final demanda

inicial inicial

05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Revisado el expediente, se constata que la entidad demandada, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG present6 contestacion de la
demanda y propuso excepciones de mérito relacionadas a continuacion:

> inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional.




Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00018-00

» Prescripcion
» Improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas
» improcedencia de condena en costas

El despacho se pronunciara respecto de la excepcion de caducidad de la accién.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Estdn surtidos los requisitos de procedibilidad y no se ha configurado LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1°, literal d) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...) d) Se dirija contra actos producto del
silencio administrativo;”

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportd la prueba que se indica a folio 15 del anexo 1 del
expediente digital.

La parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio no aportd ni solicitd pruebas.

Solo se decretaran las pruebas que sean necesarias para demostrar los hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espiritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el sefior juez, a decretar las siguientes pruebas:

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de
folios 19 a 29 del expediente.

En ese orden, procede el despacho a cerrar periodo probatorio y ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion por el término
de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien lo tiene,
la sentencia se proferira por escrito dentro de los veinte (20) dias posteriores al
vencimiento del término de alegatos.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADA la excepcion de caducidad, por la cual el
despacho se pronunci6 oficiosamente.

SEGUNDO: TENGASE como prueba documental en su alcance legal los
documentos allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran
de folios 25 a 31 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el periodo probatorio.

CUARTO: Cérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien



Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00018-00

lo tiene, el cual inicia al dia siguiente de la notificacion de esta providencia por
estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No.
Hoy 19 de julio de 2021 Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA MERCEDES MORA CARVAJALINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00019-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio
de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Se precisa en primer lugar que el Consejo Superior de la Judicatura, en el marco de
la Emergencia Sanitaria declara por el Gobierno Nacional ocasionada por la
Pandemia COVID -19, suspendid los términos procesales desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
reformar

Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final demanda

inicial inicial

05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Revisado el expediente, se constata que la entidad demandada, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG present6 contestacion de la
demanda y propuso excepciones de mérito relacionadas a continuacion:

> inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional.




Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00019-00

» Prescripcion
» Improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas
» improcedencia de condena en costas

El despacho se pronunciara respecto de la excepcion de caducidad de la accion de
manera oficiosa.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Estan surtidos los requisitos de procedibilidad y no se ha configurado LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1°, literal d) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...) d) Se dirijja contra actos producto del
silencio administrativo,”

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aport6 la prueba que se indica a folio 15 del anexo 1 del
expediente digital.

La parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio no aportd ni solicitd pruebas.

Solo se decretaran las pruebas que sean necesarias para demostrar los hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espiritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el sefior juez, a decretar las siguientes pruebas:

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de
folios 21 a 28 del expediente.

En ese orden, procede el despacho a cerrar periodo probatorio y ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusién por el término
de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien lo tiene,
la sentencia se proferira por escrito dentro de los veinte (20) dias posteriores al
vencimiento del término de alegatos.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADA la excepcion de caducidad, por la cual el
despacho se pronuncié oficiosamente.

SEGUNDO: TENGASE como prueba documental en su alcance legal los
documentos allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran
de folios 25 a 31 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el periodo probatorio.

CUARTO: Cérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien
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Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00019-00

lo tiene, el cual inicia al dia siguiente de la notificacion de esta providencia por
estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No.
Hoy 19 de julio de 2021 Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARYLY RODRIGUEZ TELLEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00020-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio
de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Se precisa en primer lugar que el Consejo Superior de la Judicatura, en el marco de
la Emergencia Sanitaria declara por el Gobierno Nacional ocasionada por la
Pandemia COVID -19, suspendid los términos procesales desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
reformar

Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final demanda

inicial inicial

05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Revisado el expediente, se constata que la entidad demandada, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG present6 contestacion de la
demanda y propuso excepciones de mérito relacionadas a continuacion:

> inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional.




Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00020-00

» Prescripcion
» Improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas
» improcedencia de condena en costas

El despacho se pronunciara respecto de la excepcion de caducidad de la accion de
manera oficiosa.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Estan surtidos los requisitos de procedibilidad y no se ha configurado LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1°, literal d) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...) d) Se dirijja contra actos producto del
silencio administrativo,”

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aport6 la prueba que se indica a folio 15 del anexo 1 del
expediente digital.

La parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio no aportd ni solicitd pruebas.

Solo se decretaran las pruebas que sean necesarias para demostrar los hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espiritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el sefior juez, a decretar las siguientes pruebas:

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de
folios 21 a 29 del expediente.

En ese orden, procede el despacho a cerrar periodo probatorio y ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusién por el término
de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien lo tiene,
la sentencia se proferira por escrito dentro de los veinte (20) dias posteriores al
vencimiento del término de alegatos.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADA la excepcion de caducidad, por la cual el
despacho se pronuncié oficiosamente.

SEGUNDO: TENGASE como prueba documental en su alcance legal los
documentos allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran
de folios 25 a 31 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el periodo probatorio.

CUARTO: Cérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien
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Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00020-00

lo tiene, el cual inicia al dia siguiente de la notificacion de esta providencia por
estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No.
Hoy 19 de julio de 2021 Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUMBERTO HERRERA HERRERA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00021-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio
de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”, el Despacho procede a
pronunciarse respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Se precisa en primer lugar que el Consejo Superior de la Judicatura, en el marco de
la Emergencia Sanitaria declara por el Gobierno Nacional ocasionada por la
Pandemia COVID -19, suspendid los términos procesales desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
reformar

Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final demanda

inicial inicial

05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Revisado el expediente, se constata que la entidad demandada, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG present6 contestacion de la
demanda y propuso excepciones de mérito relacionadas a continuacion:

> inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional.




Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00021-00

» Prescripcion
» Improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas
» improcedencia de condena en costas

El despacho se pronunciara respecto de la excepcion de caducidad de la accion de
manera oficiosa.

CADUCIDAD DE LA ACCION

Estan surtidos los requisitos de procedibilidad y no se ha configurado LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1°, literal d) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...) d) Se dirijja contra actos producto del
silencio administrativo,”

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aport6 la prueba que se indica a folio 15 del anexo 1 del
expediente digital.

La parte demandada Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio no aportd ni solicitd pruebas.

Solo se decretaran las pruebas que sean necesarias para demostrar los hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espiritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el sefior juez, a decretar las siguientes pruebas:

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de
folios 22 a 31 del expediente.

En ese orden, procede el despacho a cerrar periodo probatorio y ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusién por el término
de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien lo tiene,
la sentencia se proferira por escrito dentro de los veinte (20) dias posteriores al
vencimiento del término de alegatos.

En razon y meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

DISPONE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADA la excepcion de caducidad, por la cual el
despacho se pronuncié oficiosamente.

SEGUNDO: TENGASE como prueba documental en su alcance legal los
documentos allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran
de folios 25 a 31 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el periodo probatorio.

CUARTO: Cérrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para que emita concepto si a bien
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Radicacion: 20001-33-33-002-2021-00021-00

lo tiene, el cual inicia al dia siguiente de la notificacion de esta providencia por
estado y no requiere fijacion en lista por secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No.
Hoy 19 de julio de 2021 Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VICENTA ROSARIO JIMENEZ CORDOBA

DEMANDADO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG-, MUNICIPIO DE AGUSTIN
CODAZZI (CESAR)

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00023-00

CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio de
2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid-19 “Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, el Despacho procede a pronunciarse
respecto de la resolucion de excepciones previas en esta jurisdiccion.

Cabe precisar que se decretd la suspension de términos judiciales por el Consejo
Superior de la Judicatura, en el marco de la Emergencia Sanitaria declarada por el
Gobierno Nacional, ocasionada por la pandemia COVID-19, desde el dia 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 y PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificacion Traslado de Demanda Término  para
Fecha Fechafinal | Fecha Fecha final reformar

inicial inicial demanda
05/04/2021 | 06/04/2021 | 07/04/2021 | 19/05/2021 02/06/2021

Seria del caso incorporar las pruebas documentales, esto si el asunto fuera de puro
derecho para dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada en los términos de
contenidos en el Articulo 182 A dela Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, sin embargo, la parte demandante solicito la practica
de pruebas, por lo que se procede a fijar fecha para la celebracién de la audiencia
inicial consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.




En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia dieciocho (18) de noviembre de 2021 a las 10:00 AM como
fecha y hora para celebrar audiencia inicial que trata el articulo 180 del CPACA.

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direccion y para efectos de
celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia del COVID-19 por Secretaria efectiese las citaciones respectivas a través
de la plataforma Teams de Microsoft a los correos electrénicos registrados en el
presente proceso.

TERCERO: Los apoderados judiciales deberan concurrir obligatoriamente so pena de
las sanciones a que haya lugar por la inasistencia. “Al apoderado que no concurra a la

audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” Numeral 4° Art. 180 CPACA.

Notifiguese y camplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 19 de Julio de 2021 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: WALTER MANUEL ACOSTA POSADA Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00133-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. VISTOS

El sefior WALTER MANUEL ACOSTA POSADA Y OTROS, actuando por intermedio
de apoderado judicial present6 demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, demanda que fue inadmitida mediante auto de fecha cuatro (04) de
junio de la presente anualidad, ordenandose entre otras cosas, se corrigiera lo
indicado en dicha providencia.

Una vez revisada la foliatura y el informe secretarial que antecede nos informa que
la parte demandante NO alleg6 escrito subsanado la demanda, de conformidad a
los requerimientos ordenados en el auto de inadmision.

Il CONSIDERANDO

El articulo 162 ibidem modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 2021,
consagra taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se
pretenda tramitar ante la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En el caso concreto se advierte que mediante auto de fecha (04) de junio de 2021,
se ordend subsanar el yerro de la demanda consistente en allegar la constancia de
notificacién de envio de la demanda y sus anexos por mensaje de datos a la parte
demandada la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, para
efectos de cumplir con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 162 del CPACA
modificado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021 que dispone:

“8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos...”.

Por su parte articulo 169 de la ley 1437del 2011 contempla los casos en los cuales
se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos, estableciendo
en el numeral 2 los siguiente:

“Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.”



En mérito de lo expuesto, se evidencia que la parte demandante NO SUBSANO
demanda atendiendo a la orden contenida en el auto de fecha cuatro (04) de junio
de 2021. En este orden de ideas, la demanda sera rechazada y se devolveran los
anexos, sin necesidad de desglose.

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

1. DISPONE

PRIMERO: RECHASECE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, promovida por WALTER MANUEL ACOSTA POSADA Y OTROS,
actuando por intermedio de apoderado judicial contra LA NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, por falta de subsanacion.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la misma, a quien los presentd, sin
necesidad de desglose.

TERCERQO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

J2/VOV/dag

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dieciséis (16) de Julio de Dos Mil Veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: ALEX FERMIN RESTREPO MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO: CURADURIA URBANA No. 2 DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00143-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

.  ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho en el presente proceso
procede a fijar fecha para el pacto de cumplimiento, conforme a lo dispuesto en
el articulo 27 de la ley 472 de 1998.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Valledupar, se,

II. DISPONE

PRIMERO: Fijese fecha para la audiencia de pacto de cumplimiento para el dia
Doce (12) de Agosto de 2021 a las 03:00 Pm, de manera VIRTUAL

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direcciéon y para
efectos de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por secretaria efectlese las
citaciones respectivas a través de la plataforma Teams de Microsoft a los
correos electronicos registrados en el presente proceso.

Notifiquese y Cumplase




VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

JO02/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy, 19 de Julio de 2021 Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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Valledupar, Dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALVARO LUIS LOPEZ MORALES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-150-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. VISTOS

Procede el Despacho en esta oportunidad a pronunciarse sobre el recurso de
reposicion en subsidio de apelacion invocado por la parte ejecutante, contra el
auto del 22 de Junio de 2021, mediante el cual se abstuvo de librar
mandamiento de pago.

[I. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion ha sido instituido por el legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia en la que se ha cometido un error,
concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones
por las cuales no esta conforme con la decisién cuya revocatoria persigue.

De la procedencia del recurso. El recurso de reposicion se encuentra regulado
en Ley 1437 de 2011 por el articulo 242 modificado por la ley 2080 de 2021, en
los siguientes términos:

“ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicién procede contra
todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su
oportunidad y trdmite se aplicara lo dispuesto en el codigo general del
Proceso.”

La providencia recurrida contenida en auto de fecha 22 de Junio de 2021
dispuso: “PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago en favor




ALVARO LUIS LOPEZ contra el MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI CESAR
de conformidad con lo dicho en esta providencia”

Por su parte el recurrente sustenta en su escrito “si usted observa
detenidamente las copias obrantes en esta nueva demanda reformada radicada
con el niumero 20001333300220210015000 insertas en los folios 8 y 9 del
cuaderno electrénico que lleva el juzgado, en las cuales estan las copias de la
Resoluciéon 174 del dia 16 de abril de 2018 la cual fue expedida por la alcaldia
de Codazzi SI TIENEN LAS CONSTANCIAS QUESON COPIAS AUTENTICAS
Y CORRESPONDEN AL PRIMEREJEMPLAR” (art. 297 CPACA), dicha leyenda
fue suscrita o firmada y sellada por el mismo Secretario Juridico del Municipio de
AGUSTIN CODAZZI Cesar. Es solo mirar detalladamente al final de cada copia
aportada a folios 8 y 9, donde podra observar claramente el sello y la firma del
mismo Secretario Juridico de la Alcaldia de Codazzi, inclusive existe esa leyenda
2 veces en la misma hoja, de forma manual y de forma digital”

Verificados los argumentos esbozados en el recurso de reposicidbn en
subsidio de apelaciény una vez examinados los documentos allegados con
la demanda y las pruebas arrimadas con el recurso, se establece que si
bien es cierto existe un acto administrativo contenido en la Resolucién No.
174 por medio de la cual se ordena el pago de una cuenta por concepto
de liquidacion final y prestaciones sociales por haber laborado en la alcaldia
municipal, no lo es menos cierto que el referido acto administrativo
aunque cuenta con nota al pie inscrita por el secretario de la oficina
juridica del ente territorial y ser primer ejemplar (Art. 297 CPACA), como se
ve:

RESUELVE

ART. PRIMERO: ORDENA
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El acto administrativo que se integra como titulo ejecutivo, no se acomparia
de CONSTANCIA DE EJECUTORIA del mismo, estableciéndose entonces
gue el acto administrativo en si mismo no se integra en forma debida a la
luz de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 297 del CPACA que dispone:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este cddigo constituyen titulo
ejecutivo:

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la



existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar. (...)” (subrayado fuera de texto).

Que revisada la foliatura, no_se constata la existencia de la constancia de
ejecutoria_a fin de establecer la constitucion del titulo ejecutivo relacionado
por la parte ejecutante, por tanto forzoso resulta mantener incélume la
decision proferida en auto del 22 de Junio de 2021 mediante el cual se
abstuvo de librar mandamiento de pago, al no encontrarse integrado el
titulo ejecutivo, con las formalidades que dispone el numeral 4 del articulo
297 del CPACA.

Ahora bien, como quiera que el apoderado judicial de la parte ejecutante
promovié RECURSO DE APELACION en subsidio del recurso de reposicion
se dara tramite al mismo, para que se gestione en segunda instancia la
decision del 22 de junio de 2021.

En mérito de lo expuesto, se

V. DISPONE

PRIMERO: NO REPONER el auto del veintidés (22) de Junio de 2021, por medio
del cual se decidi6 Abstenerse de librar mandamiento de pago, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
promovido por el apoderado judicial de la parte ejecutante por las razones
expuestas en esta providencia.

TERCERO: Remitase por secretaria copia integral electronica de las piezas
procesales necesarias para que se efectie el envio del recurso al Tribunal
Administrativo del Cesar a través de oficina judicial.

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a
las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.




Hoy, 19 de julio de 2021. Hora 08:00
a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO RIOBO JAIME
DEMANDADO: INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA)
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00159-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por
el sefior LUIS EDUARDO RIOBO JAIME, quien actla a través de apoderado
judicial en contra del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE AGUACHICA (IMTTA) que ingres6 mediante acta de reparto de fecha
veintitrés (23) de junio de la presente anualidad.

De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procedera a hacer el estudio
de admisibilidad de esta demanda.

II. CONSIDERANDO

El articulo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma juridica, podra acudir a la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En este mismo orden de ideas, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos
gue debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso.




De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

[ll. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por el sefior LUIS EDUARDO RIOBO JAIME, quien actia a través de
apoderado judicial en contra del INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA).

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de la
INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE AGUACHICA
(IMTTA) a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,
conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Cérrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) dias,
a la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFIQUESE al Agente del Ministerio Pablico, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, segun lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 de Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. franciscoeliasfonseca@gmail.com

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la
demanda, el demandado debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable.

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso
de las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones
telegréficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia Judicial lo ordenara
por auto.



NOVENO: Rrecondzcase personeria adjetiva al Dr. FRANCISCO ELIAS
FONSECA SOLANO identificado con cédula de ciudadania No. 1.065.886.980
de Aguachica, Cesar, T. P No. 294.195 del C. S. de la J, como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
en el expediente digital.

Notifiquese y Camplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL CRISTO SANCHEZ CARRILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00166-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. CONSIDERACIONES

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario
esta incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de
2011 reglan las causales de impedimento y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150
del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-)

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continde con el tramite. Si se trata de juez
anico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que
decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez
ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continte con el asunto. (...)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los impedimentos
no son susceptibles de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia! al
sefalar en relaciéon con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012,
que su aplicacion plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de
ideas el articulo 141 del Codigo General del Proceso sefiala las causales
de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501.



3. Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
partes o de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi
sefiora esposa firmd contrato de prestacibn de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contrato No. 053 de
fecha 4 de febrero de 2021, por lo tanto serd el declararme impedido para dar
continuidad al tramite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califigue el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razon de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

Il. DISPONE
Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accion por
incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso.
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO

ORAL DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
Juez

J2/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy , Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL



JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIANA MARTELO GALVIS
DEMANDADO: HOSPITAL HELIi MORENO BLANCO DE PAILITAS,
CESAR.
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00167-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por
la sefiora MARIANA MARTELO GALVIS, quien actia a través de apoderado
judicial en contra del HOSPITAL HELI MORENO BLANCO DE PAILITAS,
CESAR. que ingres6 mediante acta de reparto de fecha primero (01) de julio de
la presente anualidad.

De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procedera a hacer el estudio
de admisibilidad de esta demanda.

II. CONSIDERANDO

El articulo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma juridica, podra acudir a la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En este mismo orden de ideas, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos
gue debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso.




De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

[ll. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por la sefiora MARIANA MARTELO GALVIS, quien actla a través de
apoderado judicial en contra del HOSPITAL HELIi MORENO BLANCO DE
PAILITAS, CESAR.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de la
HOSPITAL HELI MORENO BLANCO DE PAILITAS, CESAR a quienes éstos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Cérrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) dias,
a la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFIQUESE al Agente del Ministerio Plblico, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, segun lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 de Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. abogado-gongorahernando@hotmail.com

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la
demanda, el demandado debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable.

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso
de las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones
telegréficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia Judicial lo ordenara
por auto.



NOVENO: RreconoOzcase personeria adjetiva al Dr. HERNANDO GONGORA
ARIAS identificado con cédula de ciudadania No. 12.503.973 de Pelaya, T. P No.
238.942 del C. S. de la J, como apoderados judiciales de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido en el expediente digital.

Notifiquese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacibn en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: RAFAEL MIGUEL USTARIS GULLO
DEMANDADO: ACUERDO No. 011 DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE
2019, EXPEDIDO POR EL MUNICIPIO DE BOSCONIA
- CESAR
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-000168-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Se informa sobre el ingreso de una demanda de NULIDAD promovida por el sefior
RAFAEL MIGUEL USTARIS GULLO contra el MUNICIPIO DE BOSCONIA-CESAR,
donde se pretende la nulidad del acuerdo No. 011 de fecha 31 de octubre de 2019,
estudiado el expediente se observa que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR remitio el expediente a los juzgados administrativos de Valledupar por ser
los competentes para tramitarlo.

Esta accion ingreso al despacho mediante acta de reparto de fecha primero (01) de
julio de 2021, sin embargo, se advierte el suscrito funcionario que se encuentra
inmerso en la causal de impedimento prevista en el numeral 9 del articulo 141 del
Cdbdigo General del Proceso, y en consecuencia, ordenara la remisiéon inmediata del
expediente al Juez Tercero Administrativo de este Circuito Judicial que sigue en
turno, para que se surta el tramite previsto por el numeral 1° del articulo 131 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
C.P.A.C.A,, previas las siguientes;

Il CONSIDERACIONES

Con el propésito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley
ha establecido que, en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo,
los funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos
a su consideracion.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la
administracion de justicia es una funcion publica, por lo que en representacion del
Estado y por regla general los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las
controversias sometidas a su conocimiento, y excepcionalmente pueden separase
del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los
jueces administrativos deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil hoy articulos 140 y 141 del Cédigo
General del Proceso.




En ese orden, considera este Juzgador que en el presente asunto se configura la
causal consagrada en el numeral 7° del articulo 141 del C.G.P. que dispone:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juezy alguna de las partes, su
representante o apoderado.”

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo el tramite
establecido en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A, gue a su tenor dispone:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o
seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

()

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos
en gue se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continde con el trdmite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado,
caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continle con el asunto.

(...)

7. Las decisiones que se profieran durante el trdmite de los impedimentos no son
susceptibles de recurso alguno.”

En relacién con la causal prevista en el numeral 9 del articulo 150 del CPC - la que
se consagra en similares términos en el mismo numeral del articulo 141 del Codigo
General del Proceso -, el H. Consejo de Estado ha dicho “que la existencia de la
amistad estrecha o de la enemistad grave entre el Juez y alguna de las partes, su
representante o apoderado, es una manifestacion que tiene un nivel de credibilidad
gue se funda en aquello que expresa el operador judicial, pues no es juridicamente
posible, comprobar los niveles de amistad intima o enemistad grave que un
funcionario pueda llegar a sentir por otra persona. Lo anterior, debido a que tales
situaciones se conocen y trascienden el ambito subjetivo, cuando el Juzgador
mediante su afirmacion la pone de presente para su examen, sin que sea del caso
gue su amigo o enemigo, lo ratifique™

Se itera, en el sub examine se estructura en cabeza del suscrito el supuesto factico
de impedimento consignado en el numeral 9° del articulo 141 C.G.P., como quiera
que, existe enemistad grave entre este operador judicial y el profesional del derecho
Jhon Jairo Diaz Carpio, quien actia en el presente proceso como representante
judicial del Municipio de Bosconia — Cesar, se expone la razén de impedimento
expresada en la presente decision se enmarca dentro de la causal contemplada en
el numeral 9° del articulo 141 del C.G.P y en el numeral 1° del articulo 131 del nuevo
estatuto procesal administrativo ley 1437 del 2011, sin que haya lugar a justificar
o probar dicha aseveracibn y se dispondra la remisién del expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califique el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razébn de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

! Consejera ponente: SUSANA BUITRAGO VALENCIA diecisiete (17) de julio de dos mil catorce (2014)
Radicacion nimero: 11001-03-28-000-2014-00022-00(IMP)



[I. DISPONE

Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de
control por incurrir en la causal preceptuada en el numeral 9° del articulo 141 del
Caddigo General del Proceso.

Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy, . Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALONSO RAFAEL GUTIERREZ BOLANOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00171-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. CONSIDERACIONES

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario
esta incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de
2011 reglan las causales de impedimento y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150
del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-)

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continde con el tramite. Si se trata de juez
anico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que
decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez
ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continte con el asunto. (...)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los impedimentos
no son susceptibles de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia! al
sefalar en relaciéon con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012,
que su aplicacion plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de
ideas el articulo 141 del Codigo General del Proceso sefiala las causales
de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501.



3. Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
partes o de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi
sefiora esposa firmd contrato de prestacibn de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contrato No. 053 de
fecha 4 de febrero de 2021, por lo tanto serd el declararme impedido para dar
continuidad al tramite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califigue el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razon de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

Il. DISPONE
Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accion por
incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del Cdédigo
General del Proceso.
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO

ORAL DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
Juez

J2/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy , Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL



JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de Julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DELIA MARIA JUNIELES CHINCHILLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00172-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. CONSIDERACIONES

Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario
esta incurso en causal de impedimento. El articulo 130 y 131 de la Ley 1437 de
2011 reglan las causales de impedimento y recusacion en los siguientes términos:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150
del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-)

Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continde con el tramite. Si se trata de juez
anico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que
decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez
ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continte con el asunto. (...)

7. Las decisiones que se profieran durante el tramite de los impedimentos
no son susceptibles de recurso alguno.”

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposicion
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificé su jurisprudencia! al
sefalar en relaciéon con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012,
que su aplicacion plena en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo fue a partir del 1° de enero de 2014. En este orden de
ideas el articulo 141 del Codigo General del Proceso sefiala las causales
de recusacion, entre ellas la contemplada en el numeral 3°:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogota
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion: 25000233600020120039501.



3. Ser conyuge, compafiero permanente o pariente de alguna de las
partes o de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.”

De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de
conformidad con el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi
sefiora esposa firmd contrato de prestacibn de servicios profesionales como
abogada para la defensa juridica del Municipio de Valledupar contrato No. 053 de
fecha 4 de febrero de 2021, por lo tanto serd el declararme impedido para dar
continuidad al tramite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en
turno, a fin de que califigue el presente impedimento y decida si asume el
conocimiento del proceso.

En razon de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,

Il. DISPONE
Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente accion por
incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso.
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO

ORAL DE VALLEDUPAR, segun el contenido del numeral 1 del articulo 131 del
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
Juez

J2/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy , Hora

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL



JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dieciséis (16) de julio del afio dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA.
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00174-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por
el sefior LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ, quien actia a través de
apoderado judicial en contra del LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA que ingres6 mediante acta
de reparto de fecha seis (06) de julio de la presente anualidad.

De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procedera a hacer el estudio
de admisibilidad de esta demanda.

II. CONSIDERANDO

El articulo 138 del C.P.A.C.A. dispone gue toda aquella persona que se crea
lesionada en un derecho amparado en una norma juridica, podra acudir a la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de
defensa de sus derechos.

En este mismo orden de ideas, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos
gue debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso.




De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

[ll. DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada el sefior LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ, quien actla a través
de apoderado judicial en contra del LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al representante legal de LA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,
conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Cérrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) dias,
a la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

CUARTO: NOTIFIQUESE al Agente del Ministerio Plblico, en este caso, a la
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, segun lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo
indica el articulo 201 de Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021. Jauraofici046 @gmail.com, duverneyvale@hotmail.com

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 175, numeral 7,
paragrafo 1°, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la
demanda, el demandado debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable.

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso
de las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones
telegréficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia Judicial lo ordenara
por auto.


mailto:lauraofici046@gmail.com
mailto:duverneyvale@hotmail.com

NOVENO: Rreconézcase personeria adjetiva a la firma JURIDICA
VALLENCORT Y ASOCIADOS SAS, con NIT No. 900661956-6 representada
legalmente por la Dra. Yenifer Andrea Ortiz Sandoval con C.C No. 1.094.886.723
y representada juridicamente por el Dr. Duverney Eliud Valencia Ocampo con
C.CNo0.9.770.271 con T.P No. 218.976 del C. S. de la J como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
en el expediente digital.

Notifiquese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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