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No. Proceso Clase Proceso Demandante Demandado Descripción Actuación Fecha Auto Cuad 

20001 33 33- 001-
2018-00117-00 

 

PROCESO EJECUTIVO   VILSE KATIA ZULETA 
BLANCO  

NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACION JUDICIAL 

AUTO DECLARA IMPEDIMENTO: 
 
SE DECLARA EL IMPEDIMENTO 
PARA CONOCER DEL PRESENTE 
MEDIO DE CONTROL Y POR LO 
TANTO REMITASE EL 
EXPEDIENTE AL JUZGADO 
TERCERO ADMINISTRATIVO 
ORAL DE VALLEDUPAR.   

01 de diciembre de 2021 01 
 

20001 33 33- 001-
2018-00041-00 

 

PROCESO EJECUTIVO  PEDRO FACUNDO 
OLIVELLA SOLANO  

NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACION JUDICIAL 

AUTO DECLARA IMPEDIMENTO: 
 
SE DECLARA EL IMPEDIMENTO 
PARA CONOCER DEL PRESENTE 
MEDIO DE CONTROL Y POR LO 
TANTO REMITASE EL 
EXPEDIENTE AL JUZGADO 
TERCERO ADMINISTRATIVO 
ORAL DE VALLEDUPAR.   

01 de diciembre de 2021 01 

 
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PÚBLICO Y VISIBLE DE LA 

SECRETARIA EN LA FECHA 02 DE DICIEMBRE DE 2021 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 06:00 
PM 

 
ANDRES FELIPE SANCHEZ VEGA  

SECRETARIO AD HOC  

     

 

 



 

 



 

 

      
      
      

 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

      

Valledupar, Primero (01) de Diciembre de dos mil Veintiuno (2021) 
 
 
MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO 

DEMANDANTE:  VILSE  KATIA ZULETA  BLANCO 

DEMANDADO:  RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 
SECCIONAL DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00117-00 

JUEZ:                                  VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTOS 
 

Previo a pronunciarse en relación con el trámite pertinente en el medio de control 
de la referencia presentada por VILSE  KATIA ZULETA  BLANCO, a través de 
apoderada judicial, contra LA  RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 
SECCIONAL DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL;  sería del caso  entrar  estudiar la 
admisibilidad de la presente demanda, si no fuera porque se advierte que el suscrito 
funcionario está incurso en causal de impedimento, la cual declarará previas las 
siguientes: 

II. CONSIDERACIONES 
 
El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento y 
recusación en los siguientes términos:  
 
“Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse impedidos, o 
serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 del Código de 
Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos:  
 
(..) 
 
Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los impedimentos se 
observarán las siguientes reglas:  
 
1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el 
artículo anterior deberá declararse impedido cuando advierta su existencia, 
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga 
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumirá el 
conocimiento del asunto; si no, lo devolverá para que aquel continúe con el trámite. 
Si se trata de juez único, ordenará remitir el expediente al correspondiente tribunal 
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designará el juez ad 
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverá el expediente para que el mismo 
juez continúe con el asunto.  
(…) 
 
7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los impedimentos no son 
susceptibles de recurso alguno.”  
 



Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposición normativa 
al CPC, el Consejo de Estado unificó su jurisprudencia1 al señalar en relación con 
la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicación plena en la 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1º de enero de 2014. 
En este orden de ideas el artículo 141 del Código General del Proceso señala las 
causales de recusación, entre ellas la contemplada en el numeral 3º: 
 
“Art. 141. Son causales de recusación las siguientes: 
 
6. Existir pleito pendiente entre el Juez, su cónyuge, compañero permanente o 
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3° y cualquiera de las partes, su 
representante o apoderado.” 
 
De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de 
conformidad  con el numeral 6º del artículo 141 del Código General del Proceso, el 
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que el 
titular de esta Agencia Judicial ha promovido demanda ejecutiva contra la NACION 
- RAMA JUDICIAL a fin de obtener el pago de una condena, la cual se tramita ante 
el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Valledupar bajo el radicado 2018-165, 
por tanto al existir una identidad en la naturaleza de la CAUSA JURÍDICA del asunto 
que se le someta a su conocimiento la decisión a tomar será el declararse impedido 
para conocer de esta demanda; por lo cual se enviara el expediente al JUZGADO 
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, a fin de que califique el 
presente impedimento y decida si asume el conocimiento del proceso 
 
En razón de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO 
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,  
 

III. RESUELVE 
 
Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de 
control por incurrir  en la causal preceptuada en el numeral 6º del artículo 141 del 
Código General del Proceso. 
 
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO 
ORAL DE VALLEDUPAR, según el contenido del numeral 1 del artículo 131 del 
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria líbrese el oficio correspondiente. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 

 
VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 
      

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 

por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy, 02 de Diciembre de 2021. Hora 08:00 a.m. 
 

___________________________ 
ANDRES  FELIPE  SANCHEZ  VEGA 

Secretaria AD HOC 

 

                                                             
1 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogotá D.C., 
Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicación: 25000233600020120039501. 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

      

Valledupar, Primero (01) de Diciembre de dos mil Veintiuno (2021) 
 
 
MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO 

DEMANDANTE:  PEDRO FACUNDO OLIVELLA  SOLANO 

DEMANDADO:  RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 
SECCIONAL DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00041-00 

JUEZ:                                  VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTOS 
 

Previo a pronunciarse en relación con el trámite pertinente en el medio de control 
de la referencia presentada por PEDRO FACUNDO OLIVELLA  SOLANO, a través 
de apoderada judicial, contra LA  RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 
SECCIONAL DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL;  sería del caso  entrar  estudiar la 
admisibilidad de la presente demanda, si no fuera porque se advierte que el suscrito 
funcionario está incurso en causal de impedimento, la cual declarará previas las 
siguientes: 

II. CONSIDERACIONES 
 
El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento y 
recusación en los siguientes términos:  
 
“Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse impedidos, o 
serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 del Código de 
Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos:  
 
(..) 
 
Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los impedimentos se 
observarán las siguientes reglas:  
 
1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el 
artículo anterior deberá declararse impedido cuando advierta su existencia, 
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga 
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumirá el 
conocimiento del asunto; si no, lo devolverá para que aquel continúe con el trámite. 
Si se trata de juez único, ordenará remitir el expediente al correspondiente tribunal 
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designará el juez ad 
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverá el expediente para que el mismo 
juez continúe con el asunto.  
(…) 
 
7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los impedimentos no son 
susceptibles de recurso alguno.”  
 



Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposición normativa 
al CPC, el Consejo de Estado unificó su jurisprudencia1 al señalar en relación con 
la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicación plena en la 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1º de enero de 2014. 
En este orden de ideas el artículo 141 del Código General del Proceso señala las 
causales de recusación, entre ellas la contemplada en el numeral 3º: 
 
“Art. 141. Son causales de recusación las siguientes: 
 
6. Existir pleito pendiente entre el Juez, su cónyuge, compañero permanente o 
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3° y cualquiera de las partes, su 
representante o apoderado.” 
 
De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de 
conformidad  con el numeral 6º del artículo 141 del Código General del Proceso, el 
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que el 
titular de esta Agencia Judicial ha promovido demanda ejecutiva contra la NACION 
- RAMA JUDICIAL a fin de obtener el pago de una condena, la cual se tramita ante 
el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Valledupar bajo el radicado 2018-165, 
por tanto al existir una identidad en la naturaleza de la CAUSA JURÍDICA del asunto 
que se le someta a su conocimiento la decisión a tomar será el declararse impedido 
para conocer de esta demanda; por lo cual se enviara el expediente al JUZGADO 
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, a fin de que califique el 
presente impedimento y decida si asume el conocimiento del proceso 
 
En razón de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO 
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,  
 

III. RESUELVE 
 
Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de 
control por incurrir  en la causal preceptuada en el numeral 6º del artículo 141 del 
Código General del Proceso. 
 
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO 
ORAL DE VALLEDUPAR, según el contenido del numeral 1 del artículo 131 del 
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria líbrese el oficio correspondiente. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 

 
VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 
      

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 

por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy, 02 de Diciembre de 2021. Hora 08:00 a.m. 
 

___________________________ 
ANDRES  FELIPE  SANCHEZ  VEGA 

Secretaria AD HOC 

 

                                                             
1 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogotá D.C., 
Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicación: 25000233600020120039501. 
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Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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