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JOSEFA HERNANDEZ NIETO E.S.E. HOSPITAL CRISTIAN MORENO DE
CURUMANI

Acción de Reparación
Directa

22/06/2021 1
2014

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 27 DE
JULIO DE 2021, A LAS 03:00 PM, DE MANERA VIRTUAL. 00015

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

EIMAR NAYID VEGA MARTINEZ RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Acción de Reparación
Directa

22/06/2021 1
2015

APRUEBESE LA LIQUIDACION DE COSTAS DEL PRESENTE
PROCESO REALIZADA POR SECRETARIA. 00307

Auto que Aprueba Costas20001 33 33 002

ASER INGENIERIA LTDA AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.Acción de Nulidad 22/06/2021 1
2017

SE DECLARA EL IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL
PRESENTE MEDIO DE CONTROL Y POR LO TANTO
REMITASE EL EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR. 

00119

Auto declara impedimento20001 33 33 002

MARIELA - LARA BAUTE MINISTERIO DE EDUCACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DE
2021.

00159

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

EINER TERESA BECERRA
SOCARRAS

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 06 DE MAYO DE 2021. 

00201

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

JULIO CESAR -  ARDILA ARDILA MINISTERIO DE EDUCACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 14 DE MAYO DE 2020. 

00208

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

MARIA JUDITH LOPEZ GUTIERREZ MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 06 DE MAYO DE 2021. 

00257

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

MABEL GUTIERREZ VEGA MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 15 DE ABRIL DE 2021. 

00280

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

DANNY DEL CARMEN MONTAÑO
ROMERO

MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 28 DE ENERO DE 2021.

00289

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

LUIS ALBERTO CAMPO RAMIREZ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONE
SOCIALES EL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 21 DE ENERO DE 2021.

00371

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

YOLANDA ESTHER - DE LA CRUZ
CARRETERO

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 06 DE MAYO DE 2021. 

00372

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002
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ANA MERCEDES RINCON URIBE MINISTERIO DE EDUCAICON NACIONAL -
FOMAG

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 03 DE DICIEMBRE DE
2020. 

00384

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

JESUS MANUEL FORERO BARRERA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 10 DE DICIEMBRE DE
2020. 

00389

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

JAIRO ALFONSO MOLINA PEREZ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 08 DE ABRIL DE 2021. 

00408

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO
CODAZZI

MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI -
CESAR

Ejecutivo 22/06/2021 1
2018

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL DIA 21 DE JULIO
DE 2021, A LAS 09:00 AM, DE MANERA VIRTUAL. 00443

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

ELECTRICARIBE  S.A  E.S.P SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2018

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DE 2021. 

00485

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

JAIME LUIS FUENTES PUMAREJO CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2019

SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA EL DIA
27 DE JULIO DE 2021 A LAS 09:00 AM, DE MANERA
VIRTUAL. 

00038

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

GLORIA GONZÁLEZ GUTIÉRREZ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONA - FOMAG

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2019

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR LOS H.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR, EN PROVIDENCIA DE FECHA 06 DE MAYO DE 2021. 

00107

Auto de Obedezcase y Cúmplase20001 33 33 002

MARIA CAROLINA OÑATE RAMIREZ EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2020

EN EL EFECTO SUSPENSIVO.
00153

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

COMPAÑIA ESPECIALIZADA EN
MOVILIDAD Y TRANSPORTE
MOVILIZA-T

TRANSITO MINISTERIO DE TRANSPORTEAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2020

NEGAR LA MEDIDA CAUTELAR. 
00263

Auto niega medidas cautelares20001 33 33 002

OSMAN HUMBERTO - MORALES
ARIAS

MINSTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00022

Auto admite demanda20001 33 33 002

LUIS ALIRIO - ARDILA ARDILA SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE

Acciones de
Cumplimiento

22/06/2021 1
2021

CONCEDASE LA IMPUGNACION PRESENTADA POR LA
PARTE ACCIONANTE EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE
CUMPLIMIENTO DE FECHA 28 DE MAYO DE 2021. 

00118

Auto decide recurso20001 33 33 002

LAURETH LEONOR BONILLA DURAN MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE REPARACION DIRECTA POR
SUBSANACION. 00125

Auto admite demanda20001 33 33 002
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UGPP ANGELICA VEGAAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

CORRASELE TRASLADO A LAS DEMANDADAS, DE LA
SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION
PROVISIONAL, POR EL TERMINO DE 5 DIAS. 

00130

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

UGPP ANGELICA VEGAAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00130

Auto admite demanda20001 33 33 002

ANGIE NATALIA LUNA OCHOA E.S.E. HOSPITAL CRISTIAN MORENO
PALLARES DE CURUMANI - CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00135

Auto admite demanda20001 33 33 002

EDWAR LAZO BUSTOS INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA - IMTTA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.00139

Auto admite demanda20001 33 33 002

ARGEMIRO VILLEGAS ARRIETA BATALLON DE INFANTERIA No. 6
CARTAGENA- EJERCITO NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

22/06/2021 1
2021

SE INADMITE DEMANDA DE REPARACION DIRECTA. 
00140

Auto inadmite demanda20001 33 33 002

ANSELMO RANGEL ALFARO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00141

Auto admite demanda20001 33 33 002

ALIANZA FIDUCIARIA SA COMO
ADMINISTRADORA DEL FONDO
ABIERTO CON PACTO DE
PERMANENCIA CXC

FISCALIA GENERAL DE LA NACIONEjecutivo 22/06/2021 1
2021

SE DECLARA LA FALTA DE COMPETENCIA Y REMITASE EL
EXPEDIENTE POR MEDIO DE LA OFICINA JUDICIAL AL
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR. 

00142

Auto Declara Incompetencia y Ordena Remisión al Competente20001 33 33 002

ROCIO ELVIRA TORRES MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE DECLARA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DE LA
PRESENTE ACCION Y POR LO TANTO REMITASE EL
EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VALLEDUPAR. 

00144

Auto declara impedimento20001 33 33 002

LUIS ALFREDO VALBUENA CORTES INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA - IMTTA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00146

Auto admite demanda20001 33 33 002

CENTRO DE CIRUGIA
LAPAROSCOPICA Y EDOSCOPIA
DIGESTIVA DEL CESAR

CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
CORDIBA / COMFACOR EN LIQUIDACION

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021 00147

Auto Acepta retiro de la Demanda20001 33 33 002

MARIA HILDA PARADA CRUZ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

Acción de Reparación
Directa

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE REPARACION DIRECTA.
00148

Auto admite demanda20001 33 33 002

UGPP URSULINA MARTINEZ BETANCOURTHAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

SE ADMITE DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 00149

Auto admite demanda20001 33 33 002

UGPP URSULINA MARTINEZ BETANCOURTHAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

22/06/2021 1
2021

CORRASELE TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA POR EL
TERMINO DE 5 DIAS, PARA QUE SE PRONUNCIE SOBRE LA
MEDIDA. 

00149

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002



Página: 4Fecha:042ESTADO No. 23 DE JUNIO DE 2021

Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha

Auto

ALVARO LUIS LOPEZ MORALES MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZIEjecutivo 22/06/2021 1
2021

ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EN
FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE. 00150

Auto niega mandamiento ejecutivo20001 33 33 002

SECRETARIO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
23 DE JUNIO DE 2021 EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

YAFI JESÚS PALMA ARIAS



 

 

 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, Veintidós (22) de Junio de 2021  
 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: JOSEFA HERNANDEZ NIETO Y OTROS 

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL CRISTIAN MORENO PALLARES Y 

OTROS 

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-0015-00 

JUEZ:    VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL  

 
 

CONSIDERACIONES 
 

Mediante Auto del 04 de Junio del año en curso, se fijó fecha para celebrar 

Audiencia inicial que trata de la instrucción y juzgamiento que contempla el artículo 

392 del Código General del Proceso CGP. programada para el día 15 de Julio del 

2021 a las 02:45 pm dentro del proceso de EJECUTIVO, esta no se realizará para 

esta fecha, por ende se fijará la nueva fecha para la realización de la misma, queda 

fijada para el día Veintisiete (27) de Julio de 2021 a las 03:00 pm de manera virtual. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de 
Valledupar, se,  
 

DISPONE 
 

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia inicial que trata el instrucción y 
Juzgamiento que trata el artículo 392 del CGP para el día Martes Veintisiete (27) 
de Julio de 2021 a las 03:00 pm, de manera VIRTUAL, Se les informa a las partes 
que la no asistencia a la diligencia genera consecuencias procesales.  
 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos 
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la 
pandemia del COVID-19 por secretaria efectúese las citaciones respectivas a 
través de la plataforma Teams de Microsoft a los correos electrónicos registrados 
en el presente proceso, a los correos electrónicos: 
luhinojosa@procuraduria.gov.co , procesosnacionales@defensajuridica.gov.co , 
fredy.alvarezabogado@gmail.com , lfrubianog@unal.edu.co , 
venancio.meza@hotmail.com  
 

mailto:luhinojosa@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:fredy.alvarezabogado@gmail.com
mailto:lfrubianog@unal.edu.co
mailto:venancio.meza@hotmail.com
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TERCERO: Reconocer personería adjetiva como abogada de la parte demandada, 

para actuar dentro del proceso a la Doctora LUISA FERNANDA RUBIANO 

GUACHETÁ, abogada en ejercicio, identificada con cedula de ciudadanía 

1.017.179.863 expedida en Medellín y Tarjeta Profesional 345.742 expedida por el 

Consejo Superior de la Judicatura, para ejercer las facultades que fueron otorgadas 

al apoderado que sustituye. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

 
J2/VOV/jjv 
 

 

      
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO 
DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy, 23 de  Junio de  2021. Hora 08:00 a.m. 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 
 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

VICTOR  ORTEGA VILLARREAL  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
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Código de verificación: 

beaeabc09158dc88d753873be8dc0d02b3ed80c9459c235fe64e644859ba6560 

Documento generado en 22/06/2021 10:42:05 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



  

 
 
 

JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

Valledupar, veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE: EIMAR NAYID VEGA MARTÍNEZ Y OTROS 

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN Y 

OTRA 

RADICADO: 20001-33-33-002-2015-00307-00 

JUEZ.                           VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Aprobación de liquidación de Costas: Teniendo en cuenta que la liquidación de 
Costas realizada por Secretaría se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, de 
conformidad a lo dispuesto en el artículo 366 Numeral 1º del Código General del 
Proceso, le imparte aprobación. 
 
Por lo anterior, el Juzgado 
 

DISPONE 
 

PRIMERO: APRUÉBESE la liquidación de costas del presente proceso realizada 
por Secretaría por ajustarse a derecho y a la condena impuesta en la sentencia de 
primera instancia del Ocho (8) de septiembre de 2017, proferida por este despacho, 
y confirmada por el Tribunal Administrativo del Cesar mediante sentencia del nueve 
(9) de agosto de 2019. 
 

NOTIFÍQUESE  

 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

J2/VOV/ypa 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL 

DEL CIRCUITO 

Valledupar – Cesar 

Secretaría 

 

La presente providencia, fue notificada a las 

partes por anotación en el ESTADO No.  

Hoy 23 de JUNIO DE 2021 Hora 8:00 A.M. 

 

__________________________ 

YAFI JESUS PALMA 

Secretario 



 

 

Firmado Por: 

 

VICTOR  ORTEGA VILLARREAL  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

47cbdf84e3dfbd71517f99787684322abf3b1d01167cff8a0e95139d843b35b8 

Documento generado en 22/06/2021 03:34:02 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

 

 
 

 

 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós (22) de Junio del año dos mil Veintiuno (2021) 
 
 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD  Y  RESTABLECIMIENTO  DEL  

DERECHO 
DEMANDANTE:  ASER  INGENIERIA LTDA 

DEMANDADO:  EMPRESA AGUAS DEL CESAR S.A E.S.P 

RADICADO: 20001-33-33-002-2017-00119-00 

 JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

 
I. VISTOS  

 
Visto  el  informe  secretarial  que  antecede  y  vista  la  contestación  aportada  
por  la  parte  demandada  AGUAS  DEL  CESAR, en  anexo 14 del  expediente  
digital, resulta  pertinente  manifestar una  existencia de  causal de impedimento  
para  seguir  conociendo  el  trámite  del  presente  medio de  control. 

II. CONSIDERACIONES 

El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011 reglan las causales de impedimento 
y recusación en los siguientes términos:  

“Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse 
impedidos, o serán recusables, en los casos señalados en el artículo 
150 del Código de Procedimiento Civil y, además, en los siguientes 
eventos: (..) 

Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los 
impedimentos se observarán las siguientes reglas:  

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de 
que trata el artículo anterior deberá declararse impedido cuando 
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, 
en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de 
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumirá el conocimiento del 
asunto; si no, lo devolverá para que aquel continúe con el trámite. Si 
se trata de juez único, ordenará remitir el expediente al 
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es 



fundado, caso en el cual designará el juez ad hoc que lo reemplace. 
En caso contrario, devolverá el expediente para que el mismo juez 
continúe con el asunto. (…) 

7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los 
impedimentos no son susceptibles de recurso alguno.”  

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposición 
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificó su jurisprudencia1 al señalar en 
relación con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, que su aplicación 
plena en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo fue a partir del 1º 
de enero de 2014. En este orden de ideas el artículo 141 del Código General del 
Proceso señala las causales de recusación, entre ellas la contemplada en el 
numeral 3º: 

“Art. 141. Son causales de recusación las siguientes: 3. Ser cónyuge, 
compañero permanente o pariente de alguna de las partes o de su 
representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad o 
civil, o segundo de afinidad.” 

 
De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de 
conformidad  con el numeral 3º del artículo 141 del Código General del Proceso, 
el suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que 
mi señora esposa CLAUDIA  PATRICIA  BEJARANO  MAESTRE firmo contrato 
de prestación de servicios profesionales  como abogada para la defensa jurídica 
de    LA  EMPRESA  AGUAS  DEL  CESAR contrato No. 001 del  18 de enero 
de 2021,  y  funge  como  apoderada  judicial  en  el  presente  medio  de  control; 
por lo tanto será el declararme impedido para dar continuidad al trámite del 
presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al JUZGADO TERCERO 
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en turno, a fin de que 
califique el presente impedimento y decida si asume el conocimiento del proceso. 
 
En consecuencia, se: 

III. DISPONE 

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del presente medio de 
control por incurrir  en la causal preceptuada en el numeral 3º del artículo 141 
del Código General del Proceso.. 

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO 
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, según el contenido del numeral 1 
del artículo 131 del CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria líbrese el oficio 
correspondiente. 

 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

                                                           
1 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogotá 
D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicación: 25000233600020120039501. 



JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy 23 de  Junio del 2021 Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 

 

 

J02/VOV/lam 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: MARIELA LARA BAUTE. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00159-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Veinticinco (25) de Marzo de 
2021, donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, 
de fecha Veintitrés (23) de Septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: EINER TERESA BECERRA SOCARRAS. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00201-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Seis (06) de mayo de 2021, donde 
esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de fecha 
Veinticuatro (24) de Julio de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: JULIO CESAR ARDILA ARDILA. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00208-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Catorce (14) de mayo de 2020, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Doce (12) de febrero de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: MARIA JUDITH LOPEZ GUTIERREZ. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00257-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Seis (06) de mayo de 2021, donde 
esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de fecha 
Veintitrés (23) de Septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: MABEL GUTIERREZ VEGA. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00280-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Quince (15) de Abril de 2021, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Diez (10) de Diciembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 

 

 

 



                                                                                                                                           
 

 

 

Firmado Por: 

 

VICTOR  ORTEGA VILLARREAL  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

f15e246e7eced228eff4a7da6ff51848db9210cbe32602ee9bca70f5f2cccd6d 

Documento generado en 22/06/2021 03:53:41 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



                                                                                                                                           
 

 

 

 
 
 

 

 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: DANNY DEL CARMEN MONTAÑO ROMERO. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00289-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Veintiocho (28) de Enero de 2021, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Veintitrés (23) de Septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CAMPO RAMIREZ. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00371-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Veintiuno (21) de enero de 2021, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Veintinueve (29) de Julio de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: YOLANDA ESTHER DE LA CRUZ CARRETERO. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00372-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Seis (06) de mayo de 2021, donde 
esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de fecha 
Veintitrés (23) de septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: ANA MERCEDES RINCON URIBE. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00384-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Tres (03) de Diciembre de 2020, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Veintitrés (23) de septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: JESUS MANUEL FORERO BARRERA. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00389-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Diez (10) de diciembre de 2020, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Veintitrés (23) de septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 

 

 

 



                                                                                                                                           
 

 

 

Firmado Por: 

 

VICTOR  ORTEGA VILLARREAL  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

44c3c51a33fb9a8040745bee03ddea23727ebeebc4f913a553ac6f9d0dfea209 

Documento generado en 22/06/2021 03:53:17 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



                                                                                                                                           
 

 

 

 
 
 

 

 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: JAIRO ALFONSO MOLINA PEREZ. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00408-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Ocho (08) de Abril de 2021, donde 
esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de fecha Diez 
(10) de Septiembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, Veintidós (22) de Junio de 2021  
 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO – INCIDENTE SANCIONATORIO 

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO CODAZZI 

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI - CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00433-00 

JUEZ:    VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL  

 
 

CONSIDERACIONES 
 

Mediante Auto del 04 de Junio del año en curso, se fijó fecha para celebrar la 

audiencia sobre la proposición, trámite y efecto de los incidentes programada para 

el día 14 de Julio del 2021 a las 09:00 am dentro del proceso EJECUTIVO, Como 

lo contempla el artículo 129 Inciso tercero del Código General del Proceso CGP. 

esta no se realizará para esa fecha por ende se fijará la nueva fecha para la 

realización de la misma, queda fijada para el día Veintiuno (21) de Julio de 2021 a 

las 09:00 am de manera virtual. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de 
Valledupar, se,  
 

DISPONE 
 
PRIMERO. FIJESE el día Miércoles 21 de Julio de 2021, a las 09:00 AM como fecha 

y hora para llevar cabo la audiencia que trata el artículo 129 del CGP inciso tercero. 

De manera virtual, asignándole a la apoderada judicial de la parte ejecutante la 

carga de allegar los correos electrónicos para efectos de hacer comparecer a los 

gerentes vinculados en el presente asunto.  

SEGUNDO: Los apoderados judiciales deberán concurrir obligatoriamente so pena 

de las sanciones a que haya lugar por la inasistencia. Al apoderado que no concurra 

a la audiencia sin justa causa se le impondrá multa de dos (2) salarios mínimos 

legales mensuales vigentes. 

TERCERO: Por  secretaria, realícese  las  gestiones necesarias  para  que  se  

materialice  la  entrega  de  los  oficios  ordenados mediante  auto  de  fecha 04  de  

junio  de  2021. 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

 
J2/VOV/jjv 
 

 

      
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO 
DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy, 23  de  Junio  de  2021. Hora 08:00 a.m. 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. 

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS 
DOMICILIARIOS. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00485-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Trece (13) de mayo de 2021, 
donde esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de 
fecha Doce (12) de Diciembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, Veintidós (22) de Junio de 2021  
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

DEMANDANTE: JAIME LUIS FUENTES PUMAREJO 

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION 

RADICADO: 20001-33-33-002- 2019-00038-00 

JUEZ:    VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL  

 
 

CONSIDERACIONES 
 

Mediante Auto del 06 de Mayo del año en curso, se fijó fecha para celebrar 

Audiencia de pruebas que trata el artículo 181 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA programada para el día 

15 de Julio del 2021 a las 09:00 am dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO esta no se realizará para esa fecha por 

ende se fijará la nueva fecha para la realización de la misma, queda fijada para el 

día Veintisiete (27) de Julio de 2021 a las 09:00 am de manera virtual. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de 
Valledupar, se,  
 

DISPONE 
 

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia de pruebas que trata el artículo 181 
del CPACA para el día Martes Veintisiete (27) de Julio de 2021 a las 09:00 am, de 
manera VIRTUAL, Se les informa a las partes que la no asistencia a la diligencia 
genera consecuencias procesales.  
 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos 
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la 
pandemia del COVID-19 por secretaria efectúese las citaciones respectivas a 
través de la plataforma Teams de Microsoft a los correos electrónicos registrados 
en el presente proceso, a los correos electrónicos: 
luhinojosa@procuraduria.gov.co  procesosnacionales@defensajuridica.gov.co  
jluisftsp@hotmail.com  notificacionesramajudicial@contraloria.gov.co  
juanc.arenas@contraloria.gov.co  vanezadelgado@hotmail.com  
 

 

mailto:luhinojosa@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:jluisftsp@hotmail.com
mailto:notificacionesramajudicial@contraloria.gov.co
mailto:juanc.arenas@contraloria.gov.co
mailto:vanezadelgado@hotmail.com
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

 
J2/VOV/jjv 
 

 

      
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO 
DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy, 23  de  Junio  de 2021. Hora 08:00 a.m. 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 
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 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

DEMANDANTE: GLORIA GONZALEZ GUTIERREZ. 

DEMANDADO: NACION – MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 
FOMAG. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00107-00 

JUEZ:                        VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 

Obedézcase y cúmplase lo resuelto por los H. Magistrados del Tribunal 
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha Seis (06) de Mayo de 2021, donde 
esa corporación CONFIRMÓ la sentencia preferida por este Juzgado, de fecha Diez 
(10) de Diciembre de 2019. 

Una vez ejecutoriada la siguiente providencia, envíese al archivo este proceso, 
previa anotación en los libros correspondientes. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

 

 

 

J2/VOV/mcv 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

 
 
Valledupar, Veintidós (22) junio de dos mil veintiuno (2021). 
 
 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  MARÍA CAROLINA OÑATE RAMÍREZ 

DEMANDADO:  E.S.E HOSPITAL MARINO ZULETA RAMÍREZ DE LA 

PAZ - CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00153-00 

JUEZ:                                VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTO 
 

Visto el informe secretarial que antecede se informa que la parte demandante, 
presentó y sustentó recurso de apelación contra auto que terminó el proceso 
por caducidad de la acción, de fecha 26 de mayo de 2021, estando dentro de 
su oportunidad y que se presentó en los términos del artículo 243 del CPACA, 
el despacho en el ejercicio de sus facultades constitucionales y legales, 
 

II. DISPONE 
 

PRIMERO: CONCÉDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelación 
presentado por la parte demandante visible dentro del respectivo expediente. 
 
SEGUNDO: Con fundamento en lo anterior, por secretaria remítase el presente 
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, a través de oficina Judicial. 
Hágase las anotaciones respectivas.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL 

CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

   Secretario 

La presente providencia, fue notificada 

a las partes por anotación en el ESTADO 

ELECTRONICO No. _______ 
 

Hoy ________________ Hora _____ 

 

___________________________ 

YAFI  JESUS   PALMA  ARIAS 

Secretario 

 
J2/VOV/dag 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

      

Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
      

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 

DEMANDANTE: COMPAÑÍA ESPECIALIZADA EN MOVILIDAD Y 
TRANSPORTE MOVILIZA T  

 

DEMANDADO:  MINISTERIO DE TRANSPORTE Y DIRECCION 
TERRITORIAL CESAR 

 

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00263-00       

  JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL  
  
   

ASUNTO  

Teniendo en cuenta el informe secretarial y así mismo la petición por la parte 
demandante sobre la solicitud de medida provisional la cual solicita “La suspensión  
de  los  efectos de  la  Resolución No. 0000205  del  3 de  febrero de 2020,  emitida  
por  la DIRECCION DE  TRANSPORTE Y TRANSITO -MINISTERIO DE 
TRANSPORTE” basándose en los  artículos  229  y siguientes  de  la  Ley  1437  
de  2011,  instituyen  un  amplio  y novedoso   sistema   de   medidas   cautelares   
en   el   procedimiento   contencioso administrativo  que  son  aplicables  en  aquellos  
casos  en  que  se  consideren necesarias para proteger y garantizar, 
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.  
 
El artículo 229 del CPACA, sobre la procedencia de las medidas cautelares en el 
trámite del proceso de cognición nos enseña:  
 

“ARTICULO 229 –Procedencia de Medidas Cautelares –En  todos los  
procesos declarativos  que  se  adelanten  ante  esta  jurisdicción, antes  de  
ser  notificado  el  auto admisorio de  la  demanda  o  en  cualquier estado 
del  proceso, a  petición de    parte    debidamente    sustentada,    podrá    el    
Juez    o    Magistrado ponente, decretar,  en    providencia    motivada,  las    
medidas  cautelares  que    considere  necesarias para  proteger  y  
garantizar, provisionalmente, el objeto del  proceso y  la    efectividad    de    
la    sentencia  de    acuerdo    con    lo    regulado  en  el    presente capitulo. 
(...)”.    

  
La  solicitud  de  medida  cautelar,    persigue    la    suspensión  provisional  del    
acto  administrativo  contenido en Resolución No. 0000205  del  3 de  febrero de 
2020, la cual  resolvió: “ARTICULO  PRIMERO: decidir  el recurso de  apelación  
interpuesto  por  la  represéntate    legal    la    empresa  TRANSPORTES    
MOVILIZA-T    S.A.A,   contra  la  Resolución No. 0098  del  26 de  diciembre de 
2018,  en  el  sentido de  aclarar el  artículo  primero  el  cual  quedará  así:  
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“ARTICULO PRIMERO: Declarar la pérdida de fuerza de ejecutoria de la 
Resolución 060 del 23 de marzo de 2011 que  concedió  habilitación a  la 
empresa de  transporte  público  terrestre  automotor  especial  denominada 
MOVILIZA-T S.A.S  con Nit. 900403539-2”  
 
Parágrafo:  Los    demás artículos    de    la    Resolución    No. 098    del    26    
de diciembre de 2018, continúan vigentes”  

} 
 
La  solicitud  de  suspensión  del  referido  acto  administrativo,  la  sustenta  la  parte 
demandante, en los siguientes términos: “La  suspensión  de  los  efectos de  la  
Resolución No. 0000205  del  3 de  febrero  de  2020,    emitida    por    la  
DIRECCION  DE    TRANSPORTE  Y TRANSITO -MINISTERIO  DE  
TRANSPORTE,  en  cabeza  de  la  Doctora ADRIANA  RAMIREZ  GUARIN,  
notificada  personalmente  en  fecha  13  de Marzo de 2020, la cual es la respuesta 
al recurso presentado a la Resolución No.  0098  DE  26  DE  DICIEMBRE  DE  
2.018,  expedida por  el  Director Territorial Cesar del Ministerio de Transporte Dr. 
ROBERTO CARLOS DAZA GUERRERO, hasta tanto se lleve a cabo la culminación 
integral de todas las etapas  de  este  proceso,  con  el  fin  de  evitar  un  perjuicio  
irremediable  para  todas las familias que obtienen sus recursos de los ingresos de 
los trabajadores vinculados a esta empresa”. 
 
En  este  contexto, de  la  lectura detallada  de la  solicitud  de  medida  cautelar, se  
establece    que no  satisface    los  requisitos  necesarios  para    su  procedencia 
conforme  lo  dispone  el  artículo 231  del  CPACA,  esto  es, no  se presentó con 
la  solicitud  de  medida  cautelar  los  documentos  o  pruebas  que  argumenten    
o  justifiquen  las  conclusiones  que  se  exponen  en  el  escrito  aportado  por  la 
parte  demandante. 
 
Así  mismo  no  se  evidencia un  perjuicio  irremediable  que  amerite  su suspensión  
del  acto  acusado, por consiguiente, no es posible acceder a la suspensión 
provisional de la Resolución No. 00205de fecha 03 de Febrero de 2020, dado que 
no se advierte a  prima  fase, la  violación  que  se  indica  en  el  escrito  de  la  
demanda,    así    mismo  los  documentos  arrimados  con  la  demanda  y  el  
escrito  de  medida  provisional de  suspensión no  permiten  a  este  fallador  la  
posibilidad  de  establecer  en  un  juicio  de  ponderación  que  resultaría  mas  
gravoso  para  el  interés  público negar  la  medida  provisional  solicitada a  la  luz  
de  lo  dispuesto  en el numeral 3º del  artículo  231  del CPACA. 
  
Bajo tales consideraciones, de la sola confrontación de las normas invocadas y del 
aval  probatorio  arrimado  al  plenario  no  se  puede  llegar  a  la  convicción  de  
su violación   que   haga   procedente   la   medida   cautelar   alegada,   pues   
deberán efectuarse   interpretaciones   y   consideraciones   adicionales,   como   un   
análisis respecto de la legalidad de los actos administrativos demandado, las cuales 
en esta etapa procesal no puede derivarse, sin interpretaciones propias de la 
sentencia, la procedencia de la medida cautelar solicitada.  
 

DISPONE 
 

PRIMERO: negar la medida cautelar promovida por la parte demandante,   por  las 
razones   expuestas  en  la  presente  providencia. 
 
 
 

Cópiese, Notifíquese y Cúmplase. 
 
 

J02/VOV/lam 
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VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 
Juez 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO No. _______ 
 
Hoy ________________________  Hora 8:00 A.M. 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS  

Secretario    
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  OSMAN HUMBERTO MORALES 

DEMANDADO:  NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00022-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre la decisión proferida 
por el Juez Tercero Administrativo de Valledupar, que mediante providencia de 
fecha 28 de abril de 2021, resolvió no aceptar el impedimento manifestado por 
el suscrito y devolver el expediente para continuar con su trámite, así las cosas, 
estando resuelto dicha manifestación, este despacho judicial procederá a hace 
el estudio de admisibilidad de esta demanda. 
 

II. CONSIDERANDO 
 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 
que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 
 
De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 



 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por el señor OSMAN HUMBERTO MORALES a través de apoderado 
judicial contra la NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la NACION 
– MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quienes éstos hayan delegado la facultad de 
recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. valledupar@lopezquinteroabogados.com 

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr. YOBANY A. LOPEZ 
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadanía No. 89.009.237 de Armenia, 
T. P No. 112.907del C. S. de la J., a la Dra. LAURA MARCELA LOPEZ 



 

QUINTERO con cédula de Ciudadanía No. 41.960.717, T.P 165.395 del C.S. de 
la J. y/o WALTER LOPEZ HENAO identificado con la cédula de ciudadanía No. 
1.094.914.639 de Armenia, T.P. No. 239.526 del C.S. de la J.  como apoderados 
judiciales de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder 
conferido en el expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO 

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR  

Valledupar, veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

 

CLASE DE PROCESO: ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO  

DEMANDANTE: LUIS ALIRIO ARDILA ARDILA 

DEMANDADO: INSTITUTO DE TRÁNSITO Y TRANSPORTE FUNDACIÓN 

DEL MAGDALENA 

RADICADO: 200013333002-2021-00118-00 

JUEZ.                                    VICTOR ORTEGA VILLARREAL  

 

 
En seguida procede el Despacho a pronunciarse sobre la apelación interpuesta el pasado 
03 de junio de los presentes, en el buzón de notificaciones judiciales de este juzgado 
jadmin02vup@notificacionesrj.gov.co; en contra de la sentencia de fecha 28 de mayo de 
los presentes, notificada a las partes en la misma fecha, previa las siguientes 
 

CONSIDERACIONES 
 

1.Teniendo en cuenta que el asunto bajo de estudio se trata de una acción constitucional  
cuyo tramite preferente y sumario, debe regirse, entre otros, por el principio de prevalencia 
del derecho sustancial sobre lo formal, al tenor de lo dispuesto en el art 2 de la ley 393 de 
1997, el Despacho, en esta oportunidad aceptará valida la apelación entendida como 
impugnación allegada en el buzón de notificaciones judiciales de este juzgado 
jadmin02vup@notificacionesrj.gov.co y no en el canal dispuesto para recibir memoriales: 
j02admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co; y debidamente informado a las partes. 
 
2. Revisada la notificación de la sentencia de cumplimiento surtida el pasado 28 de mayo 
de esta anualidad, mediante mensaje de datos al buzón electrónico indicados por las partes 
en el cuerpo del expediente, y la fecha de formulación de la impugnación de la misma por 
parte del accionante, esto es: 03 de junio de los corrientes, encuentra el Despacho que es 
oportuna al tenor de lo dispuesto en el art 26 de la ley 393 de 1997. 
 
2.1 En efecto, al tenor de lo dispuesto en el art 26 de la ley 393 de 1997, la sentencia de 
cumplimiento podrá ser impugnada dentro del término de 03 días contados a partir del día 
siguiente a su notificación. Cuyo tenor literal es el siguiente: 

“ARTICULO 26. IMPUGNACION DEL FALLO. Dentro de los tres (3) días siguientes al de 

su notificación, la sentencia podrá ser impugnada por el solicitante, por la autoridad 

renuente o por el representante de la entidad a la que éste pertenezca y por el Defensor 

del Pueblo. 

La impugnación se concederá en el efecto suspensivo, salvo que la suspensión de 

cumplimiento del fallo genere un perjuicio irremediable del demandante.” 

2.2 Ahora, y en aplicación a la remisión expresa contenida en el art 22 de la misma obra, la 

notificación de la sentencia impugnada se surtió de conformidad a lo indicado por el Decreto 

806 de 04 de junio de 2020, artículo 08, que implementó, entre otras, el uso de las TIC en 

las notificaciones que deban hacerse personalmente dentro de las actuaciones judiciales 

incluidas las reguladas en el Código General del Proceso.  

mailto:jadmin02vup@notificacionesrj.gov.co
mailto:jadmin02vup@notificacionesrj.gov.co
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Y estableció, además, el momento en que se entenderá surtida la notificación personal de 

la providencia: “una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los 

términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.” 

2.3 En este orden, y partiendo que el envío del mensaje de notificación se realizó el pasado 

28 de mayo del año en curso, la notificación personal de la sentencia referida se surtió el 

día 02 de junio de 2021, en consecuencia, el término de 03 días para impugnar transcurrió 

desde el 03 al 08 de junio de esta anualidad. 

2.4 Así las cosas, y como quiera que el accionante impugnó el 03 de junio de 2021, el 

Despacho, Concederá la impugnación y ordenará de manera inmediata la remisión del 

expediente al h Tribunal Administrativo del Cesar. 

 Por lo anterior, el Despacho 
 

DISPONE 
 
 

PRIMERO: CONCEDASE la impugnación presentada por la parte accionante en contra de 
la sentencia de cumplimiento de fecha 28 de mayo de 2021. 
 
SEGUNDO: En consecuencia, Remítase el expediente ante el Honorable Tribunal 
Administrativo del Cesar, a fin de que se surta el trámite correspondiente. 
 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE  

 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

J2/VOV 

 

. .  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 

REFERENCIA:  REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE:  JHON JANES BONILLA DURAN Y OTROS 

DEMANDADO:  LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO 
NACIONAL. 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00125-00 

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTOS 
 

 
El señor JHON JANES BONILLA DURAN Y OTROS, actuando por intermedio de 
apoderado judicial presentó demanda de REPARACIÓN DIRECTA, contra la 
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, demanda que fue 
inadmitida auto de fecha veinticuatro (24) de mayo de la presente anualidad, 
ordenándose entre otras cosas, se corrigiera lo indicado en dicha providencia. 
 
Una vez revisada la foliatura, el informe secretarial que antecede nos informa que 
la parte demandante allegó escrito subsanado la demanda, escrito que satisface los 
requerimientos ordenados en el auto de inadmisión. 
 

II. CONSIDERANDO 
 
El artículo 140 de la ley 1437 del 2011 dispone que en los términos del artículo 90 
de la Constitución Política, la persona interesada podrá demandar directamente la 
reparación del daño antijurídico producido por la acción u omisión de los agentes 
del Estado.  
 
En este mismo orden de ideas, el artículo 162 ejusdem consagra taxativamente los 
requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en 
este caso. 
 
De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 
PRIMERO: ADMITIR la demanda de reparación directa presentada por JHON 
JANES BONILLA DURAN Y OTROS a través de apoderada judicial, contra la 
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la la NACION 
- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.o a quienes éstos hayan 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48 de 
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 
2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, a 
la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en 



el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de 
la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 
según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento Administrativo y 
de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que dispone el artículo 48 
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 
de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021. asesoriasyconsultoriasjuridicas@hotmail.com  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda, 
el demandado deberá allegar el expediente administrativo que contenga la 
actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario encargado se constituya 
en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de 
las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y 
demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por auto. 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr. NELSON GUTIERREZ 
RAMIREZ identificado con cédula de ciudadanía No. 19.349.110 T. P No. 224.502 
del C.S de la J, como apoderado judicial de la demandante, en los términos y para 
los efectos del poder conferido obrante en el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ________________ Hora ________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  

 

J2/VOV/dag 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós  (22) de Junio de dos mil veintiuno 2021 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  
GESTION  Y  APORTES  PARAFISCALES -  UGPP 

DEMANDADO:  ANGELICA  VEGA  Y  OTROS 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00130-00 

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 
 

I. ASUNTO 
 

El día veinticuatro (24) de Mayo de la presente anualidad, la parte demandante, 
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION  Y  APORTES  
PARAFISCALES  -  UGPP, interpuso medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra ANGELICA  VEGA  Y  OTROS 
presentando una solicitud de medida cautelar suspensiva de los  actos  
administrativos  contenidos  en  la  Resolución No. 09331 del  29  de  Marzo  de  
2007,  proferida  por  CAJANAL  y  la  Resolución RDP 005177   del 02  de  Marzo  
de  2021  proferida  por  la  UGPP.  

El accionante detalló que se evidencia que los actos administrativos demandados 
se encuentran viciados de nulidad ya que fueron expedidos con violación de las 
normas en que debería fundarse por lo que solicita la nulidad peticionada y ordenar 
el correspondiente restablecimiento de los derechos subjetivos del suscrito 
demandante, que han resultado vulnerados con su expedición. 

CONSIDERACIÓN 

El artículo 229 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo dispone respecto de la procedencia de las medidas cautelares que 
“(…) En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdicción, 
antes de ser notificado el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del 
proceso, a petición de parte debidamente sustentada, podrá el juez o Magistrado 
ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere 
necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la 
efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo. La 
decisión sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento (…)”. 

Por su parte, el artículo 233 del mismo estatuto señala “Procedimiento para la 
adopción de las medidas cautelares. (…) El Juez o Magistrado Ponente al admitir la 
demanda, en auto separado, ordenará correr traslado de la solicitud de medida 
cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro 
del término de cinco (5) días, plazo que correrá en forma independiente al de la 
contestación de la demanda.”. 

Por último, el artículo 234 ibidem sobre las MEDIDAS CAUTELARES DE 
URGENCIA establece: “Desde la presentación de la solicitud y sin previa 
notificación a la otra parte, el Juez o Magistrado Ponente podrá adoptar una medida 
cautelar, cuando cumplidos los requisitos para su adopción, se evidencie que, por 
su urgencia, no es posible agotar el trámite previsto en el artículo anterior. Esta 
decisión será susceptible de los recursos a que haya lugar”. 



 

La parte demandante detalla que por medio de la suspensión provisional de los 
efectos de los actos administrativos demandados se logre proteger y garantizar 
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, por lo tanto, 
solicita el decreto de la medida cautelar de Suspensión, sin embargo, al tenor de la 
norma, el despacho antes de pronunciarse respecto de la solicitud de medida 
cautelar procederá a correr traslado a la parte demandada, para que se pronuncie 
al respecto, lo anterior, por el término de cinco (5) días. 

El Jugado Segundo Administrativo Oral de Valledupar, 

RESUELVE 

 
PRIMERO: CÓRRASE traslado a las demandadas ANGELICA  VEGA y  la  menor 
ALEJANDRA SOFIA HERNANDEZ  MOLINA representada por  la  señora VIRGINIA  
MOLINA MOLINA, de la solicitud de medida cautelar de suspensión  provisional 
presentada por la parte demandante, por el término de cinco (5) días, de 
conformidad con lo preceptuado en el artículo 233 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ________________ Hora ________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  

 

J2/VOV/lam 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós  (22) de Junio de dos mil veintiuno 2021 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  
GESTION  Y  APORTES  PARAFISCALES -  UGPP 

DEMANDADO:  ANGELICA  VEGA  Y  OTROS 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00130-00 

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. ASUNTO 
 

Procede el despacho procede a resolver el recurso de reposición presente por el 
apoderado judicial de la parte demandante UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  
DE  GESTION  Y  APORTES  PARAFISCALES -  UGPP, contra el auto de fecha 04 
de junio  de 2021, que inadmitió la presente demanda. 

II. CONSIDERACIONES 

El recurso de reposición, procede  contra  todos  los  autos, a  la  luz  de  lo  dispuesto  
en  el  artículo 242  de  la  Ley 1437  de  2011,  modificado  por  el  artículo  61  de  
la  Ley  2080  de  2021,  que  al  tenor  reza: 

"ART. 242. - Reposición. El recurso  de  reposición  procede  contra  todos  los  
autos,  salvo  norma legal  en  contrario. En  cuanto a  su  oportunidad y trámite,  se  
aplicará  lo  dispuesto  en  el  código General  del  proceso". 

Mediante escrito de fecha 11 de Junio de 2021 el recurrente sustentó: 

“al revisar el auto recurrido advierte ésta defensa que los argumentos bajo 
los cuales fue inadmitida la demanda, merecen ser revisados; y por 
encontrarnos en la oportunidad procesal pertinente, procedemos a exponer 
los argumentos de inconformidad frente a la decisión en comento, con el fin 
que la misma sea modificada.  

Pues bien, dentro del proceso en mención, en la página Nº 11 y ss del escrito 
de demanda, existe una solicitud de medida cautelar, lo cual indica, de 
conformidad con lo dispuesto por el numeral 8º del artículo 35 de la Ley 2080 
de 2021, que ante este escenario, no resulta necesario que de manera 
simultánea con la presentación de la demanda deba remitirse a la parte 
demandada copia de la demanda y de sus anexos; veamos:  

8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 
enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los 
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se 
desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado.  

Así las cosas, no puede exigirse el cumplimiento y/o acreditación de dicha 
carga, como quiera que el hecho que en el proceso se haya solicitado una 
medida cautelar, lo exime de ello (…)” 

Atendiendo a la disposición anotada, en el caso que nos ocupa existe  solicitud  de  
medida cautelar  innominada en  presente  proceso,  razón  por  la  cual advierte el 
despacho que resulta adecuado volverse sobre la decisión tomada en auto de fecha 
04 de Junio de 2021, para efectos de garantizar los derechos al debido proceso y  



al acceso a la administración de justicia contenidos en los articulo 29 y 229 
respectivamente, de nuestra constitución política.  

En ese orden de ideas, en el artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella 
persona que se crea lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, 
podrá acudir a la acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo 
judicial de defensa de sus derechos.  

Así las cosas, el artículo 162 ejusdem consagra taxativamente los requisitos que 
debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 
constitucionales y legales, 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS, el auto de fecha 04 de Junio de 2021 mediante 
el cual se inadmitió la demanda por no haber cumplido con el requisito de 
procedibilidad antes de acudir a la Jurisdicción Contencioso administrativa. 

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO presentada por  la UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  
GESTION  Y  APORTES  PARAFISCALES -  UGPP, a través de apoderada judicial 
contra ANGELICA  VEGA y  la  menor ALEJANDRA SOFIA HERNANDEZ  MOLINA 
representada por  la  señora VIRGINIA  MOLINA MOLINA, de conformidad con la 
parte considerativa de esta providencia.  

TERCERO: NOTIFÍQUESE mediante correo electrónico al Agente del Ministerio 
Público, en este caso, a la Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la ley 2080 de 2021.   

TERCERO: NOTIFÍQUESE a través de correo electrónico al representante de la 
parte demandada la señora ANGELICA  VEGA y  la  menor ALEJANDRA SOFIA 
HERNANDEZ  MOLINA representada por  la  señora VIRGINIA  MOLINA MOLINA 
y córrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) días, plazo que 
comenzará a correr de conformidad con el artículo 48 de la ley 2080 de 2021 que 
modifico los artículos 199 y 200 del CPACA; y dentro del cual deben contestar la 
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, y en su caso, 
presentar demanda de reconvención. 

Si  llegare a desconocerse  el  canal  digital  o  buzón  electrónico  para  notificación  
personal de  las  demandadas, notifíquese  personalmente dando  aplicación a  lo  
dispuesto  en  el  articulo  291  del  CGP,  por  remisión  expresa  del  artículo  200  
de  la  Ley  1437  de   2011,  modificado  por  el  artículo   49  de  la  Ley  2080  de  
2021. 

CUARTO:  REMÍTASE copia electrónica del presente proveído en conjunto con la 
demanda y sus anexos mediante correo electrónico a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado de conformidad con el artículo 48 de la ley 2080 de 
2021. 

QUINTO: Ordénese a Secretaría dar aplicación al inciso tercero del artículo 201 del 
CPACA. Téngase como correo electrónico de la parte demandante el aportado: 
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co  y  efloreza@ugpp.gov.co  

SEXTO: Rreconózcase personería adjetiva al doctor EDUARDO ALONSO  
FLOREZ  ARISTIZABAL, identificada con la cédula de ciudadanía No. 78.748.867  
expedida en Montería, portadora de la Tarjeta profesional No. 115.968 del C.S de 
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y 
para los efectos del poder conferido en el expediente digital.  

 

 

 

mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:efloreza@ugpp.gov.co


 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ________________ Hora ________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  

 

J2/VOV/lam 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  ANGIE NATALIA LUNA OCHOA 

DEMANDADO:  E.S.E HOSPITAL CRISTIAN MORENO PALLARES 
DE CURUMANI- CESAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00135-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
la señora ANGIE NATALIA LUNA OCHOA, quien actúa a través de apoderado 
judicial en contra de la E.S.E HOSPITAL CRISTIAN MORENO PALLARES DE 
CURUMANI- CESAR, que ingresó mediante acta de reparto de fecha veintiocho 
(28) de mayo de la presente anualidad. 

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio 
de admisibilidad de esta demanda. 

 
II. CONSIDERANDO 

 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 
que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 
 



 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por la señora ANGIE NATALIA LUNA OCHOA a través de apoderado 
judicial contra la E.S.E HOSPITAL CRISTIAN MORENO PALLARES DE 
CURUMANI- CESAR. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la E.S.E 
HOSPITAL CRISTIAN MORENO PALLARES DE CURUMANI- CESAR o a 
quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. richarsuescun-311@hotmail.com,  
richarsuescun.abogado@gmail.com,  nando_gongora@hotmail.com, abogado-
gongorahernando@hotmail.com.  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 

mailto:richarsuescun-311@hotmail.com
mailto:richarsuescun.abogado@gmail.com
mailto:nando_gongora@hotmail.com
mailto:abogado-gongorahernando@hotmail.com
mailto:abogado-gongorahernando@hotmail.com


 

telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr RICHAR ALONSO 
SUESCUN ORTIZ identificado con cédula de ciudadanía No. 77.177.534 de 
Valledupar, T. P No. 238.651 del C. S. de la J.  y al Dr HERNANDO GONGORA 
ARIAS identificado con cédula de ciudadanía No. 12.503.973 de Pelaya Cesar, 
T.P No. 238.942 del C.S de la J como apoderados judiciales de la parte 
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido en el 
expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  EDWAR LAZO BUSTOS 

DEMANDADO:  INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA) 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00139-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
la señora EDWAR LAZO BUSTOS, quien actúa a través de apoderado judicial 
en contra de la INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE 
AGUACHICA (IMTTA), que ingresó mediante acta de reparto de fecha primero 
(01) de junio de la presente anualidad. 

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio 
de admisibilidad de esta demanda. 

 
II. CONSIDERANDO 

 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 
que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 
 



 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por la señora EDWAR LAZO BUSTOS a través de apoderado judicial 
contra la INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE 
AGUACHICA (IMTTA). 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la 
INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE AGUACHICA 
(IMTTA) o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, 
conforme lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. franciscoeliasfonseca@gmail.com  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

mailto:franciscoeliasfonseca@gmail.com


 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr FRANCISCO ELIAS 
FONSECA SOLANO identificada con cédula de ciudadanía 1.065.886.980 
expedida en Aguachica, T. P 294.195 del C. S. de la J.  como apoderado judicial 
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido 
en el expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno 2021 
 

REFERENCIA:  REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE:  MARÍA ESPERANZA CANTILLO Y OTROS 

DEMAN DADO:  NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJERCITO 
NACIONAL 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00140-00 

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTOS 
 
Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio de 
control de REPARACIÓN DIRECTA promovido por MARÍA ESPERANZA 
CANTILLO Y OTROS, quienes actúan a través de apoderado judicial en contra de 
NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJERCITO NACIONAL, que ingresó 
mediante acta de reparto de fecha dos (02) de junio de la presente anualidad. Así 
mismo se informa que la presente demanda proviene por competencia del Tribunal 
Administrativo de la Guajira.  
 
De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial asumirá la competencia y se 
procederá a hacer el estudio de admisibilidad de la presenta demanda de reparación 
directa. 
 

II. CONSIDERANDO 
 
El artículo 162 ibídem modificado por el artículo 35 de la Ley 2080 del 2021 consagra 
taxativamente los requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda 
tramitar ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo.  

8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. Deberá enviar 
por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo 
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 
donde recibirá notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ 
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el 
escrito de subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este 
deber, sin cuya acreditación se inadmitirá la demanda. De no conocerse el 
canal digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío 
físico de la misma con sus anexos.  

En este contexto es oportuno indicar que el requisito indicado en líneas anteriores 
se consolidó para efectos de dar paso a la justicia digital en vigencia del estado de 
excepción declarado por el Gobierno Nacional a raíz de la pandemia generada por 
el COVID-19, requisito este que previa a la emergencia sanitaria no se encontraba 
incluido en el ordenamiento jurídico nacional.   

Estudiada la demanda y los documentos aportados con la misma, se advierte que, 
en el presente proceso, la parte la parte demandante  NO allegó constancia del 
envío de la demanda a través de mensaje de datos a la NACION – MINISTERIO DE 
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL  para efectos de cumplir lo dispuesto en el 
artículo 35 de la Ley 2080 del 2021, razón por la cual se inadmitirá la demanda a fin 
de que el apoderado judicial corrija el contenido de la demanda en el sentido de 



allegar la constancia de envío de la demanda y sus anexos por mensaje de datos a 
la parte demandada y se allegue al expediente constancia de notificación de la 
misma.  

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 
constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

PRIMERO: INADMITASE la demanda de reparación directa presentada por MARÍA 
ESPERANZA CANTILLO Y OTROS a través de apoderada judicial, contra la 
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL de conformidad 
con la parte considerativa de esta providencia.  

SEGUNDO: Concédase un plazo de diez (10) días a la parte demandante para que 
subsane los yerros incurridos de conformidad con lo señalado en el artículo 170 del 
C.P.A.C.A. 

TERCERO Envíese por Secretaría los correspondientes mensajes de datos de las 
notificaciones hechas por estado, a las partes que hayan suministrado o aportado 
la dirección de correo electrónico. Tal y como se indica en el inciso 3 del artículo 
201 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 del 2021. Téngase como correo 
electrónico de la parte demandante el aportado: rodocom60@hotmail.com y 
avilabogado23@hotmail.com  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ________________ Hora ________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  

 

J2/VOV/dag 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  ANSELMO RANGEL ALFARO 

DEMANDADO:  NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00141-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
al señor ANSELMO RANGEL ALFARO, quien actúa a través de apoderado 
judicial en contra de la NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, que ingresó 
mediante acta de reparto de fecha dos (02) de Junio de la presente anualidad. 

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio 
de admisibilidad de esta demanda. 

 
II. CONSIDERANDO 

 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 
que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 



 

 
De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por el señor ANSELMO RANGEL ALFARO a través de apoderado 
judicial contra la NACION – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la NACION 
– MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quienes éstos hayan delegado la facultad de 
recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. evarosar@hotmail.com  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

mailto:evarosar@hotmail.com


 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva a la Dra. EVA ROSA RESLEN 
GUTIERREZ DE PIÑERES identificada con cédula de ciudadanía No. 
49.652.111 de Valledupar, T. P No. 66.919 del C. S. de la J. como apoderada 
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder 
conferido en el expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO 

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar,  veintidós (22) de Junio de dos mil veintiuno (2021). 
 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA S.A  

DEMANDADO LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00142-00 

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLAREAL 

ASUNTO 

La ALIANZA FIDUCIARIA S.A como administadora del Fondo Abierto con Pacto de 

Permanecia CxC, a través de apoderado judicial, interpuso demanda ejecutiva contra 

LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN; a fin de hacer efectiva la 

obligación impuesta en en un contrato de cesión de crédito de fecha 26 de julio de 

2017 y que consta en la sentencia 10 de Julio de 2015, proferida por el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral de Valledupar,  dentro del proceso de reparación directa incoado 

por Santander Mejía Araujo en contra de La Nación Fiscalía General de la Nación, Rad 

20001-33-33-006-2013-00177-00, ejecutoriada el día 11 de agosto de 2015, que 

accedió a las suplicas de la demanda. 

El presente proceso correspondió por reparto a este despacho mediante acta de 

reparto de fecha del 04 de junio de 2021, y una vez efectuado el análisis para proveer 

sobre la procedencia de librar mandamiento de pago, se procederá a declararse sin 

competencia para conocer del asunto, decisión respecto de la cual previamente se 

deben efectuar las siguientes 

CONSIDERACIONES 

La Ley 1437 de 2011, consagra en el art. 297 los documentos que constituyen títulos 
ejecutivos para esta Jurisdicción, entre los que se encuentran “las sentencias 
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdicción de lo Contencioso 
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pública al pago de 
sumas dinerarias.” 

Por su parte el artículo 298 indica: 

“ARTÍCULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 
1 del artículo anterior, si transcurrido un (1) año desde la ejecutoria de la 
sentencia condenatoria o de la fecha que ella señale, esta no se ha pagado, sin 
excepción alguna el juez que la profirió ordenará su cumplimiento inmediato. 

En los casos a que se refiere el numeral 2 del artículo anterior, la orden de 
cumplimiento se emitirá transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la 
decisión o desde la fecha que en ella se señale, bajo las mismas condiciones y 
consecuencias establecidas para las sentencias como título ejecutivo. El juez 
competente en estos eventos se determinará de acuerdo con los factores 
territoriales y de cuantía establecidos en este Código”. 



 
 

En aplicación de la normatividad señalada en el caso sub examine se observa 
claramente que la providencia objeto de cobro ejecutivo fue proferida por el Juzgado 
Sexto Administrativo Oral de Valledupar, por ser el juzgado de origen de la demanda 
de Reparación Directa dentro de la cual se profirió la sentencia cuya ejecución se 
pretende, por lo cual este despacho judicial, en aplicación a la normatividad antes 
señalada, ordenará remitir el presente expediente a la Oficina Judicial de Valledupar 
para que sea asignado al Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Valledupar, por 
ser este el competente para seguir su trámite legal. 

En atención a lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar, 

 

DISPONE 

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, para conocer del proceso de 
la referencia, de acuerdo a las consideraciones que anteceden. 
 
SEGUNDO: Estimar que el competente para conocer de este proceso ejecutivo es el 
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR. 
 
TERCERO: Por Secretaría REMÍTASE el expediente a la mayor brevedad posible, a 
la Oficina Judicial de esta ciudad, para que efectúe el reparto de este proceso ante el 
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 

J2/VOV/dag 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No.  
 
Hoy 19 de marzo de 2021 Hora 08:00 am 
 
 

YAFI JESUS PALMA ARIAS 
Secretario 
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JUEZ  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, veintidós (22) de Junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ROCIO ELVIRA TORRES PERALTA 

DEMANDADO: LA NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL– FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO- SECRETARIA DE 
EDUCACION MUNICIPAL - ALCALDIA MUNICIPAL DE 
VALLEDUPAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00144-00 

JUEZ:    VICTOR ORTEGA VILLARREAL  
 

CONSIDERACIONES 
 
Una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que el suscrito funcionario 
está incurso en causal de impedimento. El artículo 130 y 131 de la Ley 1437 de 
2011 reglan las causales de impedimento y recusación en los siguientes términos:  

 “Artículo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberán declararse 
impedidos, o serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 
del Código de Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos: 
(..) 

Artículo 131. Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los 
impedimentos se observarán las siguientes reglas:  

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que 
trata el artículo anterior deberá declararse impedido cuando advierta su 
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito 
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no 
fundado y, de aceptarla, asumirá el conocimiento del asunto; si no, lo 
devolverá para que aquel continúe con el trámite. Si se trata de juez 
único, ordenará remitir el expediente al correspondiente tribunal para que 
decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designará el juez 
ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverá el expediente para 
que el mismo juez continúe con el asunto. (…) 

7. Las decisiones que se profieran durante el trámite de los impedimentos 
no son susceptibles de recurso alguno.”  

Cabe precisar que, si bien es cierto que el CPACA remite por disposición 
normativa al CPC, el Consejo de Estado unificó su jurisprudencia1 al 
señalar en relación con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, 
que su aplicación plena en la Jurisdicción de lo Contencioso 
Administrativo, lo fue a partir del 1º de enero de 2014. En este orden de 
ideas el artículo 141 del Código General del Proceso señala las causales 
de recusación, entre ellas la contemplada en el numeral 3º: 

 

                                                           
1 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO Bogotá 

D.C., Veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014). Radicación: 25000233600020120039501. 



“Art. 141. Son causales de recusación las siguientes: 
3. Ser cónyuge, compañero permanente o pariente de alguna de las 
partes o de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de 
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad.” 

 
De acuerdo a las premisas normativas anteriores, conviene advertir que de 
conformidad  con el numeral 3º del artículo 141 del Código General del Proceso, el 
suscrito se ve incurso en la causal de impedimento alegada como quiera que mi 
señora esposa firmó contrato de prestación de servicios profesionales como 
abogada para la defensa jurídica del Municipio de Valledupar contrato No. 053 de 
fecha 4 de febrero de 2021, por lo tanto será el declararme impedido para dar 
continuidad al trámite del presente proceso; por lo cual se enviara el expediente al 
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en 
turno, a fin de que califique el presente impedimento y decida si asume el 
conocimiento del proceso. 
 
En razón de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO 
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR,  
 

DISPONE 
 

Primero: DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente acción por 
incurrir en la causal preceptuada en el numeral 3º del artículo 141 del Código 
General del Proceso. 
 
Segundo: REMITIR el expediente al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO 
ORAL DE VALLEDUPAR, según el contenido del numeral 1 del artículo 131 del 
CPACA, para lo de su cargo. Por secretaria líbrese el oficio correspondiente. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

Juez 
 
 
J2/VOV/dag 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL 

Valledupar - Cesar 

               Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ______, Hora ________ 
 
 

___________________________ 
YAFI JESÚS PALMA ARIAS 

Secretario 
 

 

 

 

Firmado Por: 

 



VICTOR  ORTEGA VILLARREAL  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  LUIS ALFREDO VALBUENA CORTES 

DEMANDADO:  INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA) 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00146-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
el señor LUIS ALFREDO VALBUENA CORTES, quien actúa a través de 
apoderado judicial en contra de la INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA), que ingresó mediante acta de reparto 
de fecha nueve (09) de junio de la presente anualidad. 

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio 
de admisibilidad de esta demanda. 

 
II. CONSIDERANDO 

 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 
que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 
 



 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por el señor LUIS ALFREDO VALBUENA CORTES a través de 
apoderado judicial contra la INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA). 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de la 
INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE AGUACHICA 
(IMTTA) o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, 
conforme lo dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. franciscoeliasfonseca@gmail.com  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

mailto:franciscoeliasfonseca@gmail.com


 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr FRANCISCO ELIAS 
FONSECA SOLANO identificada con cédula de ciudadanía 1.065.886.980 
expedida en Aguachica, T. P 294.195 del C. S. de la J.  como apoderado judicial 
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido 
en el expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  CENTRO DE CIRUGIA LAPAROSCOPICA Y 
ENDOSCOPIA DISGES 

DEMANDADO:  CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE 
CORDOBA (COMFACOR) 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00147-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
el CENTRO DE CIRUGIA LAPAROSCOPICA Y ENDOSCOPIA DISGES, quien 
actúa a través de apoderado judicial en contra de la CAJA DE COMPENSACION 
FAMILIAR DE CORDOBA (COMFACOR), que ingresó mediante acta de reparto 
de fecha once (11) de junio de la presente anualidad.  
 
Así mismo, se informa que la parte demandante mediante memorial de fecha 15 
de junio de 2021 presentó retiro de la demanda manifestando “me dirijo a este 
honorable despacho, para solicitar el retiro de la demanda de mi mandante ya 
que hubo un error de jurisdicción y ya se radico en la jurisdicción de MONTERIA 
CORDOBA ciudad donde se dieron los hechos, por lo tanto”. 
 

II. CONSIDERANDO 
 

El artículo 174 del C.P.A.C.A. dispone “el demandante podrá retirar la demanda 
siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al 
Ministerio Público.   

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procederá el retiro, pero será 
necesario auto que lo autorice. En este se ordenará el levantamiento de aquellas 
y se condenará al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. 



 

El trámite del incidente para la regulación de tales perjuicios se sujetará a lo 
previsto en el artículo 193 de este código, y no impedirá el retiro de la demanda”. 

Atendiendo a la disposición en cita, se accederá a la solicitud de retiro de la 
demanda dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho 
presentada por el apoderado de la parte demandante. 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda, presentado por el apoderado judicial 

de la parte demandante mediante escrito de fecha 15 de junio de 2021. 

 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO 

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 
Valledupar, Veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno 2021 
 

REFERENCIA:  REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE:  BRAYAN DE JESUS MENESES LAMBRAÑO Y 
OTROS. 

DEMAN DADO:  LA NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00148-00 

JUEZ:                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I. VISTOS 
 

 
Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio de 
control de REPARACIÓN DIRECTA promovido por BRAYAN DE JESUS MENESES 
LAMBRAÑO Y OTROS, quienes actúan a través de apoderado judicial en contra de 
LA NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE 
COLOMBIA. que ingresó mediante acta de reparto de fecha once (11) de junio de 
la presente anualidad. 
 
De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio de 
admisibilidad de esta demanda. 
 

II. CONSIDERANDO 
 
El artículo 140 de la ley 1437 del 2011 dispone que en los términos del artículo 90 
de la Constitución Política, la persona interesada podrá demandar directamente la 
reparación del daño antijurídico producido por la acción u omisión de los agentes 
del Estado.  

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 ejusdem consagra taxativamente los 
requisitos que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en 
este caso. 

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 
PRIMERO: ADMITIR la demanda de reparación directa, instaurada por BRAYAN 
DE JESUS MENESES LAMBRAÑO Y OTROS, a través de apoderado judicial 
contra LA NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO 
NACIONAL DE COLOMBIA 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente al representante legal de LA NACIÓN – 
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA o 
a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

https://leyes.co/constitucion/90.htm
https://leyes.co/constitucion/90.htm


TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, a 
la entidad demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en 
el artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de 
la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 
según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento Administrativo y 
de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que dispone el artículo 48 
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 
de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 de 
enero de 2021. sanabrias51@hotmail.com.  
 
SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la demanda, 
el demandado deberá allegar el expediente administrativo que contenga la 
actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario encargado se constituya 
en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de 
las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el 
diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegráficas y correo aéreo y 
demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por auto. 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Dr. LUIS CARLOS SERRANO 
SANABRIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 88.270.355 de Cúcuta T.P 
No. 174.396 del C.S de la J y al Dr. CARLOS ARTURO SERRANO CHAUSTRE 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 13.438.137 de Cúcuta T.P No. 67.828 
del C.S de la J, como apoderado judicial de la demandante, en los términos y para 
los efectos del poder conferido obrante en el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes 
por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 
_______ 
 
Hoy ________________ Hora ________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  

 

J2/VOV/dag 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 
GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 
PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL-
UGPP 

DEMANDADO:  URSULINA MARTÍNEZ BETANCOURTH   

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00149-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

I.VISTOS 

Visto el informe secretarial que antecede, se informa sobre el escrito del medio 
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por 
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y 
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP, 
quien actúa a través de apoderado en contra de la URSULINA MARTÍNEZ 
BETANCOURTH, que ingresó mediante acta de reparto de fecha once (11) de 
junio de la presente anualidad. 

 De acuerdo con lo anterior, este despacho judicial procederá a hacer el estudio 
de admisibilidad de esta demanda. 

 
II. CONSIDERANDO 

 

El artículo 138 del C.P.A.C.A. dispone que toda aquella persona que se crea 
lesionada en un derecho amparado en una norma jurídica, podrá acudir a la 
acción de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo judicial de 
defensa de sus derechos. 

En este mismo orden de ideas, el artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado 
por el artículo 35 de la ley 2080 de 2021, consagra taxativamente los requisitos 



 

que debe contener toda demanda que se pretenda tramitar ante la Jurisdicción 
de lo Contencioso Administrativo, lo cuales se encuentran surtidos en este caso. 
 
De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades 

constitucionales y legales, 

III. DISPONE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
instaurada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN 
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN 
SOCIAL - UGPP a través de apoderado judicial contra la señora URSULINA 
MARTÍNEZ BETANCOURTH. 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente la señora URSULINA MARTÍNEZ 
BETANCOURTH, en el lugar donde esta reciba notificaciones, conforme lo 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

TERCERO: Córrase traslado de la demanda, por el termino de treinta (30) días, 
a la demandada, al Ministerio Público, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 172 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo. 

CUARTO: NOTIFÍQUESE al Agente del Ministerio Público, en este caso, a la 
Procuradora 185 Judicial Delegada ante este Despacho, conforme lo dispone el 
artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el artículo 199 
de la Ley 1437 de 2011. 

QUINTO: COMUNIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo que 
dispone el artículo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificó el 
artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

SEXTO: NOTIFÍQUESE por estado electrónico a la parte demandante, como lo 
indica el artículo 201 de Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo., modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021. notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, 
efloreza@ugpp.gov.co  

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto por el artículo 175, numeral 7, 
parágrafo 1º, del C.P.A.C.A., durante el término para dar respuesta a la 
demanda, el demandado deberá allegar el expediente administrativo que 
contenga la actuación objeto del proceso, so pena de que el funcionario 
encargado se constituya en falta disciplinaria gravísima sancionable. 

OCTAVO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso 
de las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se 
abstendrá de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el 
caso de ser necesarios costear las notificaciones, publicaciones, copias 

mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:efloreza@ugpp.gov.co


 

necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará 
por auto. 

NOVENO: Rreconózcase personería adjetiva al Doctor EDUARDO ALONSO 
FLOREZ ARISTIZABAL identificado con cédula de ciudadanía 78.748.867 
expedida en Montería. Y T.P. 115.968 del C.S. de la J. como apoderado judicial 
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido 
en el expediente digital. 
 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 
Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR  

 

Valledupar, veintidós (22) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 
GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 
PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL-
UGPP 

DEMANDADO:  URSULINA MARTÍNEZ BETANCOURTH   

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00149-00 

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
 

En atención a que la parte demandante en escrito de la demanda que ingresó 

mediante acta de reparto de fecha de fecha 11 de junio de 2021 solicita como 

medida cautelar la suspensión provisional de la resolución Resoluciones Nros. 

20480 del 14 de mayo de 2008 y 002715 del 08 de febrero de 2021, y en virtud 

de lo dispuesto en el artículo 233 del Código de Procedimiento Administrativo y 

de lo Contencioso Administrativo CPACA, SE DISPONE correr traslado a la parte 

demandada por el termino de cinco (5) días para que se pronuncie sobre la 

misma, término que comenzará a correr conforme lo previsto en el artículo 

precitado. Una vez vencido el término concedido ingrésese el expediente al 

Despacho para su decisión de fondo. 

Notif íquese y Cúmplase 

 
VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

JUEZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO 



 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO 
ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ______________________ Hora 08:00 AM 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario  
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

 
 
Valledupar, Veintidós (22) de Junio de dos mil Veintiuno (2021) 
 
 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 
DEMANDANTE:  ALVARO LUIS LOPEZ MORALES 
DEMANDADA: MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI CESAR 
RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00150-00 
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL 

 
 

ASUNTO 
 
FRANK MANUEL MOSQUERA MONTECRISTO, actuando  como apoderado  
judicial  de ALVARO LUIS LOPEZ MORALES, el día 14  de  Junio de la presente 
anualidad presenta solicitud de ejecución y pago de las prestaciones sociales e 
indemnizaciones a que tiene derecho por el incumplimiento de las obligaciones 
contractuales del MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI CESAR con ocasión al 
Decreto 004 de fecha 10 de enero de 2014. 
 
Procede el despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago 
solicitado dentro del proceso ejecutivo de la referencia, bajo las siguientes: 
 

CONSIDERACIONES 
 
De conformidad con el artículo 422 del Código del Código General para que proceda 
una demanda ejecutiva el documento base de recaudo debe contener una 
obligación clara, expresa y actualmente exigible y así pueda predicarse la existencia 
de un título ejecutivo. 
 
Así mismo, el artículo 297 del CPACA establece: 
 

“Articulo 297.  Título Ejecutivo. Para los efectos de este código constituyen título 
ejecutivo: 
 

4.  Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de 
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la 
existencia de una obligación clara, expresa, y exigible a cargo de la 
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto 
administrativo tendrá el deber de hacer constar que la copia auténtica 
corresponde al primer ejemplar. (…)” (subrayado  fuera de  texto). 

Ahora bien, en el caso objeto de estudio se establece que la obligación reclamada 
está contenida en la resolución número 174 del día 16 de abril de 2018 que ordena 
el pago de una suma líquida de dinero. (Fl.8 -  9   Cuaderno electrónico) 



 

Si bien es cierto el ejecutante invoca la causal 3 del artículo 297 de la ley 1437 del 
2011, no es menos que en el expediente no obran los documentos idóneos para 
constituir un título ejecutivo complejo: 

Al respecto, el Consejo de Estado ha explicado: 

“El título ejecutivo bien puede ser singular, es decir, estar contenido o 
constituido por un solo documento, por ejemplo, un título valor, o bien puede 
ser complejo, esto es, cuando se encuentra integrado por un conjunto de 
documentos, como por ejemplo por un contrato, más las constancias de 
cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes contratados, el 
reconocimiento del deudor respecto del precio pendiente de pago, el acta de 
liquidación, etc. En todo caso, los documentos allegados con la demanda 
deben valorarse en su conjunto, con miras a establecer si constituyen prueba 
idónea de la existencia de una obligación clara, expresa y exigible a favor del 
ejecutante”.1 

 
En el caso que nos ocupa la parte ejecutante solicita el pago de las prestaciones 
sociales, indemnizaciones e intereses moratorios, con ocasión a el tiempo laborado 
en la alcaldía del municipio de AGUSTÍN CODAZZI. 
  
De acuerdo a lo expuesto, para la procedencia del mandamiento de pago, se debe 
observar que el título ejecutivo cumpla con los requisitos formales y sustanciales 
para  su  cobro, que los requisitos formales consiste en el documento o conjunto de 
documentos que dan cuenta de la existencia de la obligación sea auténticos y 
emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferido por el 
juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra providencia judicial que tenga 
fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de un acto administrativo debidamente 
ejecutoriado y los requisitos sustanciales se traducen en que las obligaciones que 
se acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del 
causante, sean claras, expresas y exigibles. 
 
Con base a lo expuesto, se observa que en el expediente no se hayan documentos 
idóneos que cumplan con los requisitos de una demanda ejecutiva, además de ello 
se están reclamando prestaciones sociales que no son propias del medio de control, 
pues el proceso ejecutivo consiste en materializar las obligaciones claras, expresas 
y exigibles que conste en título ejecutivo y visto en el presente asunto estás 
circunstancias no se cumplen. 
 
Ante estas circunstancias, el despacho se abstendrá de librar mandamiento 
ejecutivo de pago en el caso Sub-lite, al no allegarse con la demanda el título 
ejecutivo idóneo para acreditar la existencia de una obligación clara, expresa y 
exigible a favor del ejecutante.  
 
En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de 
Valledupar;  
 

DISPONE. 
 
 

PRIMERO:  ABSTENERSE de librar mandamiento de pago en favor ALVARO LUIS 
LOPEZ MORALES, contra el MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI CESAR, de 
conformidad con lo dicho en esta providencia. 
                                             

                                                 
1 Sentencia veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO 

BARRERA Rad. (53819) 



 

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos de la demanda a quien los presentó, sin 
necesidad de desglose. 
 
TERCERO: En firme esta providencia archívese el expediente. 
 
 
 
Cópiese, Notifíquese y Cúmplase. 

 
 

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL 
Juez 

 
 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO 

ORAL DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

Secretaría 

La presente providencia, fue notificada a las 
partes por anotación en el ESTADO No. 
_______ 
 
Hoy 23  de  Junio  de  2021 Hora 8:00 A.M. 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS  

Secretario    
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