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Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuad.
20001 3333 002 . Auto declara impedimento
Accion de Nulidad y  HUGO DAVID PENARANDA INSTITUTO DE SFGUROS SOCIALES EN - ORDENESE LA REMISION DEL PRESENTE PROCESO AL 02/02/2016
2013 00234 Restablecimiento del ~ PENARANDA LIQUIDACION JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
Derecho VALIL.EDUPAR
20001 33 33 002 . Auto Corrige Sentencia
Accidn de Reparacion  ARELVIS MARIA MANJARREZ AGENCIA NACIONAL. PARA LA DEFENSA  CORREGIR PARA TODOS LOS EFECTOS 1.OS NOMBRES 02/02/2016
2013 00406 Directa MARTINEZ JURIDICA DE LA NACION DE ALGUNOS DEMANDANTES EN LA SENTENCIA
20001 3333 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y ~ LAURA INES IGUARAN SUAREZ DEPARTAMENTO DEL CESAR 02/02/2016
2013 00507 Restablecimiento del
Derecho
20001 3333 002 , Auto de Obedezcase y Camplase
Acciones de Tutela JANER SOLIS NAZARENO E.P.S. CAPRECOM Y LA DIRECCION DEL 02/02/2016
2014 00467 EPYCAMSVALL
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tulela JAIRO JAIR JIMENEZ DELGADO UNIDAD PARA L.A ATENCION Y 02/02/2016
2014 00515 REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS (UARLY)
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela ANTONIG RAFAEL GRANADOS UNIDAD PARA LA ATENCION Y 02/02/2016
2015 00185 MOVIL REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -UARIV
20001 33 33 002 Auto niega medidas cautelares
Accion de Nulidad MARIA ROSA SAURITH BALCAZAR ~ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR NO ACCEDER A LLA SOLICITUD DE SUSPENSION 02/02/2016
2015 00187 PROVISIONAL
20001 33 33 002 Auto de Obedezcase y Camplase
Acciones de Tutela EUGENIO CONTRERAS MEJIA ESTABILFCIMIENTO CARCELARIO Y 02/02/2016
2015 00205 PENITENCIARIO DE MADIANA Y ALTA
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones dc Tutela FRANCISCO JAVIER PICO RIVERO ~ FEPYCAMSVALL, E INPEC 02/02/2016
2015 00226
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Camplase
Acciones de Tutela SILVIA - ARROYO HERNANDEZ NUEVA EPS 02/02/2016
2015 00234
20001 33 33 002 Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones de Tutela CDGAR ARTURQ TACUMA RAMIREZ ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y 02/02/2016
2015 00243 PENITENCIARIOVILLA DE LAS PALMAS
DE PALMIRA VALLE
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones de Tutela JUAN CARLOS PAL.OMEQUE ESTABLECIMIENTQ CARCELARIO Y 02/02/2016
2015 00252 PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Ciimplase
Acciones de Tutela AVELINO RODRIGUEZ RAMIREZ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 02/02/2016

00253

12015

PENSIONES / COLPENSIONES




ESTADO No.

DEMANDANTE QUE REALICE EL PAGO DE LOS GASTOS
ORDINARIOS DEL PROCESO

007 Fecha: 03/02/2016 P4gina: 2
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 3333 002 . Auto de Obedezcase y Climplase
Acciones de Tutela ZULMA LECONOR ARAUJQ ONATE ~ DEPARTAMENTO DEL CESAR 02/02/2016
(2015 00266
20001 33 33 002 _ Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones de Tutela ISABEL CRISTINA COLLAZOS UNIDAD PARA LA ATENCION ESPECIAL Y 02/02/2016
2015 00279 GARCIA RERPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIY
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Camplase
Acciones de Tutcla LISETH MENDOZA MOLINA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 02/02/2016
2015 00282 PENSIONES -COLPENSIONES
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela NORMA SOFIA JIMENEZ SARABIA ~ UNIDAD PARA LA ATENCION Y 02/02/2016
2015 00290 REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS -UARIV
20001 3333 002 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciones de Tutela RODRIGO LENGUA ROMAN DIRECTOR DEL ESTABLECIMIENTO 02/02/2016
2015 00292 CARCELARIO EL BOSQUE DE
BARRANQUILLA
20001 33 33 002 A _ Auto de Obedezcase y Cumplase
Acciones de Tutela JOSE ELIECER CORREA MARFIN ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y 02/02/2016
2015 00299 PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR
20001 3333 002 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacion  CARLOS ARTURO MEJIA MEJIA MUNICIPIO DE EL PASO REQUIERASE A LA PARTE DEMANDANTE PARA QUE 02/02/2016
2015 00401 Directa REALICE EL PAGO DE GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO
20001 3333 002 Auto Resuelve Incidente de Desacato
Acciones de Tutela YEIDIS ITLLI:‘NA {HIERNANDEZ UT\_iIl)AD PARA LA ATENCION Y DECLARESE EL DESACATO DE LA SENTENCIA DE 02/02/2016
2015 00402 MESTRE ﬁfgﬁm‘;‘m INTEGRAL A LAS TUTELA DEL 26 DE OCTUBRE DE 2015 POR PARTE DEL
REPRESENTANTE LEGAL DE [.A UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARALA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
20001 33 33 002 Auto que Ordena Requerimiento
Acci6n de Reparacion  JESUALDO BARROS RANGEL HOSPITAL HERNANDO QUINTERO REQUIERASE A LA PARTE DEMANDANTE EL PAGO DE 02/02/2016
2015 00403 Directa ELANCO LOS GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO
20001 33 33 002 ' Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Reparacion UBERNEL RUEDAS ALVAREZ MINISTERIO DF DEFENSA - EJERCITO REQUIERASE A LA PARTE DEMANDANTE EL PAGO DE 02/02/2016
2015 00404 Dirccta HACIONAL LOS GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO
20001 33 33 002 Auto que Ordena Requerimiento
Accién de Reparacion  1.EDA GONZALEZ VILLALBA MINISTERIO DE DEFENSA / POLICIA REQUIERASE AL APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE 02/02/2016
2015 00547 Directa NACIONAL




ESTADO No. 007 Fecha: 03/02/2016 Pagina: 3
Fecha
Auto Cuad.

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

EN LA FECH/ 03/02/2016




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciseis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: JANER SOLIS NAZARENO
Demandado: EPYCAMSVALL Y CAPRECOM.
Radicado: 20001-33-33-002-2014-00467-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cimplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veinticuatro (24) de Junio
de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revision la presente
accién de tutela instaurada por JANER SOLIS NAZARENO contra LA
DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE
MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR Y CAPRECOM E.P.S., fallo
emitido por este Despacho el pasado Treinta (30) de Septiembre de 2014.
En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al
archivo esta tutela, previa anotacién en los libros correspondientes,,

Notifiquese y cumplase

éRT EGA VILUWARREAL
Juez _ |

Marvin M.

~

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE Y ALLEDUPAR,

INFORMA QUE LA PRESE PROVIPENCIA,  FUE

NOTIFICARA A LAS PARTES PR ANOTACINN EN ESTADO

= 7

\u LIANA (.’m:}a‘mz }(VAR ¥ /
7 7




RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (2) de febrero de Dos Mit Dieciséis (2016).

Accion: Reparacion Directa
Demandante: JHON JAIRIS MANJARREZ MARTINEZ Y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicaciéon: 20-001-33-31-003-2013-00406-00
Asunto: correccion de Sentencia
Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de aclaracion de sentencia presentada
por el apoderado judicial de la parte demandante, respecto de los nombres y apellidos de

algunos actores en el presente medio de control.

Argumenta que el nombre y apellido correcto de una de las hermanas de la victima directa
es ARELVIS, y no ARELIS, es decir, que el nombre correcto es: ARELVIS MARIA
MANJARRES MARTINEZ.

Como también, el nombre correcto de otra hermana de la victima directa que también es
beneficiaria es NAYLIS y no MAYLIS, es decir, el nombre correcto es NAYLIS ISABEL
MANJARRES MARTINEZ.

CONSIDERACIONES.

El articulo 286 del Cadigo General del Proceso, sobre la correccién de las providencias

nos ensefia:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si ta correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o

influyan en ella.”

Una vez revisada la foliatura en el caso sometido a estudio, se establece que en el auto
de fecha 14 de Enero de 2016 se resolvié corregir para todos los efectos de las sentencia
del 20 de Noviembre de 2014 los nombres de los demandantes; y revisados los nombres



Radicacion: 20-001-33-31-003-2013-00406-00

corregidos en dicho auto se fogra constata que se omitié corregir los nombres de dos de
las hermanas de la victima directa (ver folio 342).

En suma advertido el error de transcripcion en los referidos nombres de los demandantes
es dable aplicar al caso lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo General del Proceso,
aclarandose para todos los efectos que los nombres de dos de las hermanas de la victima
directa, que obran en este proceso como demandantes acreedores de la condena
impuesta en la sentencia del 20 de Noviembre de 2014 corresponden a los siguientes:
ARELVIS MARIA MANJARRES MARTINEZ y NAYLIS ISABEL MANJARRES MARTINEZ.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:
PRIMERO: corrijase para todos los efectos el auto de fecha Catorce (14) de Enero de
Dos Mil Dieciséis (2016) y consecuentemente la sentencia del 20 de Noviembre de 2014

los nombres de los demandantes ARELVIS MARIA MANJARRES MARTINEZ y NAYLIS
ISABEL MANJARRES MARTINEZ,,

Notifiquese y cumplase.

~VICIOR ORTEGA VILIAREAL

Jue

i

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADG SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Casar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 22 '

Hoy 03— 02~ 20/, z 0 A.M.

LILIANA BEATRI z ZA
Sectatari
¥




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dos (02) de febrero de dos mil dieciséis (2016}

Medio de Control Nulidad

Radicado 20001-33-33-002-2015-00187-00

Demandante MARIA ROSA SAURITH BALCAZAR

Apoderado En nombre propio

Accionado MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la medida cautelar de suspension del acto
administrativo acusado deprecada por la accionante MARIA ROSA SAURTIH BALCAZAR.

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

La demandante a través de este medio de control solicita la nulidad del articulo 63 paragrafo 1, 2y
3 del Acuerdo 031 de 2014, por medio del cual el Concejo de Valledupar, Compila, Actualiza y
Remunera la normativa Tributaria del municipio de Valledupar, y solicita como medida cautelar la

suspension provisional del acte acusado.
Los fundamentos de su solicitud de suspension provisional, son los siguientes:

Expone la accionante que el acuerdo acusado faculta a la Secretaria de Hacienda para sellar a todos
los establecimiento de comercio que no presentaran y pagaran el impuesto de industria y comercio;
que crearon una tarifa minima para los pequefios comerciantes, que crearon procedimiento y
sanciones que no estan contempladas en el estatuto tributario, y que el Acuerdo 031 de 2014 en su
articulo 63 creé una tarifa minima a pagar por valor de 5630.00'0.

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares dentro del proceso contencioso administrativo se encuentran reguladas en
el Capitulo XI de la Ley 1437 de 2011.



Respecto al contenido y alcance de las medidas cautelares dispone el articulo 230 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, que éstas pueden ser preventivas,
conservativas y anticipativas o de suspension y deberan tener relacién directa y necesaria con las
pretensiones.

La medida cautelar de la suspension provisional se encuentra consignada en articulo 231 del
CPACA, la cual debe fundamentarse en la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda
0 en la solicitud que se realice por separado, cuando la violacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacion con 1as normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruebas allegadas con la solicitud?.

Para la procedencia de la medida cautelar de suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos, en este caso la suspension provisional de los paragrafos 1, 2 y 3 del articulo 63 del
Acuerdo 031 del 29 de diciembre de 2014, expedido por el Concejo Municipal de Valledupar, se debe
ajustar a los contenidos del articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Contencioso Administrativo y
de lo contencioso Administrativo que indica:

“Cuandc se pretenda ia nulidad de un acto administrativo. la suspensién provisional de sus efectos
procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que
se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del
derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de
fos mismos”.

‘De la normativa se deducen los pardmetros de indofe formal y sustancial que se deben tener en
cuenta para la procedencia de dicha medida cautelar: i) que sea solicitada por el demandante, i) la
violacion deber surgir del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con ia solicitud vy iii) que si se trata
def medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, deben acreditarse, al menos de
manera sumaria, los perjuicios que se alegan como causados.

En ese estado de cosas, el nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo establece una variacion significativa en relacién con aquella que contenia el articulo
152 del Codigo Contencioso Administrativo, en lo referente a la procedencia de la suspension
provisional de los efectos de los actos administrativos.

! En fos demds cosos, fas medidas cautelares serén procedentes cuando concurran fos siguientes
requisifos:

1. Que lo demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, 1o titularidad del derecho o de los
derechos invocados.

3. Que et demandante haya presentado tos documentos, informaciones, argumentos y justificociones
que permitan conclulr, medionte un juicio de ponderacion de intereses, que resultario mds gravoso para
ef interés publico negar ia medida cautelar que concederta.

4. Que, adicionalimente, se cumpla uno de las siguientes condiciones:

al Que at no ctorgarse o medida se cause un perjuicio iremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no oforgarse la medida Ios efectos de la sentencia
serian nugatorios.



LI

En primer lugar, en la actualidad -CPACA-, para la procedencia de la medida cautelar, la
confrontacién se hace respecto de las normas invocadas en fa demanda o en la solicitud de
suspensién, pues por su parte el C.C.A. establecia que la confrontacion se hacia tnicamente
respecto de las normas invocadas en la peticién de la medida cautelar. Asi, el cambio de legislacion
le otorgé al Juez un campo de accién més amplio, en la medida que podra hacer la confrontacion no

sélo con fas normas invocadas en la solicitud, sino con las que se sefialen en el libelo demandatorio.

Ofro cambio que se advierte es que en el articulo 231 del CPACA la suspension no esta limitada a
ia verificacién de una flagrante o manifiesta vuineracion del ordenamiento superior; ahora seflala que
prospera cuando la violacion ©... surja del anélisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”,

sin que se exija que la vulneracién o violacién sea ostensible o manifiesta™ .

NORMAS INVOCADAS COMO VIOLADAS

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

“ARTICULO 287, Las entidades territoriales gozan de autonomia para la gestion de sus intereses,
y dentro de los limites de la Constitucién y la ley. En tal virtud tendran los siguientes derechos:

1. Gobernarse por autoridades propias.
2. Ejercer las competencias que les correspondan.

3. Administrar los recursos y establecer los tributos necesarios para el cumplimiento de sus

funciones.
4. Participar en las rentas nacionales”.
LEY 14 DE 1983

“Articulo 33°.- El impuesto de Industria y Comercio se liquidarg sobre el promedio mensual de
ingresos brutos del afio inmediatamente anterior, expresados en moneda nacional y obtenidos por
las personas y sociedades de hecho indicadas en el articulo anterior, con exclusion de: Devoluciones
ingresos proveniente de venta de activos fijos y de exportaciones, recaudo de impuestos de aquellos
productos cuyo precio esté regulado por el Estado y percepcion de subsidios.”

LEY 136 DE 1994

2 Consejo de Estado. Consejera Ponente Dra OLGA VALLE DE DE LA HOZ, providencia de fecha 11 de
mayo de 2015. Radicacion: 11001-03-26-000-2014-00143-00 (52.149)



“ARTICULO 32. ATRIBUCIONES. <Articulo modificado por el articulo 18 de la Ley 1551 de 2012.
Ef nuevo texto es el siguiente:> Ademas de las funciones que se Je seflalan en la Constitucion y la
ley, son atribuciones de los concejos las siguientes.

6. Establecer, reformar o eliminar tributos, contribuciones, impuestos y sobretasas, de conformidad
con fa ley.

(..)"

EL CASO CONCRETO

A traves del medio de control de nulidad la accionante MARIA ROSA SAURITH BALCAZA solicita la
nulidad del articulo 63 paragrafo 1, 2 y 3 del Acuerdo 031 de 2014, por medio del cual el Concejo de
Valledupar, Compila, Actualiza y Remunera la normativa Tributaria del municipio de Valledupar,
adicionalmente depreca la suspension provisional del mismo. El acto administrativo general acusado
preceptua lo siguiente:

ACUERDO No 031 del 29 de diciembre de 2014, “Por el cual se compila, actualiza y remunera la
normativa tributaria del municipio de Valledupar”

ARTICULO 63. IMPUESTO A CONTRIBUYENTES DEL REGIMEN SIMPLIFICADO DE INDUSTRIA
Y COMERCIO. Se consideran contribuyentes del régimen simplificado del impuesto de industria y
comercio en el municipio de Valledupar, ios que retinan la totalidad de los requisitos def articulo 499
del Estatuto Tributario Nacional, teniendo en cuenta que para determinar el valor de los ingresos se
deben sumar los generados por operaciones gravadas, no gravadas y excluidas.

Paragrafo Primero. A partir del afio 2015 los contribuyentes del régimen simplificado podréan optar
por presentar la declaracion anual del impuesto de industria y comercio o cancelar un valor fijo
equivalente a 22 UVT,

Paréagrafo Segundo. Los contribuyentes del régimen simplificado, que ademés de cumplir con los
requisitos del articulo 499 del Eétqruto Tributario Nacional, que pertenezcan al régimen subsidiado
de acuerdo a certificacion o consulta en base de datos de FOSYGA, podrén optar por presentar la
declaracion anual del impuesto de industria y comercio o cancelar un valor fijo equivalente a 15 UVT.

Paragrafo Tercero. Quienes hayan cancelado un valor inferior al que les corresponde de acuerdo
con los rangos establecidos, pagaran la sancion de correccion prevista en el presente acuerdo’.

En el caso de marras de la simple confrontacién entre el Acte administrativo acusado y la
normatividad antes transcrita no encuentra e! despacho una contradiccidn que sustente la
suspension provisional del Acuerdo 031 de 2014, toda vez que si bien el Acuerdo del Concejo
Municipal de Valledupar prevé la opcion para los contribuyentes de los regimenes simplificado y
subsidiado, de optar por presentar la declaracion anual del impuesto de industria y comercio o
cancelar un valor fijo previamente determinado, dicha circunstancia no evidencia la vulneracién de
tas normas legales y constitucionales citadas, pues la Ley 14 de 1983, sefiala que el Impuesto de



industria y Comercio se liquidara sobre el promedio mensual de ingresos brutos del afio
inmediatamente anterior, y el acto administrative demandado no contradice dicha precepto legal.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, y luego de
hacer el estudio correspondiente, atendiendo ademas a que en este estado def proceso no han sido
aportadas pruebas, se concluye que no es procedente el decreto de las medidas solicitadas, por lo
tanto el despacho se abstendra de decretas la medida cautelar deprecada.

Por lo expuesto se;
RESUELVE

PRIMERO: No acceder a la solicitud de SUSPENSION PROVISIONAL salicitada por la accionante
MARIA ROSA SAURITH BALCAZAR, en el medio de control de Nulidad, de acuerdo a lo expuesto en
esta providencia.

Copiese, Notifiqguese y Cumplase.

y
VidtdRekrEGA VILLA

Juez —7
app— / —

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADQ SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valiedupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a_las
partes por anotacién en el ESTADO Now, 223




Valledupar,

""""

Convejo Superioe
dr la Jodieatory

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

2015-00404
Reparacién Directa
Requerimiento Gastos

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

dos (02) de febrero del afio dos mil dieciseis (2016)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Radicado 20001-33-33-002-2015-00404

Demandantes UBERNEL RUEDAS ALVAREZ Y OTROS
Demandados MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Asunto Requerimiento gastos ordinarios

VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se requerira a la parte accionante para que consigne los
gastos ordinarios del proceso, tal como se ordendé en el numeral tercero del auto admisorio
fechado 20 de Agosto de 2015 (folio 63), so pena de que opere el desistimiento tacito consagrado
en el articulo 178 del CPACA. Concédasele un término improrrogable de quince (15) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar,

RESUELVE:

1. Requiérase a la parte accionante para que consigne los gastos ordinarios del proceso por la

suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000),

en el Banco Agraric cuenta de Ahorros No.

42403002287-9 de Depositos Judiciales a nombre del Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Valledupar, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito consagrado en el articuio 178
del CPACA, se le concede un término improrrogable de quince (15) dias/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y; 3:\0 TEGA VIb
Juez

Andrés Sanchez Vega

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

Valledupar - Cesar

Secretaria

Hoy 03 de Febrero 2016 Hor

e

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 77

A.M.
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Secretaga

LILIANABEATRIZ ALVrRE)

b1'\!1ENDOZA




2015-00403

o Reparacion Directa
@ Requerimiento Gastos
«‘.;‘c;%vg
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dos (02) de febrero del afio dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
Radicado 20001-33-33-002-2015-00403
Demandantes JESUALDO BARROS RANGEL Y OTROS
Demandados E.S.E. HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO
DE EL PASO CESAR
Asunto Requerimiento gastos ordinarios
VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se requerira a la parte accionante para que consigne los
gastos ordinarios del proceso, tal como se ordené en el numeral tercero de! auto admisorio
fechado 09 de Octubre de 2015 (folio 54), so pena de que opere el desistimiento tacito consagrado
en el articulo 178 del CPACA. Concédasele un término improrrogable de quince (15) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar,

RESUELVE:

1. Requiérase a la parte accionante para que consigne los gastos ordinarios del proceso por la
suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000), en el Banco Agrario cuenta de Ahorros No.
42403002287-9 de Depdsitos Judiciales a nombre del Juzgado Segundo Administrativo Qral
de Valledupar, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito consagrado en el articulo 178
del CPACA., se le concede un término improrrogable de quince {15) dias.,. i -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Andrés Sanchez Vega

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 27

Hoy 03 de Febrero 2016 Hora 8:00 A.M.

!

.

— £ yd f SN
LILIANA BEATRIZALVAREZ EN‘OZA
Secretaria




2015-00401
Reparacién Directa
Requerimiento Gastos

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dos (02) de febrero del afio dos mil dieciseis (2016)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Radicado 20001-33-33-002-2015-00401
Demandantes CARLOS ARTURO MEJIA MEJIA Y OTROS
Demandados MUNICIPIO DEL EL PASO

Asunto Requerimiento gastos ordinarios

VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se requerira a la parte accionante para que consigne los
gastos ordinarios del proceso, tal como se ordend en el numeral tercero del auto admisorio
fechado 20 de Agosto de 2015 (folio 40), so pena de que opere el desistimiento tacito consagrado
en el articulo 178 del CPACA. Concédasele un término improrrogable de quince (15) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar,

RESUELVE:

1. Requiérase a la parte accionante para que consigne los gastos ordinarios del proceso por la
suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000), en el Banco Agrario cuenta de Ahorros No.
42403002287-9 de Depésitos Judiciales a nombre del Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Valledupar, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito consagrado en el articulo 178
del CPACA, se le concede un término improrrogable de quince (15) dias..oa—

Andrés Sanchez Vega

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BR ORTEGA VILLA {E}_

Juez

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. &7~

Hoy 03 de Febrero 2016 Hora 8:00 A.M.

L VA 4 Z
LILIANA BEATRIZALVA

Secretari

isz NDOZA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE VALEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero del afio dos mil Dieciséis (2016)

Medio de | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Control
Radicado 20001-33-33-002-2013-00507-00
Accionante LAURA INES IGUARAN SUAREZ
Apoderado Dra. Beatriz Helena parra
Accionado DEPARTAMENTO DEL CESAR
Asunto Conceder Apelacion

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
accionante, presentd y sustentd recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia de fecha 12 de Enero de 2016 estando dentro de su
oportunidad y visto que se encuentran reunidos los requisitos de Ley,
CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién de sentencia
presentado por la parte demandante. En consecuencia, Por secretaria remitase
el presente expediente al H. Tribunal Administrativo del Cesar, a través de

oficina Judicial. Hagase las anotaciones respectivas, =~

Notifiquese Y Cumplase

| ¢ ,/_—\\.
L NP TN
TOR ORTEGA VI .ARREAL

Liliana A,

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISCTCOION DE LG CONTERTIOS0
ADMINISTRATIVO

Va. ledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO
No. "

Hoy PF —L4 ‘--:9'0/,6 ra 8:00
A.M.

4

]
LILIAN%/;E%TRIZ’ALV REZ DOZA
Secretarfa







S,
> 3
(L ook
e Y%
= s
% 4
<« .
A 5
“, Cad
Ta g O

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, dos (02) de febrero del afio dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Radicado 20001-33-33-002-2015-00547

Demandantes LEDA GONZALEZ VILLALBA Y OTROS
Demandados MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Asunto Requerimiento gastos ordinarios

2015-00547

Reparacidn Directa
Requerimiento Gastos

VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se requerira a la parte accionante para que consigne los
gastos ordinarios del proceso, tal como se ordend en el numeral sexto del auto admisorio fechado
27 de Noviembre de 2015 (folio 243), so pena de que opere el desistimiento tacito consagrado en
el articulo 178 del CPACA. Concédasele un término improrrogable de quince (15) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Valledupar,

RESUELVE:

1. Requiérase a la parte accionante para que consigne los gastos ordinarios del proceso por la
suma de Sesenta Mil Pesos ($60.000), en el Banco Agrario cuenta de Ahorros No.
42403002287-9 de Depositos Judiciales a nombre del Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Valledupar, so pena de dar aplicacién al desistimiento tacito consagrado en el articulo 178
del CPACA, se le concede un término improrrogable de quince (15) dias.,j/'

Andrés Sanchez Vega

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ICAOR ORTEGA VIL 'RRD-\L
Juez ~
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIGN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. O 7"

Hoy 03 de Febrero 2016 Hora 8:00 A.M.

7 )
LILIANA{éyﬁIZ yzﬂnzz EdIDOZA
Secretaria

+



RAMA JUDICIALJUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, dos (2) de febrero de Dos Mil Dieciseis (2016).

Accion de Tutela Incidente de desacato

Radicado 20001-33-33-002-2015-0402-00

Demandante YEIDIS ELENA HERNNDEZ MESTRE Y OTRO

Accionado UNIDAD PARA LA  ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VISCTIMAS

Asunto SANCION POR DESACATO

Decide el despacho sobre el incidente de desacato promovido por las seftoras YEIDIS ELENA
HERNANDEZ MESTRE y LEYDIS DIANA HENANDEZ MESTRE, contra la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VISCTIMAS.

1. Antecedentes.

Las seforas YEID!S ELENA HERNANDEZ MESTRE y LEYDIS DIANA HENANDEZ MESTRE,
presentaron incidente de desacato, por el presunto incumplimiento de la UNIDAD PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS de la sentencia de tutela de fecha 26 de octubre de
2015, proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar, mediante la cual modifico la sentencia del 9 de
septiembre de 2015, expedida por este juzgado, y ordend los siguiente:

“TERCERO: ORDENAR al Director de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
providencia, realicen las modificaciones pertinentes en los nombres y apellidos de las sefioras YEIDIS
ELENA HERNANDEZ MESTRE y LEYDIS DIANA HENANDEZ MESTRE, en los actos administrativos
bajo radicado No. 60137 del 17 de junio de 2014, y una vez cumplido lo anterior, procedan de inmediato
a girar los dineros al Banco Agrario para efectos de que las accionantes puedan acudir a reclamar el

pago sin difacion alguna”

Exponen las accionantes en su escrito de incidente que han acudido en repetidas ocasiones a la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que suministren o
ordenado en dicha sentencia y que han hecho caso omiso.



ACTUACION PROCESAL

El incidente de desacato fue presentado el dia 16 de noviembre de 2015, y allegado al despacho el dia
25 de noviembre de esa anualidad.

El dia 7 de diciembre de 2015, se ordena requerir a la entidad accionada a fin de que informara a este
despacho el tramite de cumplimiento de la sentencia de tutela. Dicho requerimiento fue notificado a
traves de correo electronico y mediante oficio 2553 de fecha 9 de diciembre de 2015.

El dia 16 de diciembre pasa el proceso pasa al despacho con el informe que la accionada guardo
silencio; mediante auto de ese mismo dia se ordend oficiar al superior jerarquico del director de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, en cumplimiento de los
dispuesto en el articulo 27 deil Decreto 2591 de 1991.

El 22 de enero pasa nuevamente el proceso al despacho con el informe del silencio de la accionada. Y
en providencia de fecha 25 de enero de 2016, el despacho abre el incidente de desacato promovido por
las accionantes, ordenando como prueba la declaracion de la directora de la unidad, quien no
comparecié a la diligencia ni contestd el requerimiento ordenado.

CONTESTACION DEL INCIDENTE DE DESACATO

La parte accionada no contesto los requerimientos que se le hicieron dentro del tramite del incidente de
desacato promovido por las accionantes YEIDIS ELENA HERNANDEZ MESTRE y LEYDIS DIANA
HENANDEZ MESTRE.

CONSIDERACIONES

El Decreto 2591 de 1991, mediante el cual se reglamentt (a accion de tutela consagrada en el canon
86 de la Constitucion Politica, dispone en su articulo 27 que una vez que se profiera el fallo que concede
el amparo, la autoridad responsable de la amenaza o vulneracién de los derechos constitucionales
fundamentales debe cumplirlo sin demora, de modo que si no lo hace dentro de las 48 horas siguientes
0 en su defecto, en el término que se haya estimado prudente, el Juez se dirigira al superior de aquél y
lo requerira para que o haga cumplir y le abra el correspondiente procedimiento disciplinario, so pena
de que si no procede en esa forma también se abra proceso contra dicho superior.

Ademas, la citada disposicion establece que la autoridad judicial podra sancionar por desacato al
responsable y al superior hasta que cumplan la sentencia y que en todo caso, aquél establecers los
demas efectos del fallo para el caso concreto y mantendra competencia hasta que quede restablecido
el derecho o eliminadas las causas de la amenaza.

Por su parte, el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, prescribe o siguiente en relacién con el tramite
del incidente de desacato:

“Articulo 52.- Desacato.- La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en ef
presente decreto incurriré en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y muita hasta de
20 salarios minimos mensuales, salvo que en este decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia
juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. La sancion seré impuesta



por el mismo juez mediante tramite incidental y serd consulftada al superior jerarquico quien decidira
dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la sancion. (La consulta se haré en el efecto

devolutivo)”.

El objeto del desacato en la accion de tutela esta sujeto a dos dimensiones: por un lado esta el objetivo
en donde el juez estudia la conducta que implica que una orden de tutela no ha sido cumplida, y por el
otro se encuentra el subjetivo, en el que se debe mirar que la responsabilidad de quien ha dado lugar a
ese incumplimiento debe ser deducida en concreto, es decir, en cabeza de las personas a quienes esta
dirigido el mandato judicial, lo que significa que éstas deben gozar de la oportunidad de defenderse
dentro del incidente y estar rodeadas de todas las garantias procesales:

“{ a naturaleza disciplinaria de la sancion impuesta como consecuencia del incidente de desacato exige
que dentro del mismo se respete el debido proceso y que ademas se demuestre la configuracion de
elementos objetivos y subjetivos para su procedencia’(...) Desde el punto de vista objetivo, el
desacato procede cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando el
cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido obedecidas otras decisiones
tormadas por el juez en el curso del proceso, cuando no se obedece la orden judicial dada al demandado
de no volver a incurrir en las conductas que dieron origen a la vulneracion de los derechos
fundamentales, o cuando ef demandado no cumple dentro de los términos sefialados por la providencia
judicial? {...) Desde el punto de vista subjetivo, el desacato exige que el incumplimiento debe ser
deducido en concreto, en cabeza de las personas a quienes esta dirigido el mandato judicialP y la
actuacién intencional o negligente de los funcionarios encargados de dar aplicacién a las ordenes
contenidas en decisiones de tutela®™

La finalidad del incidente de desacato es garantizar la realizacion efectiva de los derechos esenciales

protegidos por via de la accion de tutela:

“i 3 finalidad del incidente de desacato no es fa imposicion de la sancién en si misma, sino fa sancion
como una de las formas de busqueda del cumplimiento de la sentencia. Al ser asi, la accionante que
inicia el incidente de desacato se ve afectado con fas resultas del incidente puesto que éste es un medio
para que se cumpla el fallo que lo favorecié. En el tréamite incidentes de desacato se debe estudiar st se
desacaté o no el faflo por la entidad accionada en la tutela, y en caso positivo, cudl es la sancion que
esto amerita. Al denominarse este tramite procesal incidente de desacato, como su nombre lo indica,
en éste s6lo se debe estudiar lo referente al incumplimiento de la sentencia. No se puede, por tanto,
reabrir el debate relativo a la procedencia de la tutela frente a fos hechos planteados.™.

1 Sentencia de la Corte Constitucional T-763 de 1998, M.P.: Dr. Alejandro Martinez Caballero.

2 Sentencias de la Corte Constitucional T-766 de 1998; T-839 de 2005, M.P. Clara inés Vargas Hemandez.

3 Sentencia de fa Corte Constitucional T-766 de 1998.

4 Auto de la Corte Constitucional 060 de 2012.

s Corte Constitucional. Sala Plena. Auto 221 del 23 de julio de 2014. Magistrado ponente Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub.

¢ Sentencia T-421 de 2003.



Problema juridico

El problema juridico se circunscribe a determinar si la directora de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que es la entidad obligada en virtud de ia sentencia de
fecha 9 de septiembre de 2015, proferido por este juzgado, la cual fue modificada por el Tribunal
Administrativo del Cesar, mediante sentencia de fecha 26 de octubre de 2015, desatendi6 la orden
impartida en dichas providencias, y en consecuencia, si hay lugar a aplicar fa sancion prevista por la ley
para el caso de desacato.

Caso en concreto

En el caso sub judice, el Tribunal Administrativo del Cesar, mediante providencia de fecha 26 de octubre
de 2015, orden¢ a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de dicha sentencia
realizaran las modificaciones pertinentes en los nombres y apellidos de las sefioras YEIDIS ELENA
HERNANDEZ MESTRE y LEYDIS DIANA HENANDEZ MESTRE, en los actos administrativos bajo
radicado No. 60137 del 17 de junio de 2014, y una vez cumplido lo anterior, procedieran de inmediato
a girar los dineros al Banco Agrario para efectos de que las accionantes pudieran acudir a reclamar el
pago sin dilacidn alguna.

Posteriormente, las demandantes promovieron tramite incidental en el que manifestaron que no se ha
dado cumplimiento a la sentencia que amparé sus derechos fundamentales, razon por la cual previo los
requerimientos correspondientes este juzgado abrié el incidente de desacato, y la entidad accionada
guardo absoluto silencio.

Dentro del tramite incidental es requisito sine que nom que el juez valore la conducta desde el punto de
vista objetivo, es decir, se debe probar que el fallo de tutela no ha sido cumplido y el factor subjetivo,
esto es, la negligencia probada de la persona obligada para dar cumplimiento de la decisién, para que
este factor se configure se necesita comprobar que efectivamente y sin justificacion valida se incurrié
en rebeldia contra el fallo de tutela.

Bajo estas consideraciones el Juzgado observa que la entidad accionada ha roto sin justificacién alguna
el término previstos en la sentencia de fecha 26 de octubre de 2015, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar, mediante el cual se le concedid a a UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS un término de 48 horas, para modificar los actos
administrativos radicado con el No. 60137 del 17 de junio de 2014, sin que hasta la fecha exista
constancia de cumplimiento; al contrario el escrito de incidente presentado por la parte accionante, da
fe del inobservancia de la entidad accionada.

Por otro lado, la sentencia de tutela fue notificada en debida forma a la accionada, asi como cada uno
de los requerimientos realizados por este juzgado dentro del tramite incidental, sin que hasta el momento
la entidad se haya pronunciado al respecto; razén por la cual se verifica en este caso, una actitud silente
y omisiva de la directora de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS



VICTIMAS, lo que demuestra su falta de compromiso y lealtad con la administracion de justicia,
olvidando |a seriedad y obligatoriedad de las ordenes emitidas por los jueces constitucionales.

Una vez constatado la presencia del factor objetivo, el Juzgado determina que frente al factor subjetivo
la conducta de la accionada esta revestida de constante desidia y omisidén para dar cumplimiento al fallo
de tutela, pese a al plazo perentoric de 48 horas, con que contaba para dar cumplimiento a la orden
impartida por al Tribunal Administrativo del Cesar. Analizado el caso, encuentra et Despacho que no obra
en el expediente prueba alguna que permita determinar que ha cesado la vulneracién de los derechos
fundamentales tutelados en la sentencia del 26 de octubre de 2015, por fo que verificada la existencia de
la omisién por parte de la entidad accionada, esto es, el deber legal incumplido, procedera el Despacho
a aplicar la medida correccional derivada del desacato ya que existe mérito para ello, pues la orden
impartida debié ejecutarse dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de la providencia

mencionada.

Corolario a lo expuesto, la accionada no demostréd objetivamente una causal que justifique su
incumplimiento, por.lo cual de conformidad a articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, necesariamente
habra de sancionarse a la representante legal de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar Cesar,
i RESUELVE:

Primero: Declarese el desacato a la sentencia de tutela del 26 de octubre de 2015, proferida por el
Tribunal Administrativo del Cesar, por parte del Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, a quien se le ordena
dar cumplimiento al mismo.

Segundo: Sanciénese al Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, con multa equivalente a dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes, la cual se consignara a érdenes de la DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DEL CESAR, en la cuenta bancaria destinada para tat

fin.

Tercero: Prevéngase a los funcionarios de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que en €l futuro no vuelvan a incurrir
en conductas omisivas como la que origind este tramite, so pena de hacerse acreedores a (as sanciones

establecidas en la ley.

Cuarto: En firme esta providencia, remitase el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar para que
se surta la consultag-~"

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
RTEGA VILL ’D. K

JUEZ T




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADONo. & 7~




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accién: TUTELA

Demandante: JAIRO JAIR JTMENEZ DELGADO
Demandado: UARIV.

Radicado: 20001-33-33-002-2014-00515-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veinticuatro (24) de Junio
de 2015, en donde esa Corporacién EXCLUYO de revision la presente
acciéon de tutela instaurada por JAIRO JAIR JIMENEZ DELGADO contra LA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
/// UARIV., fallo emitido por este Despacho el pasado Veintiuno (21) de
Octubre de 2014. En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia,
enviese al archivo esta tutela, previa anotacibn en los libros
correspondientes,

Notifiquese y cimplase

. e {;/—_‘-»‘\\\
OR DRTEGA ‘I:ZRREAL
Juez

R —— ]

Marvin M.

-

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO4DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA PR E /PNOVIDENCIA, FUE
NOTIFICADA A 1.AS PART A RCIC

No P




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: NORMA SOFIA JIMENEZ SARABIA
Demandado: UARIV,

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00290-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la
presente accién de tutela instaurada por NORMA SOFIA JIMENEZ SARABIA
contra LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS /// UARIV., failo emitido por este Despacho el pasado Veintidos
(22) de lJunic de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta
providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacion en los libros

correspondientes—,

Notifiquese y camplase

TOR ORTEGA VINARREAL
Juez .

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA PRE PRGVIDENCIA, FUE
NOTIFICADA A LAS PARTEZ R %"ION EN ESTADO

Marvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accibn:
Demandante:
Demandado:
Radicado:
Asunto:

TUTELA

ANTONIO RAFAEL GRANADOS MOVIL
UARIV.
20001-33-33-002-2015-00185-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cimplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacidn EXCLUYO de revision la
presente accion de tutela instaurada por ANTONIO RAFAEL GRANADOS
MOVIL contra LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS /// UARIV., fallo emitido por este Despacho el pasado
Veintidos (22) de Abril de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado
esta providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los

libros correspondientes,/

Notifiguese y cumplase

i

Marvin M.

— N
EG/AmI)?x REAL
Juez -

a-—-"—"—'—"'—:% -~

-

LA SECRETARIA

REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO SCGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

ADMINISTRATIVO ORAL. DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA

~

DFEL JUZGADO SEGUNDO

PRESENTE PROVIDENCIA, FUE
NOTIFICADA A LAS PARTE N CION EN ESTADO
No W
/74 :
KLILIAN‘( /m

B Tl;yZALv;)ﬁzq MENDOZA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTFLA

Demandante: ISABEL CRISTINA COLLAZOS GARCIA MOVIL
Demandado: UARIV.

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00279-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revision la
presente acciéon de tutela instaurada por ISABEL CRISTINA COLLAZOS
GARCIA contra LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS /// UARIV., fallo emitido por este Despacho el pasado
Dieciseis (16) de Junic de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado
esta providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los
libros correspondientes,

Notifiquese y cumplase

bor na ,— .
R ORTEGA VI ARREAL

Jugz -y

Marvin M,

\

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar. FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVQ ORAL DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR,

INFORMA QUE LA PRESBNTEY PRQXIDENCIA, FUE
NOTIFIC DA A LAS PARTESA ANOT A N EN ESTADO
No Dé
_Zﬂ‘ >
B

/ [\
LILIAN TRIZ ALYAREZ ENDOZA
\ BPATRIZ r Doz /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTFLA

Demandante: JUAN CARLOS PALOMEQUE
Demandado: EPYCAMSVALL

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00252-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cumplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la
presente accion de tutela instaurada por JUAN CARLOS PALOMEQUE contra
LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR /// EPYCAMSVALL, fallo
emitido por este Despacho el pasado Veintiocho (28) de mayo de 2015. En
consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo
esta tutela, previa anoctacion en los libros correspondientes., —

Notifiquese y cimplase

# ¢
{ORTEGA VILMARREAL

Juez

— —

~

Marvin M,

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE
VALLEDUPAR

Valledupas, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA PR PRONIDENCIA,  FUE

NOTIFICADA A LAS PARTES POR ANO N EN ESTADO

No
A=
KLILIA NA B)!ATR[/VALVA Z\tﬁENDOZA/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos {02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accién: TUTELA

Demandante: EUGENIO CONTRERAS MEJIIA
Demandado: EPYCAMSVALL.

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00205-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la
presente accién de tutela instaurada por EUGENIO CONTRERAS MEJIA
contra LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR ///
EPYCAMSVALL., fallo emitido por este Despacho el pasado Cuatro (04)
de Mayo de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia,
enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los libros
correspondientes,,

Notifiquese y cumplase

: ) PR ﬁ
/ OR ORTEGA WHLARREAL
Juez
JS S ————————

Marvia M.

4 N

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

INFORMA QUE LA PREQEN PROVIDENCIA, FUE
NOT[FICA%._‘\ALAS Ao ANATACION EN ESTADO
No 0
]
7K
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: JOSE ELIECER CORREA MARIA
Demandado: EPYCAMSVALL.

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00299-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revision la
presente accion de tutela instaurada por JOSE ELIECER CORREA MARIN
contra LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR ///
EPYCAMSVALL., fallo emitido por este Despacho el pasado Veinticuatro
(24) de lunio de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta
providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacion en los libros
correspondientes.—

Notifiquese y cumplase

Marvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ARMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERQ TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA P ROVIDENCIA, FUE
NOT[FICAEA A LAS PAR TACION EN ESTADO

No D
l Y
% V4 S 1T 72— >
\LILIA BEAT ALVA!\EZ MENDOZA/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accién: TUTELA

Demandante: JOSE ELIECER CORREA MARIA
Demandado: EPYCAMSVALL E INCPEC
Radicado: 20001-33-33-002-2015-00226-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporaciéon EXCLUYO de revisién la
presente accion de tutela instaurada por FRANCISCO JAVIER PICO RIVERO
contra LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE MEDIANA Y ALTA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR ///
EPYCAMSVALL E INPEC, fallo emitido por este Despacho el pasado
Veinticinco (25) de Mayo de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado
esta providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacion en los
libros correspondientes,—

Notifiquese y cumplase

. L N
L ’t
/ R ORTEGA VIDVARREAL
Juez |

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

Marvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATLVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

LA SECRETARIA DEL JUZGADOG SEGUNDO
ADMINISTRATIVQ ORAL DEL CIRCINT({ DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA P OVIDENCIA, FUE
NOTIFIC, A LAS PARTES PORYNOTRCION EN ESTADO

Ne

R
L

Z Z AN
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y camplase lo resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacién EXCLUYO de revisién la
presente accion de tutela instaurada por RODRIGO LENGUA ROMAN contra
LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y PENITENCIARIO EL
'BOSQUE DE BARRANQUILLA, fallo emitido por este Despacho el pasado
Veintitrés (23) de Junio de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado
esta providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los

Accibn: TUTFLA
Demandante: RODRIGO LENGUA ROMAN

Demandado: ESTAB. CARCELARIO £L BOSQUE DE BARRANQUILLA
Radicado: 20001-33-33-002-2015-00292-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

libros correspondientes/

Marvin M.

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
Y¥ALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERQ TRES {03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDOQ
ADMINISTRATIVQO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA PR TE,. PROVIDENCIA, FUE
NOT[F[C;;DA A LAS PAR R NN RACION EN ESTADO

No




S
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accioén: TUTELA

Demandante: EDGAR ARTURO TACUMA RAMIREZ

Demandado: ESTAB. CARCELARIO “"WILLA DE L AS PALMAS” DE PALMIRA
Radicado: 20001-33-33-002-2015-00243-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase 10 resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacidon EXCLUYO de revision la
presente accion de tutela instaurada por EDGAR ARTURO TACUMA
RAMIREZ contra LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO “VILLA DE LAS PALMAS” DE PALMIRA, fallo emitido por
este Despacho el pasado Veintisiete (27) de Mayo de 2015. En
consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al archivo
esta tutela, previa anotacién en los libros correspondientes,

Notifiquese y cumplase

OR ORTEGA VI /}REAL
Jue =

~

Marvin M.

-

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
YALLEDUPAR

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

INFORMA QUE LA PRESENTE OVIDENCIA, FUE
NOTIFICADA A LAS PARTR R}y A ION EN ESTADO

" /7A

\LILIANA( I?Ef\TR[%LVAR VMENDOZA/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: LISETH MENDOZA MOLINA
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00282-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cumplase o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revision |a
presente accion de tutela instaurada por LISETH MENDOZA MOLINA contra
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES /// COLPENSIONES,
fallo emitido por este Despacho el pasado Dieciseis (16) de Junio de 2015.
En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia, enviese al
archivo esta tutela, previa anotacién en los libros correspondientes,——

Notifiquese y cumplase

Marvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDC
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRQ{ITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA P PROVIDENCIA, FUE
NOTIFICARQA A LAS PARAE CION EN ESTADO

No

KLILIAN)’BEAW!Z ALt’A EZ MENoozy




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: EVELINO RODRIFUEZ RAMIREZ
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00253-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la
presente accién de tutela instaurada por EVELINO RODRIGUEZ
DOMINGUEZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
/// COLPENSIONES, fallo emitido por este Despacho el pasado Primero
(1°) de Junio de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta
providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los libros
correspondientes.,—

Notifiguese y cumplase

(7 40) ORTEGA VIL Lr?AL

Juez

Manvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE
VALLEDLUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIT DE VALLEDUPAR,

2 MENDOZAJ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accién: TUTELA

Demandante: SILVIA ROSA ARROYO HERNANDEZ
Demandado: NUEVA E.P.S.

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00234-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase |o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la
presente accién de tutela instaurada por SILVIA ROSA ARROYO
HERNANDEZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
/// LA NUEVA EPS, fallo emitido por este Despacho el pasado Veinticinco
(25) de Mayo de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta
providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotacién en los libros
correspondientes .,—

Notifiquese y cimplase

Marvin M.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA Pl NTE, ROVIDENCIA, FUE
NOTIFIC A LAS PA TACION EN ESTADO

Ne

KLILIA&?JEA}RIZ A;lv,oﬂrﬁz MENDOZA/




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER P{UBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Dos (02) de Febrero de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Obedézcase y camplase o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veintiocho (28) de
Septiembre de 2015, en donde esa Corporacién EXCLUYO de revision la
presente accion de tutela instaurada por ZULMA LEONOR ARAUJO ONATE
contra EL DEPARTAMENTO DEL CESAR, fallo emitido por este Despacho el
pasado Diez (10) de Junio de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado
esta providencia, enviese al archivo esta tutela, previa anotaciéon en los

Accién: TUTELA

Demandante: ZULMA LEONOR ARAUJO ONATE

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CESAR

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00266-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

libros correspondientes,,—

Marvin M,

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO BE
VALLEDUPAR

Valledupar, FEBRERO TRES (03) DE 2016

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,
INFORMA QUE LA PRESENTE APROVIDENCIA, FUE
NOTIF}! A A LAS PARJE!

R ANOYACION EN ESTADO
No
*




