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Fecha
No Proceso [ Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 3333 002 ] . N Auto fija fecha audiencia y/o diligencta
Accidn de Nulidady  FABIO - ORTEGA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA SE FIJA FECHA EL DfA 05 DE AGOSTO DEL 2016 A LAS 10:00  25/07/2016 1
2013 00265 Restablecimiento del POLICIA NACIONAL AM CONTINUACION BE AUDIENCIA DE PRUEBAS
Derecho
20001 33 33 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacién  SANDRA MILENA GUZMAN MATEUS DIRECCION ADMINISTRATIVA DE LA SE FIJA FECHA EL DIA 26 DE AGOSTO DEL 2016 A LAS 10:00 25/07/2016 1
2013 00538 Directa RAMA JUDICIAL AM CONTINUACION DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS
20001 3333 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidad y OLGA TERESA CALDERON E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJIO DE  SE FIJA FECHA EL DIA 02 DE AGOSTO DEL 2016 A LAS 25/07/2016 1
2013 00655 Restablecimiento del ~ GUTIERREZ LOFES 04:30 PM AUDIENCIA DE CONCILIACION,
Derecho
20001 33 33 002 Auto de Tramite
Accion de Reparacion EDITTA REYES MORA NACION, RAMA JUDICIAL Y FISCALIA OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL H. 25/07/2016 H
2014 00012 Directa GENERAL DF LA NACION TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR. QUE CONFIRMO
LA SENTENCIA APELADA DE FECHA 01 DE FEBRERQ DEIL.
2016
20001 3333 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accién de Nulidad y GUILLERMO - GAMEZ RIVAS NACION. MINISTERIO DE EDUCACION CONCEDASE El. RECURSO DE APELACION DE SENTENCIA 25/07/72016 1
2014 00076 Restablecimiento del NACIONAL y EL FONDO NACIONAL DE ) -
0 Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL EN EL EFECTO SUSPENSIVO
MAGISTERIQ
20001 3333 002 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accién de Reparacion  GLADYS ROBLES TORRES ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJODE  cONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO 25/07/2016 1
2014 (0239 Directa LOPEZ SUSPENSIVO
20001 3333 002 Auto admite incidente
Accion de Reparacion  MANUEL ALBERTO MATTQOS NACION, POLICIA NACIONAL, FISCALIA SE CORRE TRASLADO DEL INCIDENTE DE NULIDAD 25/07/2016 1
2014 00251 Dirccta MARTINEZ GENERAL DE [LA NACION, S - > -
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y Mwm—unﬂmw.—mm POR LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQO
REGISTRO
20001 33 33 002 . ] Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Nulidady ~ SANDRA MARCELA DURAN MUNICIPIO DE VALLEDUPAR SE FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION EL DIA 25/07/2016 1
2014 00366 Restablecimiento de] MENDOZA 02 DE AGOSTO DEL 2016 A LAS 04:20 PM
Derecho
20001 3333 002 Auto de Tramite
Accién Contractual CORPORACION PARA EL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL H. 257072016 1
2015 00365 w%ﬁ%ww.ﬂ_z_wmowm? SOCIAL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, QUE CONFIRMO
SAR - CORINC EL AUTO DE FECHA 02 DE OCTUBRE DEL 2015-
20001 3333 002 Excluido de Revisidn por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela ADRIANA JULIETH CARVAJAL PERSONERIA MUNICIPAL 25/07/2016 1
2015 00471 TAPIAS
20001 3333 002 . Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela CARMEN BELTRAN NUNEZ UNIDAD PARA LA ATENCION Y 25/07/2016 1
2015 (00474 REPARACION INTEGRAL A LAS

VICTIMAS (UARIV)
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Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Auto Cuad.
20001 3333 002 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutcla CARLOS OBRIAN DE LA HOZ UNIDAD PARA LA ATENCION Y 25/07/2016 1
2015 00506 REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS /// UARIV
20001 3333 002 Excluido de Revision por la Corte Constitucional
Acciones de Tutela JENIFFFR BOSSA AVILA NUEVA E.P.S. 25/07/2016 |
2015 00523
20001 3333 002 Auto admite incidente
Ejecutivo ENIT BEL CARMEN OSPINO CAMPO  SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE / INCIDENTE SANCIONATORIO A LOS GERENTES DEL 25/07/2016 3
2016 00023 SENA BANCO BANCO BBVA, BANCO POPULAR, BANCO AV
VILLAS, BANCO DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA v BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, POR DESACATO A LA ORDEN
JUDICIAL IMPARTIDA POR ESTE DESPACHO
20001 3333 002 Auto Resuelve Incidente de Desacato
Accioncs de Tutela  CARMEN JOSEFA MAYA DAZA UNIDAD PARA LA ATENCION Y SE EXONERA DE RESPONSABILIDAD A [LAS ACCIONADAS ~ 25/07/2016 't
2016 00048 REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS // UARIV
20001 3333 002 Auto Admite y Avoca Tutela
Acciones de Tutela EDGAR - AVILA CONTRERAS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 25/07/2016 1
2016 00191 PENSIONES

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
EN LA FECH/ 26 DE JULIO DEL 2016 Y A LA HORA DE LAS 8 A M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DJA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016)

Medio de | Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Contro}
Radicado 20001-33-33-002-2013-00265-00
Demandante | Fabio Edison Ortega Otalvarez
Apoderado Dr. Edelmi Perdomo Perdomo
Accionado Nacién, Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto Fijar Fecha de Continuacion de Audiencia de
Pruebas.
CONSIDERACION

Visto el informe secretarial referido, que se encuentran en el expediente todas las pruebas solicitadas
nuevamente por este despacho en audiencia de pruebas y se encuentra pendiente de fijar fecha para
la continuacién de la audiencia de pruebas regulada en el articulo 181 del CPACA, por lo anterior el
despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la Continuacion de la audiencia de Pruebas de que tr. articulo 181 del
C.PA.CA, el dia Cinco (05) de Agosto del aiio 2016, a las Diez {10:00 AM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCICN DE LO CONTENCLOSO ADMINISTRATIVC
JUZGADO SECUNDC ADMINISTRATIVO Dbl TTRCUITO
Valledupar - Cosar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por anotacidn
en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora 8:00 A.HM.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016)

Medio de | Reparacion Directa
Control
Radicado 20001-33-33-002-2013-00538-00
Demandante Sandra Milena Guzman Mateus y Otros
Apoderado Dr. Javier Leonidas Villegas Posada
Accionado Nacién, Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacidn
Asunto Fijar Fecha de Continuacion de Audiencia de
Pruebas.
CONSIDERACION

Visto el informe secretarial referido, que se encuentran en el expediente todas las pruebas solicitadas
nuevamente por este despacho en audiencia de pruebas y se encuentra pendiente de fijar fecha para
la continuacion de la audiencia de pruebas regulada en el articulo 181 del CPACA, por lo anterior el

despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la Continuacién de la audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del
C.PA.CA, el dia Veintiséis (26) de Agosto del afio 2016, a las Diez (10:00 AMV"

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R VILLAR
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURTSDICCION DE LG CONTENCIOSC RIMINTSTRATIVO
JUZGARD SEGURDO ADMINISTRATIVO DEL CTRCUITO
Valledugpar - Cesac

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por anotacidn
en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario







REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016)

Medio de | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Control
Radicado 20001-33-33-002-2013-00655-00
Demandante Qlga Teresa Calderén Gutiérrez
Apoderado Dr. Holmes José Rodriguez

Accionado ESE Hospital Rosario Pumarejo de Ldpez
Asunto Fijar Fecha de Audiencia de Conciliacion
CONSIDERACION

Visto el informe secretarial referido, a que los Apoderados de las partes demandante y demandada
sustentaron en término los recursos de apelacidn interpuesto en contra de la sentencia de primera
instancia que accedié las pretensiones de la demanda. Y se encuentra pendiente para fijar fecha de
conciliacion establecida en el articulo 192 del CPACA, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para la celebracion de la audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192
del C.PA.CA, el dia Dos {02) de Agosto del afio 2016, a las Cuatro y Treinta (4:30 PM), Se le informa
a las partes que su no asistencia a la misma genera consecuencias procesales

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURTSRICOLON DE LC CONTENCIOSG ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO JEL CIRCUITO
valledupar - Cesar

Sacretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por anotacioén
en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario







RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil dieciséis (2016).

Accion: Reparacion Directa

Accionante;: MARCELINO DANIEL HERNANDEZ PINO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicacién: 20001-33-33-002-2014-00012-00

Asunto: Obedézcase y Cumplase

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunai Administrativo del Cesar en
sentencia de fecha 07 de Julio de 2016, a través de la cual se resolvié: Confirmar la
sentencia apelada de fecha 01 de Febrero de 2018, dictada por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Valledupar, por medio de la cual se declaré administrativamente
responsable a la Naciéon - Rama Judicial y a la Fiscalia General de la Nacion por los
perjuicios reclamados en la demanda con ocasién ala privacion injusta de la libertad
del sefior MARCELINO DANIEL HERNANDEZ PINO, de conformidad con las razones

expuestas en la parte motiva de esta sentencia”

Por secretaria, liquidense las costas ordenadas en sentencia de primera y segunda
instancia, de acuerdo a lo previsto en el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011y 365 del

CGPV

Notifiquese Y Cuamplase

OR ORTEGA VILLA

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
TURISCICCION CE 1.0 CONTENCIOSC
AOMINISTRATIVO
JUZGALD SEGUNDO ADMINTSTRATLVG DEL CIRCCITG
val_edugar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO
No

Hoy Hora 8:0C A.M.

YAFI JESUS PALME ARIAS
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE VALEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio del ano dos mil Dieciséis (2016)

Medio de { Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Control

Radicado 20001-33-33-002-2014-00076-00

Accionante GUILLERMO GAMEZ RIVAS

Apoderado Dr. Edinson Manuel Zapata Aguilar

Accionado NACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto Conceder Apelacion

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la accionante,
presentd y sustentd recurso de apelacion
instancia de fecha 07 de Julic de 2016 estando dentro de su oportunidad y visto
que se encuentran reunidos los requisitos de Ley, CONCEDASE en el efecto

suspensivo el recurso de apelacion de sentencia presentado por la

demandante. En consecuencia, Por secretaria remitase el presente expediente al
H. Tribunal Administrativo del sar, a través de oficina Judicial. Hagase las

anotaciones respectivas

Notifiquese Y Cumplase

Liliana A,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURTSHICCION CE LO CONTENCIOSD
ADMINISTRATIVO
JUZARGC SEGINDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCIITO
Valledupar - Cesar
Secretaria
La prasente providencia, fue

notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO

No.

Hoy ___ Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA ARRIAS
Secretario

contra la sentencia de primera
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de julio del afio dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL Reparacion Directa
Radicado 20001-33-33-002-2014-00239
Demandante Gladys Ibeth Robles Torres y Otros
Demandado E.S.E. Hospital Rosario Pumarejo de Lopez
Asunto Concede recurso de apelacion

VISTOS

Por haber sido presentado recurso de apelacion y sustentado en término, por el apoderado
de la parte demandante contra la sentencia de primera instancia que negé las pretensiones
de la demanda, proferida por este despacho, el pasado 05 de Julio de 2016. Se procedera
a conceder el recurso de apelacion ante el Tribunal Administrativo del Cesar, en el efecto
suspensivo de conformidad con las previsiones legales consagradas en el articulo 247 de

la ley 1437 de 2011.

Este despacho en uso de sus facultades constitucionales y legales:

RESUELVE:

1. CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por
el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de primera instancia

dentro del presente proceso.

2. Remitase el cuaderno original y sus anexos ante los magistrados del Tribunal
Administrativo del Cesar

NOTIFIQUESE Y CUMPLSE




2014-00239
Concede recurso de apelacion

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 26 de julio 2016, Hora 8:00 A.M.

YAF$ JESUS PALMA ARIAS
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de julio del dos mil dieciséis (2016)

Referencia : Reparacidén Directa

Accionante : Manuel Alberto Mattos Martinez

Accionada : Nacioén — Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Otra
Radicado : 20001-33-33-002-2014-00251-00

Asunto : Traslado de Incidente de Nulidad

Visto que la accionada SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQO Y REGISTRO, a través de
apoderado judicial, presentd incidente de nulidad por indebida notificaciéon personal de la
sentencia de fecha 20 de junio del 2016, ¢l despacho, de conformidad a 1o dispuesto en el
articulo 134 del Cédigo General del Proceso, norma aplicable en este caso por remision
expresa del CPACA,

DISPONE

PRIMERO. Admitase el incidente de nulidad presentado por la accionada
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, a través de apoderado judicial, por
indebida notificacion de la sentencia de fecha 20 de junio del 2016.

SEGUNDO. Del escrito de nulidad presentado por la accionada SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADQ Y REGISTRO, a través de apoderado judicial, corrasele traslado a la parte
demandante por el término de tres dias contados a partir de la nofificacion de la presente
providencia, a fin de que se pronuncie, de conformidad a lo dispuesto en el articulo en el
articulo 129 del Cédigo General del Proceso, en armonia con el articulo 208 CPACA

Copiese Notifiquese y Cimplase

ORTEGA VI
Juez

Rt A







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016)

Medio de | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Control

Radicado 20001-33-33-002-2014-00366-00

Demandante Sandra Marcela Duran

Apoderado Dr. José Manuel Cantillo Pérez

Accionado Municipio de Valledupar

Asunto Fijar Fecha de Audiencia de Conciliacién
CONSIDERACION

Visto el informe secretarial referido, a que el Apoderado de la parte demandada sustento en término el
recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia de primera instancia que accedio las
pretensiones de la demanda. Y se encuentra pendiente para fijar fecha de conciliacién establecida en
el articulo 192 del CPACA, por lo anterior el despacho;

RESUELVE

Se tendra como fecha para ia celebracion de la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192
del C.PA.CA, el dia Dos (02) de Agosto del afio 2016, a las Cuatro y Veinte {4:20 P e le informa
a las partes que su no asistencia a la misma genera consecuencias procesales,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RO A VILLA
Juaﬁ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURTSDICCION DE L0 CCNTENCIOSO ACMINISTRATIVC
ITUZGADC SESUNLD ADMINISTRATIVO [RL CIRCCITO
Vailedupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por anotacidn
en el ESTADC ELECTRONICO No.

Hoy Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario







RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil dieciséis (2016).

Accion: Controversias Contractuales
Accionante: CORPORACION PARA EL DESARROLLO INTEGRAL SOCIAL DEL
CESAR - CORINCE
Demandado: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
Radicacion: 20001-33-33-002-2015-00365-00
Asunto: Obedézcase y Cumplase
F

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 07 de Julio de 2016, a través de la cual se resolvid: Confirmar el
auto de 02 de Octubre de 2015 dictado por el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Valledupar, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia™

Ejecutoriada la presente providencia. Archivese el expedientegr"

Notifiquese Y Cumplase

ORTEGA VILLA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISCISCIGN DE LU CONTERITCSO
ADM KNI STRATIVO
JUZCGADG SHGUNCG ADMINISTRATIVG Bl CIRCUITC
Valledupar Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue
notificada a las partes por
anctacién en el ESTADO ELECTRONICO
No

Hoy Hora 8:00 A.M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: CARMEN BELTRAN NUNEZ
Demandado: UARILV

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00474-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cumplase o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veinticinco (25) de Mayo
de 2016, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revisién la presente
accion de tutela instaurada por CARMEN BELTRAN NUNEZ contra LA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS /
UARIV, fallo emitido por este Despacho el pasado Dieciséis (16) de
Octubre de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta providencia,
enviese al archivo este proceso, previa anotacion en los libros
correspondientes..

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE VALLEDUPAR

Valledupar, VEINTISELS (26) DE 2016

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
VALLEDUPAR, INFORMA QUE LA PRESENTE
PROVIDENCIA, FUE NOTIFICADA A LAS
PARTES POR ANOTACION EN ESTADO No







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016).
Juez: Dr. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

Accion: TUTELA

Demandante: CARLOS OBRIAN DE LA HOZ
Demandado: UARIV.

Radicado: 20001-33-33-002-2015-00506-00
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y camplase |o resuelto por los honorables Magistrados de la
Corte Constitucional, en su providencia de fecha Veinticinco (25) de Mayo
de 2016, en donde esa Corporacion EXCLUYO de revision la presente
accion de tutela instaurada por CARLOS OBRIAN DE LA HOZ contra LA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS/
UARIV, fallo emitido por este Despacho el pasado Cuatro (04) de
Noviembre de 2015. En consecuencia una vez ejecutoriado esta
providencia, enviese al archivo este proceso, previa anotacion en los
libros correspondientesp/-

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADX SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE VALLEDUPAR

Valledupar, VEINTISEIS (26) DE 2016

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEI. CIRCUITO DE
VALLEDUPAR, INFORMA QUE LA PRESENTE
PROVIDENCIA, FUE NOTIFICADA A LAS
PARTES POR ANOTACION EN ESTADO No

084,

\ YAFI JESUS PALMA ARIAS /







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de julio del dos mil dieciséis (2016)

Referencia : Ejecutivo

Accionante : ENITH DEL CARMEN OSPINO CAMPO
Accionada : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA
Radicado : 20001-33-33-002-2016-00023-00

Asunto : Incidente sancionatorio

Teniendo en cuenta que los gerentes del BANCO BBVA, BANCO POPULAR, BANCO AV
VILLAS, BANCO DAVIVIENDA, BANCOLOMBIA y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA no le
han dado cumplimiento a la orden judicial dictada dentro del proceso Ejecutivo de la
referencia, consistente en el embargo y retencién de los dineros que tenga o llegaré a
tener EL SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA, en cuentas de ahorro o corrientes
de recursos propios, excluyendo los que tienen destinacion especifica, en dichas entidades
bancarias. Medida de embargo notificada al gerente del BBVA mediante oficio 927 de
fecha 17 de mayo de los presentes; a los gerentes del BANCO POPULAR, BANCO AV
VILLAS y BANCO DAVIVIENDA mediante oficios 1463, 1464,1465 de fecha 08 de julio
del 2016 y a los gerentes de las demas entidades bancarias mediante oficios 1546 y 1547
de fecha 15 de julio del 20186, sin haberse recibido prueba alguna dentro del plenario del
acatamiento de la misma, estos es, poner a disposicion en la cuenta judicial de este
Juzgado los dineros retenidos de la demandada, el Despacho, de conformidad a los
poderes correccionales del Juez, preceptuados en el articulo 44 del C. G. P. , en armonia
a lo dispuesto en el paragrafo 2° del Art. 593 ibidem que indica:

“La inobservancia de la orden impartida por el juez, en todos los casos previstos en este
articulo, har4 en incurrir al destinatario del oficio respectivo en multas sucesivas de dos
(02) a cinco (05) salarios minimos mensuales”

Procedera, previo a imponerles multas sucesivas de dos (02) a cinco (05) salarios
minimos mensuales, a abrir incidente sancionatorio! en contra de los gerentes de dichas
entidades bancarias.

Por lo anterior, el Despacho
DISPONE

PRIMERO. Previo a imponer multas sucesivas de dos (02) a cinco (05) salarios minimos
mensuales, corrasele traslado del presente escrito de incidente sancionatorio a los
gerentes del BANCO BBVA, BANCO POPULAR, BANCO AV VILLAS, BANCO DAVIVIENDA,
BANCOLOMBIA y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, para que se pronuncien y ejerzan
su derecho de defensa, dentro del término de tres (03) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 129 del
Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: For secretaria notifiquese la presente decision a los gerentes de las entidades
bancarias mencionadas en el inciso anterior.

Copiese Notifiquese y Cumplase

ORTEGA VIL
Juez

! Inciso 22 Pardgrafo del Articulo 44 CGP “Cuando el infractor no se encuentre presente, {a sancién se impondra por
medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién principal del proceso.







RAMA JUDICIALJUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Veinticinco (25) de Julio de Dos Mil Dieciséis (2016).

Accibn de Tutela incidente de desacato

Radicado 20001-33-33-002-2016-00048-00

Demandante CARMEN JOSEFA AMAYA DAZA

Accionado UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Asunto AUTO RESUELVE INCIDENTE DE DESACATO

Decide el despacho sobre el incidente de desacato promovido por la sefiora CARMEN JOSEFA
AMAYA DAZA, contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS — UARIV.

L Antecedentes.

La parte accionante, con fundamento en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, manifiesta que
la parte accionada no ha cumplido con lo establecido en el falio de tutela de fecha 29 de Marzo
de 2016, desobedeciendo palmariamente la decisién de este despacho.

RESUMEN FACTICO

Manifiesta el incidentalista que a pesar del vencimiento del termine concedido a la parte
accionada NO HA CUMPLIDO LA SENTENCIA PROFERIDA EN SU CONTRA, manifiesta que
solo por el hecho de que la entidad accionada ha demorado desde el fallo de tutela, fechado el
29 de Marzo de 2016 mas de 80 dias en su cumplimiento.

el dia 29 de Marzo de 2016, en la cual se ordend “Tutelar el derecho fundamental de peticién,
consagrado en el articulo 23 de la Constitucién Nacional dentro de Ja presente accién de tutela
inferpuesta por XARMEN JOSEFA AMAYA DAZA, contrala UNIDAD PARA LA ATENCION'Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido. SEGUNDO: ORDENAR al director de la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que en el término improrrogable de cuarenta y
ocho (48) horas contados a partir de la notificacion de esta sentencia, realice las gestiones
necesarias para dar respuesta de MANERA CLARA, DE FONDO Y DE ACUERDO A LO PEDIDO
por la sefiora CARMEN JOSEFA AMAYA DAZA, en el derecho de peticion presentado el dia 09
de Abril de 2015 "

CONTESTACION DEL INCIDENTE DE DESACATO
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La parte accionada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD
SOCIAL DPS, dieron respuesta al presente incidente de desacato informando:;

1. La UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, manifiesta
que frente al derecho de peticion presentado por CARMEN JOSEFA AMAYA DAZA, ante
esa entidad informa que este fue contestado de manera clara, de fondo y mediante
comunicacion No. 201872029407531 de fecha 18 de Julic de 2016 cuya plantilla anexa ala
contestacion.

Por lo anterior solicitan se deniegue el incidente de desacato por el presunto incumplimiento del
fallo proferido por el despacho.
CONSIDERACIONES

El Decreto 2591 de 1991, mediante el cual se reglamento la accién de tutela consagrada en el canon
86 de la Constitucion Politica, dispone en su articulo 27 que una vez que se profiera ei fallo que concede
el amparo, la autoridad responsable de la amenaza o vulneracion de los derechos constitucionales
fundamentales debe cumplirlo sin demora, de modo que si no lo hace dentro de las 48 horas siguientes
o en su defecto, en el término que se haya estimado prudente, el Juez se dirigira al superior de aquél y
lo requerira para que lo haga cumplir y le abra el correspondiente procedimiento disciplinario, so pena
de que si no procede en esa forma también se abra proceso contra dicho superior.

Ademas, la citada disposicion establece que la autoridad judicial podra sancionar por desacato al
responsable y al superior hasta que cumplan la sentencia y que en todo caso, aquél establecera los
demas efectos del fallo para el caso concreto y mantendra competencia hasta que quede restablecido
el derecho o eliminadas las causas de la amenaza.

Por su parte, el articuio 52 del Decreto 2591 de 1991, prescribe lo siguiente en relacién con el tramite
del incidente de desacato:

“Articulo 52.- Desacato.- La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el
presente decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de
20 salarios minimos mensuales, salvo que en este decrelo ya se hubiere sefialado una consecuencia
juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. La sancién serd impuesta
por el mismo juez mediante tramite incidental y sera consultada al superior jerdrquico quien decidira
dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién. (La consuita se hard en el efecto
devolutivo)”.

El objeto del desacato en la accion de tutela esta sujeto a dos dimensiones: por un lado esta el objetivo
en donde el juez estudia la conducta que implica que una orden de tutela no ha sido cumplida, y por el
otro se encuentra el subjetivo, en el que se debe mirar que la responsabilidad de quien ha dado lugar a
ese incumplimiento debe ser deducida en concreto, es decir, en cabeza de Jas personas a quienes esta
dirigido el mandato judicial, lo que significa que éstas deben gozar de la oportunidad de defenderse
dentro del incidente y estar rodeadas de todas las garantias procesales:
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“La naturaleza disciplinaria de la sancién impuesta como consecuencia del incidente de desacato exige
que dentro del mismo se respete el debido proceso y que ademas se demuestre la configuracion de
elementos objetivos y subjetivos para su procedencia’(...) Desde el punto de vista objetivo, e/
desacato procede cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando el
cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido obedecidas otras decisiones
tomadas por el juez en el curso def proceso, cuando no se obedece la orden judicial dada al demandado
de no volver a incurrir en las conductas que dieron origen a la vuineracion de los derechos
fundamentales, o cuando ef demandado no cumple dentro de los términos sefialados por la providencia
judicial? (...) Desde el punto de vista subjetivo, el desacalo exige que el incumplimiento debe ser
deducido en concreto, en cabeza de fas personas a quienes esta dirigido el mandato judicial’ y la
actuacion intencional o negligente de los funcionarios encargados de dar aplicacion a las 6rdenes
contenidas en decisiones de tutela®.™

Problema juridico

El problema juridico se circunscribe a determinar si coordinadora de la UNIDAD PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que es la entidad obligada en virtud de la sentencia
de fecha 29 de Marzo de 2016, proferido por este juzgado, desatendi6 la orden impartida en dichas
providencias, y en consecuencia, si hay lugar a aplicar la sancién prevista por la ley para el caso de
desacato.

Caso en concreto

Analizados los presupuestos facticos que rodean el presente caso, se verifica que la parte accionante
promueve el respectivo incidente porque segun se afirma en el acapite de los hechos hasta la fecha de
presentacion del escrito de desacato la parte accionada, UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL ALAS VICTIMAS , no dic cumplimiento al falio proferido por este despacho
el dia 29 de Marzo de 2016.

Dentro del tramite incidental es requisito que el juez valore la conducta desde el punto de vista objetivo,
es decir, se debe probar que el fallo de tutela no ha sido cumplido y el factor subjetivo, esto es, la
negligencia probada de la persona obligada para dar cumplimiento de la decision, para que este factor
se configure se necesita comprobar que efectivamente y sin justificacién valida se incurrié en rebeldia

contra el fallo de tutela.

Bajo estas consideraciones se observa que las entidades accionadas dieron cumplimiento a la orden
impartida por este fallador el dia 29 de Marzo de 2016, circunstancia que se evidencia en el escrito
de respuesta al incidente presentado por la parte accionada, que da fe del cumplimiento de esta, a
Folios 18 — 22 Cud. Donde se establece con claridad que la accionante ha recibide contestacion
al derecho de peticion presentado porla accionante el dia 09 de Abril de 2015.

Una vez constatado la ausencia del factor objetivo, se determina en el presente caso, que la conducta
de la accionada no es constitutiva de desacato a la orden judicial impartida por este juzgador,

1 Sentencia de fa Corte Constitucional T-763 de 1998, M.P.: Dr. Algjandro Martinez Caballero.

? Sentencias de la Corte Constitucional T-766 de 1998, 7-839 de 2005, M.P. Clara Inés Vargas Heméndez.

3 Sentencia de fa Corte Constitucional T-766 de 1998.

4 Auto de la Corte Constitucional 060 de 2012.

5 Corte Constitucional. Sala Plena. Auto 221 del 23 de julio de 2014. Magistrado ponente Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub.
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toda vez que en sentencia de fecha 29 de Marzo de 2016, la parte resolutiva se encaminaba a
obtener la evaluacién del nucleo familiar del actor para determinar las condiciones de vulnerabilidad,
y tal orden se ve reflejada en las ayudas humanitarias recibidas por el actor como se evidencia
folios 18 — 22 Cud., razones estas suficientes para concluir que no existen condiciones objetivas
para declarar el desacato a la orden judicial contenida enlia sentencia de tutela.

Corolarioc a lo expuesto, la accionada no demostrd objetivamente una causal que justifique su
incumplimiento, por lo cual de conformidad a articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, necesariamente NO
habra de sancicnarse al Director de la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION.
En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral de Valledupar Cesar,

. RESUELVE:
Primero: Exonerar de Responsabilidad al de la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION
Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: Notifiquese a las partes de la presente providencia.

Tercero: En caso de no ser impugnada esta decisién, archivese el expediente previas anotaciones de

rigor/

Notifiquese Y Cumplase

ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No.

Hoy Hora 8:00 A M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario




