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20001 3333 002
2013 00016

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LUCENITH MAESTRE MAESTRE

AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JUDICIAL

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO
PROPUESTA POR EL FOMAG A LA PARTE EJECUTANTE POR
EL TERMINO DE 10 DIAS Y SE FIJA FECHA PARA
CONTINUACION DE LA AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y
JUZGAMIENTO PARA EL DIA 15 DE SEPTIEMBRE DE 2022 A
LAS 09:00 AM DE MANERA VIRTUAL.

07/04/2022

20001 3333 002
2013 00367

Accion de Reparacion
Directa

FERNANDO CANTILLO RIOS

NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

Sentencia Proceso Ejecutivo

ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION EN
CONTRA DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION POR
LAS SUMAS RELACIONADAS EN EL MANDAMIENTO DE
PAGO DE FECHA DEL 6 DE DICIEMBRE DE 2021, LAS
PARTES DEBERAN PRESENTAR LA RESPECTIVA
LIQUIDACION DEL CREDITO DE LAS COSTAS PROCESALES
Y CONDENESE EN COSTAS A LA PARTE DEMANDADA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, LIQUIDESE POR
SECRETARIA.

07/04/2022

20001 3333 002
2014 00164

Accion de Reparacion
Directa

JAIRO AGUSTIN VENCE DAZA

NACION, MINISTERIO DE DEFENSA,
POLICIA NACIONAL, RAMA JUDICIAL, Y
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Sentencia Proceso Ejecutivo

ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION EN
CONTRA DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION POR
LAS SUMAS RELACIONADAS EN EL MANDAMIENTO DE
PAGO DE FECHA DEL 31 DE ENERO DE 2022, LA PARTES
DEBERAN PRESENTAR LA RESPECTIVA LIQUIDACION DEL
CREDITO DE LAS COSTAS PROCESALES Y CONDENESE EN
COSTAS A LA PARTE DEMANDADA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, LIQUIDESE POR SECRETARIA.

07/04/2022

20001 3333 002
2018 00443

Ejecutivo

UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO
CODAZZ1

MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI -
CESAR

Auto decreta medida cautelar

DECRETASE EL EMBARGO Y RETENCION DEL 40% DE LOS
DINEROS QUE POR CONCEPTO DE PAGO A LA SOBRE TASA
A LA GASOLINA LAS EMPRESAS PUMA ENERGY
COLOMBIA COMBUSTIBLES SAS Y PETROMIL SAS DE
MANERA PERIODICA, HASTA SATISFACER EL LIMITE DE
LA MEDIDA CAUTELAR.

07/04/2022

20001 3333 002
2019 00358

Accion de Grupo

FREDIS ALBERTO PAEZ DE LA HOZ

YUMA CONCESIONARIA SA

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

FIJESE FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PARA EL
DIA 08 DE SEPTIEMBRE DE 2022 A LAS 03:00 PM, LA
DILIGENCIA SE REALIZARA DE MANERA VIRTUAL.

07/04/2022

20001 3333 002
2020 00036

Accion de Reparacion
Directa

TARCISIO VELILLA LEON

CLINICA MEDICOS S.A

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

SE RESUELVE LA EXCEPCION PREVIA'Y SE FIJA FECHA DE
AUDIENCIA INICIAL PARA EL DIA 16 DE SEPTIEMBRE DE
2022 A LAS 09:00 AM.

07/04/2022




ESTADO No. 30 Fecha: 08 DE ABRIL DE 2022 Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 33 33 002 Ordena dejar sin efecto un auto
Accion de Reparacion  ZAMIR MARIA CHAMORRO GARCIA  CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEJAR SIN EFECTO EL AUTO QUE ADMITIO LLAMAMIENTO 07/04/2022 1
2020 00194 Directa CAJACOPTATLANTICO EPS EN GARANTIA DE FECHA 03 DE DICIEMBRE DE 2021 Y
DESVINCULAR DEL PRESENTE PROCESO DE REPARACION
DIRECTA AL HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA.
20001 33 33 002 Auto Requiere Apoderado
Accion de Nulidady ~ ANAILSE AGUILAR MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO REQUIERASE A LA APODERADA JUDICIAL DE LA PARTE 07/04/2022 1
2021 00066 Restablecimiento del NACIONAL DEMANDANTE PARA QUE MANIFIESTE AL DESPACHO SI
Derecho ESTA DESISTIENDO DE LA PRUEBA SOLICITADA.
20001 3333 002 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ UGPP ANGELICA VEGA CORRASE TRASLADO DEL MEMORIAL ALLEGADO PORLA  07/04/2022 1
2021 00130 Restablecimiento del PARTE DEMANDANTE UGPP A LA PARTE DEMANDADA
Derecho PARA QUE EN EL TERMINO DE 5 DIAS SE PRONUNCIE AL
RESPECTO.
20001 33 33 002 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Nulidad y UGPP URSULINA MARTINEZ BETANCOURTH REQUIERASE NUEVAMENTE AL DEPARTAMENTO DEL 07/04/2022 1
2021 00149 Restablecimiento del CESAR, PARA QUE CON DESTINO AL PRESENTE PROCESO
Derecho ALLEGUE LO INDICADO EN PROVIDENCIA EN EL TERMINO
DE 10 DIAS.
20001 3333 002 Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Ejecutivo DAGOBERTO ROJAS CAVIEDES HOSPITAL REGIONAL DE AGUACHICA CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO 07/04/2022 1

2022 00005

JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE

PROPUESTA POR EL HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID
PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA A LA PARTE
EJECUTANTE POR EL TERMINO DE 10 DIAS Y SE FIJA
FECHA PARA CONTINUACION DE LA AUDIENCIA DE
INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO PARA EL DIA 14 DE
SEPTIEMBRE DE 2022, A LAS 10:00 AM DE MANERA
VIRTUAL.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH!/ 08 DE ABRIL DE 2022

Y A LA HORA DE LAS 8 AM. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

YAFIJESUS PALMA ARIAS

SECRETARIO




e, Rama Judicial
| i Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DELO CONTENCIOS0 SIGCMA

DMINISTRATIVO DEL CESAR

u Reptiblica de Colombia Q é}
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar; Siete (07) de Abril de dos mil Veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: LUCENITH MAESTRE MAESTRE.
DEMANDADO: NACION - MIN. DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-003-2013-00016-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, se establece que en el presente
asunto LA NACION — MIN. DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO alego el pago parcial que se
enlista en el articulo 442 del CGP, se ordenara correr traslado a las partes
para que se pronuncien sobre las mismas y se fijara fecha y hora para
celebrar audiencia prevista en el articulo 392 del CGP.

Por lo anterior se;
DISPONE

PRIMERO: De las excepciones de mérito propuesta por LA NACION — MIN. DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO a la parte ejecutante por el termino de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion de la presente providencia, a fin de que se pronuncie al
respecto y solicite pruebas si a bien considera. Por secretaria, remitase las
excepciones al correo electronico del apoderado ejecutante a fin de que tenga
acceso a las mismas.

SEGUNDO: Fijese fecha para continuacion de la audiencia de instruccion vy
juzgamiento que trata el articulo 392 del CGP para el dia jueves (15) de
Septiembre de 2022 a las 09:00 AM de manera VIRTUAL, Se les informa a las
partes que la no asistencia a la diligencia genera consecuencias procesales.

TERCERO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direccion y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia del COVID-19 por secretaria efectiese las citaciones respectivas a
través de la plataforma LIFEZISE a los correos electronicos registrados en el
presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

icontec




J2/VOVIYSM

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar
Secretario
La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No.

Hoy,_07 de abril de 2022 Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

©]

icontec




Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Abril de dos mil Veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FIDEICOMISO INVERSIONES ARITMETIKA
SENTENCIAS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2013-00367-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. VISTOS

El auto de mandamiento de pago se encuentra debidamente ejecutoriado, y dentro
del término de traslado la parte ejecutada NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION contestaron el mandamiento de pago proponiendo excepciones de
meérito, por lo cual procede el despacho a pronunciarse previas las siguientes;

1. ANTECEDENTES

Por medio de auto fechado el 6 de Diciembre de 2021, se dispuso entre otras
cosas librar mandamiento de pago a cargo de la NACION - FISCALIA GENERAL

DE LA NACION.

Dicha providencia fue notificada el 7 de Diciembre de 2021, encontrandose surtido
el término del traslado de la demanda la ejecutada no efectué el pago de la
condena objeto de recaudo, pero propuso excepciones.

1. CONSIDERACIONES

FIDEICOMISO INVERSIONES ARITMETIKA SENTENCIAS mediante apoderado
judicial, promovié demanda ejecutiva contra la NACION solicita el pago de una
condena reconocida en la sentencia en contra de NACION -FISCALIA GENERAL

DE LA NACION de fecha 12 de Marzo de 2015 proferida por esta agencia



judicial confirmada por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar, el 08 de
octubre de 2015 La cual se encuentra debidamente ejecutoriada desde el 19
de octubre de 2015,

Tratandose de proceso ejecutivos segun el articulo 442 del Codigo General del
Proceso, se puede deducir que dada su naturaleza en el que no se controvierte
ningun derecho sino que se parte de una obligacidn cierta contenida en un titulo
ejecutivo, no se utiliza como tal la figura procesal denominada “contestacion de
demanda” en razén a que el precepto legal solo hace referencia a la posibilidad de
proponer excepciones de mérito dentro del término de diez (10) dias siguientes a
la notificacion del auto que dispone librar mandamiento ejecutivo, como se
distingue:

“Articulo 442: La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de meérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion, remision, prescripcion o
fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el
proceso continue o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se
revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios”.

Ahora bien, como quiera que la ejecutada la NACION - FISCALIA DE LA
propuso las excepciones de fondo de VULNERACION AL DEBIDO PROCESO
ADMINISTRATIVO DE PAGO DE SENTENCIAS Y CONCILIACIONES,
INOBSERVANCIA AL DERECHO DE TURNO DE LOS BENEFICIARIOS DE
SENTENCIAS Y CONCILIACIONES JUDICIALES, EXCEPCIONES DEL
DERECHO AL TURNO, se establece que las mismas no se refieren a las
que se contienen en el articulo 442 del Codigo General del Proceso, por
consiguiente se ordenara seguir adelante con la ejecucion haciendo la salvedad
que el presente caso el titulo que se persigue su ejecucion de la sentencia de
fecha 12 de Marzo de 2015 proferida por esta agencia judicial
confrmada  por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar, el 08 de octubre de 2015
las cuales constituyen un titulo ejecutivo que contiene obligaciones de pagar
sumas de dinero.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar,
lll. RESUELVE

ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra de LA NACION FISCALIA
GENERAL DE LA NACION por las sumas relacionadas en el mandamiento
de pago de fecha del 6 de Diciembre de 2021.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 446 del CGP, las partes deberan
presentar la respectiva liquidacion del crédito de las costas procesales.

TERCERO: Condénese en costas a la parte demandada de LA NACION -
FISCALIA . GENERAL DE LA NACION, liquidese por secretaria; fijese como
agencias en derecho el 7% de la liquidacién del crédito.

Notifiquese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOVIYSM

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO

Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy,_08 de abril de 2022 Hora 08:00 a.m.




YAFI| JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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Victor Ortega Villarreal
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, siete (07) de Abril de dos mil Veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 1
DEMANDADO: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-005-2014-00164-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. VISTOS

El auto de mandamiento de pago se encuentra debidamente ejecutoriado, y dentro
del término de traslado la parte ejecutada NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION contestaron el mandamiento de pago proponiendo excepciones de
merito, por lo cual procede el despacho a pronunciarse previas las siguientes;

1. ANTECEDENTES

Por medio de auto fechado el 31 de Enero de 2022, se dispuso entre otras cosas
librar mandamiento de pago a cargo de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Dicha providencia fue notificada el 2 de febrero de 2022, encontrandose surtido el
término del traslado de la demanda la ejecutada no efectud el pago de la condena
objeto de recaudo, pero propuso excepciones.

1. CONSIDERACIONES

FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA —-COMPARTIMENTO 1, mediante
apoderado judicial, promovié demanda ejecutiva contra la NACION solicita el pago
de una condena reconocida en la sentencia en contra de NACION -FISCALIA
GENERAL DE LA NACION de fecha 04 de marzo de 2016 proferida  por esta
agencia judicial confirmada porel H. Tribunal Administrativo del Cesar en



sentencia proferida por el Tribunal Administrativo  del Cesar, el 09 de Junio de
2017.

Tratdndose de proceso ejecutivos segun el articulo 442 del Codigo General del
Proceso, se puede deducir que dada su naturaleza en el que no se controvierte
ningun derecho sino que se parte de una obligacion cierta contenida en un titulo
ejecutivo, no se utiliza como tal la figura procesal denominada “contestacion de
demanda” en razén a que el precepto legal solo hace referencia a la posibilidad de
proponer excepciones de mérito dentro del término de diez (10) dias siguientes a
la notificacion del auto que dispone librar mandamiento ejecutivo, como se
distingue:

“Articulo 442: La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que
se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
0 transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion, remision, prescripcion o
fransaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que
no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el
proceso continte o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias
para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se
revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios”.

Ahora bien, como quiera que la ejecutada la NACION - FISCALIA DE LA
NACION propuso las excepciones de fondo de VULNERACION AL DEBIDO
PROCESO ADMINISTRATIVO DE PAGO DE SENTENCIAS Y
CONCILIACIONES, INOBSERVANCIA AL DERECHO DE TURNO DE LOS
BENEFICIARIOS DE SENTENCIAS Y CONCILIACIONES JUDICIALES,
EXCEPCIONES DEL DERECHO AL TURNO, se establece que las mismas no
se refieren a las que se contienen en el articulo 442 del Cédigo General del
Proceso, por consiguiente se ordenara seguir adelante con la ejecucion haciendo
la salvedad que el presente caso el titulo que se persigue su ejecuciéon de la
sentencia de fecha 04 de marzo de 2016 proferida por esta agencia judicial
confirmada por el H. Tribunal Administrativo del Cesar en sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo del Cesar, el 09 de Junio de 2017 las cuales
constituyen un titulo ejecutivo que contiene obligaciones de pagar sumas de
dinero.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar,
[ll. RESUELVE

ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en contra de LA NACION FISCALIA
GENERAL DE LA NACION por las sumas relacionadas en el mandamiento
de pago de fecha del 31 de Enero de 2022.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 446 del CGP, las partes deberan
presentar la respectiva liquidacion del crédito de las costas procesales.

TERCERO: Condénese en costas a la parte demandada de LA NACION -
FISCALIA  GENERAL DE LA NACION, liquidese por secretaria; fijese como
agencias en derecho el 7% de la liquidacién del crédito.

Notifiquese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/IYSM

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO

Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy,_08 de abril de 2022 Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Siete (07) de Abril de dos mil Veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO CODAZZI
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZ| - CESAR
RADICADCO: 20001-33-33-002-2018-00443-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. ASUNTO

Como quiera que la apoderada judicial de la parte demandante promovio
solicitud de requerimiento a entidades bancarias y una solicitud de medida
cautelar se resolvera sobre la misma previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

En auto de fecha 20 de enero de 2022, esta agencia judicial decreté por via
de excepciones el embargo y retencién de los dineros depositados en las cuentas
bancarias que tenga o llegare a tener en las cuentas corrientes, cuentas de ahorro
o CDT'S, sobre los recursos de caracter inembargable a cargo de la BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR,
BANCO DE BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO BANCOLOMSBIA,
BANCO BBVA, BANCO MULTIBANCA COLPATRIA y BANCO CAJA SOCIAL,
asi mismo se ordend el embargo y retencion de los dineros que existan o
llegaren a existir en un 23% de dichos valores, hasta cubrir el limite de la
medida cautelar, que asciende a la suma de OCHOCIENTOS CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CUARENTA PESOS
CON DIECIOCHO CENTAVOS ($804.259.040,18).

Que la referida medida fue comunicada a las entidades bancarias mediante
oficio No. 058 de fecha 21 de Enero de 2022; y hasta la fecha no se ha
materializado la medida cautelar asi ordenada, a pesar de su inscripcidon
sobre dineros de naturaleza inembargable, haciéndose necesario requerir a las
entidades bancarias a efecto que den cumplimiento a la medida cautelar asi
dispuesta.

Aunado lo anterior; la parte ejecutante solicito se decrete el embargo y
retencion de los dineros que son consignados mensualmente al Municipio de
Agustin Codazzi — Cesar, por concepto de sobretasa de la Gasolina, por parte de
las empresas PUMA ENERGY COLOMBIA COMBUSTIBLES S A S vy
PETROMIL S.A.S, asi mismo del embargo y retencion de la FIDUCIARIA
DAVIVIENDA S.A.
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De conformidad con el articulo 63 de la Constitucion Politica, los bienes y recursos
del Estado son de caracter inembargable, en tanto indica:

‘Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos
étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los demas
bienes que determine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables.”

se ha adoptado como regla general el principio de inembargabilidad de los recursos
publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacion, no obstante, la Corte
Constitucional ha indicado que la aplicacién del citado principio, no es absoluto, sino que
el mismo esta sometido a unas reglas de excepciones “pues no puede perderse de vista
que el postulado de la prevalencia del interés general también comprende el deber de
proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada”. Con este fundamento, precisé tres excepciones al principio
de inembargabilidad asi:

“a primera expedicion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas.

La segunda regla de excepcién tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias...(...)

Finalmente, la tercera excepcién a la clausula de inembargabilidad del presupuesto
general de la nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una
obligacion clara, expresa y exigible.”

En este sentido, el Consejo de Estado, mediante providencia de fecha 14 de marzo de
2019, C.P.: Maria Adriana Marin Rad. 20001-23-31-004-2009-00065-01, indico:

“Asi las cosas, resalta el Despacho que la excepcion a la inembargabilidad de los
recursos publicos se presenta cuando lo que se reclama tiene que ver con i) la necesidad
de satisfacer los créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el
derecho al trabajo en condiciones signas y justas, ii) el pago de sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias y iii) la ejecucion de una obligacion clara, expresa y exigible contenida en un
titulo emanado del Estado

En este punto debe precisarse que estas excepciones mantienen vigente la regla general
de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion. Ademas, en el
caso de la ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos emanados de la administracion
exige que se haya agota, sin éxito, el plazo previsto en el Cddigo Contencioso
Administrativo para el cumplimiento de las obligaciones del Estado”.

La sobretasa a la gasolina por su parte tiene origen en el articulo 5 de la Ley 86 de 1989
que faculté a los municipios, incluido el Distrito Capital de Bogota, a cobrar una sobretasa
al consumo de la gasolina motor de hasta el 20% de su precio de venta al publico (...) A
su vez, el articulo 29 de la Ley 105 de 1993 dispuso lo siguiente: Articulo 29°.- Sobretasa
al combustible automotor. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 6 de la Ley 86 de
1989, autorizase a los Municipios, y a los Distritos, para establecer una sobretasa maxima
del 20% al precio del combustible automotor, con destino exclusivo a un fondo de
mantenimiento y construccion de vias publicas y a financiar la construccién de proyectos
de transporte masivo. (...), evidenciandose que en el presente asunto puede ser
sujeto de embargo, atendiendo a la naturaleza de la obligacion que se reclama.
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En el caso sub lite, es pertinente sefalar que la solicitud de embargo y retencion
de las sumas que por concepto de pago a la sobre tasa a la gasolina que
realizan las empresas PUMA ENERGY COLOMBIA COMBUSTIBLES SAS vy
PETROMIL S.A.S en favor de la ejecutada es plenamente procedente, en razén
a que el titulo basamento de ejecucion se trata de una obligacion clara, expresa y
exigible derivada del contrato de obra o. OP-001-2016 de fecha 15 de
noviembre de 2016, celebrado entre el Municipio de AGUSTIN CODAZZI -
CESAR y la UNION TEMPORAL POLIDEPORTIVO CODAZZI, configurandose
una de las excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos del
Estado, regla esta que resulta aplicable de igual forma sobre los dineros que
administre la FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. en favor de la parte ejecutada.

En consecuencia, el Despacho decretara por via de excepciones el embargo y
lll. RESUELVE

PRIMERO: DECRETASE el embargo y retencion del cuarenta porciento (40%)
de los dineros que por concepto de pago a la sobre tasa a la gasolina las
empresas PUMA ENERGY COLOMBIA COMBUSTIBLES S A'S y PETROMIL
S.A.S. de manera periddica, hasta satisfacer el limite de la medida cautelar
que asciende a la suma de OCHOCIENTOS CUATRO MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CUARENTA PESOS CON
DIECIOCHO CENTAVOS ($804.259.040,18), sin importar que dichos dineros
gocen de inembargabilidad tal como se manifestd en la parte considerativa de
este proveido.

Para tal efecto, se ordena a los gerentes de dichas entidades, que dentro del
término de 3 dias contados a partir de la notificacion de este proveido, procedan a
constituir certificado de depdsito judicial por la suma antes indicada y ponerlo a
disposicion de este Juzgado en la cuenta judicial Nro. 200012045002 del Banco
Agrario de Colombia, de la ciudad de Valledupar, dentro de los tres (03) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, so pena de darse aplicacidon a la sancion
prevista en el paragrafo 2 el numeral 11 del articulo 593 de la Ley 1564 de 2012.

Por secretaria, oficiese, advirtiendo que la orden de embargo tiene como
fundamento de excepcion segunda a la regla de inembargabilidad de recursos,
prevista por la Corte Constitucional en las sentencias C-1154 de 2008, C-543 de
20133 y C-313 de 2014, criterio acogido por el Consejo de Estado, en los
pronunciamientos referidos en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que
administre la FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. en favor del MUNICIPIO DE
AGUSTIN CODAZZI hasta satisfacer el limite de la medida cautelar que
asciende a la suma de OCHOCIENTOS CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL CUARENTA PESOS CON DIECIOCHO
CENTAVOS ($804.259.040,18), sin importar que dichos dineros gocen de
inembargabilidad tal como se manifesto en la parte considerativa de este
proveido.

Para tal efecto, se ordena al gerente de dicha entidad bancaria, que dentro del
término de 3 dias contados a partir de la notificaciéon de este proveido, procedan a
constituir certificado de depésito judicial por la suma antes indicada y ponerlo a
disposicion de este Juzgado en la cuenta judicial Nro 200012045002 del Banco
Agrario de Colombia, de la ciudad de Valledupar, dentro de los tres (03) dias

©

icontec




siguientes al recibo de la comunicacién, so pena de darse aplicacién a la sancién
prevista en el paragrafo 2 el numeral 11 del articulo 593 de la Ley 1564 de 2012.
Por secretaria, oficiese en un término no mayor de dos dias, advirtiendo que la
orden de embargo tiene como fundamento de excepcion segunda a la regla de
inembargabilidad de recursos, prevista por la Corte Constitucional en las
sentencias C-1154 de 2008, C-543 de 20133 y C-313 de 2014, criterio acogido por
el Consejo de Estado, en los pronunciamientos referidos en la parte motiva de
esta decision. Remitiendo copia de esta providencia, concediendo un término
para aplicar la medida de tres (3) dias.

TERCERO: REQUERIR a las entidades bancarias, BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO DE
BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO BANCOLOMBIA, BANCO BBVA,
BANCO MULTIBANCA COLPATRIA y BANCO CAJA SOCIAL, para que en el
término improrrogable de cinco (5) dias, materialicen la medida cautelar
ordenada en auto del 06 de Mayo de 2021, sieventualmente no se ha
materializado la misma se indiquen las razones de hecho y de derecho por
las cuales no han dado cumplimiento a las mismas. Por secretaria librense los
oficios respectivos.

CUARTO: ORDENESE por secretaria, comunicar a las entidades bancarias Banco
Agrario de Colombia y Banco Davivienda, la informacidon necesaria para la
materializacién del titulo judicial procedente de la retencion efectuada por esa
entidad.

QUINTO: Oficiese a la oficina de talento humano del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO DE
BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO BANCOLOMBIA, BANCO BBVA,
BANCO MULTIBANCA COLPATRIA y BANCO CAJA SOCIAL para que en el
término improrrogable de tres (03) dias, informe a esta despacho NOMBRE
COMPLETO, IDENTIFICACION, DIRECCION DE CORREO ELECTRONICO,
ABONADO TELEFONICO y ASIGNACION SALARIAL, del GERENTE Y EL
EMPLEADO ENCARGADO DE APLICAR LAS MEDIDAS CAUTELARES
ordenadas en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy, 07 de Abril de 2022. Hora 08:00 a.m.

YAFI| JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (08) de Marzo de 2018
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Victor Ortega Villarreal
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Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, Siete (07) de Abril de dos mil Veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: SALVADORA ROCHA GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: YUMA CONCESIONARIA S.A. Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00358-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
ASUNTO

Como quiera que la audiencia de conciliacion, no podra realizarse el dia
miércoles VEINTIDOS (22) de Junio de 2022 alas 09:00 AM debido a que existe
otra diligencia a la misma fecha y la hora de la fijada en este proceso, se hace
necesario fijar nueva fecha para realizar la audiencia de conciliacion de que
trata el Articulo 192 del CPACA.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERQO: Fijese fecha para la realizacién de audiencia de conciliacion que trata
el articulo 192 del CPACA, para el dia OCHO (08) de Septiembre de 2022 a las
3:00 PM, la diligencia se realizara de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direccion y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia del COVID-19 por secretaria efectuese las citaciones respectivas a
través de la plataforma LIFEZISE a los correos electronicos registrados en el
presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 08 de Abril de 2022. Hora 08:00 a.m

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de abril del afio dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YONIS JOSE MARTINEZ LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA'Y
OTROS

RADICADCO: 20001-33-33-002-2020-00036-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL

|.- CONSIDEREACIONES

De conformidad con los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de
junio de 2020 proferido por el gobierno nacional producto de la pandemia del
Covid-19 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecoldgica”, el
Despacho procede a pronunciarse al respecto.

Cabe precisar que se decreto la suspension de términos judiciales por el Consejo
Superior de la Judicatura, en el marco de la Emergencia Sanitaria declarada por el
Gobierno Nacional, ocasionada por la pandemia COVID-19, desde el dia 16 de
marzo hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-
11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20- 11521, PCSJA2011526,
PCSJA20- 11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567 vy
PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificacion, del traslado de la demanda a las
partes demandadas se surtieron de la siguiente manera:

Término
Fecha inicial | Fecha final Fecha inicial | Fecha final para

reformar la

demanda.
06/07/2021 07/07/2021 08/07/2021 20/08/2021 03/09/2021

La parte demandada CLINICA MEDICOS Y CLINICA VALLEDUPAR S.A,
presentaron contestacion de la demanda de manera oportuna y no formularon

excepciones previas.
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En ese mismo sentido, el HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA, presenté
contestacion de manera oportuna sin formular excepciones previas.

Las partes demandadas CLINICA MEDICOS S.A y CLINICA VALLEDUPAR, por
medio de su apoderado judicial llam6 en garantia a las compafias de seguros
ALLIANZ SEGUROS S.A., y a SEGUROS DEL ESTADO S.A, de igual forma el
apoderado de la E.S.E HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA llamé en
garantia a SEGUROS DEL ESTADO S.A, los cuales fueron admitidos mediante
providencia de fecha 03 de diciembre de 2021 y se les corri6 traslado a las
llamadas en los siguientes términos:

Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

25/02/2022 28/02/2022 01/03/2022 22/03/2022

La aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., y SEGUROS DEL ESTADO S.A,
contestaron el llamamiento en garantia dentro del término oportuno y formularon
excepciones.

El despacho procedera a pronunciarse de manera oficiosa respecto de la
caducidad de la accion y procedera a resolverla en los siguientes términos:

La caducidad de la accién; para este medio de control se encuentra en el art 164,
numeral 2°, literal i) del CPACA.

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada: (...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del
dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del
dario, o de cuando el demandante tuvo o debioé tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Fecha de radicacion de
solicitud de conciliacion
Fecha de los hechos - Fecha de radicacion de
Entrega del acta de la demanda.
conciliacion

05 de septiembre de 05 de febrero de 2020
25 de mayo de 2019 2019 ]
(EN TERMINO)

15 de octubre de 2019

Seria del caso incorporar las pruebas documentales, esto si el asunto fuera de
puro derecho para dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada en los
términos de los articulos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de
2020, proferido por el gobierno nacional, sin embargo, las partes solicitaron la
practica de pruebas, por lo que se procede a fijar fecha para la celebracién de la
audiencia inicial consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar, se

Il.- DISPONE

PRIMERO: DECLARESE NO PROBADA la excepcion previa de CADUCIDAD DE
LA ACCION, por la cual el despacho se pronuncié oficiosamente de conformidad
con las razones expuesta en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Fijese fecha para el dia 16 de septiembre de 2022 a las 9:00am como
fecha de la celebracién de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

TERCERO: De acuerdo con las directrices fijadas por la alta direccion y para
efectos de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaria efectuese las citaciones
respectivas a través de la plataforma LifeSize a los correos electronicos
registrados en el presente proceso, o también podra realizarse de manera
presencial de conformidad con las condiciones de salubridad publica.

CUARTO: Los apoderados judiciales deberan concurrir obligatoriamente so pena
de las sanciones a que haya lugar por la inasistencia. “Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.” Numeral 4° Art. 180 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotacion en el ESTADO No.
Hoy 08 de abril de 2022 Hora 8:00 A.M.

YAF| JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal



Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de abril del afio dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIME LUIS PELUFO QUINTANA'Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
LOPEZ Y OTROS.
RADICADCO: 20001-33-33-002-2020-00194-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse frente a la solicitud de ilegalidad del auto
de fecha 03 de diciembre de 2021 a través del cual se hizo un llamamiento en
garantia, promovido por el apoderado judicial de SEGUROS DEL ESTADO
S.A, previa las siguientes;

1. CONSIDERACIONES

Ha sostenido en reiteradas oportunidades nuestro maximo tribunal de la
Jurisdiccion Contenciosa, que los autos y las actuaciones procesales
subsiguientes, cuando son proferidas con quebrantos de normas
procedimentales, es decir, abiertamente ilegales, no obligan al Juez, ni le atan
a asumir una conducta que lo lleve a un nuevo error.

Al respecto, en providencia del 2 de septiembre de 2012, con ponencia del
doctor GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR sostuvo lo siguiente:

“‘Cuando se advierta una irregularidad evidente y ostensible, que no
pueda encuadrarse en algunas de las causales de nulidad previstas en
el Codigo de Procedimiento Civil, habra lugar a declarar la insubsistencia
de los actos procesales”.
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(...) En efecto: Segun la Constitucion Los jueces, como autoridades de la
Republica, "estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias y demas
derechos vy libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes
del Estado y de los particulares" (inciso final art. 2)""

Igualmente, en Auto del 7 de mayo de 2009, proferido dentro del expediente
No. 2006-00021, con ponencia del Dr. Hugo Fernando Bastidas Barcenas,
indico:

‘REVOCATORIA DE PROVIDENCIAS ILEGALES - Estas no atan al juez
Esta Seccion ha senalado que es deber del juez revocar o modificar las
providencias ilegales, aun después de estar en firmes, pues tales
providencias no atan al juez para proceder a resolver la contienda
conforme lo sefala el orden juridico”

2.1 Caso concreto.

El apoderado judicial de la llamada en garantia Seguros del Estado S.A,,
formuld su solicitud de ilegalidad del auto de fecha 03 de diciembre de 2021 en
los siguientes términos:

‘De manera respetuosa me permito solicitar que se ejerza CONTROL
DELEGALIDAD y se declare por consiguiente la ILEGALIDAD del auto
proferido por su despacho el dia 03 de diciembre de 2021 notificado por
estado el dia 06 del mismo mes y afio, asi como la de su notificacion
personal a mi representada.

Es preciso indicar que la vinculacion de mi representada al presente
proceso se debe al llamamiento en garantia efectuado por la E.S.E.
Hospital Eduardo Arredondo Daza, la cual, al no ser actualmente parte
pasiva en el proceso de la referencia, no es viable la vinculacion de mi
representada al proceso (...)".

En ese mismo sentido, la apoderada de la parte demandante coadyuvo la
solicitud de SEGUROS DEL ESTADO, de excluir de la demanda, al HOSPITA
LEDUARDO ARREDONDO DAZA E.S.E, por no ser demandado dentro del
proceso.

De lo expuesto anteriormente, se tiene que la solicitud del apoderado del
SEGUROS DEL ESTADO y de la parte demandante es que se declare la
ilegalidad del auto de fecha 03 de diciembre de 2021 toda vez que el Hospital
Eduardo Arredondo Daza, quien llamé en garantia no hace parte del proceso.

Analizada las actuaciones procesales surtidas dentro proceso, se observa que
la demanda que dio origen al mismo fue admitida mediante auto de fecha 15 de
diciembre de 2020 en la cual la parte demandante vinculé como extremo pasivo
al HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA. Posterior a su admision,

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Auto 0402 (22235) del 02/09/12.
Ponente: GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR. Actor: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. Demandado: MUNICIPIO DE
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estando en el término para presentar reforma de la demanda, la parte activa del
proceso allegé memorial de reforma en la cual modifico las pretensiones donde
solicitaba que se declara la responsabilidad individual o solidaria de CAJACOPI
EPS y el HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ excluyendo al
HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA, dicha solicitud de reforma fue
aceptada por el despacho mediante providencia de fecha 17 de agosto de
2021.

Bajo ese entendido, de la revision detallada de la providencia sujeta de reparos
por la llamada en garantia Seguros del Estado, la coadyuvancia de la parte
demandante y del analisis de las actuaciones dentro del presente proceso,
considera el despacho que el auto de fecha 03 de diciembre de 2021 debera
dejarse sin efecto, toda vez que el Hospital Eduardo Arredondo Daza no tiene
injerencia dentro del presente asunto, por lo que el llamamiento en garantia
presentado en la contestacion de la demanda por el HEAD a Seguros del
Estado no tiene vocacion de prosperar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar;

1. DISPONE

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto que admitié llamamiento en garantia de
fecha 03 de diciembre de 2021, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: DESVINCULAR del presente proceso de reparacion directa
promovido por el sefior JAIME LUIS PELUFO QUINTANA Y OTROS al
HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA conforme lo expuesto.

TERCERO: Notifiquese a las partes de la presente providencia, una vez
ejecutoriada ingrésese el expediente al despacho para seguir con el tramite
respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

| Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy 08 de ABRIL de 2022 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS




Secretario
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de abril del afio dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANAILSE AGUILAR
DEMANDADO: NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL
RADICADCO: 20001-33-33-002-2021-00066-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede se informa que la procuradora delegada
para Fuerza Publica y la Policia Judicial no ha dado contestacion al requerimiento
probatorio ordenado mediante auto de fecha 01 de marzo de la presente
anualidad.

Asi mismo se informa que la apoderada de la parte demandante allegé memorial
al despacho solicitando informacion sobre los hechos que motivan la decision del
despacho de solicitar la Procuraduria General de la Nacién — Procuraduria
delegada para la Fuerza Publica y la Policia Judicial, para que remita con destino
a este proceso, la totalidad del expediente No. IUS E-2020-310633 D-
20201541649 conformado para adelantar investigacion disciplinaria en contra de
los sefiores SV. DIAZ DIAZ JUAN CARLOS, CP. HERNANDEZ MARTINEZ
CAMILIO y C3 MUNOZ GARCIA JAIDER. Manifestando ademas que los sefiores
mencionados no son parte dentro del presente asunto y tampoco se presume que
tengan interés de este.

Frente a lo anterior, se le indica a la parte demandante que el requerimiento
probatorio se hizo con fundamento a su solicitud de prueba de oficio contenida en
el folio 09 de la demanda, contenido en el archivo 01 del expediente digital,
previamente a establecer si en el presente asunto se procede a fijar fecha para
audiencia inicial que trata el articulo 180 del CPACA o se da aplicacién a la figura
de la sentencia anticipada establecida en el articulo 182A de la misma ley.

Una vez resuelta la solicitud y como quiera que la parte demandante manifiesta no
tener conocimiento de la prueba que solicitdé al despacho, se le correra traslado
para que en el término improrrogable de tres (03) dias manifieste si esta
desistiendo de la prueba que solicité a la Procuraduria General de la Nacion —
Procuraduria delegada para la Fuerza Publica y la Policia Judicial, una vez
vencido el término del traslado, ingrésese el expediente al despacho para tomar la
decision que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el despacho;

Il. DISPONE
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PRIMERO: Requiérase a la apoderada judicial de la parte demandante para que
manifieste al despacho si esta desistiendo de la prueba solicitada la Procuraduria
General de la Nacion — Procuraduria delegada para la Fuerza Publica y la Policia
Judicial, correra traslado para que en el término improrrogable de tres (03) dias,
una vez vencido el término del traslado, ingrésese el expediente al despacho para
tomar la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 08 de abril de 2022. Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
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02
Valledupar - Cesar
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SIGCMA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de abril del afio dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-

UGPP

DEMANDADO: ANGELICA VEGA Y ALEJANDRA SOFIA
HERNANDEZ MOJICA

RADICADCO: 20001-33-33-002-2021-00130-00

JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL

l. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede se informa que la parte demandante
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
descorri6 traslado de la propuesta conciliatoria de la parte demandada frente a
la cual manifesto lo siguiente:

“En consecuencia, la entidad UGPP indica como contrapropuesta (la
cual se encuentra contenida en el Acta No. 2674 de fecha 08 de marzo
de 2022) aceptar el acuerdo, si las demandadas sefiora Angélica Vega y
Alejandra Sofia Hernandez Molina aceptan pagar el total de Ilo
adeudado, esto es el valor de Catorce Millones Setenta y Cinco Mil
Doscientos Diecinueve pesos ($14.075.219 m/cte), puesto que, por
tratarse de dineros publicos, no se puede conciliar en detrimento del
tesoro publico, ya que ello conllevaria a que la entidad UGPP incurra en
conductas contrarias a la Ley”.

Asi las cosas, antes de tomar una decisidén sobre lo pertinente, se le correra
traslado a la parte demandada para efecto de que se pronuncie respecto a lo
manifestado por la UGPP, por lo que se le concedera un término de cinco (05)
dias.
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Conforme a los expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupair,

Il. DISPONE

PRIMERO: CORRASE traslado del memorial allegado por la parte demandante
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL a la parte
demandada para que en el término de cinco (05) dias se pronuncie al respecto,
una vez vencio el término del traslado, ingrésese el expediente al despacho
para tomar la decisiéon que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

102/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

| Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy 08 de abril de 2022 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, siete (07) de abril del afio dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

DEMANDADO: URSULINA MARTINEZ BETANCOURT
RADICADCO: 20001-33-33-002-2021-00149-00
JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL
l. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede se informa que el departamento del
Cesar no dio respuesta al requerimiento probatorio ordenado mediante auto de
fecha 01 de marzo de la presente anualidad. Asi las cosas, procede el despacho a
requerir nuevamente al ente territorial, para efectos de que allegue con destino al
presente proceso la prueba solicitada, so pena de que se le inicie incidente por
desacato a orden judicial. Por lo tanto, debera allegar lo siguiente:

‘Requiérase nuevamente al Departamento del Cesar, para que con destino
al presente proceso, se sirva allegar el acto administrativo (decreto
departamental u ordenanza) que credé la prima de clima que se cancel6 al
causante y que fue tenida en cuenta como emolumento para reliquidar la
pension gracia del Sr. Tobias Rafael Turizo Diaz quien en vida se identifico
con C.C No. 5.013.567.

Se les concede un término de cinco (05) dias so pena de iniciar incidente de
desacato, haganse las prevenciones del numeral 3° del articulo 44 del
Caddigo General del Proceso.”

En mérito de lo expuesto, el despacho;

Il. DISPONE

PRIMERO: Requiérase nuevamente al Departamento del Cesar, para que con
destino al presente proceso, se sirva allegar el acto administrativo (decreto
departamental u ordenanza) que cred la prima de clima que se cancelé al
causante y que fue tenida en cuenta como emolumento para reliquidar la pensién
gracia del Sr. Tobias Rafael Turizo Diaz quien en vida se identific6 con C.C No.
5.013.567.

Se les concede un término de diez (10) dias so pena de iniciar incidente de
desacato, haganse las prevenciones del numeral 3° del articulo 44 del Cddigo
General del Proceso. Por secretaria librense los oficios respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar
| Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 8 de abril de 2022. Hora 08:00 a.m.

YAFI| JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: a7b7f12dca609a431d5f92dcecc23bda9c1686b291f34dfce74e5fcl4b2ch2e9
Documento generado en 07/04/2022 04:48:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<4 Rama Judicial

1 i Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
— ADMINISTRATIVO DEL CESAR

\j Reptiblica de Colombia q é}

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Siete (07) de Abril de dos mil Veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: DAGOBERTO ROJAS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID
PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA
RADICADO: 20001-33-33-003-2022-0005-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, se establece que en el presente
asunto LA E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE
DE AGUACHICA alego el pago parcial que se enlistaen el articulo 442 del
CGP, se ordenara correr traslado a las partes para que se pronuncien
sobre las mismas y se fijara fecha y hora para celebrar audiencia prevista
en el articulo 392 del CGP.

Por lo anterior se;
DISPONE

PRIMERO: De las excepciones de mérito propuesta por LA E.S.E. HOSPITAL
REGIONAL JOSE DAVID PADILLA VILLAFANE DE AGUACHICA - CESAR a
la parte ejecutante por el termino de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, a fin de que se pronuncie al respecto y
solicite pruebas si a bien considera. Por secretaria, remitase las excepciones al
correo electrénico del apoderado ejecutante a fin de que tenga acceso a las
mismas.

SEGUNDO: Fijese fecha para continuacion de la audiencia de instruccion vy
juzgamiento que trata el articulo 392 del CGP para el dia miércoles catorce
(14) de Septiembre de 2022 a las 10:00 AM de manera VIRTUAL, Se les informa a
las partes que la no asistencia a la diligencia genera consecuencias procesales.

TERCERO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta direccion y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia del COVID-19 por secretaria efectuese las citaciones respectivas a
través de la plataforma LIFEZISE a los correos electronicos registrados en el
presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ
J2/VOV/lam
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar
Secretario
La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No.

Hoy,_07 de Abril de 2022 Hora 08:00 a.m.

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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