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EUCARIS PATRICIA ROMERO TOVAR NACION, MINISTERIO DE DEFENSA Y
EJERCITO NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2014

Fíjese fecha para la realización de audiencia de incidente
sancionatorio que trata el artículo 129 del CGP, para el día 02 de
agosto de 2022
a las 8:30 AM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL.

00179

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

CESAR AUGUSTO PORTILLO
BURGOS

MINISTERIO DE DEFENSA Y EJERCITO
NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2014

FÍJESE FECHA DE CONTINUACIÓN DE AUDIENCIA DE
PRUEBAS DE LA QUE TRATA EL ARTÍCULO 181 DEL CPACA
PARA EL DÍA MIÉRCOLES (17) DE AGOSTO DE 2022 A LAS
8:30 AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA
VIRTUAL

00448

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

LUS MARINA BALLESTEROS
MOLINA

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIASAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2015

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00127

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

ROBINSON CARDENAS RINCON E.S.E. HOSPITAL OLAYA HERRERA DE
GAMARRA

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2015

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00416

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

ALEXANDER JOSE TOVAR TERHAN HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZAAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2018

FÍJESE FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL MARTES
DIECISÉIS (16) DE
AGOSTO DE 2022 A LAS 02:30 PM, LA DILIGENCIA SE
REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL.

00013

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

LUIS FELIPE SANCHEZ TRUJILLO MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2018

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00072

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

EDUARDO BOTERO SOTO S.A SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANPORTES

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2018

SE RESUELVE LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, TENGASE
COMO PRUEBA DOCUMENTAL EN SU ALCANCE LEGAL
LOS DOCUMENTOS ALLEGADOS POR LA PARTE
DEMANDANTE AL PRESENTAR LA DEMANDA, TENGASE
COMO PRUEBA DOCUMENTAL EN SU ALCANCE LEGAL
LOS DOCUMENTOS ALLEGADOS POR LA PARTE
DEMANDADA  AL PRESENTAR LA CONTESTACION DE
DEMANDA, CIERRESE EL PERIODO PROBATORIO Y
CORRASELE TRASLADO A LAS PARTES PARA PRESENTAR
ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL TERMINO DE 10 DIAS
Y AL MINISTERIO PUBLICO. 

00231

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

RAMIRO ALFONSO LANDERO
ALVAREZ

LA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES SEGUROS LA EQUIDAD

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2018

FÍJESE FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL DÍA
MARTES DIECISÉIS (16) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 08:30
AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL.

00399

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002
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SAUL ALFONSO LONDOÑO
CASADIEGO

EL MUNICIPIO DE SAN MARTIN - CESARAcciones Populares 01/08/2022 1
2018

FÍJESE NUEVA FECHA DE AUDIENCIA DE PACTO DE
CUMPLIMIENTO PARA EL
MIÉRCOLES TREINTA Y UNO (31) DE AGOSTO DE 2022 A
LAS 8:30 AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA
VIRTUAL.

00402

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

ANGELICA MARIA YEPES OLIVEROS E.S.E. HOSPITAL REGIONAL JOSE DAVID
PADILLA VILLAFAÑE

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2018

FÍJESE FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS DE LA QUE
TRATA EL ARTÍCULO 181 DEL CPACA PARA EL DÍA
MIÉRCOLES (17) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 02:30 PM, LA
DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL

00462

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

EDINSON MORALES MADARIAGA CLINICA ESPECIALISTA MARIA
AUXILIADORA SAS

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2019

ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA PROPUESTOS
POR LA
CLÍNICA BUENOS AIRES S.A.S, A LA COMPAÑÍA ALLIANZ
SEGUROS S.A,
QUIEN PUEDE SER NOTIFICADA EN EL CORREO
ELECTRÓNICO:
NOTIFICACIONESJUDICIALES@ALLIANZ.CO

00143

Auto Admite Llamamiento en Garantía20001 33 33 002

MAYDA ALEJANDRA RIVERA
GUERRA

NACION - RAMA JUDICIALAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2019

FÍJESE FECHA DE CONTINUACIÓN AUDIENCIA INICIAL
PARA EL MARTES DIECISÉIS (16) DE AGOSTO DE 2022 A
LAS 10:00 AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA
VIRTUAL.

00308

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

RAUL ALFONSO FUENTES BOLAÑO RAMA JUDICIALAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2019

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00311

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

LUIS FERNANDO CADENA
CASTRILLO

E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE
LOPEZ

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2019

FÍJESE NUEVA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL
MIÉRCOLES TREINTA Y UNO (31) DE AGOSTO DE 2022 A
LAS 10:00 AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA
VIRTUAL.

00347

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

FREDIS ALBERTO PAEZ DE LA HOZ YUMA CONCESIONARIA SAAcción de Grupo 01/08/2022 1
2019

FÍJESE NUEVA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN
PARA EL DÍA MIÉRCOLES DIEZ (10) DE AGOSTO DE 2022
TODO EL DÍA A PARTIR DE LAS 08:30 AM, LA DILIGENCIA
SE REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL.

00358

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

FREDIS ALBERTO PAEZ DE LA HOZ YUMA CONCESIONARIA SAAcción de Grupo 01/08/2022 1
2019

Fíjese fecha para la realización de audiencia de practica de pruebas
que trata el artículo 181 del CPACA, para los días jueves cuatro (04)
de agosto de
2022 todo el día a partir 8:30 AM y el miércoles diez (10) de agosto
de 2022 todo
el día a partir de las 8:30 AM, la diligencia se realizará de manera
VIRTUAL.

00358

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002
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LUIS MARIA ROPERO CLARO CLINICA MEDICO SAAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2020

Fíjese hora para la realización de audiencia inicial que trata el
artículo
180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las 9:30 AM, la
diligencia se
realizará de manera VIRTUAL.

00018

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

MADELEINE ZENITH MAESTRE
VILLAZON

MUNICIPIO DE VALLEDUPARAcción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2020

FÍJESE NUEVA FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS PARA
EL DÍA JUEVES ONCE (11) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 09:00
AM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL.

00034

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

SILVIO RAMON AYALA MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2020

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00096

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

LORENZO OROZCO PABON MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZIEjecutivo 01/08/2022 1
2020

Fíjese fecha para la realización de audiencia de incidente
sancionatorio que trata el artículo 129 del CGP, para el día miércoles
tres (03) de
agosto de 2022 a las 4:00 PM, la diligencia se realizará de manera
VIRTUAL.

00152

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

FABIAN RICARDO MESTRE
SOCARRAS

PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2021

FÍJESE FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS DE LA QUE
TRATA EL ARTÍCULO 181 DEL CPACA PARA EL DÍA JUEVES
DIECIOCHO (18) DE AGOSTO DE 2022 A LAS 08:30 AM, LA
DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL

00001

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

ANAILSE AGUILAR MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

Fíjese fecha para la realización de audiencia inicial que trata el
artículo 180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las
10:30 AM, la
diligencia se realizará de manera VIRTUAL.

00066

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

EDWAR LAZO BUSTOS INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA - IMTTA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

FÍJESE FECHA DE AUDIENCIA INICIAL PARA EL MARTES
DIECISÉIS (16) DE
AGOSTO DE 2022 A LAS 03:30 PM, LA DILIGENCIA SE
REALIZARÁ DE MANERA VIRTUAL

00139

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00174

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

YOLADYS MORALES LUNA CONSTRUCTURA ARIGUANI SAS EN
REORGANIZACION

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2021

ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA PROPUESTOS
POR LA
CONSTRUCTORA ARIGUANI S.A.S. - EN REORGANIZACIÓN
A LA COMPAÑÍA
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, QUIEN PUEDE SER
NOTIFICADA EN EL CORREO
ELECTRÓNICO:
NOTIFICACIONES.SBSEGUROS@SBSEGUROS.CO.

00258

Auto Admite Llamamiento en Garantía20001 33 33 002
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DARIELCE GALAN PORTILLO MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2021

Fíjese hora para la realización de audiencia inicial que trata el
artículo
180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las 4:00 PM, la
diligencia se
realizará de manera VIRTUAL.

00272

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

RICHARD ALEXIS PARDO ZARATE INSITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTEAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00299

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

SANDRA PATRICIA LARRAZABAL
CASTRO

SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS
MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

Acción de Reparación
Directa

01/08/2022 1
2021

SE RESUELVE LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, CIERRESE
EL PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A
LAS PARTES PARA PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION POR EL TERMINO DE 10 DIAS Y AL
MINISTERIO PUBLICO. 

00307

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

ALFONSO - MORENO MUNICIPIO DE VALLEDUPARAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE RESUELVE LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, TENGASE
COMO PRUEBA DOCUMENTAL EN SU ALCANCE LEGAL
LOS DOCUMENTOS ALLEGADOS POR LA PARTE
DEMANDANTE AL PRESENTAR LA DEMANDA, NIEGUESE
LA SOLICITUD DE PRUEBA OFICIOSA REALIZADA POR LA
PARTE DEMANDANTE, CIERRESE EL PERIODO
PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A LAS PARTES
PARA PRESENTAR ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL
TERMINO DE 10 DIAS Y AL MINISTERIO PUBLICO. 

00314

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

NEIDER JOSE - CARDONA MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00315

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

NELSON FONSECA CORTINA FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE RESUELVE LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, TENGASE
COMO PRUEBA DOCUMENTAL EN SU ALCANCE LEGAL
LOS DOCUMENTOS ALLEGADOS POR LA PARTE
DEMANDANTE AL PRESENTAR LA DEMANDA, CIERRESE
EL PERIODO PROBATORIO Y CORRASELE TRASLADO A
LAS PARTES PARA PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION POR EL TERMINO DE 10 DIAS Y AL
MINISTERIO PUBLICO. 

00334

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

MARIA TULIA - CORDOBA BLANCO FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE RESUELVEN LAS EXCEPCIONES, TENGASE COMO
PRUEBA DOCUMENTAL EN SU ALCANCE LEGAL LOS
DOCUMENTOS ALLEGADOS POR LA PARTE DEMANDANTE
AL PRESENTAR LA DEMANDA, NIEGUESE REQUERIR LA
SOLICITUD DE PRUEBA OFICIOSA REALIZADA POR LA
PARTE DEMANDADA, CIERRESE EL PERIODO PROBATORIO
Y CORRASELE TRASLADO A LAS PARTES PARA
PRESENTAR ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL TERMINO
DE 10 DIAS Y AL MINISTERIO PUBLICO. 

00340

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002
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BERENICE DEL PILAR MEJIA
HERRERA

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2021

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00341

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

MARCO ANTONIO MOLINA NUÑEZ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00008

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

ROBERT VALERA RESTREPO SERVICIO NACIONAL DE APRENDIAJE
SENA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00012

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

MAGALIS CENITH - MERCADO
PEÑA

FOMAGAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

REQUIÉRASE LA ENTIDAD MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE
EDUCACIÓN PARA QUE CON DESTINO AL PRESENTE
PROCESO, CERTIFIQUE LOS SALARIOS Y
PRESTACIONES DEVENGADAS POR EL DEMANDANTE
MAGALYS CENITH MERCADO,
IDENTIFICADO C.C 22.631.917, EN LOS AÑOS 2007 Y 2008. SE
LES CONCEDE UN TERMINO DE 10 DIAS.  

00027

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

NEIDER JOSE - CARDONA EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIAAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

OFICIAR NUEVAMENTE POR LA SECRETARÍA DE ESTE
DESPACHO JUDICIAL AL
TENIENTE CORONEL EDWARD VICENTE MARTÍNEZ
ANTELIZ - DIRECTOR DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL EJÉRCITO NACIONAL, CON
LA FINALIDAD DE QUE CERTIFIQUE LA FECHA EXACTA EN
QUE FUERON PUESTOS A DISPOSICIÓN EN LA ENTIDAD
FINANCIERA, LOS DINEROS CORRESPONDIENTES A LAS
CESANTÍAS DEFINITIVAS A FAVOR DEL SEÑOR NEIDER
JOSE CARDONA, IDENTIFICADO CON C.C. NO. 77.162.823,
RECONOCIDAS MEDIANTE RESOLUCIÓN NO. 288928 DE
FECHA 21 DE ENERO DE 2021, POR VALOR DE $522.909.,
POR SECRETARIA LÍBRESE LOS OFICIOS
CORRESPONDIENTES
ASÍ MISMO DEBERÁN CERTIFICAR SI A LA FECHA SE HA
REALIZADO EL PAGO DE ALGUNA SUMA DE
DINERO POR CONCEPTO DE SANCIÓN MORA, O SE HA
PRESENTADO ACUERDO DE TRANSACCIÓN
ENTRE LAS PARTES DE CONFORMIDAD CON LA PRESUNTA
TARDANZA EN EL PAGO DE LAS CESANTÍAS
PARCIALES QUE SIRVEN COMO FUNDAMENTO DE LAS
PRETENSIONES. SE LES CONCEDE UN TERMINO DE 10
DIAS.  

00034

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002
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BELIZARIO GELVEZ RINCON EJERCITO NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

SE RESUELVE LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, TENGASE
COMO PRUEBAS DOCUMENTALES LAS INDICADAS EN
PROVIDENCIA, CIERRESE EL PERIODO PROBATORIO Y
CORRASELE TRASLADO A LAS PARTES PARA PRESENTAR
ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL TERMINO DE 10 DIAS
Y AL MINISTERIO PUBLICO. 

00036

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

DANIEL DEIBER DE LA ROSA
ESCANDON

DECRETO MUNICIPAL No 169 DEL 31 DE
DICIEMBRE

Acción de Nulidad
Contra Actos
Electorales

01/08/2022 1
2022

NO DECRETAR LA MEDIDA DE SUSPENSION PROVISIONAL
SOLICITADA POR LA PARTE ACTORA.   00039

Auto niega medidas cautelares20001 33 33 002

JOSE ASUNCION RINCON RAMOS FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00058

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

CARMEN ERCILIA MENESES DE
ARAMBULA

UNIDAD DE GESTIÓN PENSIONAL Y
PARAFISCALES UGPP

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

SE CONCEDE RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO
SUSPENSIVO. 00061

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 002

ADIELA ORTIZ ROPERO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00063

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

VIRGILIO BONETH PEREIRA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00064

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

ONALBA PARRA M FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00065

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

ANGELA ROSA PRIETO SECRETARIA DE EDUCACIÓN
DEPARTAMENTO DEL CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00074

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

EDITH ESTHER DOMINGUEZ
GONZALES

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00075

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

JOSEFA DEL ROSARIO POLANCO MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00077

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

MARIA CRISTINA SALINAS MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00078

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

OVIDIA DITTA MUÑOZ MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00079

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002
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YORCELLY GARCIA FUENTES FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00080

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

JAQUELINE BELEÑO QUIROZ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00081

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

MANUEL ANTONIO MEJIA BELEÑO MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00082

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

LEDYS DEL CARMEN NIETO
PALOMINO

TESORERIA GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL (TEGEN)

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

ALEGATOS DE CONCLUSIÓN 
00083

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

GEOVANNY - GOMEZ USUGA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00091

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

LEDYS ELENA LAGUNA SANCHEZ MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00095

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

MAGALYS - ESPINOZA CAMARGO MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00096

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

OMAIDA LUZ MOJICA SERNA FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00097

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

DIOFANOL GUERRA GUTIERREZ MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00098

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

DORIS PATRICIA PEREZ GUTIERREZ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00099

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

GUILLERMO ENRIQUE LEMUS
ROSALES

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00102

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

JAIRO ROMERO MORALES MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00104

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

ENRIQUE MEJIA PABA MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00105

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002
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EZEQUIEL CABARCAS IBARRA MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00107

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

FEDERICO DONADO PALOMINO MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00110

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

CARLOS MARIO - MARTINEZ
MOJICA

MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00113

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

EMEL QUIROZ LERMA MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00114

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

NANCY BALMACEDA DURAN MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022

ALEGATOS DE CONCLUSION
00116

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

LIGIA MADRID MONTERO MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

01/08/2022 1
2022 00120

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

EMPRESA TRASPORTE
CONTRACOSTA S.A.S

TERMINAL DE TRANSPORTES DE
VALLEDUPAR

Acciones Populares 01/08/2022 1
2022

Fíjese fecha para la realización de audiencia de pacto de
cumplimiento
que trata el artículo 27 de la ley 472 de 1998, para el día 02 de agosto
de 2022 a
las 2:30 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL.

00146

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

MARIA ISABEL GOMEZ VERGEL EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
PLUVISERVICIOS DE RIO DE ORO CESAR

Acciones Populares 01/08/2022 1
2022

FÍJESE FECHA PARA LA REALIZACIÓN DE AUDIENCIA DE
PACTO DE CUMPLIMIENTO QUE TRATA EL ARTÍCULO 27
DE LA LEY 472 DE 1998, PARA EL DÍA 02 DE AGOSTO DE
2022 A LAS 3:30 PM, LA DILIGENCIA SE REALIZARÁ DE
MANERA VIRTUAL.

00172

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 002

BELSY SANCHEZ QUINTANA NUEVA EPSAcciones de Tutela 01/08/2022 1
2022 00353

Auto Admite y Avoca Tutela20001 33 33 002
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SECRETARIO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
02 DE AGOSTO DE 2022  EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

YAFI JESUS PALMA ARIAS 



JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EUCARIS  ROMERO  TOVAR  Y  OTROS

DEMANDADO: NACION  - MIN. DEFENSA -  POLICIA  NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00179-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia de incidente sancionatorio, no podrá realizarse el
día  Jueves  (04)   de  agosto  2022,  debido  a  estrategias  organizacionales  del
despacho. Se hace necesario fijar nueva fecha para la realización de incidente
sancionatorio  de que trata el Artículo 129  del CGP.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO:  Fíjese  fecha  para  la  realización  de  audiencia  de  incidente
sancionatorio que trata el artículo 129  del CGP, para el día 02 de agosto de 2022
a las 8:30 AM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario

 



Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: e49bb40f247aada21938fcaa0f033ae94db6f07893cc0308394e9bda54f48f80

Documento generado en 01/08/2022 02:54:39 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO PORTILLO BURGOS

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2014-00448-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente proceso se fijó fecha para celebrar  continuación de audiencia de
pruebas de la que trata el artículo 181 del CPACA para el día 17 de agosto de
2022  a  las  9:00am,  no  obstante,  como quiera  que  el  despacho  se  encuentra
realizando una estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha de continuación de audiencia de pruebas de la que trata
el artículo 181 del CPACA para el día miércoles (17) de agosto de 2022 a las 8:30
AM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA   

DEMANDANTE: LUZ MARINA BALLESTERO MOLINA Y OTROS   

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS 

RADICADO: 200013333002-2015-00127-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 17 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 17 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA   

DEMANDANTE: ANA LUCIA CASTAÑEDA CALIXTO Y OTROS   

DEMANDADO: HOSPITAL OLAYA HERRERA E.S.E.

RADICADO: 200013333002-2015-00416-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 27 de mayo de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 27 de mayo de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: ALEXIS JESUS TOVAR TERAN Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
Y
OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00013-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente proceso se fijó fecha para celebrar audiencia inicial de la que trata
el artículo 180 del CPACA, para el día dieciséis (16) de agosto de 2022 a las 03:00
PM,  no  obstante,  como  quiera  que  el  despacho  se  encuentra  realizando  una
estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO:  Fíjese  fecha  de  audiencia  inicial  para  el  martes  dieciséis  (16)  de
agosto de 2022 a las 02:30 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario

2

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 40712988eac4b510175faf24d1457629248a0a5d491044b82e4b484a1930e65a

Documento generado en 01/08/2022 02:54:34 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: LUIS FELIPE SANCHEZ TRUJILLO 

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA 
NACIONAL

RADICADO: 200013333002-2018-00072-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 30 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por la apoderada especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SOCIEDAD EDUARDO BOTERO SOTO S.A

DEMANDADO SUPERINTENDENCIA  DE  PUERTOS  Y
TRANSPORTE.

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00231-00

TEMA: Incorpora pruebas, cierra periodo probatorio y corre 
traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

La Procuradora Judicial  Delegada y la Agencia Nacional  de Defensa Jurídica del
Estado  se  notificaron  por  conducta  concluyente  la  SUPERINTENDENCIA  DE
TRANSPORTE y las demás mediante mensaje de datos enviados desde el día 13 de
mayo de 2022, a su buzón electrónico institucional, contabilizándose el término del
traslado desde el día 18 de mayo de 2022, hasta el día 01 de julio de 2022.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término  para
reformar
demanda

Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

16/05/2022 17/05/2022 18/05/2022 01/07/2022 18/07/2022

Revisada la contestación de la demanda presentada por SUPERINTENDENCIA DE
TRANSPORTE  se  constata  que  contestó  oportunamente  la  demanda  dentro  del
término de ley, y NO propuso excepciones previas sino de mérito denominadas:



 Falta de configuración de las causales de nulidad alegadas y cumplimiento de
las disposiciones legales aplicables. 

 Cumplimiento de un deber legal.
 Fundamentación  fáctica  y  jurídica  de  sustento  de  las  excepciones,  de

oposición  a  las  pretensiones  y  de  defensa  de  la  Superintendencia  de
Transporte

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

La caducidad de la acción; para este medio de control se encuentra en el art 164,
numeral 2º, literal d) del CPACA. 

“ARTÍCULO  164.  OPORTUNIDAD  PARA  PRESENTAR  LA  DEMANDA. La
demanda deberá ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (…) 

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberá presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
día siguiente al de la comunicación, notificación, ejecución o publicación del acto
administrativo,  según  el  caso,  salvo  las  excepciones  establecidas  en  otras
disposiciones legales; 

Fecha de notificación
del acto administrativo

demandado

FECHA RADICACION SOLICITUD
CONCILIACION FECHA

PRESENTACION DE
LA DEMANDA

FECHA ACTA DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL

1° diciembre de 2017

19 febrero de 2018 
-

16 marzo 2018

(folios 155 a 158)

08  junio de 2018

(folio 188)

EN TERMINO

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN DEL LITIGIO: Consiste en determinar si en el presente caso la Resolución
No.  58433 del  10  de noviembre de 2017,  expedida por   la  Superintendencia  de
Puertos y Transporte  del Ministerio de Transporte, se encuentra ajustado a derecho
o por el contrario está viciado de nulidad.

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportó las pruebas que se indican a folio 38 del archivo No. 01
del expediente digital.



La parte demandada Superintendencia de Transporte,  aportó las pruebas que se
indican a folios  10 a 172 del archivo No. 05 del expediente digital.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

- PARTE DEMANDANTE: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran de folios 42 a
144 del archivo No. 01 del expediente judicial.

- PARTE DEMANDADA:

B. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDADA al presentar la contestación de la demanda, que
obran de folios 10 a 172 del archivo No. 05 del expediente digital.

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: DECLÁRASE NO PROBADA la excepción de caducidad de la acción, por
la cual el despacho se pronunció oficiosamente, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por  la  PARTE DEMANDANTE al  presentar  la  demanda,  que obran de
folios 42 a 144 del archivo No. 01 del expediente judicial.

TERCERO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE DEMANDADA al presentar la contestación de  demanda,
que obran de folios 10 a 172 del archivo No. 05 del expediente digital.

CUARTO: Ciérrese el período probatorio.



QUINTO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por
el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien
lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado
y no requiere fijación en lista por secretaría.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: RAMIRO ALFONSO LANDERO ALVAREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION  –  MINISTERIO  DE  TRANSPORTES  Y
OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00399-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente asunto se fijó fecha para celebrar audiencia inicial de la que trata el
artículo  180 del  CPACA, para el  día  16 de agosto de 2022 a las 9:00AM, no
obstante, como quiera que el despacho se encuentra realizando una estrategia
organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha de audiencia inicial para el día martes dieciséis (16) de
agosto de 2022 a las 08:30 am, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: ACCIÓN POPULAR

DEMANDANTE: SAUL LONDOÑO

DEMANDADO: MUNICIPIO  DE  SAN  MARTIN  CESAR,
CORPOCESAR, MARIA DOLLY PRADA Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00402-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En  el  presente  asunto  se  fijó  fecha  para  celebrar  la  audiencia  de  pacto  de
cumplimiento, de la que trata el artículo 27 de la ley 472 de 1998, para el 8 de
agosto de 2022 a las 3:30 PM, no obstante, los días 8 y 9 de agosto se estará
realizando  la  auditoría  externa  por  el  ICONTEC  a  Jurisdicción  Contenciosa
Administrativa  del  Cesar,  por  ende,  se  torna  necesario  fijar  nueva  para  la
celebración de esta.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia de pacto de cumplimiento para el
miércoles treinta y uno (31) de agosto de 2022 a las 8:30 am, la diligencia se
realizará de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam



REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: ANGELICA MARIA YEPES OLIVERO Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E.  JOSE  DAVID  PADILLA  VILLA  FAÑE  DE
AGUACHICA CESAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00462-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente proceso se fijó fecha para celebrar la audiencia de pruebas de la
que trata el artículo 181 del CPACA, para el día dieciocho (18) de agosto de 2022
a las 9:00AM, no obstante, como quiera que el despacho se encuentra realizando
una estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha de audiencia de pruebas de la que trata el artículo 181 del
CPACA para el día miércoles (17) de agosto de 2022 a las 02:30 PM, la diligencia
se realizará de manera VIRTUAL

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN DE DIOS MORALES NAVARRO Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E.  HOSPITAL  REGIONAL  JOSE  DAVID
PADILLA VILLAFAÑE Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00143-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa que la parte demandada
CLÍNICA BUENOS AIRES S.A.S, por medio de su apoderada judicial con el
escrito de contestación, llamó en garantía a la compañía ALLIANZ SEGUROS
S.A, por lo que el despacho se pronunciará previas las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES 

El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo  -  CPACA,  regula  el  tema  de  la  intervención  de  terceros  de
manera parcial, consagrando de manera expresa, la aplicación del principio de
integración normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Código
General del Proceso. La citada norma dispone sobre el particular:

“ARTÍCULO 225.  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA.  Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparación integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,  podrá pedir la
citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relación.

El  llamado,  dentro  del  término  de  que  disponga  para  responder  el
llamamiento  que será  de quince (15)  días,  podrá,  a  su  vez,  pedir  la



citación  de  un  tercero  en  la  misma  forma  que  el  demandante  o  el
demandado.

El escrito de llamamiento deberá contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por sí al proceso.

2.  La  indicación  del  domicilio  del  llamado,  o  en  su  defecto,  de  su
residencia, y la de su habitación u oficina y los de su representante,
según fuere el caso, o la manifestación de que se ignoran, lo último bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentación del escrito.

3.  Los hechos en que se basa el  llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4.  La  dirección  de  la  oficina  o  habitación  donde  quien  hace  el
llamamiento y su apoderado recibirán notificaciones personales.

El  llamamiento  en  garantía  con  fines  de  repetición  se  regirá  por  las
normas  de  la  Ley  678  de  2001  o  por  aquellas  que  la  reformen  o
adicionen.”.

De la normativa transcrita se infiere que basta con la sola afirmación de tener el
derecho legal o contractual para realizar la petición. De otra parte, si bien sobre
el  llamamiento  en  garantía  hay  norma  especial  aplicable  al  caso  concreto,
conviene precisar que el Código General del Proceso, al igual que el CPACA,
exige  para  la  procedencia  que  la  parte  “afirme  tener  derecho  legal  o
contractual”; modificación que necesariamente conlleva a revisar las exigencias
probatorias para su procedencia, toda vez que se entiende, que tanto con la
normatividad de la ley 1437 de 2011 como con el nuevo estatuto procesal civil,
en principio es suficiente la mera afirmación sobre la existencia de ese derecho
y  no  se  requiere  entonces,  de  entrada,  ni  siquiera  la  prueba  sumaria  del
derecho invocado para llamar en garantía1.

Así las cosas, siendo que la normatividad vigente fundamenta la procedencia
del llamamiento en garantía en la sola afirmación de tener un derecho legal o
contractual, de exigir a un tercero la reparación integral del perjuicio que llegare
a sufrir,  o el  rembolso total  o parcial  del  pago que tuviere que hacer como
resultado  de  la  sentencia,  se  procederá  a  estudiar  la  procedencia  de  los
llamamientos en garantía realizado por:

1. La CLÍNICA BUENOS AIRES S.A.S, a la compañía ALLIANZ SEGUROS
S.A, por el contrato de Póliza de Seguros No. 021917285, vigente desde
el 22 de abril de 2016 hasta el 21 de abril de 2017, vigente para la fecha
de la ocurrencia de los hechos.

1 RAMA  JUDICIAL  DEL PODER PÚBLICO.  CONSEJO  SUPERIOR DE  LA JUDICATURA.  SALA ADMINISTRATIVA
ESCUELA  JUDICIAL  “RODRIGO  LARA  BONILLA”  El  juicio  por  audiencias  en  la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso
Administrativo. Primera parte: Tomo I. Temas transversales. CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, 2012.



Lo planteado anteriormente se respaldan con el escrito del llamamiento
los documentos: Copia de la Póliza de Seguros No. 021917285 y sus
anexos2. 

Sea lo primero establecer que los llamamientos se encuentran formulados en el
momento  procesal  oportuno,  esto  es,  dentro  del  término  para  contestar  la
demanda. De igual forma, se tiene que el escrito de llamamiento en garantía,
contienen el nombre de la llamada en garantía, así como el domicilio de estos.

Conviene precisar que si bien el C.G.P. indica que el llamamiento en garantía
debe realizarse mediante presentación de una “demanda”,  el  CPACA, no le
otorga esa naturaleza y simplemente consagra unos requisitos mínimos que
debe  cumplir  el  escrito  que  contenga  las  solicitudes  de  los  llamamientos,
requisitos que el Juzgado encuentra acreditados en el sub judice.

De  acuerdo  a  lo  expuesto,  este  despacho  en  ejercicio  de  sus  facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO:  ADMITIR  EL  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA  propuestos  por  la
CLÍNICA BUENOS AIRES S.A.S,  a  la  compañía  ALLIANZ SEGUROS S.A,
quien  puede  ser  notificada  en  el  correo  electrónico:
notificacionesjudiciales@allianz.co 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a las llamadas en garantía, de conformidad con el
artículo 199 del CPACA, concediéndosele un término de quince (15) días para
que comparezca al proceso de la referencia. 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 02 de agosto de 2022 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretaria

2 Ver folio 12 - 45 anexo 34  del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: DAYERMAN RIVERA GUERRA Y OTROS

DEMANDADO: NACIÓN - RAMA JUDICIAL Y OTRA

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00308-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente asunto se fijó fecha para celebrar continuación de audiencia inicial
de la que trata el artículo 180 del CPACA, para el día dieciocho (18) de agosto de
2022,  a  las 3:00PM, no obstante,  como quiera que el  despacho se encuentra
realizando una estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha de continuación audiencia inicial para el martes dieciséis
(16)  de agosto de 2022 a las 10:00 AM,  la  diligencia se  realizará  de manera
VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE: RAUL ALFONSO FUENTES BOLAÑO     

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL y FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00311-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 28 de junio de
2022, y notificada el  29 de junio de 2022,  fue objeto de recurso de apelación por las
partes, por medio de apoderado judicial, dentro del término 10 días que establece la ley, y
atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la  audiencia
de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que  modificó  el
artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna  por  las  partes,  por  medio  de  apoderado  judicial,  en  contra  de  la  sentencia
proferida en este asunto de fecha 28 de junio de 2022. 

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: OLIVIA MERCEDES CONDE CASTRILLO Y OTROS

DEMANDADO:

LLAMADO EN 
GARANTÍA: 

DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  E.S.E.  HOSPITAL
ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ

ALLIANZ SEGUROS S.A.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00347-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el  presente asunto se fijó fecha para celebrar audiencia inicial  que trata el
artículo 180 del CPACA, para el día trece (13) de julio de 2022 a las 10:00 AM, no
obstante la audiencia no pudo ser realizada realizarse por problemas técnicos de
conectividad, por ello se torna necesario fijar nueva para la celebración de esta.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia inicial para el miércoles treinta y uno
(31)  de  agosto  de 2022 a  las  10:00 am,  la  diligencia  se  realizará  de manera
VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ



J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: SALVADORA ROCHA GÓMEZ Y OTROS

DEMANDADO: YUMA CONCESIONARIA S.A. Y OTROS
ALLIANZ SEGUROS S.A.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00358-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente asunto se fijó fecha para celebrar audiencia de conciliación de que
trata el artículo 192 del CPACA, para el día ocho (08) de septiembre de 2022 a las
03:00 PM, no obstante, como quiera que el despacho se encuentra realizando una
estrategia organizacional, se torna necesario fijar nueva para la celebración de
esta.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia de conciliación para el día miércoles
diez (10) de agosto de 2022 todo el día a partir de las 08:30 am, la diligencia se
realizará de manera VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam



REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: SALVADORA  ROCHA  GOMEZ  Y  OTROS

DEMANDADO: YUMA  CONCESIONARIA  S.A Y OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00358-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia de practica de pruebas, no podrá realizarse los días
nueve (9), diez (10) y once (11)  de  agosto  de  2022, a partir  de  las  9:00  AM,
debido a estrategias organizacionales del despacho. Se hace necesario fijar nueva
fecha para la realización de la audiencia de práctica de pruebas de que trata el
artículo 181 del CPACA.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fíjese fecha para la realización de audiencia de practica de pruebas
que trata el artículo 181 del CPACA, para los días jueves cuatro (04) de agosto de
2022 todo el día a partir 8:30 AM  y el miércoles diez (10) de agosto de 2022 todo
el día a partir de las 8:30 AM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

 



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA  

DEMANDANTE: LUIS MARIA ROPERO CLAROY OTROS

DEMANDADO: E.S.E.      HOSPITAL      ROSARIO      PUMAREJO
DE   LÓPEZY OTROS

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00018-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia inicial, no podrá realizarse el día martes dos (02)
de agosto 2022, en la hora establecida debido a estrategias organizacionales del
despacho. Se hace necesario fijar nueva hora para la realización de la audiencia
inicial  de que trata el Artículo 180 del CPACA.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fíjese hora para la realización de audiencia inicial  que trata el artículo
180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las 9:30 AM, la diligencia se
realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA TERESA OROZCO CARPINTERO Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00034-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente asunto se fijó fecha para celebrar audiencia de pruebas de la que
trata el artículo 181 del CPACA, para el día ocho (08) de agosto de 2022 a las
09:00 AM, no obstante, los días 8 y 9 de agosto se estará realizando la auditoría
externa por el ICONTEC a la Jurisdicción Contenciosa Administrativa del Cesar,
por ende, se torna necesario fijar nueva para la celebración de esta.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese nueva fecha de audiencia de pruebas para el día jueves once
(11)  de  agosto  de 2022 a  las  09:00 am,  la  diligencia  se  realizará  de manera
VIRTUAL.

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam



REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.
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YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE: JHON JAIDER IGLESIAS AYALA Y OTROS    

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00096-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 29 de junio de
2022, y notificada el 05 de julio de 2022, fue objeto de recurso de apelación por parte de
demandada, por medio de apoderada judicial,   dentro del término 10 días que establece
la ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por parte de la demandada, por medio de apoderado judicial,  en contra de la
sentencia proferida en este asunto de fecha 29 de junio de 2022. 

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO   

DEMANDANTE: LORENZO OROZCO  PABON

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI -CESAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00152-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia de incidente sancionatorio, no podrá realizarse el
día  doce  (12)   de  agosto  2022,  debido  a  estrategias  organizacionales  del
despacho. Se hace necesario fijar nueva fecha para la realización de la audiencia
de práctica de pruebas de que trata el  artículo 129 del  CGP.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO:  Fíjese  fecha  para  la  realización  de  audiencia  de  incidente
sancionatorio que trata el artículo 129 del  CGP, para el día miércoles tres (03) de
agosto de 2022 a las 4:00 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: LEONARDO JOSE MESTRE SOCARRAS Y OTROS

DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00001-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente proceso se fijó fecha para celebrar continuación de la audiencia de
pruebas de la que trata el artículo 181 del CPACA, para el día diecinueve (19) de
agosto  de 2022 a las  9:00AM, no obstante,  como quiera que el  despacho se
encuentra realizando una estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO: Fíjese fecha de audiencia de pruebas de la que trata el artículo 181 del
CPACA para el día jueves dieciocho (18) de agosto de 2022 a las 08:30 AM, la
diligencia se realizará de manera VIRTUAL

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANAILSE AGUILAR

DEMANDADO: NACION - MIN. DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00066-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia inicial, no podrá realizarse el día miércoles tres (03)
de  agosto  2022 debido a  estrategias  organizacionales  del  despacho.  Se  hace
necesario fijar nueva fecha para la realización de la audiencia inicial  de que trata
el Artículo 180 del CPACA.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO:  Fíjese  fecha para  la  realización  de  audiencia  inicial   que  trata  el
artículo 180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las 10:30 AM, la
diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE: EDWAR LAZO BUSTOS

DEMANDADO: INSTITUTO  MUNICIPAL  DE  TRANSITO  Y
TRANSPORTE DE AGUACHICA (IMTTA)

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00139-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En el presente proceso se fijó fecha para celebrar audiencia inicial de la que trata
el artículo 180 del CPACA, para el para el día diecisiete (17) de agosto de 2022 a
las 3:00 PM, no obstante, como quiera que el despacho se encuentra realizando
una estrategia organizacional se fijará fecha nuevamente.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

II. DISPONE

PRIMERO:  Fíjese  fecha  de  audiencia  inicial  para  el  martes  dieciséis  (16)  de
agosto de 2022 a las 03:30 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL

SEGUNDO: De acuerdo con las directrices fijadas por  la  alta dirección y para
efectos  de  celebrar  la  audiencia  virtual  en  el  marco  de  las  contingencias
generadas por la pandemia del COVID-19 por Secretaría efectúese las citaciones
respectivas  a  través  de  la  plataforma  LifeSize  a  los  correos  electrónicos
registrados en el presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/lam

REPÚBLICA DE COLOMBIA



JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO

Valledupar – Cesar
Secretaría

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 2 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: LUBIN ARLED PERAFAN GUTIERREZ  

DEMANDADO: NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL

RADICADO: 200013333002-2021-00174-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 14 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 14 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTE: FERNANDA CUADRO TORRES Y OTROS

DEMANDADO: AGENCIA  NACIONAL  DE  INFRAESTRUCTURA
ANI  -CONSTRUCTORA  AIRGUANÍ  S.A.S  EN
REORGANIZACIÓN – SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00258-00

 JUEZ:                               VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa que la parte demandada
CONSTRUCTORA AIRGUANÍ S.A.S EN REORGANIZACIÓN, por medio de su
apoderada  judicial  con  el  escrito  de  contestación,  llamó  en  garantía  a  la
compañía  SBS  SEGUROS  COLOMBIA  S.A.,  por  lo  que  el  despacho  se
pronunciará previas las siguientes; 

II. CONSIDERACIONES 

El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo  -  CPACA,  regula  el  tema  de  la  intervención  de  terceros  de
manera parcial, consagrando de manera expresa, la aplicación del principio de
integración normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Código
General del Proceso. La citada norma dispone sobre el particular:

“ARTÍCULO 225.  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA.  Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparación integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,  podrá pedir la
citación de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relación.



El  llamado,  dentro  del  término  de  que  disponga  para  responder  el
llamamiento  que será  de quince (15)  días,  podrá,  a  su  vez,  pedir  la
citación  de  un  tercero  en  la  misma  forma  que  el  demandante  o  el
demandado.

El escrito de llamamiento deberá contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por sí al proceso.

2.  La  indicación  del  domicilio  del  llamado,  o  en  su  defecto,  de  su
residencia, y la de su habitación u oficina y los de su representante,
según fuere el caso, o la manifestación de que se ignoran, lo último bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentación del escrito.

3.  Los hechos en que se basa el  llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4.  La  dirección  de  la  oficina  o  habitación  donde  quien  hace  el
llamamiento y su apoderado recibirán notificaciones personales.

El  llamamiento  en  garantía  con  fines  de  repetición  se  regirá  por  las
normas  de  la  Ley  678  de  2001  o  por  aquellas  que  la  reformen  o
adicionen.”.

De la normativa transcrita se infiere que basta con la sola afirmación de tener el
derecho legal o contractual para realizar la petición. De otra parte, si bien sobre
el  llamamiento  en  garantía  hay  norma  especial  aplicable  al  caso  concreto,
conviene precisar que el Código General del Proceso, al igual que el CPACA,
exige  para  la  procedencia  que  la  parte  “afirme  tener  derecho  legal  o
contractual”; modificación que necesariamente conlleva a revisar las exigencias
probatorias para su procedencia, toda vez que se entiende, que tanto con la
normatividad de la ley 1437 de 2011 como con el nuevo estatuto procesal civil,
en principio es suficiente la mera afirmación sobre la existencia de ese derecho
y  no  se  requiere  entonces,  de  entrada,  ni  siquiera  la  prueba  sumaria  del
derecho invocado para llamar en garantía1.

Así las cosas, siendo que la normatividad vigente fundamenta la procedencia
del llamamiento en garantía en la sola afirmación de tener un derecho legal o
contractual, de exigir a un tercero la reparación integral del perjuicio que llegare
a sufrir,  o el  rembolso total  o parcial  del  pago que tuviere que hacer como
resultado  de  la  sentencia,  se  procederá  a  estudiar  la  procedencia  de  los
llamamientos en garantía realizado por:

1. La CONSTRUCTORA AIRGUANÍ S.A.S, a la compañía SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A, por el  contrato de póliza de seguros de automóviles
No. 1009926, con una vigencia desde las 16:00 horas del  día 06 de
diciembre del año 2020 hasta las 16 horas del 06 de diciembre de 2021,
vigente para la fecha de la ocurrencia de los hechos.

1 RAMA  JUDICIAL  DEL PODER PÚBLICO.  CONSEJO  SUPERIOR DE  LA JUDICATURA.  SALA ADMINISTRATIVA
ESCUELA  JUDICIAL  “RODRIGO  LARA  BONILLA”  El  juicio  por  audiencias  en  la  Jurisdicción  de  lo  Contencioso
Administrativo. Primera parte: Tomo I. Temas transversales. CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, 2012.



Lo planteado anteriormente se respaldan con el escrito del llamamiento
los documentos: Copia simple de la Póliza de Seguros No. 1009926 y
sus anexos2. 

Sea lo primero establecer que los llamamientos se encuentran formulados en el
momento  procesal  oportuno,  esto  es,  dentro  del  término  para  contestar  la
demanda. De igual forma, se tiene que el escrito de llamamiento en garantía,
contienen el nombre de la llamada en garantía, así como el domicilio de estos.

Conviene precisar que si bien el C.G.P. indica que el llamamiento en garantía
debe realizarse mediante presentación de una “demanda”,  el  CPACA, no le
otorga esa naturaleza y simplemente consagra unos requisitos mínimos que
debe  cumplir  el  escrito  que  contenga  las  solicitudes  de  los  llamamientos,
requisitos que el Juzgado encuentra acreditados en el sub judice.

De  acuerdo  a  lo  expuesto,  este  despacho  en  ejercicio  de  sus  facultades
constitucionales y legales,

III. DISPONE

PRIMERO:  ADMITIR  EL  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA  propuestos  por  la
CONSTRUCTORA ARIGUANI S.A.S. – EN REORGANIZACIÓN a la compañía
SBS  SEGUROS  COLOMBIA  S.A,  quien  puede  ser  notificada  en  el  correo
electrónico: notificaciones.sbseguros@sbseguros.co.

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE a las llamadas en garantía, de conformidad con el
artículo 199 del CPACA, concediéndosele un término de quince (15) días para
que comparezca al proceso de la referencia. 

Notifíquese y Cúmplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO

CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar
          Secretario

La  presente  providencia,  fue  notificada  a  las
partes  por  anotación  en  el  ESTADO
ELECTRONICO No. _______

Hoy 02 de agosto de 2022 Hora 08:00 AM

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretaria

2 Ver folio 280 – 321 anexo 21  del expediente digital.



Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 04dc4c4bbb2c0fb3fbf516077f15a373e73e852d4db2875e918814841c5a6bb5

Documento generado en 01/08/2022 02:11:04 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA  

DEMANDANTE: DARIELCE GALAN PORTILLO Y OTROS

DEMANDADO: LA  NACIÓN –RAMA  JUDICIAL -MINISTERIO  DE
DEFENSA -POLICIA NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00272-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia inicial, no podrá realizarse el día martes dos (02)
de agosto 2022, en la hora establecida debido a estrategias organizacionales del
despacho. Se hace necesario fijar nueva hora para la realización de la audiencia
inicial  de que trata el Artículo 180 del CPACA.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fíjese hora para la realización de audiencia inicial  que trata el artículo
180 del CPACA, para el día 02 de agosto de 2022 a las 4:00  PM, la diligencia se
realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: RICHARD ALEXIS PARDO ZARATE 

DEMANDADO: INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE 
AGUACHICA

RADICADO: 200013333002-2021-00299-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 30 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por la apoderada especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247
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2

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4624ee7c31ece2067aa85613952e2f1ff3b15c9e37a64e07cb1dcdc6cfbef716

Documento generado en 01/08/2022 05:18:30 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto del año dos mil veintidós (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: GLORIA MILENA LARRAZABAL CASTRO Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO  DE  VALLEDUPAR  –  SECRETARIA  DE
OBRAS PUBLICAS MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00307-00

 JUEZ.                                VICTOR ORTEGA VILLARREAL

I. ASUNTO

En atención a la nota secretarial que antecede, procede el despacho a determinar
si en el presente proceso, se debe proceder a fijar fecha para audiencia inicial que
trata el artículo 180 del CPACA o se aplica la figura de la sentencia anticipada
establecida en el artículo 182A de la ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las
siguientes; 

II. CONSIDEREACIONES

De conformidad con los artículos 12 y 13 del Decreto Legislativo 806 de 04 de
junio  de  2020 proferido por  el  gobierno nacional  producto  de la  pandemia del
Covid-19 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la
información  y  las  comunicaciones  en  las  actuaciones  judiciales,  agilizar  los
procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia,
en  el  marco  del  Estado  de  Emergencia  Económica,  Social  y  Ecológica”,  el
Despacho procede a pronunciarse al respecto.

Cabe precisar que se decretó la suspensión de términos judiciales por el Consejo
Superior de la Judicatura, en el marco de la Emergencia Sanitaria declarada por el
Gobierno Nacional, ocasionada por la pandemia COVID-19, desde el día 16 de
marzo hasta el 30 de junio de 2020, mediante los siguientes acuerdos PCSJA20-
11517,  PCSJA20-11518,  PCSJA20-11519,  PCSJA20-  11521,  PCSJA2011526,
PCSJA20-  11527,  PCSJA20-11528,  PCSJA20-11529,  PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546,  PCSJA20-11549,  PCSJA20-11556,  PCSJA20-11567  y
PCSJA20-11597 de 2020.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda a las
partes demandadas se surtieron de la siguiente manera:

Término 



Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final para 
reformar la 
demanda. 

18/04/2022 19/04/2022 20/04/2022 01/06/2022 15/06/2022

La parte demandada MUNICIPIO DE VALLEDUPAR no presentó contestación de
la demanda, pese a que por secretaría se notificó del auto admisorio y se le corrió
traslado de la demanda dentro del término legal. 

Ahora bien, el despacho procederá a pronunciarse de manera oficiosa respecto de
la caducidad de la acción y procederá a resolverla en los siguientes términos:

La caducidad de la acción; para este medio de control se encuentra en el art 164,
numeral 2º, literal i) del CPACA.

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda deberá ser presentada: (…)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando  se  pretenda  la  reparación  directa,  la  demanda  deberá
presentarse dentro del término de dos (2) años, contados a partir del
día siguiente al de la ocurrencia de la acción u omisión causante del
daño, o de cuando el demandante tuvo o debió tener conocimiento
del  mismo  si  fue  en  fecha  posterior  y  siempre  que  pruebe  la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Fecha de los hechos

Fecha  de  radicación  de
solicitud de conciliación 

-
Entrega del acta de

conciliación 

Fecha de radicación de
la demanda.

08 de octubre de 2019
24 de mayo de 2021

-
22 de julio de 2021

07 de octubre de 2021

(EN TÉRMINO)

FIJACIÓN DEL LITIGIO

Procede este despacho a establecer, si la SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS
MUNICIPAL  DE  VALLEDUPAR  y  el  MUNICIPIO  DE  VALLEDUPAR,  es
administrativa y patrimonialmente de las lesiones sufridas por la joven GLORIA
PATRICIA LARRAZABAL CASTRO. 

PRUEBAS 

Al respecto debe advertirse que el despacho sólo decretará las pruebas que sean
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales hay disconformidad, frente
a  los  cuales  no  obre  constancia  dentro  del  expediente  y  que  las  partes  no
estuvieran en el  deber de aportar,  por ser este el  espíritu de lo previsto en el
CPACA.

En ese sentido, se procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

A. Parte demandante. 
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Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran en los archivos
04, 05, 06, 07, 08 y 09 del expediente digital.

En el presente asunto se dará aplicación a la figura de la sentencia anticipada en
los términos del artículo 182A de la ley 1437 de 2011. En ese orden, procede el
despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr traslado a las partes para
que presenten sus alegatos de conclusión por el término de diez (10) días y al
Ministerio  Público  para que emita  concepto si  a  bien  lo  tiene,  la  sentencia se
proferirá por escrito dentro de los veinte (20) días posteriores al vencimiento del
término de alegatos.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

III.- DISPONE

PRIMERO: DECLÁRESE no probada la excepción de caducidad frente la cual el
despacho se pronunció de manera oficiosa. 

SEGUNDO: ÓRDENESE el cierre el período probatorio.

TERCERO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión
por el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si
a bien lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia
por estado y no requiere fijación en lista por secretaría. 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

J2/VOV/dag

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO
Valledupar – Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotación en el ESTADO No. _____
Hoy 02 de agosto de 2022 Hora 8:00 A.M.

__________________________
YAFI JESUS PALMA

Secretario
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Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar,  primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFONSO MORENO CADENA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-000314-00

TEMA: Incorpora pruebas, cierra periodo probatorio y corre 
traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término
para
reformar
demanda

Fecha
inicial

Fecha final Fecha
inicial

Fecha final

08/04/2022 18/04/2022 19/04/2022 31/05/2022 14/06/2022

Revisada  la  contestación  de  la  demanda  presentada  por  el  MUNICIPIO  DE
VALLEDUPAR se constata que fue presentada el 01 de junio de 2022 de manera
extemporánea.

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

Están  surtidos  los  requisitos  de  procedibilidad  y  no  se  ha  configurado  LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1º, literal d) del CPACA.

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberá ser presentada:
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1. En  cualquier  tiempo,  cuando:  (…)  d)  Se  dirija  contra  actos  productos  del
silencio administrativo;” 

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN DEL LITIGIO:  Consiste  en  determinar  si  el  acto  administrativo  ficto  o
presunto configurado de la petición presentada el día 05 de junio de 2020, por medio
del cual el Municipio de Valledupar negó reanudar el pago de la prima de antigüedad
y  pagar  el  retroactivo  por  los  dineros  adeudados  a  favor  del  demandante,  se
encuentra ajustado a derecho o por el contrario está viciado de nulidad.

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportó y solicitud las pruebas que se indican a folios 12 a 17
del archivo No. 01 del expediente digital.

La parte demandada Municipio de Valledupar NO aporto ni solicitó pruebas.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

- PARTE DEMANDANTE: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran en los archivos
Nro. 11, 12, 13, 14, 15,16 y 17 del expediente digital.

B. Niéguese oficiar la solicitud de prueba oficiosa realizada por la parte demandante,
toda vez que, con los documentos que se encuentran incorporados al expediente 
se puede proferir sentencia.

- PARTE DEMANDADA: 

NO aporto ni solicitó pruebas. 

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

2



RESUELVE

PRIMERO: DECLÁRASE NO PROBADA la excepción de caducidad de la acción, por
la cual el despacho se pronunció oficiosamente, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran en los
archivos Nro. 11, 12, 13, 14, 15,16 y 17 del expediente digital.

TERCERO:  Niéguese  la  solicitud  de  prueba  oficiosa  realizada  por  la  parte
demandante,  toda vez que, con los documentos que se encuentran incorporados al
expediente se puede proferir sentencia.

CUARTO: Ciérrese el período probatorio.

CUARTO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por
el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien
lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado
y no requiere fijación en lista por secretaría.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: NEIDER JOSE CARDONA  

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO 
NACIONAL  

RADICADO: 200013333002-2021-00315-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 14 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 14 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

  J02/VOV/ypa
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELSON FONSECA CORTINA

DEMANDADO LA NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL
– FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL  MAGISTERIO  -  MUNICIPIO  DE  VALLEDUPAR
(SECRETARIA DE EDUCACION)

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00334-00

TEMA: Incorpora pruebas, cierra periodo probatorio y corre 
traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término para
reformar
demanda

Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

18/04/2022 19/04/2022 20/04/2022 01/06/2022 15/06/2022

La  parte  demandada  (FOMAG-  FIDUPUREVISORA  y  MUNICIPIO  DE
VALLEDUPAR, CESAR) presentaron los días 07 y 08 de junio de 2022 contestación
de demanda. Escritos que están por fuera del término del traslado.

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

Están  surtidos  los  requisitos  de  procedibilidad  y  no  se  ha  configurado  LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1º, literal d) del CPACA.

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberá ser presentada:
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1. En  cualquier  tiempo,  cuando:  (…)  d)  Se  dirija  contra  actos  productos  del
silencio administrativo;” 

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN DEL LITIGIO:  Consiste en determinar  si  en el  presente caso se debe
declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto, configurado el día 07 de
agosto de 2021, frente a la petición presentada el día 07 de mayo de 2021, en cuanto
le negó, el reconocimiento de la prima de junio establecida en el artículo 15, Numeral
2, literal B, de la Ley de 91 de 1989.

PRUEBAS SOLICITADAS

 La parte  DEMANDANTE aportó  las  pruebas que se  indican a  folio  11  del
archivo No. 02 del expediente digital.

 La parte  DEMANDADA no aporto  ni  solicito  pruebas,  como quiera que,  la
contestación  de la demanda fue allegada de manera extemporánea.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

- PARTE DEMANDANTE: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran de folios 01 a
10 del archivo No. 04 del expediente judicial.

- PARTE DEMANDADA:

B. No aporto ni solicito pruebas.

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: DECLÁRASE NO PROBADA la excepción de caducidad de la acción, por
la cual el despacho se pronunció oficiosamente, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.
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SEGUNDO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por  la  PARTE DEMANDANTE al  presentar  la  demanda,  que obran de
folios 01 a 10 del archivo No. 04 del expediente judicial.

TERCERO: Ciérrese el período probatorio.

CUARTO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por
el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien
lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado
y no requiere fijación en lista por secretaría.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA TULIA CORDOBA BLANCO

DEMANDADO NACIÓN  –  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  -  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  (FIDUPREVISORA)  –SECRETARÍA  DE
EDUCACIÓN MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00340-00

TEMA: Resuelve excepciones, cierra periodo probatorio y corre 
traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término  para
reformar
demanda

Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

18/04/2022 19/04/2022 20/04/2022 01/06/2022 15/06/2022

 La  entidad  demandada  Municipio  de  Valledupar,  presentó  contestación
oportuna  de  la  demanda y  propuso  como  exepciones  previas:  falta  de
legitimidad material por pasiva del ente territorial.

Como exepciones de merito propuso: 

 INDEBIDA VINCULACION.
 De la Inexistencia de la Obligación para responder respecto del Municipio de 

Valledupar Cesar.
 Genérica o innominada que se desprenda de los hechos, las pruebas y las

normas legales pertinentes.
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El Municipio de Valledupar fundamente la excepción previa en que no se puede
perder de vista que el legislador ha impuesto al Fondo de Prestaciones Sociales
del  Magisterio  el  deber  de  asumir  el  reconocimiento  correspondiente  de  las
prestaciones sociales de quienes se desempeñan en el cuerpo docente, como el
reconocimiento y pago de las cesantías, sin que pueda entrar a considerarse que
el  ente  territorial  donde  se  prestaron  los  servicios  deba  ser  tenido  como
responsable de tales acreencias.

El despacho la resolvera en los siguientes términos:

Para resolver esta excepción hay que tener en cuenta que la Ley 91 de 1989 en su
artículo 3º creó el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como una
cuenta especial de la Nación, con independencia patrimonial, contable y estadística,
sin  personería  jurídica,  cuyos recursos son manejados por  una entidad fiduciaria
estatal o de economía mixta, en la cual el Estado tiene más del 90% del capital. A su
turno,  el  artículo  9  ibidem estableció  como obligación  del  Fondo  el  pago  de  las
prestaciones  sociales,  quedando  su  reconocimiento  a  cargo  de  las  entidades
territoriales como delegadas. Así lo señala la norma en cita:

 "Las prestaciones sociales que pagará el  Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales  del  Magisterio,  serán  reconocidas  por  la  Nación  a  través  del
Ministerio de Educación Nacional, función que delegará de tal manera que se
realice en las entidades territoriales." 

En ese mismo sentido  el  artículo  180 de la  Ley 115 de 1994 consagra  que las
prestaciones  sociales  de  los  docentes  serán  reconocidas  por  intermedio  del
representante legal del Ministerio de Educación Nacional ante la entidad territorial a
la que se encuentre vinculado el docente y agrega que “el acto administrativo de
reconocimiento  se  hará  mediante  resolución  que  llevará,  además,  la  firma  del
Coordinador Regional de Prestaciones Sociales”. 

A  su  turno,  la  Ley  1955  de  2019,  “Por  el  cual  se  expide  el  Plan  Nacional  de
Desarrollo 2018-2022” establece: 

“(…)  ARTÍCULO  57.  EFICIENCIA  EN  LA  ADMINISTRACIÓN  DE  LOS
RECURSOS DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Las cesantías definitivas y parciales de los docentes de que
trata la Ley 91 de 1989 serán reconocidas y liquidadas por la Secretaría de
Educación  de  la  entidad  territorial  y  pagadas  por  el  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Las pensiones que pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobación del
proyecto de resolución por parte de quien administre el Fondo, el cual debe
ser  elaborado  por  el  Secretario  de  Educación  de  la  Entidad  Territorial
certificada correspondiente,  a la que se encuentre vinculado el  docente. El
acto  administrativo  de  reconocimiento  de  la  pensión  se  hará  mediante
resolución  que  llevará  la  firma  del  Secretario  de  Educación  de  la  entidad
territorial.”

Ahora  bien,  con  el  propósito  de  reglamentar  el  reconocimiento  y  pago  de  las
prestaciones económicas a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales el
Decreto No. 942 de 2022 “Por el cual se modifican algunos artículos de la Sección 3,
Capítulo 2, Título 4, Parte  4, Libro 2 del Decreto 1075 de 2015 -Único Reglamentario
del Sector Educación sobre el reconocimiento y pago de Prestaciones Económicas a
cargo del Fondo  Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio”, prescribe:
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"Artículo 2.4.4.2.3.2.1. Radicación de las solicitudes de reconocimiento y pago
de las prestaciones económicas. Las solicitudes de reconocimiento y pago de
las  prestaciones  económicas  a  cargo  del  Fondo  Nacional  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio, deben ser presentadas por el docente ante la última
Entidad Territorial Certificada en Educación que haya ejercido o ejerza como
autoridad  nominadora  del  afiliado,  a  través  de  la  herramienta  tecnológica
adoptada para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los
recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

 Artículo 2.4.4.2.3.2.2. Gestión a cargo de las Secretarías de Educación. Las
prestaciones  económicas  que  se  pagan  con  cargo  al  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del  Magisterio serán reconocidas y liquidadas por la
respectiva  Entidad  Territorial  Certificada  en  Educación.  Para  tal  efecto,  la
Entidad  Territorial  Certificada  en  Educación  correspondiente,  a  la  que  se
encuentre vinculado el docente, deberá:

 1.  Garantizar  la  disponibilidad,  calidad  y  completitud  de  la  información
necesaria para la correcta liquidación de las prestaciones económicas de los
docentes, que se encuentre en las herramientas o medios tecnológicos que
funcionalmente  estén  bajo  su  administración  y  que  permita  evidenciar  la
trazabilidad en el trámite de reconocimiento. 

2. Recibir y radicar, en estricto orden cronológico las solicitudes relacionadas
con  el  reconocimiento  de  prestaciones  económicas,  de  acuerdo  con  los
procedimientos  y  herramientas  tecnológicas  de  recolección  de  información
dispuestos para estos trámites. 

3. Certificar conforme con los procedimientos establecidos para el trámite a
nivel  nacional,  el  tiempo  de  servicio  y  régimen  salarial  y  prestacional  del
docente peticionario o causahabiente, de acuerdo con la normativa vigente. 

4.  Hacer  uso  de  las  herramientas  tecnológicas  que  se  dispongan  por  la
sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio para los procesos de reconocimiento
de las  prestaciones económicas y  mantener  actualizada la  información allí
consolidada. 

5.  Expedir  el  acto  administrativo  de  reconocimiento  de  prestaciones
económicas, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, el artículo 57
de la Ley 1955 de 2019 y las normas que las adicionen o modifiquen, y surtir
los trámites administrativos a que haya lugar, dentro de los términos definidos
por la Ley y reglamentados en la presente subsección, con las formalidades y
efectos previstos en las demás normas aplicables.

 6.  Expedir  el  radicado de la  solicitud de cesantía  en debida forma por  la
herramienta tecnológica que se disponga por la sociedad fiduciaria encargada
del manejo de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,  en  los  casos  en que los  docentes  alleguen  la  totalidad  de los
documentos requeridos para el reconocimiento y pago de la prestación. 

7. Remitir a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio  a  través  de  la
herramienta tecnológica dispuesta por ella, copia de los actos administrativos
de  reconocimiento  de  prestaciones  económicas,  junto  con  la  respectiva
constancia de ejecutoria para efectos del pago.

Parágrafo 1. A excepción de los actos administrativos de reconocimiento y
pago de cesantías parciales o definitivas, los demás actos administrativos que
sean  expedidos  por  la  Entidad  Territorial  Certificada  en  Educación  en  los
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cuales se reconozcan prestaciones económicas a -los afiliados al Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, deberán contar con la aprobación previa
de la liquidación respectiva por parte de la sociedad fiduciaria, so pena de
incurrir  en  las  responsabilidades  de  carácter  disciplinario,  fiscal  y  penal
correspondientes. 

Parágrafo 2. Las Secretarías de Educación serán responsables de la calidad
en  los  insumas  de  datos  y  parametrización  debida  de  la  herramienta
tecnológica para la correcta liquidación de las cesantías, de conformidad con
las  normas legales  dispuestas  para  su  reconocimiento.  Parágrafo  3.  En el
evento  en  que  los  docentes  alleguen  solicitudes  incompletas,  se  dará
aplicación  a  lo  dispuesto  en  el  parágrafo  del  artículo  2.4.4.2.3.2.22  del
presente Decreto.”

Significa lo  anterior  que en el  trámite  de  reconocimiento  y pago de prestaciones
económicas  intervienen tanto la entidad territorial como la fiduciaria; no obstante, la
primera solo puede acceder al derecho si esta última así lo aprueba. Ello permite
concluir que el papel de las secretarías de educación es de medio, en la medida que
actúa  en  representación  del  Ministerio  de  Educación  -  Fondo  de  Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Por  consiguiente,  la  no  actuación  en  nombre  propio  de  parte  de  las  entidades
territoriales, trae como consecuencia que no sean las llamadas a responder cuando
se  trate  de  las  peticiones  de  prestaciones  sociales  que  debe  sufragar  el  fondo
mencionado. De ser así, se estaría ante la imposición de una carga que, por expreso
mandato de la Ley 91 de 1989, corresponde asumir a este.

En efecto, si bien las entidades territoriales intervienen en la expedición de los actos
administrativos que reconocen o niegan las prestaciones sociales de los docentes
afiliados  al  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  Sociales  del  Magisterio,  lo  hace  en
calidad de medio, de intermediario y en representación de este último; empero, no es
quien debe responder por el pago de lo reconocido, dado que la Ley 91 de 1989 fue
clara en designar esa responsabilidad en el fondo referido.

Teniendo  en  cuenta  el  anterior  contexto  normativo,  no  cabe  duda  que  el
reconocimiento de las prestaciones sociales está a cargo del  Fondo Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y es efectuado por delegación a través de las
secretarías de educación de las entidades territoriales certificadas. Por tanto, NO le
asiste  legitimación  en  la  causa  por  pasiva  al  Municipio  de  Valledupar,  y  en
consecuencia es evidente la necesidad de declarar probado el medio de defensa
propuesto y desvincularlo del presente trámite judicial.

Por  las  razones  expuestas,  SE  DECLARA  PROBADA  la  excepción  de  falta  de
legitimación  en  la  causa  por  pasiva  propuesta  por  el  Municipio  de  Valledupar  –
Secretaria de Educación. 

 La  parte  demandada  FOMAG  (  FIDUPREVISORA)  presentó  contestación
oportuna  de  la  demanda  y  propuso  como  exepciones  previas:  falta  de
legitimación en la causa por pasiva.

Como exepciones de merito propuso:

 Inexistencia  moratoria, con corte a 31 de diciembre de 2019.
 Inexistencia  actual de la obligación.
 Ausencia  de objeto litigioso.
 Cobro  de lo no debido.
 Improcedencia de la indexacion de la sancion moratoria.
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El despacho la resolverá en los siguientes términos: 

Para resolver esta excepción hay que tener en cuenta que la Ley 91 de 1989 en su
artículo 3º creó el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como una
cuenta especial de la Nación, con independencia patrimonial, contable y estadística,
sin  personería  jurídica,  cuyos recursos son manejados por  una entidad fiduciaria
estatal o de economía mixta, en la cual el Estado tiene más del 90% del capital. A su
turno,  el  artículo  9  ibidem estableció  como obligación  del  Fondo  el  pago  de  las
prestaciones  sociales,  quedando  su  reconocimiento  a  cargo  de  las  entidades
territoriales como delegadas. Así lo señala la norma en cita:

 "Las prestaciones sociales que pagará el  Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales  del  Magisterio,  serán  reconocidas  por  la  Nación  a  través  del
Ministerio de Educación Nacional, función que delegará de tal manera que se
realice en las entidades territoriales." 

En ese mismo sentido  el  artículo  180 de la  Ley 115 de 1994 consagra  que las
prestaciones  sociales  de  los  docentes  serán  reconocidas  por  intermedio  del
representante legal del Ministerio de Educación Nacional ante la entidad territorial a
la que se encuentre vinculado el docente y agrega que “el acto administrativo de
reconocimiento  se  hará  mediante  resolución  que  llevará,  además,  la  firma  del
Coordinador Regional de Prestaciones Sociales”. 

A  su  turno,  la  Ley  1955  de  2019,  “Por  el  cual  se  expide  el  Plan  Nacional  de
Desarrollo 2018-2022” establece: 

“(…)  ARTÍCULO  57.  EFICIENCIA  EN  LA  ADMINISTRACIÓN  DE  LOS
RECURSOS DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. Las cesantías definitivas y parciales de los docentes de que
trata la Ley 91 de 1989 serán reconocidas y liquidadas por la Secretaría de
Educación  de  la  entidad  territorial  y  pagadas  por  el  Fondo  Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Las pensiones que pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobación del
proyecto de resolución por parte de quien administre el Fondo, el cual debe
ser  elaborado  por  el  Secretario  de  Educación  de  la  Entidad  Territorial
certificada correspondiente,  a la que se encuentre vinculado el  docente. El
acto  administrativo  de  reconocimiento  de  la  pensión  se  hará  mediante
resolución  que  llevará  la  firma  del  Secretario  de  Educación  de  la  entidad
territorial.”

Teniendo  en  cuenta  el  anterior  contexto  normativo,  no  cabe  duda  que  el
reconocimiento de las prestaciones sociales está a cargo del  Fondo Nacional  de
Prestaciones Sociales del Magisterio, y es efectuado por delegación a través de las
secretarías de educación de las entidades territoriales certificadas.

En  suma,  la  secretaría  de  educación  del  ente  territorial  actuó  por  delegación  al
expedir el acto administrativo que hoy se demanda en sede judicial, por lo que la
representación del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio la tiene
la  Nación –  Ministerio  de  Educación  Nacional,  así  las  cosas,  SE DECLARA NO
PROBADA la excepción de falta de legitimación por pasiva respecto del FOMAG.

El  despacho  se  pronunciará  de  manera  oficiosa  respecto  de  la  caducidad  de  la
acción, la cual para este medio de control se encuentra consagrada en el numeral 1°,
literal c) del artículo 164 del CPACA, por lo que se tiene que: La demanda deberá ser
presentada:  1.  En  cualquier  tiempo,  cuando:  (…)  c)  Se  dirija  contra  actos  que
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reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periódicas. Sin embargo, no
habrá lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.”

FIJACIÓN  DEL  LITIGIO:  Consiste  en  determinar  si  en  el  presente  caso  el  acto
administrativo  contenido  en  el  acto  ficto  o  presunto  derivado  de  la  petición
presentada  el  21  de  junio  de  2021,  en  cuanto  le  negó  al  demadante  el
reconocimiento y pago de la sanción por mora, se encuentra ajustado a derecho o
por el contrario está viciado de nulidad.
PRUEBAS SOLICITADAS

 La parte demandante aportó las pruebas que se indican a folios 13 a 14 del 
archivo No. 02 del expediente digital.

 La parte demandada FOMAG ( FIDUPREVISORA) solicitó las pruebas que 
se indican a folio 22 archivo No.  23 del expdeinte digital.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran de folios 1 a
21 del archivo No. 04 del expediente judicial.

B. Niéguese  requerir  la  solicitud  de  prueba  oficiosa  realizada  por  la  parte
demandada,  toda vez que, con los documentos que se encuentran incorporados
al expediente se puede proferir sentencia.

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Declárase no probada la excepción previa de Caducidad por la cual el
despacho se pronunció oficiosamente.

SEGUNDO: Declárase probada la excepción previa falta de  legitimación en la causa
por  pasiva,  propuesta  por  el  Municipio  de  Valledupar,  de  conformidad  con  las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Declarar  NO probada la  excepción previa  falta  de  legitimación en la
causa por pasiva, porpuesta por el  FOMAG ( FIDUPREVISORA), de conformidad
con las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.
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CUARTO:Téngase como prueba documental  en su alcance legal  los documentos
allegados por  la  PARTE DEMANDANTE al  presentar  la  demanda,  que obran de
folios 1 a 21 del archivo No. 04 del expediente judicial.

QUINTO: Niéguese requerir  la  solicitud  de prueba oficiosa realizada por  la  parte
demandada,  toda vez que, con los documentos que se encuentran incorporados al
expediente se puede proferir sentencia.

SEXTO: Ciérrese el período probatorio.

SÉPTIMO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por
el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien
lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado
y no requiere fijación en lista por secretaría. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE:  BERENICE DEL PILAR MEJÍA HERRERA 

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO -FOMAG-  

RADICADO: 200013333002-2021-00341-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 13 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 13 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO MOLINA NUÑEZ   

DEMANDADO: CASUR 

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00008-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter condenatorio de fecha 30 de junio de
2022, y notificada el 05 de julio de 2022, fue objeto de recurso de apelación por parte de
CASUR, por medio de apoderada judicial,   dentro del término 10 días que establece la
ley, y atendiendo que  las partes no solicitaron de común acuerdo la realización de la
audiencia  de  conciliación  de  que  trata   el  numeral  segundo  del  ARTÍCULO  67.que
modificó el  artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así:
Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra sentencias. El recurso de apelación
contra  las  sentencias  proferidas  en  primera  instancia  se  tramitará  de  acuerdo  con  el
siguiente procedimiento:

 1.  El  recurso  deberá  interponerse  y  sustentarse  ante  la  autoridad  que  profirió  la
providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (…) 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o magistrado ponente citará a
audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión
del recurso,  siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y
propongan fórmula conciliatoria. (…)

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se
concederá mediante  auto  en  el  que  se dispondrá  a  remitir  el  expediente  al  superior.
Recibido  el  expediente  por  el  superior,  este  decidirá  sobre  su  admisión  si  encuentra
reunidos los requisitos 

(…)”

El despacho, de conformidad al numeral 3° del mismo artículo, concederá en el efecto
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia condenatoria y,
en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal  Administrativo  del
Cesar.

Por lo anterior,   

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por   parte  de la  CASUR,  por  medio  de apoderada judicial,  en  contra  de la
sentencia proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022. 

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

  J02/VOV/ypa
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: ROBERT VALERA RESTREPO  

DEMANDADO: SENA  

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00012-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 30 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


Secretario 

  J02/VOV/ypa

2

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 1e373a9f8cff9bd77f812aee26345da51940e9f8687041f7f1656790a58a4c84

Documento generado en 01/08/2022 05:18:32 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGALYS CENITH MERCADO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  SECRETARIA  DE  EDUCACIÓN
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 200013333-002-2022-00027-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reliquidación de PENSIÓN DE JUBILACIÓN al calcular supuestamente la mesada
pensional  sin  incluir  todos  los  factores  salariales  percibidos  en  el  último  año  de
servicio al retiro definitivo del cargo docente,  el Despacho de manera oficiosa para
determinar si procede a fijar fecha para audiencia inicial que trata el artículo 180 del
CPACA o aplica la figura de la sentencia anticipada consagrada en artículo 42 de la
Ley 2080 de 2021,  en esos términos procede el  Despacho procede a realizar el
siguiente requerimiento previo:

- “Requiérase la entidad Municipio de Valledupar - Secretaria de Educación para
que  con  destino  al  presente  proceso,  certifique  los  salarios  y  prestaciones
devengadas por el demandante MAGALYS CENITH MERCADO identificado C.C
22.631.917, en los años 2007 y 2008.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO:  REQUIÉRASE  la  entidad  Municipio  de  Valledupar  -  Secretaria  de
Educación  para  que  con  destino  al  presente  proceso,  certifique  los  salarios  y
prestaciones  devengadas  por  el  demandante  MAGALYS  CENITH  MERCADO,
identificado C.C 22.631.917, en los años 2007 y 2008.
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SEGUNDO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°)  de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEIDER JOSE CARDONA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

EJÉRCITO NACIONAL.

RADICADO: 200013333-002-2022-00034-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial  que antecede del 26 de julio de 2022, se constata que  la
Dirección  de  Prestaciones  Sociales  del  Ejército  Nacional,  NO  contestó  el
requerimiento probatorio realizado por este despacho mediante proveído del 03 de
junio de 2022. 
 
Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar una eventual
sanción moratoria por el presunto pago tardío de cesantías, el despacho de manera
oficiosa para determinar si procede a fijar fecha para audiencia inicial que trata el
artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia anticipada creada mediante
el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, procede a realizar nuevamente el siguiente
requerimiento previo:

“OFICIAR nuevamente por la secretaría de este despacho judicial al Teniente
Coronel  EDWARD  VICENTE  MARTÍNEZ  ANTELIZ  -  DIRECTOR   DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL EJÉRCITO NACIONAL, con la finalidad de
que  certifique  la  fecha  exacta  en  que  fueron  puestos  a  disposición  en  la
entidad financiera, los dineros correspondientes a las cesantías definitivas a
favor  del  señor  NEIDER  JOSE  CARDONA  identificado  con  C.C.  No.
77.162.823,  reconocidas  mediante  Resolución  No.288928  de  fecha  21  de
enero de 2021, por valor de $522.909.

Así mismo deberán certificar si a la fecha se ha realizado el pago de alguna
suma de dinero por concepto de sanción mora, o se ha presentado acuerdo de
transacción entre las partes de conformidad con la presunta tardanza en el
pago  de  las  cesantías  parciales  que  sirven  como  fundamento  de  las
pretensiones,  por secretaria líbrese los oficios correspondientes.”
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Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO:  OFICIAR  nuevamente  por  la  secretaría  de  este  despacho  judicial  al
Teniente  Coronel  EDWARD  VICENTE  MARTÍNEZ  ANTELIZ  -  DIRECTOR   DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL EJÉRCITO NACIONAL, con la finalidad de que
certifique  la  fecha  exacta  en  que  fueron  puestos  a  disposición  en  la  entidad
financiera, los dineros correspondientes a las cesantías definitivas a favor del señor
NEIDER  JOSE  CARDONA,  identificado  con  C.C.  No.  77.162.823,  reconocidas
mediante  Resolución  No.  288928  de  fecha  21  de  enero  de  2021,  por  valor  de
$522.909., por secretaria líbrese los oficios correspondientes

Así mismo deberán certificar si a la fecha se ha realizado el pago de alguna suma de
dinero por concepto de sanción mora, o se ha presentado acuerdo de transacción
entre las partes de conformidad con la presunta tardanza en el pago de las cesantías
parciales que sirven como fundamento de las pretensiones. 

SEGUNDO: Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02 de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BELIZARIO GELVEZ RINCON

DEMANDADO NACION  -  MINISTERIO  DE  DEFENSA  NACIONAL
EJÉRCITO NACIONAL.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00036-00

TEMA: Incorpora pruebas, cierra periodo probatorio y corre 
traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término
para
reformar
demanda

Fecha
inicial

Fecha final Fecha
inicial

Fecha final

28/03/2022 29/03/2022 30/03/2022 17/05/2022 01/06/2022

Revisada la contestación de la demanda presentada por MINISTERIO DE DEFENSA
–  EJÉRCITO  NACIONAL  se  constata  que  contestó  oportunamente  la  demanda
dentro del término de ley, y NO propuso excepciones previas ni de mérito. 

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

Están  surtidos  los  requisitos  de  procedibilidad  y  no  se  ha  configurado  LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1º, literal d) del CPACA.

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberá ser presentada:
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1. En  cualquier  tiempo,  cuando:  (…)  d)  Se  dirija  contra  actos  productos  del
silencio administrativo;” 

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN DEL LITIGIO:  Consiste en determinar  si  en el  presente caso se debe
declarar  la  nulidad parcial  del  acto  administrativo  ficto  o  presunto  que debió  dar
respuesta al derecho de petición Nro. 563565 del 25 de marzo de 2021, mediante el
cual  se  le  negó  la  sanción  mora  por  el  no  pago  a  tiempo de  las  cesantías,  se
encuentra ajustado a derecho o por el contrario está viciado de nulidad.

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportó las pruebas que se indican a folio 05 del archivo No. 02
del expediente digital.

La parte demandada MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL,  aportó
las pruebas que se indican a folios  09 a 10 del archivo No. 15 del expediente digital.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

- PARTE DEMANDANTE: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDANTE al presentar la demanda, que obran de folios 01 a
22 del archivo No. 04 del expediente judicial.

- PARTE DEMANDADA:

B. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE DEMANDADA al presentar la contestación de  demanda, que obran
de folios 01 a 22 del archivo No. 15 del expediente judicial.

C. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por  la  PARTE DEMANDADA al  dar  respuesta  a  requerimiento,  que obran de
folios 01 a 07 del  archivo No. 20 del  expediente judicial  y,  folios 01 a 02 del
archivo No. 21 del expediente digital.

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.
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En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: DECLÁRASE NO PROBADA la excepción de caducidad de la acción, por
la cual el despacho se pronunció oficiosamente, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por  la  PARTE DEMANDANTE al  presentar  la  demanda,  que obran de
folios 01 a 22 del archivo No. 04 del expediente judicial.

TERCERO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE DEMANDADA al presentar la contestación de demanda, que
obran de folios 01 a 22 del archivo No. 15 del expediente judicial.

CUARTO: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la PARTE DEMANDADA al dar respuesta a requerimiento, que obran
de folios 01 a 07 del archivo No. 20 del  expediente judicial  y,  folios 01 a 02 del
archivo No. 21 del expediente digital.

QUINTO: Ciérrese el período probatorio.

SEXTO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por el
término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo
tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado y
no requiere fijación en lista por secretaría.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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  Valledupar, Primero (01) de Agosto de dos mil veintidós (2022). 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD ELECTORAL  
DEMANDANTE:             DANIEL DE LA ROSA ESCANDON 
DEMANDADO:               MUNICIPIO DE BOSCONIA Y OTRO 
RADICADO:                   20001-33-33-002-2022-00039-00. 
ASUNTO:                       NIEGA MEDIDA CAUTELAR 
 

I. VISTOS 

Vista la nota secretarial que antecede, donde el H. Tribunal Administrativo del Cesar 
mediante providencia de fecha 21 de julio de 2022, resolvió rechazar por 
improcedente el impedimento formulado por titular del despacho y encontrándose 
el expediente para resolver sobre la solicitud de la medida cautelar elevada por la 
parte demandante, se resolverá sobre la misma, previas las siguientes: 

II. ANTECEDENTES 

El señor Daniel Deiber de la Rosa Escandón, actuando en nombre propio presentó 
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad electoral, en la que solicita se 
decrete la nulidad del Decreto No.169 del 31 de diciembre de 2021 expedido por el 
alcalde del municipio de Bosconia –Cesar, por medio del cual se nombra al señor 
Alex Alberto Anaya Gomez como gerente de la ESE Hospital San Juan Bosco, para 
terminar el período fijo institucional 1 de abril de 2020 al 31 de marzo de 2024. 
 
Adicionalmente, dentro del libelo genitor el actor popular solicita como medida 
provisional: “[…] que  se  sirva  suspender el decreto enjuiciado que  designó  como  
gerente del  Hospital  San  Juan  Bosco  al  Sr Alex Alberto Anaya Gómez, el perjuicio 
grave e irremediable se encuentra bien acreditado y probado con este medio de 
control de nulidad electoral  y tal afirmación surge del análisis del acto demandado 
y su confrontación con las normas superiores invocadas como violadas y del estudio 
de las pruebas allegadas con la solicitud en que se evidencia palmariamente que el 
ciudadano carece de las calidades  para ocupar el cargo de Gerente de la E.S.E. 
Hospital San Juan Bosco de Bosconia. Cesar.”  
 
Corrido el traslado previsto en el inciso segundo del artículo 233 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, aplicable por 
disposición expresa del artículo 229 ibídem, dentro del término concedido para tal 
efecto, el apoderado del municipio de Bosconia emitió pronunciamiento frente a la 
medida provisional solicitada, en los siguientes términos: 

  
 

 
 
 
 
 

 

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR 
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Señala que la medida cautelar solicitada no se encuentra sustentada debidamente, 
ya que no existe motivación necesaria, es decir, no precisó cuál fue el concepto de 
violación al que se le atribuye el siniestro implorado del acto demandado. 
 
Así mismo refiere que no obra en el expediente prueba alguna que permita al juez 
tomar una decisión de suspender los efectos del acto administrativo demandado. 
No hay ni una certificación expedida por el Ministerio de Educación sobre el título 
del doctor Alex Anaya, tampoco obra un título de pregrado que se pueda analizar 
para tomar decisiones sobre la solicitud de medida cautelar, no se tiene claridad si 
quiera de la Universidad ni del año en que este se graduó de su profesión (esto 
teniendo en cuenta que anualmente los estatutos académicos cambian y eso incluye 
la clasificación de las carreras profesionales dentro de las áreas de conocimiento). 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 
consagra en su artículo 229, la procedencia de medidas cautelares señalando:  
 

“Artículo 229. En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta 
jurisdicción, antes de ser notificado el auto admisorio de la demanda o en 
cualquier estado del proceso, a petición de parte debidamente sustentada, podrá 
el juez o magistrado ponente decretar, en providencia motivada, las medidas 
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, 
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de 
acuerdo con lo regulado en el presente capítulo. 
 
La decisión sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.  
 
Parágrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la 
defensa y protección de los derechos e intereses colectivos del conocimiento de 
la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo se regirán por lo dispuesto en 
este capítulo y podrán ser decretadas de oficio.”  

 
Así mismo, el artículo 231 ibídem prevé los requisitos para el decreto de las medidas 
cautelares, disponiendo: 
 

“Artículo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se 
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensión provisional de sus 
efectos procederá por violación de las disposiciones invocadas en la demanda o 
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violación surja del 
análisis del acto demandado y su confrontación con las normas superiores 
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la 
indemnización de perjuicios deberá probarse al menos sumariamente la 
existencia de los mismos.  
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En los demás casos, las medidas cautelares serán procedentes cuando 
concurran los siguientes requisitos: […]”  

 
 
De las anteriores normas se pueden extractar los siguientes requisitos o condiciones 
para el decreto de la medida:  
 
1. La medida debe buscar proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del 
proceso y la efectividad de la sentencia, es decir, de este aparte se desprende lo 
discutido en el proceso debe estar en juego o poner en peligro el derecho, no de 
forma hipotética, sino con fundamentos razonables de donde se puedan inferir. En 
este punto, es igualmente necesario resaltar que las medidas posean relación 
directa con las pretensiones de la demanda, pues en alguna medida, garantizan su 
materialización de fondo y el objeto del proceso.  
 
2. En tratándose de suspensión provisional, la confrontación entre el acto 
administrativo y la norma superior, debe realizarse de una forma amplia, 
eliminándose en este punto el requisito consagrado en las normas anteriores de la 
violación flagrante o evidente, por lo que el juez en este punto, cuenta con un mayor 
margen de interpretación y valoración de la violación pretendida1.  
 
3. Igualmente, cuando se pida la suspensión provisional y en el proceso se 
introduzcan pretensiones de restablecimiento o indemnización, el aparte final del 
inciso 1 del artículo 231 es claro en imponer una carga a quien solicita la medida, 
de probar sumariamente la existencia del perjuicio o del derecho vulnerado que se 
pretende restablecer, caso que no es el estudiado, pues estamos en presencia del 
contencioso objetivo de nulidad electoral. 
 
En el medio de control de nulidad electoral, se debe precisar que la procedencia y 
particularidades de las medidas cautelares se encuentran consignadas en la reglas 
del procedimiento ordinario tal como se anotó anteriormente, sin embargo el 
procedimiento en asuntos electorales determina que cuando se solicita la 
suspensión provisional del acto de elección, se deberá resolver dicha solicitud al 
momento de admitir la demanda (Inciso final del Art. 277 ibídem) sin que haya lugar 
a clasificar, en medidas de urgencia y ordinarias, pues, se precisa que, es el inciso 
final del artículo 277 de la Ley 1437 de 2011, el que regula tal figura para los 
procesos electorales, sin que haya lugar a realizar interpretaciones extensivas de la 
norma. Sobre los requisitos para que se decrete la suspensión de actos electorales 
como medida cautelar, la Sección Quinta del H. Consejo de Estado, ha expuesto 
que, existe la posibilidad de que en forma cautelar se suspendan los efectos 
jurídicos de los actos electorales, cuando se cumplan las siguientes exigencias: 
 

                                                           
1 En este sentido la jurisprudencia Contenciosa expresa que en este punto, se ha dado una “una reforma sustancial, si se tiene en cuenta 
que (…) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la solicitud de la medida sino que incluye la apreciación de 
las pruebas aportadas al efecto”. CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Primera, auto del 31 de julio 
de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala. 
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“i) La medida cautelar se debe solicitar (no es oficiosa), ya con fundamento en 
el mismo concepto de violación de la demanda, o ya en lo que el actor sustente 
en escrito separado presentado con ésta u otro posterior, siempre y cuando se 
pida antes de admitir la misma. Lo anterior exige que la petición contenga una 
sustentación específica y propia para la procedencia de la medida excepcional, 
o una expresa remisión a que el apoyo de la medida se soporta en el mismo 
concepto de violación. ii) Que la infracción al ordenamiento jurídico surja de la 
valoración que se haga al confrontar el acto con las normas invocadas por el 
actor, desde esta instancia procesal, es decir, cuando el proceso apenas 
comienza. iii) Para ello pueden emplearse los medios de prueba aportados por 
el interesado. Es decir, según las voces del artículo 229 del C.P.A.C.A., la 
solicitud de suspensión provisional de los efectos de un acto administrativo, 
como medida cautelar que es, exige “petición de parte debidamente 
sustentada”2 . 

 

 Del nombramiento de gerentes de las empresas sociales del Estado. 
Regulación vigente. 

 

Las Empresas Sociales del Estado constituyen una categoría especial de entidad 
pública, descentralizada, con personería jurídica, patrimonio propio y autonomía 
administrativa, creada o reorganizada por Ley, o por las asambleas o concejos. El 
artículo 20 de la Ley 1797 del 2016, “por la cual se dictan disposiciones que regulan 
la operación del Sistema General de Seguridad Social en Salud y se dictan otras 
disposiciones”, dispone que los Gerentes o Directores de las Empresas Sociales del 
Estado del nivel territorial serán nombrados por el Jefe de la respectiva Entidad 
Territorial, previa verificación del cumplimiento de los requisitos del cargo 
establecidos en las normas correspondientes y evaluación de las competencias que 
señale el Departamento Administrativo de la Función Pública. Textualmente reza: 
 

“ARTÍCULO 20. NOMBRAMIENTO DE GERENTES O DIRECTORES DE LAS 
EMPRESAS SOCIALES DEL ESTADO. Los Gerentes o Directores de las 
Empresas Sociales del Estado del nivel territorial serán nombrados por el Jefe 
de la respectiva Entidad Territorial. En el nivel nacional los Gerentes o 
Directores de las Empresas Sociales del Estado serán nombrados por el 
Presidente de la República. Corresponderá al Presidente de la República, a los 
Gobernadores y los Alcaldes, dentro de los tres (3) meses siguientes a su 
posesión, adelantar los nombramientos regulados en el presente artículo, 
previa verificación del cumplimiento de los requisitos del cargo establecidos en 
las normas correspondientes y evaluación de las competencias que señale el 
Departamento Administrativo de la Función Pública. Los Gerentes o Directores 
de las Empresas Sociales del Estado serán nombrados para periodos 
institucionales de cuatro (4) años, el cual empezará con la posesión y culminará 
tres (3) meses después del inicio del periodo institucional del Presidente de la 
República, del Gobernador o del Alcalde. Dentro de dicho periodo, solo podrán 
ser retirados del cargo con fundamento en una evaluación insatisfactoria del 
plan de gestión, evaluación que se realizará en los términos establecidos en la 

                                                           
2 Consejo de Estado Sección Quinta, auto del 9 de abril de 2015. Radicación: 19001-23-33-000-2015-00044- 01 Radicación Interna 
No. 2015-044. C.P. Alberto Yepes B. (e) 
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Ley 1438 de 2011 y las normas reglamentarias, por destitución o por orden 
judicial.  
 
PARÁGRAFO TRANSITORIO. Para el caso de los Gerentes o Directores de 
las Empresas Sociales del Estado que a la entrada en vigencia de la presente 
ley hayan sido nombrados por concurso de méritos o reelegidos, continuarán 
ejerciendo el cargo hasta finalizar el período para el cual fueron nombrados o 
reelegidos. Los procesos de concurso que al momento de entrada en vigencia 
de la presente ley, se encuentren en etapa de convocatoria abierta o en 
cualquiera de las etapas subsiguientes continuarán hasta su culminación y el 
nombramiento del Gerente o Director recaerá en el Integrante de la terna que 
haya obtenido el primer lugar, el nominador deberá proceder al nombramiento 
en los términos del artículo 72 de la Ley 1438 de 2011. En el evento que el 
concurso culmine con la declaratoria de desierto o no se integre la terna, el 
nombramiento se efectuará en los términos señalados en el primer inciso del 
presente artículo. Del mismo modo, en los casos en que la entrada en vigencia 
de la presente ley, no se presente ninguna de las situaciones referidas en el 
inciso anterior, el jefe de la respectiva Entidad Territorial o el Presidente de la 
República procederá al nombramiento de los Gerentes o Directores dentro de 
los tres meses siguientes a la entrada en vigencia de la presente ley, en los 
términos señalados en el presente artículo.” 

 

El artículo 20 de la Ley 1797 del 2016, fue declarado exequible por la H. Corte 
Constitucional en Sentencia C-048 del 2018, entre otros, por los siguientes motivos: 
 

Es preciso resaltar que aun cuando el cambio de forma de designación de un 
funcionario público repercute en la garantía de acceso a cargos públicos en 
igualdad de condiciones, como uno de los derechos que protege la carrera 
administrativa, ello no implica que el principio de progresividad le sea aplicable 
a la norma. Lo precedente, pues la determinación de esta prerrogativa en el 
ámbito de la función pública tiene las dimensiones y límites ampliamente 
explicados. Es decir, las formas de contratación en el ámbito público se remiten 
al principio del mérito y a la posibilidad de exceptuar la carrera administrativa 
en ciertos casos. En este orden de ideas, las excepciones a la regla general de 
la carrera administrativa admiten otras formas de provisión de cargos, en las 
cuales los nombramientos no responden exclusivamente a criterios objetivos. 
Como se advirtió, eso no quiere decir que estos estén desprovistos del mérito, 
sino que combinan otros criterios, en razón a que la naturaleza de los cargos 
lo requiere. Por ello, no es posible afirmar que el derecho a la igualdad en el 
acceso a todos los cargos de la función pública regule la faceta prestacional del 
derecho al trabajo que exija la provisión de todos los cargos de la función 
pública mediante concursos de mérito, pues ello supondría, por ejemplo, la 
necesaria prohibición de la existencia de cargos de elección popular y de libre 
nombramiento y remoción.  
 
En estos términos, el cambio de método de designación responde a una 
determinación del Legislador, que como se dijo, se encuentra dentro del amplio 
margen de configuración por tratarse de un cargo de libre nombramiento y 
remoción. A su vez, tal naturaleza no elimina el mérito como criterio de 
selección, pero sí lo combina con otros factores subjetivos, que, en principio 
son admisibles de conformidad con el contorno de necesidades que requieren 
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el ejercicio del cargo. Más allá, la norma al no regular derechos, sino una 
competencia que se encuentra ajustada al artículo 125 de la Constitución, 
específicamente a una de sus excepciones, no le es aplicable el principio de 
progresividad y el mandato de no regresividad.  
 
60. En consecuencia, la Sala encuentra que el artículo 20 de la Ley 1797 de 
2016, al cambiar la forma de proveer el cargo de director o gerente de las 
Empresas Sociales del Estado no viola el principio de progresividad y el 
mandato de no regresividad en relación con los derechos sociales, 
específicamente respecto al empleo público, toda vez que tal principio no le es 
aplicable a la norma estudiada, pues la misma no determina derechos y, por lo 
tanto, tampoco regula una faceta prestacional de los derechos sociales. Por lo 
anterior, se declarará la exequibilidad de la disposición (D-11797).” 
 

En concordancia con lo anterior, el Decreto 1427 del 2016, “Por medio del cual se 
reglamenta el artículo 20 de la Ley 1797 de 2016 y se sustituyen las secciones 5 y 
6 del Capítulo 8 del Título 3 de la Parte 5 del Libro 2 del Decreto 780 de 2016, Único 
Reglamentario del Sector Salud y Protección Social”, sobre el nombramiento de los 
Gerentes de las Empresas Sociales del Estado del orden territorial, dispuso: 
 

“ARTÍCULO 2.5.3.8.5.1. Evaluación de competencias. Corresponde al 
Presidente de la República, a los gobernadores y a los alcaldes como 
autoridades nominadoras del orden nacional, departamental y municipal, 
respectivamente, evaluar, a través de pruebas escritas, las competencias 
señaladas por el Departamento Administrativo de la Función Pública, para 
ocupar el empleo de director o gerente de las Empresas Sociales del Estado. 
(…)  
 
ARTÍCULO 2.5.3.8.5.3. Evaluación de las competencias para ocupar el empleo 
de director o gerente de las Empresas Sociales del Estado del nivel territorial. 
Las competencias del aspirante o aspirantes a ocupar el cargo de director o 
gerente de las Empresas Sociales del Estado del orden departamental, distrital 
o municipal, señaladas por el Departamento Administrativo de la Función 
Pública, serán evaluadas por el gobernador o el alcalde, de lo cual se dejará 
evidencia. (…)  
 
ARTÍCULO 2.5.3.8.5.5. Nombramiento. El nombramiento del gerente o director 
de la Empresa Social del Estado del orden nacional, departamental o municipal, 
recaerá en quien acredite los requisitos exigidos para el desempeño del cargo 
y demuestre las competencias requeridas.  
 
ARTÍCULO 2.5.3.8.5.6. Transitorio. Los procesos de concurso de gerentes o 
directores de las Empresas Sociales del Estado – ESE que se encuentren en 
etapa de convocatoria abierta o en cualquiera de las etapas subsiguientes al 
momento de la entrada en vigencia de la Ley 1797 de 2016, continuarán hasta 
su culminación, en los términos legales allí definidos y conforme las normas 
que le dieron origen, salvo los eventos de declaratoria de desierta o de no 
integración de la terna, casos en los cuales se dará aplicación al inciso primero 
del artículo 20 de ¡a Ley 1797 de 2016 y a lo dispuesto en la presente sección.” 
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Finalmente, la Resolución No. 680 del 02 de septiembre de 2016 “Por la cual se 
señalan las competencias que se deben demostrar para ocupar el empleo de 
gerente o director de las Empresas Sociales del Estado”, la cual fue expedida por el 
Departamento Administrativo de la Función Pública –DAFP-, indica en su artículo 3° 
que “Las competencias y conductas asociadas que se evaluarán al candidato o 
candidatos que aspiren a acceder al empleo de gerente o director de las Empresas 
Sociales del Estado”, son las siguientes:  
 

 
 

De la normativa y jurisprudencia puesta de presente, se colige que los gerentes de 
las Empresas Sociales del Estado del orden territorial serán nombrados por los 
gobernadores o alcaldes dentro de los tres meses siguientes a su posesión, previa 
verificación del cumplimiento de los requisitos del cargo, establecidos por las 
normas correspondientes y evaluación de las competencias que señale el 
Departamento Administrativo de la Función Pública, sin la necesidad de realizar 
concurso de mérito, para un periodo institucional de 4 años, que termina tres meses 
después del inicio del periodo institucional del respectivo jefe de la entidad territorial. 
 

La Corte Constitucional en la sentencia de constitucionalidad citada ut supra, como 
criterio de interpretación, demarca que el nombramiento de los gerentes de las 
empresas sociales del Estado se realiza de forma directa y sin concurso de méritos, 
acorde con lo previsto en la Ley 1797 de 2016. 
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De lo anterior se puede colegir que efectivamente la competencia para nombrar al 
Gerente de la ESE San Juan Bosco del Municipio de Bosconia la detenta el Alcalde 
Municipal de esa entidad territorial, previo cumplimiento del estudio y evaluación de 
las competencias y conductas asociadas al cargo y del cual deberá dejarse la 
respectiva evidencia en el proceso administrativo de selección y nombramiento.  
 
Ahora bien, advierte el Despacho que del simple contraste normativo de las normas 
expuestas con el acto administrativo acusado y las pruebas allegadas hasta esta 
etapa del proceso, no se evidencia a prima facie que el acto controvertido adolezca 
de infracción en las normas en las que debe fundarse, ya que conforme las normas 
antes referidas el Alcalde Municipal cuenta con plena facultad para nombrar al 
Gerente de la ESE, por lo tanto, del estudio que se realiza en esta etapa no se 
avizora la constitución de un posible vicio en su expedición como consecuencia del 
desconocimiento del procedimiento legalmente establecido para ello. De igual 
forma, del anterior esbozo, tampoco se advierte que el acto expedido contenga 
elementos contrarios al orden legal, así como la mínima acreditación que resultaría 
más gravoso para el interés público negar la medida cautelar solicitada que 
concederla.  
 
Por otro lado, frente al estudio del material probatorio allegado hasta este momento, 
considera esta célula judicial que en esta etapa procesal no es posible pronunciarse 
de fondo sobre los argumentos planteados por la parte demandante, por cuanto 
dichas afirmaciones requieren de un amplio y minucioso estudio probatorio, 
normativo y jurisprudencial al interior del debate procesal que no es procedente en 
esta etapa instancia procesal, análisis que se encuentra reservado para la emisión 
del fallo que resuelva de fondo lo planteado.  
 
Y ello es así porque a efectos de determinar la certeza de lo manifestado por la 
parte interesada, se deben estudiar de manera detallada los hechos que dieron 
origen los que surtieron durante la actuación administrativa realizada por la entidad 
demandada para seleccionar y nombrar al Gerente de la ESE y su contraste con los 
demás medios probatorios recopilados durante la etapa probatoria y el trámite 
procesal, así como la presunta violación de las normas de orden superior, la 
jurisprudencia sobre el caso concreto y su contraste a fondo con el acto acusado, lo 
que en este caso requiere de un análisis riguroso del material probatorio, previo 
estudio de los antecedentes administrativos del acto enjuiciado, y una vez se surtan 
las etapas procesales que permitan conocer a fondo los aspectos fácticos y jurídicos 
de la expedición del mismo, análisis que se encuentra estatuido para la sentencia 
por cuanto trata directamente con el fondo del asunto. En consecuencia, se deberá 
esperar hasta la emisión de la decisión final para determinar si los vicios alegados 
se configuraron con la expedición del acto acusado como lo alega la parte actora.  
 
Por lo anterior y sin que ello implique prejuzgamiento, se NEGARÁ la medida de 
suspensión provisional del Decreto No. 169 del 31 de diciembre de 2021, por medio 
del cual se nombró al Gerente de la ESE HOSPITAL SAN JUAN BOSCO – 
MUNICIPIO DE BOSCONIA para terminar el periodo fijo institucional 2020 – 2024. 
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III. RESUELVE 
 
PRIMERO: NO DECRETAR la medida de suspensión provisional solicitada por la 
parte actora, con fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva de 
este proveído. 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL 
JUEZ 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

Valledupar - Cesar 

          Secretario 

La presente providencia, fue notificada a las partes por anotación 
en el ESTADO ELECTRONICO No. _______ 
 
Hoy ____________ Hora ___________ 
 

___________________________ 
YAFI JESUS PALMA ARIAS 

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: JOSE ASUNCIÓN RINCON RAMOS  

DEMANDADO: NACIÓN -MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL- 
FONDO NACIONAL DE MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL- FOMAG- y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: 200013333002-2022-00058-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 30 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por el apoderado especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247


REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, primero (01) de agosto de dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

DEMANDANTE: CARMEN ERCILIA MENESES DE ARAMBULA 

DEMANDADO: UGPP  

RADICADO: 200013333002-2022-00061-00

  JUEZ.                                   VICTOR ORTEGA VILLARREAL   

Teniendo en cuenta que la sentencia de carácter absolutoria de fecha 30 de junio de
2022,   fue objeto de recurso de apelación por parte del apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término 10 días que establece la ley, el Despacho, de conformidad
al numeral 3° artículo  67 de la ley 2080 de 2021, que modificó el  artículo 247 de la Ley
1437  de  2011,  CONCEDERÁ  en  el  EFECTO  SUSPENSIVO,  el  RECURSO  DE
APELACIÓN  y,  en  consecuencia,  ordenará  la  remisión  del  expediente  al  Tribunal
Administrativo del Cesar.

Por lo anterior,   

RESUELVE:

PRIMERO: CONCÉDASE, el recurso de apelación sustentado e interpuesto de manera
oportuna por la apoderada especial de la parte demandante en contra de la sentencia
proferida en este asunto de fecha 30 de junio de 2022.

SEGUNDO:  Una vez  ejecutoriado  la  presente  providencia,  por  secretaria,  remítase el
proceso de la referencia a la Oficina Judicial de esta ciudad, para que realice el respectivo
reparto entre los magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con
la finalidad de que se surta el recurso concedido.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

VICTOR ORTEGA VILLARREAL

JUEZ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaría
La presente providencia, fue notificada a las partes

 por anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. _______

Hoy ________________ Hora 8:00 A.M.

___________________________
YAFI JESUS PALM ARIAS

Secretario 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#247
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADIELA ORTIZ ROPERO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEAPRTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00063-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono  de la señora  ADIELA ORTIZ ROPERO  C.C. No. 37.318.376, las cesantías
que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad
territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera  congruente  y  para  las  resultas  del
proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal que ocasionó
la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del año
2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este  documento  del  reporte  o
informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía anual
a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta entidad territorial y que
dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la acreencia cancelada
en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia del acto administrativo y
si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase  al  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  para  que  se  sirva
certificar de la señora ADIELA ORTIZ ROPERO C.C. No. 37.318.376, que labora en
el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías
que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción -
consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de esta  prestación,  que  le  corresponden  al
docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que  incluye  el  valor  de  las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono de la señora ADIELA ORTIZ ROPERO C.C. No. 37.318.376, las cesantías
que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta
entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico
pagado por  este  concepto  en esa fecha.  Esta  información ya  fue  solicitada a la
entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las resultas
del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
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vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la  señora ADIELA ORTIZ ROPERO C.C. No. 37.318.376, que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VIRGILIO BONETH PEREIRA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEAPRTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00064-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1.Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono  del señor VIRGILIO BONETH PEREIRA C.C. No. 5.046.069, las cesantías
que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad
territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera  congruente  y  para  las  resultas  del
proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la copia del
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CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal que ocasionó
la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del año
2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este  documento  del  reporte  o
informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía anual
a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta entidad territorial y que
dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la acreencia cancelada
en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia del acto administrativo y
si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase  al  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  para  que  se  sirva
certificar del señor VIRGILIO BONETH PEREIRA C.C. No. 5.046.069, que labora en
el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías
que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción -
consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de esta  prestación,  que  le  corresponden  al
docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que  incluye  el  valor  de  las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono  del  señor   VIRGILIO  BONETH PEREIRA C.C.  No.  5.046.069,  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor  VIRGILIO BONETH PEREIRA C.C. No. 5.046.069,  que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ONALBA ROSA PARRA MACHUCA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00065-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono de la señora ONALBA ROSA PARRA MACHUCA C.C. No. 26.736.605, las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad  territorial  durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad  territorial,  pero  no fue contestada  de manera congruente  y  para  las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos, donde
aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la copia del
CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal que ocasionó
la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del año
2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este  documento  del  reporte  o
informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía anual
a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta entidad territorial y que
dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la acreencia cancelada
en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia del acto administrativo y
si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase  al  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  para  que  se  sirva
certificar de la señora ONALBA ROSA PARRA MACHUCA C.C. No. 26.736.605, que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad  territorial  durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción -
consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta que corresponda al
concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del docente que aparece
como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de esta  prestación,  que  le  corresponden  al
docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que  incluye  el  valor  de  las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como  patrono  de  la  señora  ONALBA  ROSA  PARRA  MACHUCA  C.C.  No.
26.736.605, las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y
el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para
las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  ONALBA  ROSA  PARRA  MACHUCA  C.C.  No.
26.736.605 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANGELA ROSA PRIETO PUMAREJO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00074-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021.

 El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN,  para  que se sirva certificar  la  fecha exacta en la  que consignó
como  patrono  de  la  señora  ANGELA  ROSA  PRIETO  PUMAREJO  C.C.
49.764.244  las cesantías que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta
información ya fue solicitada a la entidad territorial,  pero no fue contestada de
manera  congruente  y  para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el
despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva
certificar de la señora ANGELA ROSA PRIETO PUMAREJO C.C. 49.764.244 que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las  cesantías  que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al
servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y
el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la señora ANGELA ROSA PRIETO PUMAREJO C.C. 49.764.244
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  ANGELA  ROSA  PRIETO  PUMAREJO C.C.
49.764.244 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (01) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDITH ESTHER DOMINGUEZ GONZALEZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00075-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021.

 El Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN,  para  que se sirva certificar  la  fecha exacta en la  que consignó
como  patrono  de  la  señora  EDITH  ESTHER  DOMINGUEZ  GONZALEZ  C.C.
49.552.189  las cesantías que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta
información ya fue solicitada a la entidad territorial,  pero no fue contestada de
manera  congruente  y  para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el
despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva
certificar  de  la  señora  EDITH  ESTHER  DOMINGUEZ  GONZALEZ  C.C.
49.552.189 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en
la  que  consignó  las  cesantías  que  corresponden  al  trabajo  realizado  como
docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año
2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha,
así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono de la señora EDITH ESTHER DOMINGUEZ GONZALEZ C.C. 49.552.189 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  EDITH  ESTHER  DOMINGUEZ  GONZALEZ C.C.
49.552.189, que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSEFA DEL ROSARIO POLANCO OSPINO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00077-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN,
para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora
JOSEFA  DEL  ROSARIO  POLANCO  OSPINO  C.C.  36.542.221 las  cesantías  que
corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta  entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por
este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada a la entidad territorial,
pero  no  fue  contestada  de  manera  congruente  y  para  las  resultas  del  proceso  es
indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase  al  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  para  que  se  sirva
certificar de la señora JOSEFA DEL ROSARIO POLANCO OSPINO C.C. 36.542.221
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como  patrono  de  la  señora  JOSEFA  DEL  ROSARIO  POLANCO  OSPINO  C.C.
36.542.221 las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y
el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para
las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora  JOSEFA DEL ROSARIO POLANCO OSPINO C.C.
36.542.221 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
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La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA SALINAS GUERRA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00078-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN,
para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora
MARIA CRISTINA SALINAS GUERRA C.C. 26.877.866 las cesantías que corresponden
al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en
esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue
contestada de manera congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el
despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora  MARIA  CRISTINA  SALINAS  GUERRA  C.C.  26.877.866  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la señora MARIA CRISTINA SALINAS GUERRA C.C. 26.877.866
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  MARIA  CRISTINA  SALINAS  GUERRA C.C.
26.877.866 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OVIDIA DITTA MUÑOZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00079-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora OVIDIA
DITTA MUÑOZ C.C. 26.736.990 las cesantías que corresponden al trabajo realizado como
docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las
resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora OVIDIA DITTA MUÑOZ C.C. 26.736.990 que labora en el DEPARTAMENTO DEL
CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que  corresponden  al  trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la señora OVIDIA DITTA MUÑOZ C.C. 26.736.990 las cesantías
que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta
entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico
pagado por  este  concepto  en esa fecha.  Esta  información ya  fue  solicitada a la
entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las resultas
del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora  OVIDIA DITTA MUÑOZ C.C. 26.736.990 que labora
en  el  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YORCELLY GARCIA FUENTES

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00080-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN,
para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora
YORCELLY GARCIA  FUENTES C.C.  49.692.446  las  cesantías  que  corresponden  al
trabajo realizado como docente oficial  al  servicio de esta entidad territorial  durante la
vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en
esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue
contestada de manera congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el
despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora YORCELLY GARCIA FUENTES C.C. 49.692.446 que labora en el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la  señora  YORCELLY GARCIA FUENTES C.C.  49.692.446 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora YORCELLY GARCIA FUENTES C.C. 49.692.446 que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAQUELINE BELEÑO QUIROZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00081-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que  se  sirva  certificar  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  como  patrono  de  la  señora
JAQUELINE BELEÑO QUIROZ C.C. 26.918.562 las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia del  CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora JAQUELINE BELEÑO QUIROZ C.C. 26.918.562 que labora en el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono  de  la  señora  JAQUELINE BELEÑO QUIROZ C.C.  26.918.562  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora JAQUELINE BELEÑO QUIROZ C.C. 26.918.562 que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MANUEL ANTONIO MEJIA BELEÑO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00082-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono  del  señor  MANUEL  ANTONIO  MEJIA  BELEÑO  C.C.  51.172.280  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad  territorial  durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad  territorial,  pero  no fue contestada  de manera congruente  y  para  las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
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copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor  MANUEL  ANTONIO  MEJIA  BELEÑO  C.C.  51.172.280  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono del señor MANUEL ANTONIO MEJIA BELEÑO C.C. 51.172.280 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor MANUEL ANTONIO MEJIA BELEÑO C.C. 51.172.280
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de dos mil veintidós (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDYS DEL CARMEN NIETO PALOMINO

DEMANDADO TESORERIA GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL
(TEGEN)

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00083-00

TEMA: Resuelve excepciones, cierra periodo probatorio y 
corre traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES 

De conformidad con los artículos 40 y 42  de la Ley 2080 de 25 de enero del 2021
proferido por el El Congreso de la Republica de Colombia “Por medio de la cual se
reforma el código de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en
los  procesos  que  se  tramitan  ante  la  jurisdicción”,  el  Despacho  procede  a
pronunciarse respecto de la resolución de excepciones previas en esta jurisdicción.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término  para
reformar demandaFecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

11/05/2022 12/05/2022 13/05/2022 28/06/2022 13/07/2022

El Ministerio de Defensa -  Policia Nacional presentó contestación de la demanda el
10  de  junio  de  2022,  y  NO  presentó  excepciones  previas,  sino  de  merito,
denominadas:

- Acto administrativo ajustado a la constitución y a la ley
- Cobro de lo no debido

Se resolverán en la sentencia

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

Están  surtidos  los  requisitos  de  procedibilidad  y  no  se  ha  configurado  LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1º, literal d) del CPACA.

“ARTÍCULO  164.  OPORTUNIDAD  PARA  PRESENTAR  LA  DEMANDA. La
demanda deberá ser presentada:



1. En cualquier tiempo, cuando:

(…)

c)  Se dirija  contra  actos  que reconozcan o nieguen total  o  parcialmente
prestaciones  periódicas.  Sin  embargo,  no  habrá  lugar  a  recuperar  las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe;;”

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN  DEL  LITIGIO:  Consiste  en  determinar  si  en  el  presente  caso  el  acto
administrativo 06 de Octubre de 2021, identificado con el ID DE CONTROL No GS-
2021-039837-SEGEN,  proferido  por  la  TESORERIA  GENERAL  DE  LA  POLICIA
NACIONAL (TEGEN), por la cual se negó el reconocimiento, liquidación y pago del
reajuste de la asignación de retiro y el pago de los dineros retroactivos, resultantes
de la diferencia económica dejada de percibir, con su respectiva indexación que en
derecho  corresponda  existente  entre  lo  pagado  y  lo  dejado  de  cancelar  al
demandante, en virtud de los aumentos decretados por el Gobierno Nacional Índice
de  Precios  al  Consumidor  IPC;  certificado  por  el  DANE,  para  los  años
correspondientes de 1996,1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005,
2006 y 2007 respectivamentese se encuentra ajustado a derecho o por el contrario
está viciado de nulidad.

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportó las pruebas que se indican a folio 12 del archivo No. 2
del expdiente digital.

La parte demandada Ministerio de Defensa – Policia Nacional, No aportó ni solicitó
pruebas.

Solo  se  decretarán las pruebas que sean necesarias para  demostrar  los  hechos
sobre los cuales hay disconformidad, frente a los cuales no obre constancia dentro
del expediente y que las partes no estuvieran en el deber de aportar, por ser este el
espíritu de lo previsto en el CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran en archivo No.
4 del expediente digital. 

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

Primero:  DECLÁRASE NO PROBADA la  excepción de caducidad,  por  la  cual  el
despacho se pronunció oficiosamente.



Segundo: Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados  por  la  PARTE  ACCIONANTE al  presentar  la  demanda,  que  obran  en
archivo No. 4 del expdiente digital.

Tercero: Ciérrese el período probatorio

Cuarto: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por el
término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo
tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado y
no requiere fijación en lista por secretaría. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy __ de ___ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GEOVANY JAVIER GOMEZ USUGA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00091-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN,
para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono del señor
GEOVANY JAVIER GOMEZ USUGA C.C. 77.019.412 las cesantías que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial  al  servicio de esta entidad territorial  durante la
vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en
esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue
contestada de manera congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el
despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

1



B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase  al  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  para  que  se  sirva
certificar del señor GEOVANY JAVIER GOMEZ USUGA C.C. 77.019.412  que labora
en  el  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad  territorial  durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono  del  señor  GEOVANY  JAVIER  GOMEZ  USUGA  C.C.  77.019.412  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor GEOVANY JAVIER GOMEZ USUGA C.C. 77.019.412
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDIS ELENA LAGUNA SANCHEZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00095-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora LEDIS
ELENA LAGUNA SANCHEZ C.C.  40.984.168 las  cesantías que corresponden  al  trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora  LEDIS  ELENA  LAGUNA  SANCHEZ  C.C.  40.984.168  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE  al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la señora LEDIS ELENA LAGUNA SANCHEZ C.C. 40.984.168 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora LEDIS ELENA LAGUNA SANCHEZ C.C. 40.984.168
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGALYS ESPINOSA CAMARGO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00096-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que  se  sirva  certificar  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  como  patrono  de  la  señora
MAGALYS  ESPINOSA  CAMARGO  C.C.  49.745.236  las  cesantías  que  corresponden  al
trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta  entidad  territorial  durante  la
vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa
fecha. Esta información ya fue solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de
manera  congruente  y  para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho
conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora  MAGALYS  ESPINOSA  CAMARGO  C.C.  49.745.236  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono de la señora MAGALYS ESPINOSA CAMARGO C.C. 49.745.236 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora  MAGALYS ESPINOSA CAMARGO C.C. 49.745.236
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OMAIDA LUZ MOJICA SERNA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00097-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que  se  sirva  certificar  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  como  patrono  de  la  señora
OMAIDA LUZ MOJICA SERNA C.C. 26.736.736 las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora OMAIDA LUZ MOJICA SERNA C.C. 26.736.736 que labora en el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono  de  la  señora  OMAIDA LUZ MOJICA SERNA C.C.  26.736.736  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar de la señora OMAIDA LUZ MOJICA SERNA C.C. 26.736.736 que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIOFANOL GUERRA GUTIERREZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00098-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono del señor DIOFANOL
GUERRA GUTIERREZ C.C. 88.139.545 las cesantías que corresponden al trabajo realizado
como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en
el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya
fue solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las
resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva
certificar  del  señor  DIOFANOL  GUERRA  GUTIERREZ  C.C.  88.139.545  que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las  cesantías  que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al
servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y
el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono  del  señor  DIOFANOL GUERRA GUTIERREZ C.C.  88.139.545  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor DIOFANOL GUERRA GUTIERREZ C.C. 88.139.545 que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORIS PATRICIA PEREZ GUTIERREZ

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00099-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora DORIS
PATRICIA PEREZ GUTIERREZ C.C. 36.516.083 las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora  DORIS  PATRICIA  PEREZ  GUTIERREZ  C.C.  36.516.083  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono de la señora DORIS PATRICIA PEREZ GUTIERREZ C.C. 36.516.083 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  DORIS  PATRICIA  PEREZ  GUTIERREZ  C.C.
36.516.083 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (01) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUILLERMO ENRIQUE LEMUS ROSALES

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEAPRTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00102-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que  se  sirva  certificar  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  como  patrono  del  señor
GUILLERMO ENRIQUE LEMUS ROSALES C.C. 88.140.462 las cesantías que corresponden
al  trabajo  realizado  como docente oficial  al  servicio  de esta entidad territorial  durante  la
vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa
fecha. Esta información ya fue solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de
manera  congruente  y  para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho
conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

1



B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor  GUILLERMO  ENRIQUE  LEMUS  ROSALES  C.C.  88.140.462  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono del señor GUILLERMO ENRIQUE LEMUS ROSALES C.C. 88.140.462 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  del  señor  GUILLERMO  ENRIQUE  LEMUS  ROSALES  C.C.
88.140.462 que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

3



4

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4ef4593f9404edf8f2bae88d07a18214e8f8aea36787df0d69e89c5cce7f92dc

Documento generado en 01/08/2022 02:11:23 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO ANTONIO ROMERO MORALES

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00104-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono  del señor  JAIRO
ANTONIO ROMERO MORALES C.C. 5.045.365 las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor  JAIRO  ANTONIO  ROMERO  MORALES  C.C.  5.045.365  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono del señor JAIRO ANTONIO ROMERO MORALES C.C. 5.045.365 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor JAIRO ANTONIO ROMERO MORALES C.C. 5.045.365
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

3



4

Firmado Por:

Victor  Ortega Villarreal

Juez

Juzgado Administrativo

02

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 188a2a5cdb6abaa046ac67fc4dbf0ba0811f9f957e7bc004a1703e4f524c5db8

Documento generado en 01/08/2022 02:11:24 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENRIQUE MEJIA PABA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00105-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono del señor ENRIQUE
MEJIA PABA C.C.  77102881  las  cesantías  que corresponden  al  trabajo  realizado  como
docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las
resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2.  Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva
certificar  del  señor  ENRIQUE  MEJIA  PABA  C.C.  77102881  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías
que corresponden al  trabajo realizado como docente oficial  al  servicio de esta
entidad  territorial  durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono del señor ENRIQUE MEJIA PABA C.C. 77102881 las cesantías que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial  al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad
territorial,  pero  no fue  contestada de manera  congruente  y  para  las  resultas  del
proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún

2



pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor ENRIQUE MEJIA PABA C.C. 77102881 que labora en el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías
que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta
entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico
pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EZEQUIEL CABARCAS IBARRA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN.

RADICADO: 200013333-002-2022-00107-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono del señor EZEQUIEL
CABARCAS IBARRA C.C.  19895673 las cesantías que corresponden al trabajo realizado
como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en
el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya
fue solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y para las
resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor EZEQUIEL CABARCAS IBARRA C.C. 19895673 que labora en el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como  patrono  del  señor  EZEQUIEL  CABARCAS  IBARRA  C.C.  19895673  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del  señor EZEQUIEL CABARCAS IBARRA C.C. 19895673  que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FEDERICO DONADO PALOMINO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00110-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN,  para  que se sirva certificar  la  fecha exacta en la  que consignó
como patrono  del  señor  FEDERICO  DONADO  PALOMINO C.C.  6900160  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y
para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor FEDERICO DONADO PALOMINO C.C. 6900160 que labora en el DEPARTAMENTO
DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono del señor FEDERICO DONADO PALOMINO C.C. 6900160 las cesantías que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial  al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad
territorial,  pero  no fue  contestada de manera  congruente  y  para  las  resultas  del
proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del  señor FEDERICO DONADO PALOMINO C.C. 6900160  que
labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS MARIO MARTINEZ MOJICA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00113-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN,  para  que se sirva certificar  la  fecha exacta en la  que consignó
como patrono del señor CARLOS MARIO MARTINEZ MOJICA C.C. 77102469 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue
solicitada a la entidad territorial, pero no fue contestada de manera congruente y
para  las  resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor  CARLOS  MARIO  MARTINEZ  MOJICA  C.C.  77102469  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como
patrono  del  señor  CARLOS  MARIO  MARTINEZ  MOJICA  C.C.  77102469  las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor CARLOS MARIO MARTINEZ MOJICA C.C. 77102469
que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó
las cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio
de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor
específico  pagado  por  este  concepto  en  esa  fecha,  así  mismo  la  siguiente
información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am
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YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMEL QUIROZ LERMA

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACION  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00114-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

- “1.  Requiérase  al  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  Y/O  SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN,  para  que se sirva certificar  la  fecha exacta en la  que consignó
como patrono del señor EMEL QUIROZ LERMA C.C. 18968607 las cesantías que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial  durante la  vigencia  del  año 2020 en el  Fomag, y el  valor  específico
pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada a la
entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera  congruente  y  para  las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar del
señor  EMEL QUIROZ LERMA C.C.  18968607  que  labora  en  el  DEPARTAMENTO  DEL
CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que  corresponden  al  trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así
mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono del señor EMEL QUIROZ LERMA C.C. 18968607  las cesantías que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial  al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado
por  este  concepto  en  esa  fecha.  Esta  información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad
territorial,  pero  no fue  contestada de manera  congruente  y  para  las  resultas  del
proceso es indispensable que el despacho conozca la siguiente información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se sirva certificar del señor EMEL QUIROZ LERMA C.C. 18968607 que labora en el
DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la que consignó las cesantías
que  corresponden  al  trabajo  realizado  como  docente  oficial  al  servicio  de  esta
entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el Fomag, y el valor específico
pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de dos mil veintidós (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY BALMACEDA DURAN

DEMANDADO MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  (SECRETARIA  DE
EDUCACIÓN)

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00116-00

TEMA: Resuelve excepciones, cierra periodo probatorio y 
corre traslado para alegatos de conclusión.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto sería del caso convocar a audiencia inicial para la fijación del
litigio, el decreto de pruebas y su práctica subsiguiente. Sin embargo, estudiado el
expediente se verifica que se cumple con las presupuestos del artículo 42 de la Ley
2080 de 2021,  que permite  dictar  sentencia anticipada,  por  lo  que se procede a
correr  traslado  para  alegar  de  conclusión  y  para  que  el  Ministerio  Público  rinda
concepto.

En consecuencia, los términos de notificación, del traslado de la demanda y de la
reforma del presente proceso se surtieron de la siguiente manera:

Término de notificación Traslado de Demanda Término  para
reformar
demanda

Fecha inicial Fecha final Fecha inicial Fecha final

13/05/2022 16/05/2022 17/05/2022 30/06/2022 15/07/2022

Las entidad demandada DEPARTAMENTO DEL CESAR presentó contestación de la
demanda de manera extemporánea. Por su parte, el FOMAG guardo silencio.

CADUCIDAD DE LA ACCIÓN 

Están  surtidos  los  requisitos  de  procedibilidad  y  no  se  ha  configurado  LA
CADUCIDAD DE LA ACCION; conforme al art 164, numeral 1º, literal d) del CPACA.

“ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberá ser presentada:
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1. En  cualquier  tiempo,  cuando:  (…)  d)  Se  dirija  contra  actos  productos  del
silencio administrativo;” 

En atención a la norma antes mencionada, se declara NO PROBADA la caducidad,
en el presente medio de control. 

FIJACIÓN  DEL  LITIGIO:  Consiste  en  determinar  si  en  el  presente  caso  el  acto
administrativo demandado contenido en el acto ficto configurado el 17 de julio de
2020, por medio del cual la entidad demandada negó el reconocimiento y pago de la
indemnización moratoria por el presunto pago tardío de sus cesantías se encuentra
ajustado a derecho o por el contrario está viciado de nulidad. 

PRUEBAS SOLICITADAS

La parte demandante aportó las pruebas que se indican a folios 12 del archivo No. 02
del expediente digital.

La parte demandada: no contestó la demanda en termino.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 10 del artículo 180 del CPACA, precisa el
señor juez, que solo se decretarán las pruebas que sean necesarias para demostrar
los  hechos  sobre  los  cuales  hay  disconformidad,  frente  a  los  cuales  no  obre
constancia  dentro  del  expediente  y  que las  partes  no estuvieran en el  deber  de
aportar, por ser este el espíritu de lo previsto en el artículo 181 del CPACA.

Procede el señor juez, a decretar las siguientes pruebas: 

A. Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos allegados
por la PARTE ACCIONANTE al presentar la demanda, que obran de folios 01 a
15 del archivo No. 04 del expediente digital.

En ese orden, procede el despacho a cerrar período probatorio y ordenará correr
traslado a las partes para que presenten sus alegatos de conclusión por el término
de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien lo tiene, la
sentencia  se  proferirá  por  escrito  dentro  de  los  veinte  (20)  días  posteriores  al
vencimiento del término de alegatos.

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Declárase no probada la excepción previa de Caducidad por la cual el
despacho se pronunció oficiosamente.

SEGUNDO:Téngase como prueba documental en su alcance legal los documentos
allegados por la parte accionante al presentar la demanda, que obran de folios 01 a
15 del archivo No. 04 del expediente digital.

TERCERO: Ciérrese el período probatorio.

CUARTO: Córrasele traslado a las partes para presentar alegatos de conclusión por
el término de diez (10) días y al Ministerio Público para que emita concepto si a bien
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lo tiene, el cual inicia al día siguiente de la notificación de esta providencia por estado
y no requiere fijación en lista por secretaría. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

          Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy 02  de agosto de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, primero (1°) de agosto de 2022.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIGIA ANTONIA MADRID MONTERO

DEMANDADO MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL,  FONDO
NACIONAL  DE  PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO  –  DEPARTAMENTO  DEL  CESAR  –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN

RADICADO: 200013333-002-2022-00120-00

TEMA: REQUERIMIENTO PREVIO

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el asunto que se debate radica en determinar un eventual
reconocimiento y pago de la SANCIÓN POR MORA por la supuesta no consignación
oportuna de las cesantías establecida en la Ley 50 de 1990, artículo 99, equivalente
a  un  (1)  día  de  su  salario  por  cada  día  de  retardo,  en  el  respectivo  Fondo
Prestacional  y  hasta  el  momento  en  que  se  acredite  el  pago  de  los  valores
correspondientes en la cuenta individual del docente, así como también la supuesta
negativa del derecho a la INDEMNIZACIÓN, por el pago tardío de los intereses a las
cesantías, que se encuentra establecida en el artículo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991, indemnización que es equivalente al
valor cancelado de los intereses causados durante el año 2020, los cuales fueron
cancelados superado el término legal, esto es, después del 31 de enero de 2021. 

El  Despacho  de  manera  oficiosa  para  determinar  si  procede  a  fijar  fecha  para
audiencia inicial que trata el artículo 180 del CPACA o aplica la figura de la sentencia
anticipada consagrada en artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, en esos términos
procede el Despacho procede a realizar el siguiente requerimiento previo:

“1. Requiérase al DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA DE EDUCACIÓN, para
que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó como patrono de la señora LIGIA
ANTONIA MADRID MONTERO C.C. 49.757.231 las cesantías que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del
año 2020 en el Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta
información  ya  fue  solicitada  a  la  entidad  territorial,  pero  no  fue  contestada  de  manera
congruente y para las resultas del proceso es indispensable que el despacho conozca la
siguiente información:

A.  Copia  de la  respectiva consignación o planilla  utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo trámite presupuestal
que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.
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B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizó
algún  reporte  a  la  Fiduciaria  o  el  FOMAG,  sin  haber  realizado  algún  pago  –
consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la vigencia del
año 2020, sírvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C. Copia del acto administrativo, que ordenó el reconocimiento de esta cesantía
anual  a mi representado,  por laborar  el  año 2020,  al  servicio  de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta entidad a la
acreencia cancelada en el Fomag. De lo contrario infórmeme sobre la inexistencia
del acto administrativo y si se dio algún trámite para su realización.

2. Requiérase al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que se sirva certificar de la
señora  LIGIA  ANTONIA  MADRID  MONTERO  C.C.  49.757.231  que  labora  en  el
DEPARTAMENTO  DEL  CESAR,  la  fecha  exacta  en  la  que  consignó  las  cesantías  que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante  la  vigencia  del  año  2020  en  el  Fomag,  y  el  valor  específico  pagado  por  este
concepto en esa fecha, así mismo la siguiente información:

A. Así mismo, sírvase expedir copia de la constancia de la respectiva transacción
-  consignación,  que  fue  realizada  de  manera  individual  o  conjunta  que
corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente  que aparece como demandante  en el  FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las
cesantías sobre el monto acumulado de esta prestación, que le corresponden al
docente solicitante,  así  como el  valor  cancelado,  y que incluye el  valor  de las
cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el año 2020.” 

Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente de desacato,
háganse las prevenciones del  numeral  3° del  artículo  44 del  Código General  del
Proceso.”

En  razón  y  mérito  de  lo  expuesto,  el  Juzgado  Segundo  Administrativo  Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: - REQUIÉRASE al  DEPARTAMENTO DEL CESAR Y/O SECRETARIA
DE EDUCACIÓN, para que se sirva certificar la fecha exacta en la que consignó
como patrono del señor JAIRO ANTONIO ROMERO MORALES C.C. 5.045.365 las
cesantías que corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta  entidad territorial  durante  la  vigencia del  año 2020 en el  Fomag,  y  el  valor
específico pagado por este concepto en esa fecha. Esta información ya fue solicitada
a la  entidad territorial,  pero  no fue  contestada de manera congruente y para las
resultas  del  proceso  es  indispensable  que  el  despacho  conozca  la  siguiente
información:

A. Copia de la respectiva consignación o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia  del  CDP  que  fue  realizado  para  realizar  el  respectivo  trámite
presupuestal que ocasionó la erogación del gasto por este concepto.

B. Si la acción descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se
realizó algún reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algún
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pago – consignación– por concepto de las cesantías que corresponden a la
vigencia  del  año  2020,  sírvase  expedir  la  respectiva  constancia  de  este
documento del reporte o informar sobre el trámite dado a esta cancelación.

C.  Copia  del  acto  administrativo,  que  ordenó  el  reconocimiento  de  esta
cesantía anual a mi representado, por laborar el año 2020, al servicio de esta
entidad territorial  y que dio nacimiento a la consignación por parte de esta
entidad a la  acreencia  cancelada en el  Fomag.  De lo  contrario  infórmeme
sobre la inexistencia del acto administrativo y si se dio algún trámite para su
realización.

SEGUNDO: REQUIÉRASE al MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, para que
se  sirva  certificar  de  la  señora  LIGIA  ANTONIA  MADRID  MONTERO  C.C.
49.757.231, que labora en el DEPARTAMENTO DEL CESAR, la fecha exacta en la
que consignó las  cesantías  que corresponden al  trabajo realizado como docente
oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del año 2020 en el
Fomag, y el valor específico pagado por este concepto en esa fecha, así mismo la
siguiente información:

A.  Así  mismo,  sírvase  expedir  copia  de  la  constancia  de  la  respectiva
transacción - consignación, que fue realizada de manera individual o conjunta
que corresponda al concepto de cesantía de la vigencia laborada 2020, a favor
del docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL
DEL MAGISTERIO – FOMAG.

B. Sírvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a
las  cesantías  sobre  el  monto  acumulado  de  esta  prestación,  que  le
corresponden  al  docente  solicitante,  así  como  el  valor  cancelado,  y  que
incluye el valor de las cesantías que fueron causadas y acumuladas hasta el
año 2020.

TERCERO:  Se les concede un término de diez (10) días so pena de iniciar incidente
de desacato, háganse las prevenciones del numeral 3° del artículo 44 del Código
General del Proceso. Por secretaria líbrese los oficios correspondientes.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dcn

REPÚBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotación en el ESTADO ELECTRONICO No. 

Hoy ___ de __ de 2022 Hora 08:00 am

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: ACCIÓN POPULAR

DEMANDANTE: EMPRESA DE  TRANSPORTES  COTRACOSTA SAS

DEMANDADO: TERMINAL DE   TRANSPORTES DE  VALLEDUPAR
y        TERMINAL    METROPOLITANA
DETRANSPORTES DE  BARRANQUILLA S.A.

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00146-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia de pacto de cumplimiento, no podrá realizarse el día
Viernes (05)  de agosto 2022 debido a estrategias organizacionales del despacho.
Se hace necesario fijar nueva fecha para la realización de pacto de cumplimiento
de que trata el Artículo 27 de la ley 472 de 1998.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fíjese fecha para la realización de audiencia de pacto de cumplimiento
que trata el artículo 27 de la ley 472 de 1998, para el día 02 de agosto de 2022 a
las 2:30 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

 



VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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JUZGADO SEGUNDOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 

Valledupar, Primero  (01) de Agosto del año dos mil veintidós (2022)

CLASE DE PROCESO: ACCIÓN POPULAR

DEMANDANTE: MARIA ISABEL GOMEZ VERGEL(Barrio 3 de mayo de
río de oro -Cesar)

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIO DE ORO, CESAR, SECRETARIA
DE   PLANEACIÓN   MUNICIPAL   y   EMPRESA   DE
SERVICIOS  PÚBLICOS  PROSERVICIOS  DE  RIO
DE ORO, CESAR

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00172-00

JUEZ.                                 VICTOR ORTEGA VILLARREAL

ASUNTO

Como quiera que la audiencia de pacto de cumplimiento, no podrá realizarse el día
Viernes  (05)   de  agosto  2022,  Se  hace  necesario  fijar  nueva  fecha  para  la
realización de pacto de cumplimiento  de que trata el Artículo 27 de la ley 472 de
1998.

En razón y mérito de lo expuesto,  el  Juzgado Segundo Administrativo Oral  de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: Fíjese fecha para la realización de audiencia de pacto de cumplimiento
que trata el artículo 27 de la ley 472 de 1998, para el día 02 de agosto de 2022 a
las 3:30 PM, la diligencia se realizará de manera VIRTUAL. 

SEGUNDO: De acuerdo a las directrices fijadas por la alta dirección y para efectos
de celebrar la audiencia virtual en el marco de las contingencias generadas por la
pandemia  del  COVID-19  por  secretaria  efectúese  las  citaciones  respectivas  a
través  de  la  plataforma LIFEZISE  a  los  correos  electrónicos  registrados  en  el
presente proceso.

 



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VÍCTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J02/VOV/lam/deg

     
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCIÓN DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO

Valledupar - Cesar
          Secretario

La presente providencia, fue notificada a las partes
por  anotación  en el  ESTADO ELECTRONICO No.
_______

Hoy, 02 de Agosto de 2022. Hora 08:00 a.m.

___________________________
YAFI JESUS PALMA ARIAS

Secretario
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