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& N Rama Judicial
| [ Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia Q

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE LUIS CALVO CORREA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL.

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00273-00

JUEZ. VICTOR ORTEGA VILLARREAL
|.- CONSIDERACIONES

En atencion a la nota secretarial que antecede, se informa que la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN no ha dado respuesta al oficio
GJ: 1782 que fue enviado el 02 de noviembre de 2021 en atencion a lo ordenado
con urgencia en la audiencia inicial de la misma fecha, en la cual el sefior Juez
dispuso lo siguiente:

“OFICIESE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
— DIAN, para que remita copia de la publicacién en su pagina web de la parte
resolutiva del requerimiento de informacion RQI-M 2883 del 14 de octubre de
2016; el Requerimiento para Declarar y/o corregir RCD 2016-03417 del 22
de diciembre de 2016, y la Liquidacion Oficial RDO-2017-01627 del 28 de
junio de 2017, al igual que de la publicacion en cartelera de esa entidad de
los mismos actos, por el proceso administrativo llevado por la UGPP en
contra del sefior JOSE LUIS CALVO CORREA identificado con C.C. No.
77.014.113 de Valledupar.

Se le concede un término de treinta (30) dias so pena de iniciar incidente de
desacato, haganse las prevenciones del numeral 3° del articulo 44 del Codigo
general del proceso”.

Con fundamento en lo anterior, el despacho se ve en la imperiosa necesidad de
requerir nuevamente a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN, haciendo las prevenciones del numeral 3° del articulo 44 del
Caddigo General del Proceso, en caso no dar respuesta se le iniciara un incidente
por desacato a la autoridad judicial.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Valledupar,
Il. DISPONE




PRIMERO: REQUERIR NUEVAMENTE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN, para que remita copia de la publicacion en su
pagina web de la parte resolutiva del requerimiento de informacion RQI-M 2883 del
14 de octubre de 2016; el Requerimiento para Declarar y/o corregir RCD 2016-
03417 del 22 de diciembre de 2016, y la Liquidacién Oficial RDO-2017-01627 del
28 de junio de 2017, al igual que de la publicacion en cartelera de esa entidad de
los mismos actos, por el proceso administrativo llevado por la UGPP en contra del
sefior JOSE LUIS CALVO CORREA identificado con C.C. No. 77.014.113 de
Valledupar. Se les concede un término de cinco (05) dias so pena de iniciar incidente
de desacato, haganse las prevenciones del numeral 3° del articulo 44 del Cadigo
General del Proceso.

SEGUNDO: Por secretaria hdganse las notificaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

J2/VOV/dag

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar
Secretaria
La presente providencia, fue notificada a las partes

por anotacién en el ESTADO No.
Hoy 28 de enero de 2022 Hora 8:00 A.M

YAFI JESUS PALMA
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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Valledupar, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN BERNARDA GOMEZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO.

RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00032-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
[.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa que el término del traslado
de desistimiento de pretensiones presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, se encuentra surtido, sin que las partes demandadas se hayan
pronunciado al respecto. Con fundamento en lo expuesto procede el despacho
a pronunciarse teniendo en cuenta las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

Conviene precisar que la figura del desistimiento de la demanda no se encuentra
contemplada en el CPACA, sin embargo, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
dispone que “en los aspectos no contemplados en este codigo se seguira el
cbdigo de procedimiento civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los
procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion contencioso
administrativa”.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que el es el Cédigo General del Proceso en
sus articulos 314 al 316, regula la figura mencionada, por ello debe aplicarse
dicha normativa. De conformidad con lo preceptuado el articulo 314 del CGP,
se consagra:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
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por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sé6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”

Conforme la norma transcrita, es posible desistir de las pretensiones de la
demanda, siempre que no exista sentencia que ponga fin al proceso, en tal
sentido, el Dr. Walter Fabian Lépez Henao apoderado de la parte demandante
manifiesta en su solicitud de desistimiento:

“‘Actuando en representacion de la parte demandante, mediante el
presente escrito me permito manifestar que me ratifico del desistimiento
de las pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia,
radicado el dia 24 de septiembre de 2021, con fundamento en el articulo
314 de la ley 1564 de 2012, aplicable ante esta jurisdiccion por remision
del articulo 306 de la ley 1437 de 2011

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la
ley 1437 del 2011 que indica que se dispondra de la condena en costas
SOLO en el caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto
en concordancia con el articulo 365 de la ley 1564 de 2012 numeral
octavo, donde se indica que para imponer costas es nhecesario que
aparezca probado en el expediente su causacion y que ello sea
comprobable”

Bajo la circunstancias anteriormente descritas, la manifestacion de voluntad de
la parte demandante de desistir de las pretensiones invocadas en el medio de
control, es suficiente para declarar la terminacién anormal del proceso, toda vez
gue no se vislumbra un interés distinto al que se manifiesta, por lo que se
accedera a lo pedido, asi mismo se establece que dentro del presente asunto no
se ha proferido sentencia en esta instancia que ponga fin al proceso.



Frente a la condena en costas, el articulo 316 del CGP establece que el auto
gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.

Aunado a ello, se advierte que la norma en cita se debe interpretar teniendo en
cuenta los articulos 365-8 del CGP y 188 del CPACA, es decir, que las costas
proceden cuando estén causadas y probadas, pero, ademas, el Juez debe
analizar la conducta asumida por las partes para efectos de su imposicion.

En el caso concreto, advierte el despacho que la parte demandada no presento
oposicion al desistimiento de las pretensiones y condena en costas al
demandante, ademas de ello no se encuentran causadas ni probadas, por
desidia ni mala fe de la parte demandante, por ello se abstendra de ordenarlas.

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

[ll. DISPONE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de todas las pretensiones,
presentada por el apoderado de la parte demandante dentro del proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido por la sefiora
CARMEN BERNARDA GOMEZ MARTINEZ contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DELMAGISTERIO Y OTRO.

SEGUNDO: DECLARASE terminado el proceso por Desistimiento de las
pretensiones, de acuerdo con lo normado en el articulo 314 del Codigo General
del Proceso en concordancia con el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Esta decision tiene efectos de cosa juzgada en los términos del
articulo 314 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Sin costas.



QUINTO: Ejecutoriada materialmente esta decision, se haréa la correspondiente
depuracion del expediente, devolviendo los anexos a los demandantes y
destruyendo las copias que legalmente corresponda, para que el envio al
ARCHIVO se haga en las condiciones establecidas en la respectiva tabla de
retencion documental; para el efecto el Despacho, tomara las determinaciones
gue conforme a los principios de publicidad y transparencia se avengan al caso.

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy 28 de enero de 2022 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal



Juez
Juzgado Administrativo
02
Valledupar - Cesar
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Valledupar, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEIRA PATRICIA PARRA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
RADICADO: 20001-33-33-002-2019-00175-00
JUEZ: VICTOR ORTEGA VILLARREAL
[.VISTOS

Visto el informe secretarial que antecede, se informa que el término del traslado
de desistimiento de pretensiones presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante se encuentra surtido. Con fundamento en lo expuesto procede el
despacho a pronunciarse teniendo en cuenta las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

Conviene precisar que la figura del desistimiento de la demanda no se encuentra
contemplada en el CPACA, sin embargo, el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
dispone que “en los aspectos no contemplados en este codigo se seguira el
cbdigo de procedimiento civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los
procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccidbn contencioso
administrativa”.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que el es el Codigo General del Proceso en
sus articulos 314 al 316, regula la figura mencionada, por ello debe aplicarse
dicha normativa. De conformidad con lo preceptuado el articulo 314 del CGP,
se consagra:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
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por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sé6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”

Conforme la norma transcrita, es posible desistir de las pretensiones de la
demanda, siempre que no exista sentencia que ponga fin al proceso, en tal
sentido, el Dr. Walter Fabian Lopez Henao apoderado de la parte demandante
manifiesta en su solicitud de desistimiento:

“‘Actuando en representacion de la parte demandante, mediante el
presente escrito me permito manifestar que me ratifico del desistimiento
de las pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia,
radicado el dia 24 de septiembre de 2021, con fundamento en el articulo
314 de la ley 1564 de 2012, aplicable ante esta jurisdiccion por remision
del articulo 306 de la ley 1437 de 2011

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la
ley 1437 del 2011 que indica que se dispondra de la condena en costas
SOLO en el caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto
en concordancia con el articulo 365 de la ley 1564 de 2012 numeral
octavo, donde se indica que para imponer costas es nhecesario que
aparezca probado en el expediente su causacion y que ello sea
comprobable”

Bajo la circunstancias anteriormente descritas, la manifestacion de voluntad de
la parte demandante de desistir de las pretensiones invocadas en el medio de
control, es suficiente para declarar la terminacién anormal del proceso, toda vez
gue no se vislumbra un interés distinto al que se manifiesta, por lo que se
accedera a lo pedido, asi mismo se establece que dentro del presente asunto no
se ha proferido sentencia en esta instancia que ponga fin al proceso.



Frente a la condena en costas, el articulo 316 del CGP establece que el auto
gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.

Aunado a ello, se advierte que la norma en cita se debe interpretar teniendo en
cuenta los articulos 365-8 del CGP y 188 del CPACA, es decir, que las costas
proceden cuando estén causadas y probadas, pero, ademas, el Juez debe
analizar la conducta asumida por las partes para efectos de su imposicion.

En el caso concreto, advierte el despacho que la parte demandada no presento
oposicion al desistimiento de las pretensiones y condena en costas al
demandante, ademas de ello no se encuentran causadas ni probadas, por
desidia ni mala fe de la parte demandante, por ello se abstendra de ordenarlas.

De acuerdo a lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades
constitucionales y legales,

[ll. DISPONE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de todas las pretensiones,
presentada por el apoderado de la parte demandante dentro del proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promovido por la sefiora
NEIRA PATRICIA PARRA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DELMAGISTERIO Y
OTRO.

SEGUNDO: DECLARASE terminado el proceso por Desistimiento de las
pretensiones, de acuerdo con lo normado en el articulo 314 del Codigo General
del Proceso en concordancia con el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Esta decision tiene efectos de cosa juzgada en los términos del
articulo 314 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Sin costas.



QUINTO: Ejecutoriada materialmente esta decision, se haréa la correspondiente
depuracion del expediente, devolviendo los anexos a los demandantes y
destruyendo las copias que legalmente corresponda, para que el envio al
ARCHIVO se haga en las condiciones establecidas en la respectiva tabla de
retencion documental; para el efecto el Despacho, tomara las determinaciones
gue conforme a los principios de publicidad y transparencia se avengan al caso.

Notifiguese y Cumplase

VICTOR ORTEGA VILLARREAL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretario

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No.

Hoy 28 de enero de 2022 Hora 08:00 AM

YAFI JESUS PALMA ARIAS
Secretario

Firmado Por:

Victor Ortega Villarreal
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