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NO. PROCESO CLASE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FECHA AUTO CUAD
20001 33 33- 002 EJECUTIVO JORGE ALBERTO MEZA RAMA JUDICIAL- DESAJ. AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2018-00141-00 DAZA
20001 33 33- 002 REPARACION DIRECTA | CIELO ISABEL CANTILLO MUNICIPIO DE BOSCONIA'Y AUTO ORDENA DEVOLVER 2/03/2022 01
2020-00104-00 LARA FENOCO S.A. EXPEDIENTE
20001 33 33- 002 NULIDAD Y NAYARITH PAOLA UNIVERSIDAD POPULAR DEL AUTO ORDENA DEVOLVER 2/03/2022 01
2021-00262-00 RESTABLECIMIENTO BROCHERO GAMEZ CESAR EXPEDIENTE

DEL DERECHO
20001 33 33- 002 NULIDAD Y MASSIEL KARINA YANET MUNICIPIO DE VALLEDUPAR AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00010-00 RESTABLECIMIENTO ARIZA

DEL DERECHO
20001 33 33- 002 EJECUTIVO ORGANIZACION WIWA MUNICIPIO DE VALLEDUPAR AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00024-00 YUGUMAIUM

BUNKUANARRUA
TAYRONA

20001-33-33-002- NULIDAD Y MAGALYS CENITH MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00027-00 RESTABLECIMIENTO MERCADO — FOMAG

DEL DERECHO
20001-33-33-002- NULIDAD Y ANA SOFIA DUARTE MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00028-00 RESTABLECIMIENTO QUINTERO — FOMAG

DEL DERECHO




20001-33-33-002- NULIDAD Y ARMANDO MANOTAS MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00029-00 RESTABLECIMIENTO PERTUZ — FOMAG.
DEL DERECHO
20001-33-33-002- NULIDAD Y NANCY ZUNIGA MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00030-00 RESTABLECIMIENTO MANJARREZ — FOMAG
DEL DERECHO
20001-33-33-002- NULIDAD Y EVERTO PERTUZ GARCIA MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00038-00 RESTABLECIMIENTO - FOMAG
DEL DERECHO
20001-33-33-002- NULIDAD Y IDALIA OSPINO CASTRO MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01
2022-00040-00 RESTABLECIMIENTO - FOMAG
DEL DERECHO
20001-33-33-002- NULIDAD Y EDILMA MORALES DE MINISTERIO DE EDUCACION AUTO NIEGA IMPEDIMENTO 2/03/2022 01

2022-00041-00

RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

NARVAEZ

— FOMAG

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA PAGINA WEB
DE LA RAMA JUDICIAL EN LA FECHA 3 DE MARZO DE 2022 A LA 08:00 AM POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA'Y SE DESFIJA

EN LA MISMA A LAS 06:00 PM.

ROSANGE\A GARCIA AROCA

SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (02) de marzo de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Jorge Alberto Meza Daza

DEMANDADO: Rama Judicial- DESAJ.

RADICADO: 20001-33-33-002-2018-00141-00
l.- ASUNTO.

Se decide el impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo
de Valledupar.

ll- FORMULACION DEL IMPEDIMENTO.

El Juez Segundo Administrativo de Valledupar, en providencia adiada 31 de
enero de 2022, manifestdé su impedimento para conocer del presente
proceso, con fundamento en la causal 6° del articulo 141 del Codigo General
del Proceso, pues sostiene que promovido demanda ejecutiva contra la
Nacion - Rama Judicial, la cual cursa en el Juzgado Séptimo Administrativo
de Valledupar, Rad. 2018-00165. Indico el titular del Juzgado remitente:

‘De acuerdo a las premisas normativas y jurisprudenciales anteriores,
conviene advertir que de conformidad con el numeral 6° del articulo 141 del
Cddigo General del Proceso, el suscrito se ve incurso en la causal de
impedimento alegada como quiera que el titular de esta agencia judicial ha
promovido demanda ejecutiva contra la NACION - RAMA JUDICIAL a fin de
obtener el pago de una condena, la cual se tramita ante el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral de Valledupar bajo el radicado 2018-141, por tanto al
existir una identidad en la naturaleza de la CAUSA JURIDICA del asunto que
se le someta a su conocimiento la decisibn a tomar serd el declararse
impedido para conocer de esta demanda,; por lo cual se enviara el expediente
al JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, a fin
de que califique el presente impedimento y decida si asume el conocimiento
del proceso.”

[ll. CONSIDERACIONES.

Los impedimentos estan instituidos en nuestra legislaciéon como garantia de
la imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempefio
de su labor; Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas
causales cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir un asunto,
determina la separacion de su conocimiento, de manera que, en garantia de
la imparcialidad en la administracion de justicia, es necesario analizar, en
cada caso, si las circunstancias alegadas por quien se declara impedido son
constitutivas de alguna de las previstas en los articulos 141 del Codigo
General del Proceso y 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En el caso en concreto, el Juez Segundo Administrativo de Valledupar fundo
su impedimento en la causal 6 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, segun la cual:



“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes: (...) “6. Existir pleito
pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.”

En cuanto al pleito pendiente, ha de entenderse que se configura cuando
entre las partes y el juez, su conyuge, compariero permanente o algunos de
sus parientes indicados en el numeral 3° de la misma codificacion vy
cualquiera de las partes, su representante o apoderado, existen litigios
judiciales con intereses encontrados.

Asi las cosas, se ha hecho compatible la interpretacion de la norma en el
sentido de entender, que cuando un juez contencioso hace parte de un litigio
como persona natural sélo estéa impedido cuando la causa juridica que tenga
gue decidir sea de la misma naturaleza de aquella en la cual es contraparte.

Ahora bien, respecto de la causal de impedimento aludida, la Sala Plena del
Consejo de Estado, ha sefialado?:

“De entenderse exegéticamente el contenido de la causal podria conducir al
impedimento masivo de funcionarios judiciales de esta jurisdiccion, pues si
un juez de esta misma jurisdiccion en su condicion de persona natural
promoviera demanda contra la NACION, o por actos o por hechos
administrativos etc, estaria impedido para conocer de otro asunto distinto
contra la Nacion, por el s6lo hecho de que él tiene un pleito contra esta
persona juridica publica. Pero si la norma se interpreta entendiendo las
diferencias que existen entre todas las jurisdicciones en relacion con las
partes procesales se advierte, buscando la compatibilidad del sentido de la
norma, que en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo cuando un juez
demande A UNA PERSONA JURIDICA PUBLICA estara impedido pero sélo
cuando la CAUSA JURIDICA de un asunto que se le someta a su
conocimiento sea de la misma naturaleza y actuacién de la que él someti6
ante la justicia, como mas adelante se explicara. (...)

“Por lo tanto y s6lo en relacién con demandas promovidas contra PERSONAS
JURIDICAS PUBLICAS habra de entenderse que un Juez tiene PLEITO
PENDIENTE, en términos del numeral 6 del articulo 150 del C. P. C., cuando
se den concurrentemente los siguientes supuestos: EL MISMO
DEMANDADO y LA MISMA CAUSA JURIDICA” (negrillas adicionales).

De conformidad con lo anterior, considera esta Judicatura que el supuesto
factico contenido en la causal de impedimento prevista en la norma en cita
ha de interpretarse de manera armonica y compatible con las funciones y
competencias asignadas a los jueces de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, precisamente por el alcance del &mbito de su jurisdiccion.

En ese contexto, para que se configure el supuesto contenido en la norma,
debe concurrir, entre el proceso puesto al conocimiento del juez y aquel que
eéste promovio, identidad en relacion con el extremo pasivo de la litis e
identidad de la causa juridica.

En el caso concreto, se advierte la improcedencia de la causal invocada por
el Juez Segundo Administrativo de Valledupar, pues el pleito pendiente en
el que funda su impedimento deviene de la formulacion de una demanda
ejecutiva cuya finalidad es el pago de una condena (sic), sin indicarse por el

1 Consejo de Estado, Sala Plena, providencia del 20 de enero de 2004 Exp. No: 11001-03-15- 000-2003-01237 — 01. C.P.: Dra.
Maria Elena Giraldo Gémez.



servidor judicial la causa? que dio origen a dicha condena para poderse
determinar y confrontar con suficiencia y claridad la identidad de causa
juridica entre el proceso que este adelanta contra la Rama Judicial y el
sometido a estudio en esta oportunidad. Luego, ante la imposibilidad de
determinar la misma causa juridica, que pueda comprometer la
imparcialidad del funcionario en la decision que deba adoptarse, se
declararéa infundado el impedimento declarado por el remitente.

Sin otras consideraciones, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar infundado el impedimento manifestado por el Juzgado
Segundo Administrativo de Valledupar; por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Devolver el expediente al Juzgado Segundo Administrativo de
Valledupar, para lo de su cargo.

J3/MFGB/cps

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA

2 Medio de control impetrado, hechos, pretensiones de la demanda, y condenas proferidas en contra de la
demandada entre otros aspectos.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dos (02) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

DEMANDANTE: Cielo Isabel Cantillo Lara
DEMANDADOS: Municipio de Bosconia 'y Fenoco S.A.
RADICADO: 20001-33-33-002-2020-00104-00

I.- ANTECEDENTES

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, el
medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho, mediante
auto del 2 de febrero del presente afio se declar6é nuevamente impedido para seguir
conociendo del mismo, con fundamento en la causal 9 del articulo 141 del C.G.P.,
al sostener que:

“...seitera, en el sub examine se estructura en cabeza del suscrito el supuesto factico
de impedimento consignado en el numeral 9° del articulo 141 C.G.P., como quiera
que, existe enemistad grave entre este operador judicial y el profesional del derecho
JHON JAIRO DIAZ CARPIO. Quien actla en el presente proceso como representante
judicial del municipio de Bosconia — Cesar, se expone la razén de impedimento
expresada en la presente decision se enmarca dentro de la causal contemplada en el
numeral 9° del articulo 141 del C.G.P y en el numeral 1° del articulo 131 del nuevo
estatuto procesal administrativo ley 1437 del 2011, sin que haya lugar a justificar o
probar dicha aseveracion y se dispondra la remision del expediente al JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en turno, a fin de
que califique el presente impedimento y decida si asume el conocimiento del proceso.”

II.- CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que mediante proveido del 14 de septiembre de 2021 se
pronuncié sobre el impedimento expresado por el titular del Juzgado Segundo
Administrativo de Valledupar. En virtud de lo anterior, se dispondra estarse a lo
decidido en esa oportunidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Estarse a lo dispuesto en el proveido de fecha 14 de septiembre de
2021, mediante el cual se declar6 infundado el impedimento expresado por el Juez
Segundo Administrativo del circuito Valledupar.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del circuito
de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

e )

J3/MFGB/cps




REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Nayarith Paola Brochero Gamez

DEMANDADO: Universidad Popular del Cesar

RADICADO: 20001-33-33-002-2021-00262-00
|.- ANTECEDENTES

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, el
medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho, mediante
auto del 7 de febrero del presente afio se declar6 nuevamente impedido para
seguir conociendo del mismo, con fundamento en la causal 9 del articulo 141 del
C.G.P., al sostener que:

“...se itera que en cabeza del suscrito el supuesto factico de impedimento
consignado en el numeral 9° del articulo 141 C.G.P., como quiera que, existe
enemistad grave entre este operador judicial y el profesional del derecho JHON
JAIRO DIAZ CARPIO, quien actla en el presente proceso como representante
judicial de la parte demandante, se expone la razén de impedimento expresada en la
presente decision se enmarca dentro de la causal contemplada en el numeral 9° del
articulo 141 del C.G.P y en el numeral 1° del articulo 131 del nuevo estatuto
procesal administrativo ley 1437 del 2011, sin que haya lugar a justificar o probar
dicha aseveraciébn y se dispondra la remision del expediente al JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, que sigue en turno, a fin
de que califiqgue el presente impedimento y decida si asume el conocimiento del
proceso.”

II.- CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que mediante proveido del 17 de enero de 2022 se
pronuncié sobre el impedimento expresado por el titular del Juzgado Segundo
Administrativo de Valledupar. En virtud de lo anterior, se dispondra estarse a lo
decidido en esa oportunidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Estarse a lo dispuesto en el proveido de fecha 17 de enero de 2022,
mediante el cual se declaré infundado el impedimento expresado por el Juez
Segundo Administrativo del circuito Valledupar.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

e 4 ~=

J3/MGB/mgb




REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electrénico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Massiel Karina Yanet Ariza
DEMANDADO: Municipio de Valledupar
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00010-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

DEMANDANTE: Organizacion Wiwa Yugumaium Bunkuanarrua
Tayrona

DEMANDADO: Municipio de Valledupar

RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00024-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Magalys Cenith Mercado
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00027-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Ana Sofia Duarte Quintero
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00028-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Armando Manotas Pertuz
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00029-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA




- - Rama Judicial \ :

: * _ Consejo Superior de la Judicatu JURISDICCION DE LO CONTENCIO! S l G C M A

—————— ADMINISTRATIVO DEL CES,
Reptblica de Colombia ¢ J

- ¥
%

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Nancy Zufiiga Manjarrez
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00030-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Everto Pertuz Garcia
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00038-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Idalia Ospino Castro
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00040-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR.
Valledupar, dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Edilma Morales de Narvaez
DEMANDADO: Ministerio de Educacién — Fomag
RADICADO: 20001-33-33-002-2022-00041-00

Procedente del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar,
el medio de control de la referencia, en el cual el titular de dicho Despacho
se declar6é impedido, al manifestar encontrarse inmerso, en la causal de
impedimento consignada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP.

Considera el titular del Despacho Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Valledupar, encontrarse impedido para conocer del asunto de la
referencia, porque su conyuge tiene contrato de prestacion de servicios
profesionales en asesoria juridica con el Municipio de Valledupar, lo que
encuadra dentro de la causal sefialada.

Sea lo primero advertir, que, una vez analizado en su integridad el
expediente de la referencia, no existe prueba que demuestre lo aseverado,
no obstante, en consideracion a los principios de la buena fe, confianza
legitima y credibilidad en los funcionarios publicos, se acepta esta situacion
factica (contratista del municipio), no asi el impedimento alegado por el
operador judicial.

En efecto, de la lectura de la norma contenida en el numeral 3 del articulo
141 ibidem, esta no puede tomarse solamente en su sentido literal, sino a
través de los fines y principios que la orientaron, entre los cuales
encontramos el principio de la imparcialidad del Juez, principio este que no
se vislumbra amenazado, en el asunto sub- examine, en tanto la esposa del
titular del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, no
aparece participando en el trAmite que nos ocupa, en su calidad de abogada
para la defensa juridica del Municipio de Valledupar.

Por lo anterior, las condiciones que alega el titular del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Valledupar, en nada afectan su conducta para
obrar con imparcialidad en el medio de control de la referencia y de contera
para declararse impedido, en consecuencia, no se aceptara el impedimento
y se ordenara su devolucion inmediata al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Valledupar, para que continle con su conocimiento.

En mérito a lo antes expuesto el Juzgado Tercero Administrativo de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento expresado por el
Juzgado Segundo Administrativo del circuito Valledupar; por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Segundo Administrativo del
circuito de Valledupar, para continuar el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase

MANUEL FER

J3/MGB/mgb

REPUBLICA DE COLOMBIA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO. JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

VALLEDUPAR,
Por Anotacién En Estado Electronico N°

Se notifico el auto anterior a las partes que no fueron Personalmente.

ROSANGELA GARCIA AROCA
SECRETARIA
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