8/2/23, 18:00

Juzgados Administrativos de Valledupar-Juzgado Administrativo 006 Administrativa
ESTADO DE FECHA: 09/02/2023

1 006-2017-
00159-00

20001-33-33-

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ALIX ROSA -
ROMERO
CALDERON

INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto de
Obedezcase
y Cumplase

OBEDEZCASE
Y CUMPLASE
LO RESUELTO
POR EL
SUPERIOR .
Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

2 006-2022-
00171-00

20001-33-33-

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ROSA ANGEL
ARIZA
CORONADO

FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto
Resuelve
Excepciones
Previas

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
. Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
4:09PM...

20001-33-33-
3 006-2022-
00185-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

JAIME ENRIQUE
CASTRO
GARCIA

NACION.MINEDUCACION-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto
Resuelve
Excepciones
Previas

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
PREVIAS .
Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
4:09PM...

20001-33-33-
4 006-2022-
00189-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

HAROLD VALLE
FUENTES

FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto
Resuelve
Excepciones
Previas

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
PREVIAS .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
4:09PM...

O OGP O OLP

1/6



https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2017-00159-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2017-00159-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2017-00159-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00171-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00171-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00171-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00185-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00185-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00185-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00189-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00189-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00189-002000133

8/2/23, 18:00

5 006-2022-
00196-00

20001-33-33-

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

RUTH TERESA
SALAZAR

NACION.MINEDUCACION-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto
Resuelve
Excepciones
Previas

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
. Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
4:09PM...

20001-33-33-
6 006-2022-
00198-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

NORMA LUZ
ARROYO
HOYOS

FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto
Resuelve
Excepciones
Previas

AUTO
RESUELVE
EXCEPCIONES
. Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
4:09PM...

20001-33-33-
7 006-2022-
00199-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

YENIS ELVIRA
VERGARA
VIDAL

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —
(FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
MAGISTER

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto que
Ordena
Correr
Traslado

TRASLADO DE
ALEGATOS .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

20001-33-33-
8 006-2022-
00200-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ANA ISABEL
ACOSTA
BARRAZA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

20001-33-33-
9 006-2022-
00202-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ANA MAURICIA
PINOCOTES

NACION.MINEDUCACION-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

OLF OLF O OLP OLF
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00196-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00196-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00196-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00198-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00198-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00198-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00199-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00199-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00199-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00200-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00200-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00200-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00202-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00202-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00202-002000133

8/2/23, 18:00

10

20001-33-33-

006-2022-
00203-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ANA SOFIA
DUARTE
QUINTERO

MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR,
MINISTERIO DE
EDUCACION NAL. -
FONDO NACIONAL DE P

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto que
Ordena
Correr
Traslado

AUTO QUE
ORDENA
CORRER
TRASLADO DE
ALEGATO.
Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

11

20001-33-33-
006-2022-
00204-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

MARIA
CRISTINA
VILLAMIZAR
CONTRERAS

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

12

20001-33-33-
006-2022-
00205-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ANGELA MARIA
GONZALEZ
ESPINOSA

MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

13

20001-33-33-
006-2022-
00208-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

ASDRUBAL
ALBERTO ARIAS
DAZA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

14

20001-33-33-
006-2022-
00213-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

MARIA
LOURDES -
VARGAS
ZAPATA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

O OLF O OLP OLF
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00203-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00203-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00203-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00204-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00204-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00204-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00208-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00208-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00208-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00213-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00213-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00213-002000133

8/2/23, 18:00

15

20001-33-33-

006-2022-
00214-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

BEATRIZ
CECILIA-
CUADRO
GARCIA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

16

20001-33-33-

006-2022-
00215-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

JAIRO -
RANGEL POLO

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

17

20001-33-33-
006-2022-
00216-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

BELKY
JOSEFINA
SALAS
BARRIOS

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

18

20001-33-33-
006-2022-
00217-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

MARITZA DEL
CARMEN
RESTREPO
DITTA

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto resuelve
admisibilidad
reforma
demanda

AUTO ADMITE
REFORMA DE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
5:23PM...

19

20001-33-33-
006-2022-
00327-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

GUILLERMO
EDUARDO
SINNING
GUERRERO

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto admite
demanda

AUTO ADMITE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

O OLF O OLP OLF
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00214-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00214-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00214-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00215-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00215-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00215-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00216-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00216-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00216-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00217-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00217-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00217-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00327-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00327-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00327-002000133

8/2/23, 18:00

20

20001-33-33-

006-2022-
00348-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

YIRA
VIDELMIRA
JIMENEZ
LAZARO

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto admite
demanda

AUTO ADMITE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

21

20001-33-33-

006-2022-
00352-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

LUIS CARLOS
ARZUAGA
QUINONES

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto admite
demanda

AUTO ADMITE
DEMANDA .
Documento
firmado
electronicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

22

20001-33-33-
006-2022-
00361-00

ANIBAL
MARTINEZ
PIMIENTA

LEONARDO
FABIO GAMEZ
MAESTRE

NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

Accion de
Nulidad y
Restablecimiento
del Derecho

08/02/2023

Auto admite
demanda

ADMITE
DEMANDA .
Documento
firmado
electrénicamente
por:Anibal Rafael
Martinez
Pimienta fecha
firma:Feb 8 2023
10:01AM...

OLF P OLF
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00348-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00348-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00348-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00352-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00352-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00352-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00361-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00361-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2022-00361-002000133

8/2/23, 18:00
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Pt N Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR

U Reptiblica de Colombia % %

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALIX ROSA ROMERO CALDERON.

DEMANDADO: INSTITUTO  NACIONAL  PENINTENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2017-00159-00

CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo del Cesar en Providencia del
veintisiete (27) de octubre de 2022, mediante la cual CONFIRMA la Sentencia
apelada proferida por este Despacho de fecha seis (06) de agosto de 2019 que
Accedi6 las Pretensiones de la Demanda.

Una vez en firme el presente Auto, Archivese el expediente.

Cumplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/inm/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

©]
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- N, Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA

ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia é>
l[‘"

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ROSA ANGEL ARIZA CORONADO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG.
RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00171-00

Visto el informe secretarial que antecede, se precisa que conforme a lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por Medio de la Cual se
Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 De 2011- y se Dictan Otras Disposiciones en Materia de Descongestion en los
Procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion”, que modifica el Paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, el tramite de las Excepciones Previas formuladas sera el siguiente:

“l...)
Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.”
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Esta norma igualmente modifica lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 180 del
CPACA que establece que las EXCEPCIONES PREVIAS se resolveran por el Juez
0 Magistrado Ponente de Oficio o a Peticion de Parte en la AUDIENCIA INICIAL,
incluidas las de Cosa Juzgada, Caducidad, Transaccion, Conciliacion, Falta de
Legitimacion en la Causa y Prescripcion Extintiva y si excepcionalmente se requiere
la practica de Pruebas, se Suspendera la Audiencia con el fin de recaudarlas y al
reanudarla se decidiran y remplaza la modificacion temporal que de la misma hizo
el Gobierno Nacional dentro de las medidas adoptadas dentro del contexto de la
Pandemia originada por el COVID 19, en que se expidi6é el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica“,
disponiendo en su articulo 12, “Resolucion de Excepciones en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo” y en su_Articulo 13, “Sentencia Anticipada en lo
Contencioso Administrativo”.

Asi las cosas, procede esta agencia judicial a decidir las Excepciones Previas
propuestas por la entidad demandada en el presente proceso atendiendo al
procedimiento establecido en la norma citada en precedencia, precisandose que
como quiera que se corri6 TRASLADO por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cddigo General del Proceso, se procedera a su
decisiéon conforme a lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del mismo estatuto
procesal, sumado a que no se requiere la Practica de Pruebas, por lo que se
decidiran antes de la Audiencia Inicial.

EXCEPCIONES PREVIAS

La entidad demandada propuso como Excepciones Previas las siguientes:

- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES. -

“...)

Para el asunto, se observa que, en la demanda, se observa que desde la referencia
se anuncia que el medio de control incoado es el de nulidad y restablecimiento del
derecho de un acto ficto o presunto proferido por la administracion. Es asi como la
demanda trae como referencia lo siguiente:

‘REFERENCIA: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho —de
Caracter Laboral -INDEMNIZACION LEY 50/1990. Acto ficto” (subrayado fuera
del texto original).”

Por su parte, las pretensiones especifican, sin asomo de duda, el objeto de la accion
judicial, lo cual textualmente se plasmoé en los siguientes términos:

© Y

icontec

= :Net g

1SO 9001

SC5780-59 9




- o Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura RI 10N INTEN!
oo by S b i SIGCMA
Reptiblica de Colombia “AX %
) &

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso N° 2022-00171-00
Auto Resuelve Excepcion Previa

“1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto configurado el dia 29 de
octubre DE 2021, frente a la peticion presentada ante el Municipio de
Valledupar, el dia 29 de julio de 2021(...)” (subrayado fuera del texto original).

Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de la presente causa
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la
presunta no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio
presentada el dia 29 de julio de 2021 ante el Municipio de Valledupar.

Ahora bien, de acuerdo con las gestiones adelantadas por este ministerio para
estructurar la presente contestacion, se tiene que el ente territorial acusado y la
Fiduprevisora S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron
contestacion a las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la entidad
demandante, asi:

» Mediante oficio No. 20210172604041 del 27 de septiembre de 2021 del FOMAG
dio respuesta a la solicitud de indemnizaciéon moratoria por la no consignacién en
término de las cesantias correspondientes al afio 2020 e indemnizaciéon con
consignacion inoportuna de los intereses a las cesantias por el mismo periodo.

Comunicacion que tenia el demandante la obligacion de identificar en el escrito de
demanda como el acto acusado, y no, presentar peticiones para que se declare la
existencia de un acto administrativo ficto o presento que en el presente caso no se
configura, pues como se ha manifestado, si existe respuesta expresa frente a la
solicitud del 29 de julio de 2021.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, si se tiene en cuenta que por voluntad expresa
del articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), el silencio administrativo se
configura cuando “Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de una peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
gue es negativa”.

(...)

Por consiguiente, se configura una ineptitud sustancial de la demanda.”(negrillas
fuera del texto original).

En el presente asunto, se configuran entonces todos los elementos para predicar
gue nos vemos frente a la ineptitud sustancial de la demanda. No obstante, advierte
este ministerio que, en caso de que el juez(a) lo considere pertinente, se ordene la
practica de pruebas respectivas, lo cual se solicitara en el respectivo acapite de
pruebas (...)”

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En relacion a la Excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES, se precisa lo siguiente:

En primer lugar, es preciso sefialar que lo pretendido por la parte actora, es que se
declare la Nulidad del Acto Ficto o Presunto Producto del Silencio Administrativo de
la entidad Demandada al no emitir una Decision de Fondo frente a la Peticion
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radicada el dia 29 de julio de 2021, la cual se aporta como Prueba en el expediente,
por lo que, para esta agencia judicial esta acreditado la existencia del Acto
Administrativo Demandado y, conforme a lo dispuesto en el literal d) numeral 1) del
articulo 164 del CPACA, el presente medio de control se puede interponer en
cualquier tiempo.

Sin embargo, el apoderado de la Parte Demandada, propone la Excepcioén Previa
de Ineptitud de la Demanda, argumentando que en el presente asunto es evidente
la Inexistencia del Acto Administrativo Demandado, en este caso el Acto Ficto o
Presunto, teniendo como fundamento que la Peticibn presentado por la
Demandante, fue debidamente contestada mediante Oficio N° 20210172604041 del
27 de septiembre de 2021, dandole respuesta a la solicitud de Indemnizacion
Moratoria de la parte actora, tal como textualmente lo describe en el referido escrito
que aporta como Prueba en este asunto.

En este sentido, observa el despacho que si bien es cierto, el apoderado de la
entidad Demandada aporta como Prueba el Oficio N° 20210172604041 del 27 de
septiembre de 2021, por medio del cual se da Respuesta a la Peticion de la parte
actora, negando su pretension de Sancion Moratoria por la No Consignacion de
Cesantias establecida en la Ley 50 de 1990; también lo es, que no se aporta al
proceso Prueba gue acredite su debida Notificacién a La Parte Demandante, por lo
que, el Despacho no tiene certeza si efectivamente a la accionante le fue
comunicada la decisién adoptada por esta entidad, para efectos de controvertirla a
través del presente Medio de Control.

Cabe resaltar lo dispuesto en el articulo 83 del CPACA, que precisa lo siguiente:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacién de una peticion sin que se haya notificado decision que la
resuelva, se entendera que esta es negativa (...)” Subrayado Nuestro

Asi las cosas, tal como se anotd en precedencia, para esta agencia judicial esta
acreditado el Acto Ficto o Presunto Demandado en el presente Proceso, con la
presentacion de la Solicitud de fecha 29 de julio 2021, que obra como Prueba en
este asunto y, en ese sentido, la presente excepcion NO TIENE VOCACION DE
PROSPERIDAD. sin perjuicio que con posterioridad se aporte la Prueba de la
Notificacion del Acto Administrativo Expreso.

En consecuencia, se,

DISPONE

PRIMERO. DECLARAR NO PROBADA la Excepcién Previa de INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, conforme a la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO. En firme esta providencia, ingrese el Proceso el Despacho para fijar
fecha de AUDIENCIA INICIAL u ordenar ALEGAR_para proferir SENTENCIA
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ANTICIPADA en el evento de tratarse de un asunto de Puro Derecho, No haya
Pruebas que practicar, solo se necesite tener como Pruebas las Documentales
aportadas con la Demanda y su Contestacién o las Pruebas solicitadas por las
Partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, en los términos del numeral 1
del art. 182 A del CPACA, adicionado por el art. 42 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora YEINNI KATHERIN
CEFERINO VANEGAS, identificado con CC No. 1.014.263.207 y TP 290.472 del C.
S de la J, en su condiciébn de apoderada judicial de la Parte Demandada,
NACIONMINISTERIO DE EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al Poder conferido.

Notifiquese y Camplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado.

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

CONTROL: DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JAIME ENRIQUE CASTRO
GARCIA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FOMAG.

RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-
00185-00

Visto el informe secretarial que antecede, se precisa que conforme a lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por Medio de la Cual se
Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 De 2011- y se Dictan Otras Disposiciones en Materia de Descongestion en los
Procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion”, que modifica el Paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, el tramite de las Excepciones Previas formuladas sera el siguiente:

“...)
Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas Y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segiin lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
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Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta _de leqgitimaciéon en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.”

Esta norma igualmente modifica lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 180 del
CPACA que establece que las EXCEPCIONES PREVIAS se resolveran por el Juez
0 Magistrado Ponente de Oficio o a Peticion de Parte en la AUDIENCIA INICIAL,
incluidas las de Cosa Juzgada, Caducidad, Transaccion, Conciliacion, Falta de
Legitimacion en la Causa y Prescripcion Extintiva y si excepcionalmente se requiere
la practica de Pruebas, se Suspendera la Audiencia con el fin de recaudarlas y al
reanudarla se decidiran y remplaza la modificacion temporal que de la misma hizo
el Gobierno Nacional dentro de las medidas adoptadas dentro del contexto de la
Pandemia originada por el COVID 19, en que se expidi6é el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica“,
disponiendo en su articulo 12, “Resolucion de Excepciones en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo” y en su_Articulo 13, “Sentencia Anticipada en lo
Contencioso Administrativo”.

Asi las cosas, procede esta agencia judicial a decidir las Excepciones Previas
propuestas por la entidad demandada en el presente proceso atendiendo al
procedimiento establecido en la norma citada en precedencia, precisandose que
como quiera que se corri6 TRASLADO por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, se procederd a su
decision conforme a lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del mismo estatuto
procesal, sumado a que no se requiere la Practica de Pruebas, por lo que se
decidiran antes de la Audiencia Inicial.

EXCEPCIONES PREVIAS

La entidad Demandada propuso como Excepciones Previas las siguientes:

- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES. -

“...)

Para el asunto, se observa que, en la demanda, se observa que desde la referencia
se anuncia que el medio de control incoado es el de nulidad y restablecimiento del
derecho de un acto ficto o presunto proferido por la administracion. Es asi como la
demanda trae como referencia lo siguiente:
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‘REFERENCIA: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho —de
Caracter Laboral -INDEMNIZACION LEY 50/1990. Acto ficto” (subrayado fuera
del texto original).”

Por su parte, las pretensiones especifican, sin asomo de duda, el objeto de la accion
judicial, lo cual textualmente se plasmd en los siguientes términos:

“1. Declarar la nulidad del acto_administrativo ficto configurado el dia 02 de
noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el Departamento del
Cesar, el dia 02 de agosto de 2021(...)” (subrayado fuera del texto original).

. Es claro entonces gue el demandante persigue que el juez(a) de la presente causa
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la
presunta _no_contestacion de una_solicitud de reconocimiento indemnizatorio
presentada el dia 02 de agosto de 2021 ante el Departamento del Cesar.

Ahora bien, de acuerdo con las gestiones adelantadas por este ministerio para
estructurar la presente contestacion, se tiene que el ente territorial acusado y la
Fiduprevisora S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron
contestacion a las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la entidad
demandante, asi:

» Mediante oficio No. 20210172596661 del 24 de septiembre de 2021 del FOMAG
dio respuesta a la solicitud de indemnizacién moratoria por la no consignacién en
término_de las cesantias correspondientes al afio 2020 e indemnizacion con
consignacioén inoportuna de los intereses a las cesantias por el mismo periodo.

Comunicacién que tenia el demandante la obligacion de identificar en el escrito de
demanda como el acto acusado, y no, presentar peticiones para que se declare la
existencia de un acto administrativo ficto o presento que en el presente caso no se
configura, pues como se ha manifestado, si existe respuesta expresa frente a la
solicitud del 02 de agosto de 2021.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, si se tiene en cuenta que por voluntad expresa
del articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), el silencio administrativo se
configura cuando “Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de una peticion sin que se haya notificado decisién que la resuelva, se entendera
gue es negativa”.

(--)

Por consiguiente, se configura una ineptitud sustancial de la demanda.”(negrillas
fuera del texto original).

En el presente asunto, se configuran entonces todos los elementos para predicar
gue nos vemos frente a la ineptitud sustancial de la demanda. No obstante, advierte
este ministerio que, en caso de que el juez(a) lo considere pertinente, se ordene la
practica de pruebas respectivas, lo cual se solicitara en el respectivo acapite de
pruebas (...)”

©

icontec [

1SO 9001

SC5780-59 3




PN

P N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura RISDICCION NTEN
e o S b i SIGCMA
Republica de Colombia 4

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso N° 2022-00185-00
Auto Resuelve Excepcién Previa

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En relacion a la Excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES, se precisa lo siguiente:

En primer lugar, es preciso sefialar que lo pretendido por la parte actora, es que se
declare la Nulidad del Acto Ficto o Presunto Producto del Silencio Administrativo de
la entidad Demandada al no emitir una Decision de Fondo frente a la Peticion
radicada el dia 02 de agosto de 2021, la cual se aporta como Prueba en el
expediente, por lo que, para esta agencia judicial esta acreditado la existencia del
Acto Administrativo Demandado y, conforme a lo dispuesto en el literal d) numeral
1) del articulo 164 del CPACA, el presente medio de control se puede interponer en
cualquier tiempo.

Sin embargo, el apoderado de la Parte Demandada, propone la Excepcidn Previa
de Ineptitud de la Demanda, argumentando que en el presente asunto es evidente
la Inexistencia del Acto Administrativo Demandado, en este caso el Acto Ficto o
Presunto, teniendo como fundamento que la Peticion presentado por la
Demandante, fue debidamente contestada Oficio N° 20210172596661 del 24 de
septiembre de 2021, dandole respuesta a la solicitud de Indemnizacion Moratoria
de la parte actora, tal como textualmente lo describe en el referido escrito que aporta
como Prueba en este asunto.

En este sentido, observa el Despacho que si bien es cierto, el apoderado de la
entidad Demandada aporta como Prueba el oficio N° 20210172596661 del 24 de
septiembre de 2021, por medio del cual se da Respuesta a la Peticion de la parte
actora, negando su pretensién de Sancion Moratoria por la No Consignacion de
Cesantias establecida en la Ley 50 de 1990; también lo es, que no se aporta al
proceso Prueba gue acredite su debida Notificacién a La Parte Demandante, por lo
que, el Despacho no tiene certeza si efectivamente a la accionante le fue
comunicada la decision adoptada por esta entidad, para efectos de controvertirla a
través del presente Medio de Control.

Cabe resaltar lo dispuesto en el articulo 83 del CPACA, que precisa lo siguiente:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decisién que la
resuelva, se entendera que esta es negativa. (...)” Subrayado Nuestro

Asi las cosas, tal como se anotd en precedencia, para esta agencia judicial esta
acreditado el Acto Ficto o Presunto Demandado en el presente Proceso, con la
presentacion de la Solicitud de fecha 02 de AGOSTO 2021, que obra como Prueba
en este asunto y, en ese sentido, la presente excepcién NO TIENE VOCACION DE
PROSPERIDAD. sin perjuicio que con posterioridad se aporte la Prueba de la
Notificacion del Acto Administrativo Expreso.
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En consecuencia, se,

DISPONE

PRIMERO. DECLARAR NO PROBADA la Excepcion Previa de INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, conforme a la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO. En firme esta providencia, ingrese el Proceso el Despacho para fijar
fecha de AUDIENCIA INICIAL u ordenar ALEGAR_para proferir SENTENCIA
ANTICIPADA en el evento de tratarse de un asunto de Puro Derecho, No haya
Pruebas gue practicar, solo se necesite tener como Pruebas las Documentales
aportadas con la Demanda y su Contestacién o las Pruebas solicitadas por las
Partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles, en los términos del numeral 1
del art. 182 A del CPACA, adicionado por el art. 42 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora YEINNI KATHERIN
CEFERINO VANEGAS, identificado con CC No. 1.014.263.207 y TP 290.472 del C.
S de la J, en su condiciébn de apoderada judicial de la Parte Demandada,
NACIONMINISTERIO DE EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al Poder conferido.

Notifiquese y Camplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado.

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: HAROLD VALLE FUENTES
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG.
RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00189-00

Visto el informe secretarial que antecede, se precisa que conforme a lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por Medio de la Cual se
Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 De 2011- y se Dictan Otras Disposiciones en Materia de Descongestion en los
Procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion”, que modifica el Paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, el tramite de las Excepciones Previas formuladas sera el siguiente:

“l...)
Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.”
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Esta norma igualmente modifica lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 180 del
CPACA que establece que las EXCEPCIONES PREVIAS se resolveran por el Juez
0 Magistrado Ponente de Oficio o a Peticion de Parte en la AUDIENCIA INICIAL,
incluidas las de Cosa Juzgada, Caducidad, Transaccion, Conciliacion, Falta de
Legitimacion en la Causa y Prescripcion Extintiva y si excepcionalmente se requiere
la practica de Pruebas, se Suspendera la Audiencia con el fin de recaudarlas y al
reanudarla se decidiran y remplaza la modificacion temporal que de la misma hizo
el Gobierno Nacional dentro de las medidas adoptadas dentro del contexto de la
Pandemia originada por el COVID 19, en que se expidi6é el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica“,
disponiendo en su articulo 12, “Resolucion de Excepciones en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo” y en su_Articulo 13, “Sentencia Anticipada en lo
Contencioso Administrativo”.

Asi las cosas, procede esta agencia judicial a decidir las Excepciones Previas
propuestas por la entidad demandada en el presente proceso atendiendo al
procedimiento establecido en la norma citada en precedencia, precisandose que
como quiera que se corri6 TRASLADO por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, se procedera a su
decisiéon conforme a lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del mismo estatuto
procesal, sumado a que no se requiere la Practica de Pruebas, por lo que se
decidiran antes de la Audiencia Inicial.

EXCEPCIONES PREVIAS

La entidad Demandada propuso como Excepciones Previas las siguientes:

- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES. -

“...)

Para el asunto, se observa que, en la demanda, se observa que desde la referencia
se anuncia que el medio de control incoado es el de nulidad y restablecimiento del
derecho de un acto ficto o presunto proferido por la administracion. Es asi como la
demanda trae como referencia lo siguiente:

‘REFERENCIA: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho —de
Caracter Laboral -INDEMNIZACION LEY 50/1990. Acto ficto” (subrayado fuera
del texto original).”

Por su parte, las pretensiones especifican, sin asomo de duda, el objeto de la accion
judicial, lo cual textualmente se plasmoé en los siguientes términos:

© P
ico\n’tec T:Net

= :Net g

1SO 9001

SC5780-59 9




- o Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura RI 10N INTEN!
oo by S b i SIGCMA
Reptiblica de Colombia “AX %
) &

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso N° 2022-00189-00
Auto Resuelve Excepcion Previa

““1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto configurado el dia 29 de
octubre DE 2021, frente a la peticibn presentada ante el Municipio de
Valledupar, el dia 29 de julio de 2021(...)” (subrayado fuera del texto original).

Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de la presente causa
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la
presunta _no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio
presentada el dia 29 de julio de 2021 ante el Municipio de Valledupar.

Ahora bien, de acuerdo con las gestiones adelantadas por este ministerio para
estructurar la presente contestacion, se tiene que el ente territorial acusado y la
Fiduprevisora S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron
contestacion a las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la entidad
demandante, asi:

» Mediante oficio No. 20210172613671 del 27 de septiembre de 2021 del FOMAG
dio respuesta a la solicitud de indemnizacién moratoria por la no consignacion en
término_de las cesantias correspondientes al afio 2020 e indemnizacién con
consignacion inoportuna de los intereses a las cesantias por el mismo periodo.

Comunicacion que tenia el demandante la obligacion de identificar en el escrito de
demanda como el acto acusado, y no, presentar peticiones para que se declare la
existencia de un acto administrativo ficto o presento que en el presente caso no se
configura, pues como se ha manifestado, si existe respuesta expresa frente a la
solicitud del 29 de julio de 2021.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, si se tiene en cuenta que por voluntad expresa
del articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), el silencio administrativo se
configura cuando “Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de una peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
gue es negativa”.

(...)

Por consiguiente, se configura una ineptitud sustancial de la demanda.”(negrillas
fuera del texto original).

En el presente asunto, se configuran entonces todos los elementos para predicar
gue nos vemos frente a la ineptitud sustancial de la demanda. No obstante, advierte
este ministerio que, en caso de que el juez(a) lo considere pertinente, se ordene la
practica de pruebas respectivas, lo cual se solicitara en el respectivo acapite de
pruebas (...)"

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En relacion a la Excepciéon de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES, se precisa lo siguiente:
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En primer lugar, es preciso sefialar que lo pretendido por la parte actora, es que se
declare la Nulidad del Acto Ficto o Presunto Producto del Silencio Administrativo de
la entidad Demandada al no emitir una Decision de Fondo frente a la Peticion
radicada el dia 29 de Julio de 2021, la cual se aporta como Prueba en el expediente,
por lo que, para esta agencia judicial esta acreditado la existencia del Acto
Administrativo Demandado y, conforme a lo dispuesto en el literal d) numeral 1) del
articulo 164 del CPACA, el presente medio de control se puede interponer en
cualquier tiempo.

Sin embargo, el apoderado de la Parte Demandada, propone la Excepcidn Previa
de Ineptitud de la Demanda, argumentando que en el presente asunto es evidente
la Inexistencia del Acto Administrativo Demandado, en este caso el Acto Ficto o
Presunto, teniendo como fundamento que la Peticion presentado por la
Demandante, fue debidamente contestada Oficio N° 20210172613671 del 27 de
septiembre de 2021, dandole respuesta a la solicitud de Indemnizacion Moratoria
de la parte actora, tal como textualmente lo describe en el referido escrito que aporta
como Prueba en este asunto.

En este sentido, observa el Despacho que si bien es cierto, el apoderado de la
entidad Demandada aporta como prueba el Oficio N° 20210172613671 del 27 de
septiembre de 2021, por medio del cual se da Respuesta a la Peticién de la parte
actora, negando su pretensién de Sancion Moratoria por la No Consignacion de
Cesantias establecida en la Ley 50 de 1990; también lo es, que no se aporta al
proceso Prueba gue acredite su debida Notificacién a La Parte Demandante, por lo
que, el Despacho no tiene certeza si efectivamente a la accionante le fue
comunicada la decision adoptada por esta entidad, para efectos de controvertirla a
través del presente Medio de Control.

Cabe resaltar lo dispuesto en el articulo 83 del CPACA, que precisa lo siguiente:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacién de una peticién sin que se haya notificado decision gue la
resuelva, se entendera que esta es negativa. (...)” Subrayado Nuestro

Asi las cosas, tal como se anotd en precedencia, para esta agencia judicial esta
acreditado el Acto Ficto o Presunto Demandado en el presente Proceso, con la
presentacion de la Solicitud de fecha 29 de julio 2021, que obra como Prueba en
este asunto y, en ese sentido, la_presente excepcion NO TIENE VOCACION DE
PROSPERIDAD. sin perjuicio que con posterioridad se aporte la Prueba de la
Notificacion del Acto Administrativo Expreso.

En consecuencia, se,

DISPONE

PRIMERO. DECLARAR NO PROBADA la Excepcion Previa de INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, conforme a la parte motiva
de la presente providencia.
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SEGUNDO. En firme esta providencia, ingrese el Proceso el Despacho para fijar
fecha de AUDIENCIA INICIAL u ordenar ALEGAR_para proferir SENTENCIA
ANTICIPADA en el evento de tratarse de un asunto de Puro Derecho, No haya
Pruebas que practicar, solo se necesite tener como Pruebas las Documentales
aportadas con la Demanda y su Contestacién o las Pruebas solicitadas por las
Partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, en los términos del numeral 1
del art. 182 A del CPACA, adicionado por el art. 42 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora YEINNI KATHERIN
CEFERINO VANEGAS, identificado con CC No. 1.014.263.207 y TP 290.472 del C.
S de la J, en su condiciébn de apoderada judicial de la Parte Demandada,
NACIONMINISTERIO DE EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al Poder conferido.

Notifiquese y Camplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado.

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: RUTH TERESA SALAZAR

DEMANDADO: LA NACION-MIN EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00196-00

Visto el informe secretarial que antecede, se precisa que conforme a lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por Medio de la Cual se
Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 De 2011- y se Dictan Otras Disposiciones en Materia de Descongestion en los
Procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion”, que modifica el Paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, el tramite de las Excepciones Previas formuladas sera el siguiente:

“...)
Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas Y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segin lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de leqgitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
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fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.”

Esta norma igualmente modifica lo dispuesto en el humeral 6 del articulo 180 del
CPACA que establece que las EXCEPCIONES PREVIAS se resolveran por el Juez
o Magistrado Ponente de Oficio o a Peticién de Parte en la AUDIENCIA INICIAL,
incluidas las de Cosa Juzgada, Caducidad, Transaccion, Conciliacion, Falta de
Legitimacion en la Causa y Prescripcion Extintiva y si excepcionalmente se requiere
la practica de Pruebas, se Suspendera la Audiencia con el fin de recaudarlas y al
reanudarla se decidiran y remplaza la modificacion temporal que de la misma hizo
el Gobierno Nacional dentro de las medidas adoptadas dentro del contexto de la
Pandemia originada por el COVID 19, en que se expidio el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolbgica®,
disponiendo en su articulo 12, “Resolucion de Excepciones en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo” y en su_Articulo 13, “Sentencia Anticipada en lo
Contencioso Administrativo”.

Asi las cosas, procede esta agencia judicial a decidir las Excepciones Previas
propuestas por la entidad demandada en el presente proceso atendiendo al
procedimiento establecido en la norma citada en precedencia, precisandose que
como quiera que se corrid6 TRASLADO por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, se procederd a su
decision conforme a lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del mismo estatuto
procesal, sumado a que no se requiere la Practica de Pruebas, por lo que se
decidiran antes de la Audiencia Inicial.

EXCEPCIONES PREVIAS

La entidad demandada FOMAG propuso como Excepciones Previas las siguientes:

- FALTA DE INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO -
RESPONSABILIDAD DEL ENTE TERRITORIAL. -

“(...) Se propone como medio exceptivo, teniendo en cuenta que el reconocimiento
de las prestaciones sociales econ6micas a cargo del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterios -FOMAG, tiene establecido un
procedimiento administrativo especial contenido en las leyes 91 de 1989 y 962 de
2005, asi como, en el Decreto 2831 de 2005, a favor de los educadores nacionales
afilados al mismo. Este régimen especial contempla términos especificos para el
reconocimiento, liquidacion y pago de las prestaciones econOmicas de los
Docentes, que implica la participacién de las entidades territoriales Secretarias de
Educacion certificadas al igual que de la Fiduprevisora S.A., como vocera y
administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Dentro de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005, se encuentra
la_atencion a las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales del
Magisterio, gue se realizara a través de las Secretarias de Educacién certificadas
a cuya planta de docentes pertenezca o haya pertenecido el solicitante; estas
Secretarias de Educacién a su vez al momento de expedir los actos administrativos
gue reconocen las prestaciones sociales, deben atender al turno de radicacién de
las solicitudes de pago y a la disponibilidad presupuestal que haya para tal fin.

En vista de que el tramite administrativo respecto de las prestaciones sociales de
los docentes implica la participacion de diferentes actores, esto es, el ente
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nominador o la entidad territorial y la Fiduprevisora S.A. en su calidad de vocera y
administradora del Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio.

1. De lo expuesto se determina que: 1) El reconocimiento de las
prestaciones sociales, se encuentra a cargo de la Secretaria de
Educacion del Ente Territorial. 2) el estudio y pago esta a cargo de la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (...)"

- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO.

“(...) Solicita la accionante que se declare la NULIDAD PARCIAL de la resolucién
No. 13207 del 19 de noviembre de 2019, expedido por el ente territorial, y a titulo
de restablecimiento del derecho se ordene reconocer y pagar la reliquidacion de la
Pensién de Invalidez al demandante citado en la referencia, a partir del retiro
definitivo, teniendo en cuenta todos los factores salariales devengados durante el
afo _inmediatamente anterior al mismo: Salario, Sobresueldos, primas y demas
factores salariales, en cuantia del 100%; sin embargo, no encuentra sustento
juridico tales pretensiones si se tiene en cuenta que conforme a la norma juridica
para “la liquidacién de las pensiones sélo se tendran en cuenta los factores sobre
los cuales cada persona hubiere efectuado las cotizaciones”, ya que el legislador
“enlisto los factores que conforman la base de liquidacion pensional y a ellos es que
se debe limitar dicha base”, tal y como lo ha venido reiterando la jurisprudencia de
Unificacién del Consejo de Estado2(...)”

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

- FALTA DE INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO -
RESPONSABILIDAD DEL ENTE TERRITORIAL. -

En relacion a esta Excepcion propuesta por el FOMAG, se precisa lo siguiente:

En el caso que nos ocupa encuentra el Despacho que el Secretario de Educacion
Municipal de Valledupar, al expedir el Acto Administrativo objeto de impugnacion en
el presente Proceso, obré6 en nombre y representacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del articulo 56 de la Ley 962
de 2005 y el Decreto 2831 del mismo afio, en lo que podria considerase una
delegacién hecha por la Ley, por lo que es precisamente a esta entidad a la que hay
que demandar tal como lo hizo acertadamente la Parte Demandante y no a la
Secretaria de Educacion del Municipio de Valledupar. Ademas, cuando en la
Demanda se hace relacion a esta Secretaria, es porque hace parte o interviene en
los tramites de las Prestaciones Sociales de los Docentes administrados por el
F.N.P.S.M, sin que en ningin momento comprometa a la entidad territorial.

Por tanto, la presente Excepcion NO TIENE VOCACION DE PROSPERIDAD.
-INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO. -

En relacién a esta excepcion propuesta por el FOMAG, se precisa que, no obstante,
la nominacion de la misma corresponde a una Excepcion Previa, la sustentacion
hace referencia al Fondo del Asunto, esto es, “...la liquidacién de las pensiones sélo
se tendra en cuenta los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado
las cotizaciones”, por lo que sera resuelta en la SENTENCIA
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En consecuencia, se,

DISPONE

PRIMERO: I?ECLARAR NO PROBADA la Excepcion Previa de FALTA DE
INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO - RESPONSABILIDAD DEL
ENTE TERRITORIAL, conforme a la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: TENER de Fondo la Excepcion INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO, por lo que sera resuelta en la
Sentencia, conforme a la parte motiva de la presente providencia.

En firme esta providencia, ingrese el proceso el despacho para fijar fecha de
AUDIENCIA INICIAL u ordenar ALEGAR para proferir SENTENCIA ANTICIPADA
en el evento de tratarse de un asunto de Puro Derecho, No haya Pruebas que
practicar, solo se necesite tener como Pruebas las Documentales aportadas con la
Demanda y su Contestacion o las Pruebas solicitadas por las Partes sean
impertinentes, inconducentes o indtiles, en los términos del numeral 1 del art. 182 A
del CPACA, adicionado por el art. 42 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora YEINNI KATHERIN
CEFERINO VANEGAS, identificado con CC No. 1.014.263.207 y TP 290.472 del C.
S de la J, en su condiciobn de apoderado judicial de la parte demandada,
NACIONMINISTERIO DE EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al poder conferido.

Notifiguese y Cumplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: NORMA LUZ ARROYO HOYOS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG.
RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00198-00

Visto el informe secretarial que antecede, se precisa que conforme a lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por Medio de la Cual se
Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 De 2011- y se Dictan Otras Disposiciones en Materia de Descongestion en los
Procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion”, que modifica el Paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, el tramite de las Excepciones Previas formuladas sera el siguiente:

“l...)
Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo requlado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisién.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.”
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Esta norma igualmente modifica lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 180 del
CPACA que establece que las EXCEPCIONES PREVIAS se resolveran por el Juez
0 Magistrado Ponente de Oficio o a Peticion de Parte en la AUDIENCIA INICIAL,
incluidas las de Cosa Juzgada, Caducidad, Transaccion, Conciliacion, Falta de
Legitimacion en la Causa y Prescripcion Extintiva y si excepcionalmente se requiere
la practica de Pruebas, se Suspendera la Audiencia con el fin de recaudarlas y al
reanudarla se decidiran y remplaza la modificacion temporal que de la misma hizo
el Gobierno Nacional dentro de las medidas adoptadas dentro del contexto de la
Pandemia originada por el COVID 19, en que se expidi6é el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica“,
disponiendo en su articulo 12, “Resolucion de Excepciones en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo” y en su_Articulo 13, “Sentencia Anticipada en lo
Contencioso Administrativo”.

Asi las cosas, procede esta agencia judicial a decidir las Excepciones Previas
propuestas por la entidad demandada en el presente proceso atendiendo al
procedimiento establecido en la norma citada en precedencia, precisandose que
como quiera que se corri6 TRASLADO por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, se procedera a su
decisiéon conforme a lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del mismo estatuto
procesal, sumado a que no se requiere la Practica de Pruebas, por lo que se
decidiran antes de la Audiencia Inicial.

EXCEPCIONES PREVIAS

La entidad demandada propuso como Excepciones Previas las siguientes:

- INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES. -

“...)

Para el asunto, se observa que, en la demanda, se observa que desde la referencia
se anuncia que el medio de control incoado es el de nulidad y restablecimiento del
derecho de un acto ficto o presunto proferido por la administraciéon. Es asi como la
demanda trae como referencia lo siguiente:

“REFERENCIA: Demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho —de
Carécter Laboral -INDEMNIZACION LEY 50/1990. Acto ficto” (subrayado fuera
del texto original).”

Por su parte, las pretensiones especifican, sin asomo de duda, el objeto de la accion
judicial, lo cual textualmente se plasmo en los siguientes términos:
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““1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto configurado el dia 02 de
noviembre DE 2021, frente a la peticion presentada ante el Departamento del
Cesar el dia 02 de agosto de 2021(...)” (subrayado fuera del texto original).

Es claro entonces que el demandante persigue gque el juez(a) de la presente causa
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la
presunta _no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio
presentada el dia 2 de agosto de 2021 ante el Departamento del Cesar.

Ahora bien, de acuerdo con las gestiones adelantadas por este ministerio para
estructurar la presente contestacion, se tiene que el ente territorial acusado y la
Fiduprevisora S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron
contestacion a las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la entidad
demandante, asi:

» Mediante oficio No. No. 20210172595161 del 24 de septiembre de 2021 el
FOMAG dio respuesta a la solicitud de indemnizacibn moratoria por la no
consignacion _en término de las cesantias correspondientes al afio 2020 e
indemnizacién con consignacién inoportuna de los intereses a las cesantias por el
mismo periodo.

Comunicacion que tenia el demandante la obligacion de identificar en el escrito de
demanda como el acto acusado, y no, presentar peticiones para que se declare la
existencia de un acto administrativo ficto o presento que en el presente caso no se
configura, pues como se ha manifestado, si existe respuesta expresa frente a la
solicitud del 2 de agosto de 2021.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, si se tiene en cuenta que por voluntad expresa
del articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), el silencio administrativo se
configura cuando “Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de una peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
gue es negativa”.

(--)

Por consiguiente, se configura una ineptitud sustancial de la demanda.”(negrillas
fuera del texto original).

En el presente asunto, se configuran entonces todos los elementos para predicar
gue nos vemos frente a la ineptitud sustancial de la demanda. No obstante, advierte
este ministerio que, en caso de que el juez(a) lo considere pertinente, se ordene la
practica de pruebas respectivas, lo cual se solicitara en el respectivo acapite de
pruebas (...)"

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En relacion a la Excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES, se precisa lo siguiente:
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En primer lugar, es preciso sefialar que lo pretendido por la parte actora, es que se
declare la Nulidad del Acto Ficto o Presunto Producto del Silencio Administrativo de
la entidad Demandada al no emitir una Decision de Fondo frente a la Peticion
radicada el dia 02 de agosto de 2021, la cual se aporta como Prueba en el
expediente, por lo que, para esta agencia judicial estd acreditado la existencia del
Acto Administrativo Demandado y, conforme a lo dispuesto en el literal d) numeral
1) del articulo 164 del CPACA, el presente medio de control se puede interponer en
cualquier tiempo.

Sin embargo, el apoderado de la Parte Demandada, propone la Excepcidn Previa
de Ineptitud de la Demanda, argumentando que en el presente asunto es evidente
la Inexistencia del Acto Administrativo Demandado, en este caso el Acto Ficto O
Presunto, teniendo como fundamento que la Peticion presentado por la
Demandante, fue debidamente contestada mediante Oficio N° 20210172595161 del
24 de septiembre de 2021, dandole respuesta a la solicitud de Indemnizacién
Moratoria de la parte actora, tal como textualmente lo describe en el referido escrito
que aporta como Prueba en este asunto.

En este sentido, observa el Despacho que si bien es cierto, el apoderado de la
entidad Demandada aporta como prueba el Oficio N° 20210172595161 del 24 de
septiembre de 2021, por medio del cual se da Respuesta a la Peticién de la parte
actora, negando su pretension de Sancion Moratoria por la No Consignacion de
Cesantias establecida en la Ley 50 de 1990; también lo es, que no se aporta al
proceso Prueba gue acredite su debida Notificacién a La Parte Demandante, por lo
que, el Despacho no tiene certeza si efectivamente a la accionante le fue
comunicada la decisién adoptada por esta entidad, para efectos de controvertirla a
través del presente Medio de Control.

Cabe resaltar lo dispuesto en el articulo 83 del CPACA, que precisa lo siguiente:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacién de una peticién sin que se haya notificado decision gue la
resuelva, se entendera que esta es negativa. (...)” Subrayado Nuestro

Asi las cosas, tal como se anotd en precedencia, para esta agencia judicial esta
acreditado el Acto Ficto o Presunto Demandado en el presente Proceso, con la
presentacion de la Solicitud de fecha 02 de agosto 2021, que obra como Prueba en
este asunto y, en ese sentido, la_presente excepcién NO TIENE VOCACION DE
PROSPERIDAD. sin perjuicio que con posterioridad se aporte la Prueba de la
Notificacion del Acto Administrativo Expreso.

En consecuencia, se,

DISPONE

PRIMERO. DECLARAR NO PROBADA la Excepcion Previa de INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, conforme a la parte motiva
de la presente providencia.
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SEGUNDO. En firme esta providencia, ingrese el Proceso el Despacho para fijar
fecha de AUDIENCIA INICIAL u ordenar ALEGAR_ para proferir SENTENCIA
ANTICIPADA en el evento de tratarse de un asunto de Puro Derecho, No haya
Pruebas que practicar, solo se necesite tener como Pruebas las Documentales
aportadas con la Demanda y su Contestacién o las Pruebas solicitadas por las
Partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles, en los términos del numeral 1
del art. 182 A del CPACA, adicionado por el art. 42 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora YEINNI KATHERIN
CEFERINO VANEGAS, identificado con CC No. 1.014.263.207 y TP 290.472 del C.
S de la J, en su condicibn de apoderada judicial de la Parte Demandada,
NACIONMINISTERIO DE EDUCACION, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al Poder conferido.

Notifiquese y Camplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado.

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: YENNIS ELVIRA VERGARA VIDAL

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG, SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR.

RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00199-00

De conformidad con lo previsto en el numeral 1°, literal b) y ¢) del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021,
esta agencia judicial procedera a ordenar a las Partes la presentacion Por Escrito
de los ALEGATOS y se Dictara Sentencia Anticipada.

Lo anterior, conforme a las normas citadas, por tratarse de un asunto que no
requiere practicar Pruebas diferentes a las Documentales aportadas por la Parte
Demandante con la Demanda y por la Parte Demandada con la Contestacion de la
Demanda, sobre las cuales no se ha formulado tacha o desconocimiento y que se
tendran como tal por el Despacho; por tanto, se prescindira de las Audiencias
Inicial y de Pruebas.

Cabe destacar que la Parte Demandante y Demandada en la Demanda y su
Contestacién solicitan las siguientes Pruebas:

Parte Demandante:

“1. Solicito se oficie al DEPARTAMENTO DEL CESARY/O SECRETARIA DE
EDUCACION, para que se sirva certificar la fecha exacta en la_que consigné
como_patrono _de mi_mandante las cesantias que corresponden al trabajo
realizado_como_docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el FOMAG, v el valor especifico pagado por este
concepto en esa fecha. Esta informacién ya fue solicitada a la entidad territorial,
pero no fue contestada de manera congruente y para las resultas del proceso es
indispensable que el despacho conozca la siguiente informacion:

A. Copia de la respectiva consignacién o planilla utilizada para estos efectos,
donde aparezca el nombre de mi representado, el valor exacto consignado y la
copia del CDP que fue realizado para realizar el respectivo tramite presupuestal
gue ocasiong la erogacion del gasto por este concepto.
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B. Si la accion descrita en el literal A, obedece a que esta entidad, solo se realizd
algun reporte a la Fiduciaria o el FOMAG, sin haber realizado algin pago —
consignacion—por concepto de las cesantias que corresponden a la vigencia del
afio 2020, sirvase expedir la respectiva constancia de este documento del reporte
o informar sobre el tramite dado a esta cancelacion.

C. Copia del acto administrativo, que ordend el reconocimiento de esta cesantia
anual a mi representado, por laborar el afio 2020, al servicio de esta entidad
territorial y que dio nacimiento a la consignacién por parte de esta entidad
a la acreencia cancelada en el FOMAG. De lo contrario informeme sobre la
inexistencia del acto administrativo y si se dio algun tramite para su realizacion.

2.Solicito se oficie al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, para que se
sirva certificar de mi mandante que labora en el DEPARTAMENTO DEL
CESAR, la fecha exacta en la que consigné las cesantias que corresponden al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial
durante la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por
este concepto en esa fecha, asi mismo la siguiente informacion:

A. Asi mismo, sirvase expedir copia de la constancia de la respectiva
transaccién -consignacién, que fue realizada de manera individual o conjunta que
corresponda al concepto de cesantia de la vigencia laborada 2020, a favor del
docente que aparece como demandante en el FONDO PRESTACIONAL DEL
MAGISTERIO —FOMAG.

B. Sirvase indicar la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses
a las cesantias sobre el monto acumulado de esta prestacion, que le
corresponden al docente solicitante, asi como el valor cancelado, y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el
ano 2020.”

Parte Demandada:

Solicito respetuosamente su sefioria que haciendo uso de las facultades
oficiosas, se sirva oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar, a fin de que remita al plenario copia integra del expediente administrativo
contentivo de todas las actuaciones realizadas por la docente ..., en especial, lo
relacionado con el tramite respecto de la solicitud radicada por el demandante.

En este sentido, respecto a la solicitud de Prueba Documental descrita en
precedencia, considera el Despacho que las Pruebas aportadas por la Parte
Demandante y Demandada son suficientes para resolver el Litigio planteado en
este Proceso, resaltando que se trata de un Asunto de Puro Derecho que se
centra en determinar si le es aplicable o no a los Docentes lo dispuesto en la Ley
50 de 1990 respecto a la Sancion Moratoria por la Consignacion Extemporanea
de Cesantias al Fondo escogido por el Beneficiario.

Ahora, respecto a lo Prueba pedida por la Parte Demandante, se evidencia dentro
de los Anexos que aporta la entidad accionada una Respuesta Expresa emitida
por dicha entidad en Sede Administrativa, donde se le indica a la Parte
Demandante el link de acceso para descargar las Certificaciones antes referidas,
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relacionadas con la constancia de la Consignacion de las Cesantias y el Pago de
los intereses de Cesantias correspondientes al Docente YENNIS ELVIRA
VERGARA VIDAL.

Al respecto, es preciso sefalar lo dispuesto en el articulo 78 numeral 10 del CGP
e igualmente el articulo 175 numeral 4 del CPACA, que establecen lo siguiente:

“Articulo 78: DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes
de las partes y sus apoderados:

(..

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
consequir”;

(--)

Articulo 175: Contestacion de la demanda. Durante el termino de traslado, el
desmandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que
contendra:

(...)

4. La relacién de las pruebas que se acompafien y la peticiébn de aquellas cuya
practica se solicite. En todo caso, el demandado deberd aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso”.

Por otra parte, respecto a la Prueba solicitada por la Entidad Demandada, si esta
considera que es Necesaria, Conducente y Pertinente para decidir el Fondo del
Asunto, debi6 aportarla con el escrito de Contestacién o si no la tenia en su poder,
solicitarla previamente, conforme a lo dispuesto en el articulo 173 del CGP.

Asi las cosas, es evidente que tanto la Parte Demandante como Demandada
tenian la obligacion de aportar con la Demanda y la Contestacion las Pruebas que
tenian en su poder y pretendian hacer valer en el Proceso, como las descritas
en precedencia, por lo que, esta agencia judicial No Accedera a la practica
de la misma, conforme a lo dispuesto en el literal a) del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 y en
los mismos términos, se Fijara el Litigio del presente asunto asi:

-Si la Docente YENNIS ELVIRA VERGARA VIDAL puede ser beneficiaria de la
Sancién Moratoria por la No consignacion oportuna de Cesantias del afio 2020
prevista en la Ley 50 de 1990, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia
de retardo y de ser asi, debe condenarse a la NACION/MINEDUCACION/FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO al pago de la
Sancién Moratoria establecida en la Ley 50 de 1990.

En consecuencia, se,
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DISPONE

PRIMERO: Prescindir de las AUDIENCIAS INICIAL Y DE PRUEBAS a que se
refieren los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDOQO: Corrase TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias para que presenten sus ALEGATOS por Escrito al correo electronico
j06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co de este despacho judicial en los
términos del inciso final del art. 181 del CPACA.

TERCERO: Una vez vencido el presente termino, ingrese el proceso el despacho
para proferir Sentencia Anticipada por Escrito.

Notifiquese y Camplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/REVISADO

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA ISABEL ACOSTA BARRAZA

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00200-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 23
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a Adicionar
al Acapite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siquientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicaciéon numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue Admitida mediante
Auto de fecha 23 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezé a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
octubre de 2022 hasta el 26 de octubre de 2022. El término del traslado de los 30
dias empezo a correr desde el 27 de octubre de 2022 hasta el 12 de diciembre de
2022. Asilas cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el escrito
de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada el dia
13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar, Adicionar
o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA MAURICIA PINO COTES

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00202-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00202-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00202-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ANA SOFIA DUARTE QUINTERO

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG-SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: Radicado: 20001-33-33-006-2022-00203-00

De conformidad con lo previsto en el numeral 1°, literal b) y ¢) del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021,
esta agencia judicial procedera a ordenar a las Partes la presentacion Por Escrito
de los ALEGATOS y se Dictara Sentencia Anticipada.

Lo anterior, conforme a las normas citadas, por tratarse de un asunto que no
requiere practicar Pruebas diferentes a las Documentales aportadas por la Parte
Demandante con la Demanda y por la Parte Demandada con la Contestacion de la
Demanda, sobre las cuales no se ha formulado tacha o desconocimiento y que se
tendran como tal por el Despacho; por tanto, se prescindira de las Audiencias
Inicial y de Pruebas.

Cabe destacar que la Parte Demandante y Demandada en la Demanda y su
Contestacién solicitan las siguientes Pruebas:

Parte Demandante:

“1. Solicito se oficie al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACION, para que se sirva allegar el certificado de tiempo de servicio
prestado a esta entidad, y certificado de salarios y primas legales y extralegales
devengados, correspondiente al mes de febrero, marzo y abril del afio 2013, y a
los afios 2018, 2019 y 2020, 2021, y 2022; los cuales previamente han sido
solicitados por la parte demandante. (Solicitud anexa).

2. Solicito se oficie al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y/O SECRETARIA DE
EDUCACION, para que se sirva entregar copia integra de las néminas de pago
de salarios y primas correspondientes al mes febrero, marzo y abril de 2013,
donde especifique los salarios y la prima de antiglledad que fue recibida y a los
meses de noviembre y diciembre de 2017; y, enero y febrero de 2018 los cuales
previamente han sido solicitados por la parte demandante. (Solicitud anexa).”
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Parte Demandada:

“...) En cuanto a las pruebas documentales presentadas por el demandante
solicito al despacho que oficie a la secretaria del Departamento de educacién del
Municipio de Valledupar, con el objeto de que el despacho verifique la
autenticidad de las mismas (...)”

En este sentido, respecto a la solicitud de Prueba Documental descrita en
precedencia, considera el Despacho que las Pruebas aportadas por la Parte
Demandante y Demandada son suficientes para resolver el Litigio planteado en
este Proceso, resaltando que se trata de un Asunto de Puro Derecho que no
requiere practicar Pruebas diferentes a las Documentales aportadas por la Parte
Demandante con la Demanda, sobre las cuales no se ha formulado tacha o
desconocimiento y que se tendran como tal por el Despacho.

Al respecto, es preciso sefialar lo dispuesto en el articulo 78 numeral 10 del CGP
e igualmente el articulo 175 numeral 4 del CPACA, que establecen lo siguiente:

“Articulo 78: DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes
de las partes y sus apoderados:

(--)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecuciébn de documentos que
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido
consequir”;

(..

Articulo 175: Contestacion de la demanda. Durante el termino de traslado, el
desmandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que
contendra:

(-..)

4. La relacién de las pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya
practica se solicite. En_todo caso, el demandado deberd aportar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso”.

Por otra parte, respecto a la Prueba solicitada por la Entidad Demandada, es
preciso sefalar lo dispuesto en el articulo 244 del CGP, en relacion a la
Autenticidad de Documentos, norma que expresa lo siguiente:

“(...) ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado,
0 cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.
Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la
reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso.

También se presumirdn auténticos los memoriales presentados para que formen
parte del expediente, incluidas las demandas, sus contestaciones, los que
impliquen disposicion del derecho en litigio y los poderes en caso de sustitucion.
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Asi mismo se presumen auténticos todos los documentos que reldnan los
requisitos para ser titulo ejecutivo.

La parte que aporte al proceso un documento, en original o en copia, reconoce
con ello su autenticidad y no podra impugnarlo, excepto cuando al presentarlo
alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje de datos se presumen
auténticos.

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
jurisdicciones (...)”

Asi las cosas, es evidente que tanto la Parte Demandante como Demandada
tenian la obligacion de aportar con la Demanda y la Contestacion las Pruebas que
tenian en su poder y pretendian hacer valer en el Proceso, como las descritas
en precedencia, por lo que, esta agencia judicial No Accedera a la practica
de la misma, conforme a lo dispuesto en el literal a) del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 y en
los mismos términos, se Fijara el Litigio del presente asunto asi:

“(...) Determinar si la sefiora ANA SOFIA DUARTE QUINTERO tiene derecho al
reconocimiento y pago de la Prima de Antigliedad reconocida mediante la
Resolucion No. 003292 del 13 de diciembre de 2013 y dejada de cancelar a partir
del 01 de enero de 2018, con fundamento en la Sentencia de fecha 14 de marzo
de 2013 proferida por el Tribunal Administrativo del Cesar y el concepto emitido
por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado con Rad. 2302 del
28 de febrero de 2017.

Consecuencialmente se debe determinar si los Actos Administrativos
demandados son nulos por violacion de las normas superiores en que debia
fundarse o si se ajustan a derecho y no ha sido desvirtuada la presuncién de
legalidad que los ampara (...)”

En consecuencia, se

DISPONE

PRIMERO: Prescindir de las AUDIENCIAS INICIAL Y DE PRUEBAS a que se
refieren los articulos 180 y 181 del CPACA.

SEGUNDOQ: Corrase TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias para que presenten sus ALEGATOS por Escrito al correo electronico
[06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co de este despacho judicial en los
términos del inciso final del art. 181 del CPACA.

TERCERO: Una vez vencido el presente termino, ingrese el proceso el despacho
para proferir Sentencia Anticipada por Escrito.

Notifiguese y Cumplase
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ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA VILLAMIZAR CONTRERAS

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00204-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la parte demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién namero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. [Expediente ndm. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: CARIBBEAN COMPANY SAS EN
LIQUIDACION Y C.I. METAL TRADE SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00204-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANGELA MARIA GONZALEZ ESPINOZA

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00205-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00205-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00205-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ASDRUBAL ALBERTO ARIAS DAZA

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00208-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la parte demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00208-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00208-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA LOURDES VARGAS

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00213-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo

© P
ico\r.\’t))ec T:Net

a liiNet &=

(o)

SC5780-59




Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00213-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00213-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BEATRIZ CECILIA CUADRO GARCIA

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00214-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00214-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asilas cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el escrito
de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada el dia
13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar, Adicionar
o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00214-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO RANGEL POLO

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00215-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00215-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asilas cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el escrito
de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada el dia
13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar, Adicionar
o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00215-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BELKY JOSEFINA SALAS BARRIOS

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00216-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00216-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00216-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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A

P Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia é;

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARITZA DEL CARMEN RESTREPO

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.

RADICADO: 20-001-33-33-006-2022-00217-00

Observa el Despacho que obra solicitud de Reforma de la Demanda Admitida el 24
de agosto de 2022, presentada por la Parte Demandante con respecto a adicionar
al Acdpite de Pretensiones y Poder de la Demanda, por lo que esta agencia judicial
decidira dicha solicitud, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre la Reforma de la Demanda el art. 173 del CPACA dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podréa adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial. (...)” (Subrayado Nuestro).

Con respecto a la forma en que debe contabilizarse el termino para Reformar la
Demanda por la Parte Demandante, el Consejo de Estado (SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero Ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), providencia del, veintitrés
(23) de mayo de dos mil dieciséis (2016), Radicacién numero: 11001-03-15-2016-
01147-00, Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, ha venido fijado el alcance de lo
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00217-00
Auto Reforma de la Demanda

dispuesto en el articulo 173 del CPACA citado en precedencia, en los siguientes
términos:

“(...) Erente a esta discusion la Subseccién B considera procedente replantear la
postura_que al respecto habia esbozado en decision anterior® y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la
reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes
a la finalizacién del término _de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante primeros 10 dias de ese término. (...)

En el mismo sentido, el Consejo de Estado (SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO), SECCION PRIMERA, Consejero Ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, providencia del seis (6) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-24-000-2017-00252-00, Actor:
FEDERACION COLOMBIANA DE HOCKEY SOBRE HIELO, Demandado:
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA
ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE -
COLDEPORTES, Unificé la Jurisprudencia respecto al término de que trata el
articulo 173 del CPACA para Reformar la Demanda de la siguiente forma:

“(...)En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma (...)”

En el caso que nos ocupa, se evidencia que la Demanda fue admitida mediante
Auto de fecha 24 de agosto de 2022, providencia fue notificada el dia 24 de Octubre
de 2022, fecha a partir de la cual empezd a correr el término de 2 dias establecido
en el CPACA, reformado por la Ley 2080 de 2021, iniciando éste desde el 25 de
Octubre de 2022 hasta el 26 de Octubre de 2022, El término del traslado de los 30
dias empezo6 a correr desde el 27 de Octubre de 2022 hasta el 12 de Diciembre de
2022. Asi las cosas, la Parte Demandante tenia como Plazo para presentar el
escrito de Reforma de la Demanda hasta el 17 de enero de 2023, siendo presentada
el dia 13 de diciembre de 2022, esto es, dentro de los términos para Reformar,
Adicionar o Aclarar la demanda conforme a la Norma y Jurisprudencia citadas.

Conforme a lo anterior, esta agencia judicial procedera a ADMITIR la Reforma de la
Demanda presentada por el apoderado de la Parte Demandante.

Por lo anterior se,

DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la Reforma de la Demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase

1 ansejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda. C.P. CARMELO PERDOMO
CUETER. Expediente nim. 11001-03-15-000-2015-02225-00, Actor: Caribbean Company SAS en liquidacién y
C.l. Metal Trade SAS
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Reparacion Directa
Proceso N° 2022-00217-00
Auto Reforma de la Demanda

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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- N Rama Judicial _
Consejo Superior de la Judicatur JURISDICCON BE L0 CONTENCI0S0 S | G C M A
Repriblica de Colombia Q @%6

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUILLERMO EDUARDO SINNING GUERRERO

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-006-2022-00327-00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que la presente
demanda fue Subsanada en debida forma dentro del término concedido por el
despacho en Providencia de Quince (15) de diciembre de 2022.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la Admision de la misma.

CONSIDERACIONES

Satisfechos todos los presupuestos procesales de que tratan los articulos 162 del
CPACA vy 6 de la Ley 2213 de 2022, se ADMITE la Demanda de la referencia
conforme al articulo 171 del CPACA y en consecuencia se Dispone:

1. Notificar personalmente a los siguientes Sujetos Procesales y enviarles copia
virtual de esta Providencia y de la Demanda conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA moadificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021:

e Parte demandada: LA NACION/MINEDUCACION —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FOMAG,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.qgov.co

e DEPARTAMENTO DEL CESAR, SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co

e Agente del Ministerio Publico, Procuraduria General de la Nacion
aperpifian@procuraduria.gov.co.

e Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
procesos@defensajuridica.qov.co
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2. Notificar por estado electrénico a la Parte Demandante como lo indica el articulo
201 del CPACA, valledupar@Iopezquinteroabogados.com

3. Poner a disposicion del notificado y de los demas Sujetos Procesales en la
Secretaria de este Despacho, copia de la Demanda y de sus Anexos.

4. Correr traslado de la demanda por el término de treinta 30 dias conforme al
articulo 172 del CPACA dentro del cual se debera Contestar la Demanda, proponer
Excepciones, solicitar Pruebas, Llamar en Garantia y en su caso presentar
Demanda de Reconvencion.

5. Requerir a la Parte Demandada para que con la contestacion allegue, si es del
caso, los documentos a que hace referencia el Paragrafo 1° del Articulo 175 del
CPACA (Expediente Administrativo que contenga la actuacion), so pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima. Asi mismo sea aportada en el escrito de
contestacion la direccion de correo electronico del apoderado quien la suscribe.

6. Reconocer personeria juridica al Doctor WALTER LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la Parte Demandante en los términos del Poder conferido.

Notifiguese y camplase.

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/Rhd/Revisado

Nota: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juez Ponente en la Plataforma del Consejo
de Estado, denominada SAMAI, de conformidad con el articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YIRA VIDELMIRA JIMENEZ LAZARO

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-006-2022-00348-00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que la presente
demanda fue Subsanada en debida forma dentro del término concedido por el
despacho en Providencia de Quince (15) de diciembre de 2022.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la Admision de la misma.

CONSIDERACIONES

Satisfechos todos los presupuestos procesales de que tratan los articulos 162 del
CPACA vy 6 de la Ley 2213 de 2022, se ADMITE la Demanda de la referencia
conforme al articulo 171 del CPACA y en consecuencia se Dispone:

1. Notificar personalmente a los siguientes Sujetos Procesales y enviarles copia
virtual de esta Providencia y de la Demanda conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA moadificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021:

e Parte demandada: LA NACION/MINEDUCACION —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FOMAG,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.qgov.co

e DEPARTAMENTO DEL CESAR, SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co

e Agente del Ministerio Publico, Procuraduria General de la Nacion
aperpifian@procuraduria.gov.co.

e Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
procesos@defensajuridica.qov.co
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2. Notificar por estado electrénico a la Parte Demandante como lo indica el articulo
201 del CPACA, valledupar@Iopezquinteroabogados.com

3. Poner a disposicion del notificado y de los demas Sujetos Procesales en la
Secretaria de este Despacho, copia de la Demanda y de sus Anexos.

4. Correr traslado de la demanda por el término de treinta 30 dias conforme al
articulo 172 del CPACA dentro del cual se debera Contestar la Demanda, proponer
Excepciones, solicitar Pruebas, Llamar en Garantia y en su caso presentar
Demanda de Reconvencion.

5. Requerir a la Parte Demandada para que con la contestacion allegue, si es del
caso, los documentos a que hace referencia el Paragrafo 1° del Articulo 175 del
CPACA (Expediente Administrativo que contenga la actuacion), so pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima. Asi mismo sea aportada en el escrito de
contestacion la direccion de correo electronico del apoderado quien la suscribe.

6. Reconocer personeria juridica al Doctor WALTER LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la Parte Demandante en los términos del Poder conferido.

Notifiguese y camplase.

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/Rhd/Revisado

Nota: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juez Ponente en la Plataforma del Consejo
de Estado, denominada SAMAI, de conformidad con el articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (08) de Febrero de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS CARLOS ARZUAGA QUINONEZ

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-006-2022-00352-00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el despacho que la presente
demanda fue subsanada en debida forma dentro del término concedido por el
despacho en Providencia de Quince (15) de diciembre de 2022.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la Admision de la demanda de la
referencia.

CONSIDERACIONES

Satisfechos todos los presupuestos procesales de que tratan los articulos 162 del
CPACA y 6 de la Ley 2213 de 2022, se ADMITE la Demanda de la referencia
conforme al articulo 171 del CPACA y en consecuencia se Dispone:

1. Notificar personalmente a los siguientes sujetos procesales y enviarles copia
virtual de esta providencia y de la demanda conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA moadificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021:

e Parte demandada: LA NACION/MINEDUCACION —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FOMAG,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co

e DEPARTAMENTO DEL CESAR, SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co

e Agente del Ministerio Publico, Procuraduria General de la Nacion
aperpifian@procuraduria.gov.co.

e Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
procesos@defensajuridica.qov.co

2. Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el articulo
201 del CPACA, valledupar@Iopezquinteroabogados.com
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3. Poner a disposicion del notificado y de los demas sujetos procesales, en la
Secretaria de este Despacho, copia de la demanda y de sus anexos.

4. Correr traslado de la demanda por el término de treinta 30 dias conforme al
articulo 172 del CPACA, dentro del cual se debera contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso presentar demanda
de reconvencion.

5. Requerir a la parte demandada para que con la contestacion allegue, si es del
caso, los documentos a que hace referencia el paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA (Expediente administrativo que contenga la actuacién), so pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima. Asi mismo sea aportada en el escrito de
contestacion la direccion de correo electrénico del apoderado quien la suscribe.

6. Reconocer personeria juridica al Doctor, WALTER FABIAN LOPEZ HENAO
identificado con C.C. No. 1.094.914.639 y TP No. 239.526 del C.S. de la J. como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder conferido.

Notifiguese y Cumplase

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/los/Revisado

CONSTANCIA: La presente decision fue firmada electronicamente por el sefior Juez en la Plataforma del
Consejo de Estado denominada SAMAI, conforme a lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL VALLEDUPAR

Valledupar, Ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONARDO FABIO GAMEZ MAETRE

DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG -SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-006-2022-00361-00

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, evidencia el Despacho que la presente
Demanda fue Subsanada en debida forma dentro del término concedido por el
despacho en Providencia de Quince (15) de diciembre de 2022.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de la misma.

CONSIDERACIONES

Satisfechos todos los presupuestos procesales de que tratan los articulos 162 del
CPACA v 6 de la Ley 2213 de 2022, se ADMITE la Demanda de la referencia
conforme al articulo 171 del CPACA y en consecuencia se Dispone:

1. Notificar personalmente a los siguientes Sujetos Procesales y enviarles copia
virtual de esta Providencia y de la Demanda conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021

e Parte demandada: LA NACION/MINEDUCACION —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FOMAG,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.qov.co

e DEPARTAMENTO DEL CESAR, SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co

e Agente del Ministerio Publico, Procuraduria General de la Nacion
aperpifian@procuraduria.gov.co.

e Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
procesos@defensajuridica.qov.co
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2. Notificar por estado electronico a la Parte Demandante como lo indica el articulo
201 del CPACA, valledupar@lopezquinteroabogados.com

3. Poner a disposicion del notificado y de los demas Sujetos Procesales en la
Secretaria de este Despacho, copia de la Demanda y de sus Anexos.

4. Correr traslado de la demanda por el término de treinta 30 dias conforme al
articulo 172 del CPACA dentro del cual se debera Contestar la Demanda, proponer
Excepciones, solicitar Pruebas, Llamar en Garantia y en su caso presentar
Demanda de Reconvencion.

5. Requerir a la Parte Demandada para que con la contestacion allegue, si es del
caso, los documentos a que hace referencia el Paragrafo 1° del Articulo 175 del
CPACA (Expediente Administrativo que contenga la actuacion), so pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima. Asi mismo sea aportada en el escrito de
contestacion la direccion de correo electrénico del apoderado quien la suscribe.

6. Reconocer personeria juridica al Doctor WALTER LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la Parte Demandante en los términos del Poder conferido.

Notifiquese y cumplase.

ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA

JUEZ
J6/AMP/Rhd/Revisado

Nota: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Juez Ponente en la Plataforma del Consejo
de Estado, denominada SAMAI, de conformidad con el articulo 186 del CPACA, maodificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021.
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