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No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado - . : Descﬂpclén Actuacion - Auto Cuad.‘
20001 33 33 006 ' ' ‘ L . Auto decreta medida cautelar . ' . ‘
Accién de Reparacién - ASTRIT BAQUERO'GUTIERREZ Y LA NACION/MINISTERIO DE DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION DE L0S DINEROS 21/02/2020 MEDID
2013 00327 Directa OTROS ' + DEFENSA-ROLICIA NACIONAL CORRESPONDIENTES A RECURSO PROPIOS Y/O AS
: ' EMBARGABLES DE LA EJECUTADA ’
30007 33 33006 | , — _ — Auto de Obedezgase y Cimpiase —_ —
. . Acoion de Nuhdad y = NELSON FQ:NSECA.CORTINA LA NACION-MIN EDUCAC IQN— FNPSM - CUMPLASE LO ORDENADO POR EL TRIBUN. AL 217022020 I
- 2014 00358 Restablecimiciito del . - y - ' ' : ADMINISTRATIVO DEL CESAR EN PROVIDENCIA DEL. 31 DE ~~ -,
. ~ Derecho OCTUBRE DE 2019 QUE REVOCA EL ORDINAL QUINTO Y -
_ - . 'MODIFICA LA SENTENCIA APELADA™ :
20001 33 £5) 006 L - - " S ~ Auto Concede Recurso de Apelacion. .
1 ) Accion de charamén EDUARDO RAFAEL CARRILLO LA NACION/FISCALIA GENERAL DE LA CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENT. ADO POR 21/02/2020. < 1
2015 00340 Dirccta - SERRANOY OTROS NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION . | 5 pARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE . : -
. . . EJECUTIVA DE ADMINISTRACION PRIMERA INST AN C] A o X
] > -JUDICIA : : -
2000[ 3333 006 . ' L , . -Auto Conceds Recurso de Apelacion i o
Acclén de Reparacl(m JOSE VlC}_ENTE CABALLERQ Y LA NACION/RAMA JUDICTAL- FISCALIA CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR _21/02/2020 1
2015- 00404 Directa .~ + OTROS ~ - GENERAL DE LA NACION LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE '
_ ) ' - _ PRIMERA INSTANCIA
20001 33 33 006 s ’ Auto de Obedezcase vy Climplase . - ’
Accion de Nulidad y - GERMAN ARMESTO DE LA ROSA Y UNIDAD ADM]NISTRATIVA ESPECIAL DE CcUMPL ASE 1,0 ORDENADO POR EL TR]BUN AL _ - 21/02/2020 |
2015 00437 - Restablecimiento del = OTROS - GESTION PENSIONAL-UGPP ADMINISTRATIVO DEL CESAR EN PROVIDENCIA DEL 29 DE ;
- Derecho - . -AGOSTO DE 2019 QUE CONFIRMA LA SENTENCIA APELADA’
20001 33 33006 - S L . : - : - Auto Concede Recurso de Apelacion ] i -
ACCIOII de Reparaclon JUAN CARLOS REDONDO FLOREZ LA NACION/MINDEFENSA - P‘;JLICIA CONCEDER’ RECURSO DE APELAC]ON PRESENT ADO POR 21/02/2020 - |
g 2016 00130 Directa : ' ' ggg}g&tb ‘RAMA JUDICIAL = FISCALIA 1 A PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIADE - )
- PRIMERA INSTANCIA .
20901 33 33 006 - ' : —Auto Concede Recurso de Apelacion._ : . N
. Accion de Reparaclorl ALFREDYS MARTINEZ DIAZ LA NACIONIRAMA JUDICIAL FISCALiA ' CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR -, 21/02/2020 - I
2016 00155 Directa GENERAL . LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE - ' '
_ PRIMERA INSTANCIA .
20001 3333 006 . o . - : _ - Auto de Obedezcase y Camplase K - -
Accién Contractual ~ GUILLERMO - RUIZ CASTRO MUNICIPIO DE VALLEDUPAR CUMPLASE LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL S 21/02/2020 L
2016 00321 ADMINISTRATIVQ DEL CESAR EN PROVIDENCIA DEL 20 DE
: NOVIEMBRE DE 2019 QUE REVOCA EL ORDINAL TERCERO
o Y CONFIRMA LA SENTENCIA APELADA
20001 33 33 006 Lo : ' ; . Auto inadmite demanda )
- Ejecutivo NANCY MIREYA GARCIA LOPEZ - LA'-NAC‘ONOfFoé“gO NACIONAL DE INADMITIR LA DEMANDA PRESENTADA CONCEDERUN  21/02/2020 - 1
' ) ’ PRESTACIONES SOCIALES DEL - :
_ 2017 00023  MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL gg;nAaLrNo D;‘ 10 DIAS PARA QUE SUBSANE LOS PEFECTOS
CESAR =~ - ADOS
20001 3333 006 . - ) - Auto de Obedezcase y Cumplase ) ’ -
. Accién de Nulidady  NECID OSMAN VEGA COMISION NACIONAL DEL SERVIC]O CUMPLASE LO ORDENADO POR'EL TRIBUN AL 21/02/2020 1

OCTUBRE DE 2019 QUE REVOCA EL AUTO APELADO
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‘No Proceso | Clase de Proceso | Demandante Demandado Descnpg.én Actuac“sn Auto Cuad.
20001 33 33 006 I ' o : " Auto de Obedezcase y Cum lase

c - Accién de Repeticién ©  TERMINAL DE TRANSPORTE DE ANTONIO YESID PEDROZA ESTRADA . CUMPLASE LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL 21/02/2020 1l
2017 00199 VALLEDUPAR S.A ADMINISTRATIVO DEL CESAR EN PROVIDENCIA DEL 07DE - '

NOVIEMBRE DE 2019 QUE CONFIRMA LA SENTENCIA
APELADA _

20001 33 33 006
(2017 00422

Accién de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho -

EDITH MARLENE RINCON MOLINA

MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

. Auto declara de51erto Tecurso

DECLARAR DESIERTO DEL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR EL APODERADO DE LA PARTE
DEMANDANTE

21/02/2020 1

20001 33 33 006

Concirli'acién

Auto decreta medida cautelar

Dcrecho

LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA . )

‘ ; MARIA CR]STiNA REALES ESE HOSPITAL SAN JUAN DE_ BOSCO DISPONE: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION DE LOS .21/02/2020 MEDID
2018 00043 REGALADO 3 ' ' DINEROS CORRESPONDIENTES A RECURSOS PROPIOS DE . A
1 . . LA ENTIDAD DEMANDADA ~
20001 3333 006 ' o - ' Auto Concede Recursé de Apelacion T
. . . Accion (‘!c Nulidady  MARLY E_STHELA SOLANO SOLANO LA NACION/MINEDUCACION FNPSM 'CONCEDER RECURSO DE APELACION BRESENTADO POR -~ 21/0272020 I
20'18 " 00101 RDestaI:;Iecimiehto del : - . LA PARTE BEMANDANTE CONTRALA : '
crecho .
. 29001 33 33 006 ' : - : . - N : ,-Auto Concede Recursc de ADEIamén , -,
‘ Acci6n de Nuliddd'y ~ RAMIRO ALBERTO BAQUERO . LA NACION/MINEDUCACION - FNPSM CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR 21/02/2020 - L
2018 00172 Restablecimiento del ~ TORRES ™ ' LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE SR ‘
. Derecho : PRIMERA INSTANCIA
20001 33 33 006 L . ' N ' : ' *Auto Concede Recurse de Apelacion ' L
] o -  Accitn deé Nulidad ¥ DONALDO ENRIQUE NAVAS GALVIS ' LA NACION/MINEDUCACION - FMPSM CONCEDER RECURSO'DE APELACION PRESENTADO POR 217022020 |
‘12018 00210 Restablecnmlento del - . )

20001 33 33 006
[2018 00216

PR

" Accién de Nulidad ¥

Restablecimicnto del
Derecho

JULIO JOSE SIERRA JIMENEZ -

‘LA NACION/RAMA JUDICIAL -

DIRECGION EJECUTIVA DE :
ADMINISTRACION JUDICIAL CSJ

- Auto admite demanda

ADMITE DEMANDA

21/02/2020 1

- 20001 3333 006

. L " Auto Concede Recurso de Apelacu’)n , ' . St
- ‘Accién de Nulldad y  BEDILMA SANGRE(K)R]O TORR.ES LA NAC]ONIMINEDUCACION FNPSM CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR 21/02/2020 T
' 2013 0“257 Restablecimiento del = ' " LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE o ’

. Derecho

PRIMERA [NSTANCIA

.[200013333 006
2018 - 00290

Accitn de Nulidad y
Restablecimiento dcl
Dcrccho

MARIBETH MARTINEZ CUADROS

LA NACION/MINEDUCACION - FNPSM

~Auto Concede Recurso de Apelacién

CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR

LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENC]A DE

PRIMERA INSTANCIA

21/022020. 1.

26001 33 33 006
2018 00393

Accién.de Reparacion

Directa

AROLDO BARBOZA CAMACHC Y
OTROS :

NAC[ON/MINTRANPORTE INVIAS, ANI Y
" OTROS

Auto de Obedezcase y Camplase
CUMPLASE LO ORDENADOQ POR EL TR[BUNAL

ADMINISTRATIVO DEL CESAR EN PROVIDENCIA DEL 17 DE
+ OCTUBRE DE 2019 QUE REVOCA EL AUTO APELADO

21/022020 11

30001 33 33-006
2018. 00445

- Accion de Nulidad y

Restablecimiento del
Derecho

. ELECTRICARIBE SAES.P

SUPERINTENDENCLA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS .

Auto Concede Recurso de Apelacion

CONCEDER RECURSO DE APELACION.PRESENTADO POR
LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA-

21022020 I

20001 33 33 006
2019 00014

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JOSE ELIECER HERNANDDEZ
MIELES ~

NACION/RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EiECUTIVA DE ADMINISTRAC[ON
JUDICI.A.L

"~ Auto admite demanda
- -ADMITE DEMANDA -

21/02/2620 1




LOS GASTOS ORD[NAR]OS

ESTADONo. ~ 018 Fecha: 24/02/2020 Pigina: 3
) i — - T ‘Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descnpc:én Actuacién -~ Auto - | Cuad.
126001 33 33 006 o ' ST Auto Concede Recurso de Apelacion o '
.- Aécidn de Nulidad y GLORIA ISABEL NIETO BUENDIA " LANACION/MINEDUCACION - FNPSM - . CONCEDER RECURSO DE APELACION PRESENTADO POR C21/02/2020 1
2019 00095 Restablecimiento del SECRETARIA DE EDUCACION -DEL LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIADE -~ -
- - ™ Derecho B MUNICIPIO DE VALLEDUPAR PRIMERA INSTANCIA
20001 3333 006 - e S . Auto-admite demanda .
1. . Acciénde Nulidady ~ DEIMIS IGNACIO HENAOMOLINA LA NACION/RAMA JUDICIAL - CS).- ADMITIR DEMANDA 21/02/2020 1
2019 00136 Resiablecimiento del C DIRECCION EJECUTIVA DE ; R o .
o " Derecho ADMINISTRACION JUDICIAL
20001 33 33 006 o ‘ - ' ‘ "Auto ordena el pago de gastos ordinarios -
’ ‘ Accién de Repeticion  HOSPITAL ROSARIO PUMAREIO DE RUBEN DARIO SIERRA RODRIGUEZ Y ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL 21/02/2620 1
2019 00208 . . ©  LOPEZ NELVIS ISABEL BOLIVAR CAMPO. TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR EL PAGO DE o
| s - . . LOS GASTOS ORDINARIOS - \
20001 3333006 N Lo Auto ordena el pago de gastos ordmanos I
g Accion de Nulidady  NELIS MORENO ﬁcﬁﬁﬂ‘m?&%g?& ;ngM - " _ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL  21/02/2020 - 1 -
‘ 2019 00274 ‘Restablecimicnto del . -~ : ) TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA'A REALIZAR ELPAGODE =~ - o
Derecho '+ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 'LOS GASTOS ORDINARIOS ~ * : _
20001 33 33 006‘ ey L ' - N N , ... . Auto ordena-el pago de gastos ordmanos _ T
: Accion de Nulidady  JUANA DE DIOS ARRIETA LA NACION'MINEDUCACION - FNPSM . ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL - 21/02/2020 1 -
- 2019 00296 Restablecimiento del ' ' ' - TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR EL PAGO DE ,
. Derecho : LOS GASTOS ORDINARIOS - : o _
20001 33 33 006 ‘ ST Co . . B Auto admite demanda. - '
_ ] Acctén de Repetlcmn LA NACION/MINDEFENSA - LUIS ALBERTO. BILICK ACUNA ADM]TE 'DEM AND A : - 21/02/2020 [
12019 - 00306 . " EJERCITO NACIONAL S S 3 -
20001 33 33 006, o 3 _ Lo Auto ordena el pago de gasfos ordmanos '
1 ) Accion de Rt_:'paramdn ‘LUIS MIGUEL ARRIETA LOPEZ Y LA NACION/RAMA JUDICIAL, FISCALIA ORDEN AR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL 21/02/2020 I -
AR \ D”‘ ' . NAC‘ONA“ : LOS GASTOS ORDINARIOS ) i
: {26001 33.33 006 : -+. Auto ordena el pago de gastos ordinarios -
. .'._ . . ) ' . . ACC]GII de Reparac:én ORLINES JANETH ARIAS MONTERO 'LA NACIONMN})EFENSA EJERCITO , ORDEN AR ALz A PARTE DEM AND ANTB QUE DENTRO DEL - 21 /02/2020 , [ 7
12019 00325 Dirccta (YOTROS . . NACIONAL .7,  TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR EL PAGO DE - -
S ; LOS GASTOS ORDINARIOS ! .
. 200013333 606 S o n - o Autoordena el pago de gastos ordmanos - ‘
1 T AccidndeNulidady  WILLIAM ENR]QUE ESCOBAR LA NACIONMINEDUCACION - FNPSM ORDEN AR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL .~ .21/02/2020 - T
2019 00328  Restablecimicnto del ~ RAMOS . = ' " TERMINO DE'I5 DIAS PROCEDA A REALIZAR ELPAGODE - -
o . © Derecho LOS GASTOS ORDINARIOS. : _ \
20001 33 33.006 - R ' . ' S “Auto ordena el pago de gastos ordinarios R L X
- - Accion de Nulidady ~ ALVARO E_NRIQUE MARTINEZ . LANACION/MINEDUCACION - FNPSM - 'ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE DENTRODEL"  * 21/02/2020 T
2019 00370 Restablecimiento del . BRAVO ' o - TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR E1, PAGO DE, '
o - . Derecho. : LOS GASTOS ORDINARIOS
120001 3333 006 - ' : ' ' Auto ordena el pago de gastos ordinarios .- 4 _
. o Accu’)n de .Nulidad ¥ GLORIA PATRICIA - GUTIERREZ LA IN'JAC ION/MINEDUCACION - FNPSM ORDENAR A LA P ARTE DEMAND. ANTE QUE DENTRO DEL 21/02/2020 1
2019 00371 Restablecimiento del ~MURILLO TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR EL PAGO DE
- ‘Derecho -L.OS GASTOS ORDINARIOS
20001 33 33 006 _ R ' . Auto ordena el pago de gastos ordinarios ‘ D :
Lo . Acciones Populares JCOSE G]-I'JJBLERMO CAS'ITLLA © MUNICIPIO DE LA PSAZ - %ECRETAR.IA DE  ORDENAR AL A PARTE DEMANDANTE QUE DENTRO DEL 21/02/2020 1
. ; ARRI Y DAVID ALFONSO PLANEACION Y BDESARROLLO - :
2019 00_416_ © CASTILLA SIERRA TERRFTORIAL TERMINO DE 15 DIAS PROCEDA A REALIZAR EL PAGODE -




ESTADO No 018 : _ S e ‘ Fecha 24/02/7020 Pagina: 4
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No. Proceso ClasedeProceso : Demandante ’ " Demandado = = . Descnpcnon Actuacién ’ . Auto | Cuad.
20001 3333 006 - ) .. Auto admite demanda - ‘ : e .
Acmén de Nuhdady LUIS GONZAGA VIDES PENA - LA NACION/MINEDUCACION - FOMAG - ADMITE DEMANDA . . ) . T 21/02/2020 I
2019 . 00445 Rcslablecnrmcnlo del T : o SR . : : . T ' :
' Derecho - - L - - < . -
20001 33 33 006 L ' ' ‘ : . Auto Imprueba Cenciliacion Prejudicial . ‘ i
: . Conciliacién - JHON JAIRO LOPEZ GIL . . ESE HOSPITAL MARINO ZULETA IMPROBAR CONCILIACION EXTRAJUDICIAL 21/02/2020 I
2020 ‘!E!047- s , o : . RAMIREZ DE LA PAZ . o e TS C : .

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENT E ESTADO EN UNLUGAR PUBL[CO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
. ENLA FECHA 24[02!2020 . -+ - YALAHORADELAS8AM.POREL TER_MINO LEGAL DE UN DIA SE DESF1JA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

SECRETAR]O




"X Cmoein&:pmdeh}udmm
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar, Veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020)

" MEDIO DE CONTROL:  Ejecutivo .
_'DEMANDANTE':'- - ASTRIT BAQUERO GUTIERREZ y OTROS

-~ DEMANDADO: - NACIONIMINDEFENSA F’OLICIA NACIONAL

RADICADO: - "Radlcado 20001 33—33-006—2013-00327 00

demandante medlante él ‘cual ‘solicita $ed. decretads’ la Medlda Cautelar con
- caracter de. Previas y. Excepcionales de EMBARGO Y RETENCION de los

dineros que tenga o llegare tener la ejecutada NACION/MINDEFENSA -

- POLICIA NACIONAL "en Cuentas de Ahorro, Corrientes, Crédito o.CDT, en las
. siguientes éntidades bancarias. BANDO DAVIVIENDA, BANCO POPULAR
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO CAJA
-~ SOCIAL, BANCOLOMBIA, BANCOOMEVA, BANCO BBVA BANCO DE

"BOGOTA y BANCO. AV. VILLAS, . atendiendo las Reglas de Excepcion

establecidas por la Jurlsprudenma en las Sentenmas C- 546/02 C- 354!97 C-
- 103/94 de la Corte Constatgclonal ' _

- El despacho procederé adecretar el Embargo de ios dlneros correspondlentes a
Recursos ‘Propios que la entidad ejecutada tenga o llegare a tener en Cuentas
- Corrientes o de Ahorro en las entidades financieras. enunciadas, con ¢ exclusién

de.los Recursos Inémbargables a que se refiere el a rticglo 594 del CGP y el art.

195 Parégrgfo 2° del CPACA  por Io snguiente L K
El articulo 594.del CGP,, al tepor dlspone e

' Amcu!o 594 B.'enes memb ngbles

Ademas de Ios b:enes membargabies seﬁa!ados err Ia Const:tuc:dn Poﬂt:ca o
' en Iezes esgc:ales, no.se godrén embama :

1. Los b;enes la. rentas recursos inco mdos n_el presupuesto general

~dela Nac:dn 0 de las entidades 1emton§!gs, Ias cuentas g_ql sistema ggneral

' -crédrtos ahmentgnos

3 Los b:enes de- USO pubﬁco y.fos destmados a un serwo:o publico cuando .
. este se preste dlrectamente por una entidad descentrehzaoﬁa de cuaiquteﬁ

E;ecutivo
Pmceso N° 201 7-00
Medrda Cautelar

SIGCMA

idas. Ca ttelares, obra memonal del apoderado




: orden o por medto de conces;onano de estas pero es embargable hasta la
tercera parte de los ingrésos brutos del. respecttvo servicio, sin que e! total de‘ .
. embargos que se decreten exceda de d:cho porcentaje B

-+ Cuando el servicio pubnco fo presten pamculares podran embargarse los
bienes destinados a &/, asf.como los ingresos brutos que se produzca y el
' secuestro se practicard como el de empresas industnales

4. Los recursos mumc:pales ongmados en transr'erenc:as de la Nacrpn salvo'

para el cobro de- obhgac.'ones denvadas de Ios contratos celebrados en ‘
_ _desarmﬂo de las mismas. . .

5 tlas sumas gue. Qara la - cogstruccidn de obras .oubhcas se havan )
anticipado o deben anticiparse por las entidades de derecho piblico a los .

. contratistas de ellas, mientras no hubiere concluido su construccion, excepto .
“cuando se trate de obhgac.'ones en favor de los trabajadores de dichas
- obras, por salarios,. prestac:ones sociales e mdemmzaciones ( )”
(Subrayado Nuestro) :

Por su- parte el CPACA (Lev 143?/2011) en 8u . rticulo 195 Pgi_'agrafo 2°,
~ introdujo la prohibicién expresa del embargo del rubro destinados para el pago

de Sentenclas Vi Concnhacaone - Sefala la norma:

Am'culo 195, Trém:te para el Qago de mndegas o conciliaciones. El trém:te
de pago de condenas y concmac.'ones se su;etaré alas s:gu;entes reg!as

)
Parégrafo 2°- E! monto as:cmado para §thenc:as V. concmac:one s no se .
. puede trasladar a otros fubros, y en: todo caso serdn membaggables, asi

como los recursos del Fondo de- Cont:ngenc:a La orden de embargo de
. estos recursos seré falta d:sc:phnana '

En relacién con el 'principio de 'nembargabilidad sobre ‘las rentas y recursos
incorporados en el Presupuesto General de la’ Nacién, que por disposicién del
articulo 19 del Decreto 111 de 1996, aplica para los recursos del Sistema
General _de Participaciones .y el Sistema General de Regalias, la a Corte
Canstitucional se ha pronunciado en varias sentencias, entre otras, la C-546/02

C:354/97, C-566/03, recogiéndose en la Sentencia C-1154 de 2008’ la posicion
~ jurisprudencial sobre el Principio de - Inembargabilidad, de .recursgs publicos,
fijando al respecto algunas excepciones a dicha Inembargabilidad, relativas a la

ejecucion de Créditos de caracter Laboral,.o de obhgacnones contenitdas en
Sentencias o Titulos E|ecutwos emanados del Estado ‘

Ahora, frente dIChaS reglas de exceﬁc:én al PI’InCipIO de Inembargablludad

~ tratante, de recursos del .Presupuesto General de la Nacién, el Trbunal -

Administrativo_del Cesar, mediante Auto del 14 de diciembre de 2017, de -
Sequnda_Instancia, proferido dentro del procesc Radicado: 20001-33-33-006-
2015-00098-01, citando la Proyidencia de fecha. 21 de julio de 2017 del Consejo.
de Estado, proferida en_el proceso ejecutivo bajo el numero rad:cado 08001-23-
31-000-2007-001 12-02 {3679-2014) adoptd el cnteno segln el cual solo se

1 Esta tes:s fue rerterada en la Senrencna C- 539 de 2010 de la Corte Constitucional y recientemente por ef
Consejo de Estado, Sala de lo Contericioso Administrativo, Seccidn Cuarta, Magistrada Fonente MARTHA
TERESA BRICENO DE VALENCIA, en sentencia de Tutola de fecha 13 de Octubre de 2016, radicado
11601- 03-15-000-2016-01343-01 . : '
’ ‘ E;ecutwo
Proceso N*® 2013-00327-00
* - Medida Cautelar




podia’ exoeptuar el carécter membargable de Ios recursos del Presupuesto

General de fa Nacién. para garantizar el pago-de_acreencias derivadas de' /
relaciones laborales e |m9ue§1,g§ en sentencuas |ud|g|ale§ ‘En dicha provndencla h

B
JiEEEE

. concluyé lo S|gmente \(- .

‘A guisa .de corolano como de la Iectura do la Sentenc.-a que se presenta '
como titulo ejecuttvo en el suh-examine, se observa que no se estan’ o
reconociendo derechos Iaborales 'sino los derivados de un medio dé control
- de reparacion directa, incoado por la privacién injusta’de que fue victima el .
.-seflor FABIAN ALBERTO. JIMENEZ VEGA, -esto no habilita el embargo
- sobre recursos con destinacién especifica, por la haturaleza de la sentencia,
> como quiera que la rigurosidad de la membargab:!rdad cede, pero
- Gnicamente si la .entidad mcumphda -NO ha -satisfecho Ios crégito u-

bhgac:ones de carécter faboral

En suma, se revocaré el auto apelado porque el principio de
_inembargabilidad. de los recursos ‘pUblicos cede sélo cuando. se-trate. dé
satisfacer obl.-gac.'ones ge estirpe Iabmrai " (SUBRAYAS FUERA DE TEXT O)

Y recnentemente eI mismo Tribunal medlante Auto del 31 de_enero de 2019, va

" Magistrada Ponente: DORIS - PIN_QN AMADO dentro la misma causa ejecutiva - T
Radicado: 20001- 33-33-006-2015-0009&9 ratlfloé la postura en mencién de la
' sngwente manera: "~

‘ .

“En smtes:s la regla general esla membargabmdad de Ias rentas y recursos

- del Estado, y. si bien existen a:'gunas excepciones, como cuando se trate de = .
créditos laborales, &l pago .de sentencias y demds . obligaciones claras, - R
expresas y actualmente exigibles ‘a cargo del Estado, para lo cual tebe S -
acudirse al procedimiento sefialado en el Estatufo Orgénico del Presupuesto N
y en los articulos 176 y 177 del Cédigo Cantencioso Administrativo o en Ios - :
articufos 192, 194, 195 y .297 a 299 del. Cédigo de Procedimiento
Administrativo y -de lo Contencioso Administrativo, segin sea al caso,
también lo es que ésta no aplica para los bienes membargab!es seftalados

~ en‘la Constitucién Politica o en leyes especiales, asi como en el articulo 594
del Cédigo General del Proceso y para los bienes que sean de dest:nac:én

o espec:f‘ ca.

En consecuencfa o8 deber de Ias autondades jud.'c.'ales dar cumphmlento a
- la normatividad “transcrita -en  precedencia, -respetando ‘el principio de
inembargabilidad Iegafmente establecido, por-cuanto pese a'que la regla
general de membargabmdad de rentas y recursos del Estado cuenta con’
unas excepciones previstas en el Estatuto Orgénico: Presupuestal y el
articulo 176 y 177 del C.C.A 0 191, 194,195y 297 a 299 del CPACA, éstos "
- no aplican para los" bienes . inembargables previstos en la Constitucién
Politica 0. en las leyes especiales, como por. gjemplo. el articuld 594 del
Cédigo General del E’mceso transcrito y para los btenes de dﬁstmacfén j
especiﬂca Lo
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- En este orden de ideas cons;dera este Despacho que efecttvamente en este ,
caso debe accederse a la’ solicitud de medidas cautelares, dado que se o
pretende hacer efectiva una condena .'mpuesta mediante orden judicial, lo
cual constituye uria excepcién . al principio de .-nembargabthdad de Jos -
recursos plblicos, de confoimidad con los pronunciamientos de la H. Corte
Constitucional, citados' previamente siempre y cuando se acaten las
revisiones expuestas con anterioridad. . - o

B . . R S ' _ Ejecutivo
Lo ‘ L - o Proceso N° 2013-00327-00
. S . - ‘ Medida Cautelar




No obstante Io anterior, cabe seﬁalar q;.:e lgs med:das decretggas no Quﬁn
' .recaer sobre dineros gue perténezcan a-bienes inembargables sefialados en
" Ja Constitucién Politica o en leyes-especiales. vy en el articulo 594 del Cédigo
General del Proceso, y que: sggn de dgs{inacrdn esgﬂfﬁc '

Al respecto resulta necesano indicar que este Despacho habia asum:do una
posicién distinta respecto al decreto de medidas cautelares cuando el titulo
gjecutivo es -una providencia judicial, atendiendo a pronunc:amfentos

. emitidos por la Corte Constitucional frente al principio de inembargabilidad y-
las excepciones que admite (sentencias C-546 de 1992, C-337 de 1993, C-

7103 de 1994, C-354 de 1997, G-793 de 2002, -C-566 de 2003, C-192 de
2005, C-1154 dé 2008, C-539 de 2010, C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-"

' 337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994 T-025 de 1995, T.262 de 1997,
C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de
2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003, T-1195 de 2004, C-354 de 1997 C-
402 de 1997, T-531 de 1999, T-539. de 2002, C-793 de 2002, C-192 de

. 2005, entre otras), asi como Jos fallos de tutela emitidos por ol H. Consejo de. -
Estado, al analizar c:rcunstanc;as como las que nos ocupa (sentenc:a de

" fecha 5 de julio de 2018 ‘emitida dentro. dé la’ accion de tutela radicada con
e/ No. 11001-03-15-000-2018-01530-00.y. el-fallo de fecha 1° de agosto de .
2018, proferido dentro- del proceso-..11001-03-15-000-2018-60858-00),

- ordenando el embargo y retenc:én de log diferos a cargo de las entidades

- ejecutadas, asi se tratara de recursos membargabies" m embarge,, deb;d

debate '

‘ ,-gue exjsta unamm:dad de. crtteng al- resggcto, aunado a_gue no existe una -
' entenc;a de umf:cac:én gue trace Ioslhneamlentgs a segu:r Sin - dub:tgc:d

Qrewamgnte' B _  R

En el presente caso tenemos que Si blen Ia dbhgamén que se reclama se deriva

de una Sentencia proferida por esta junsdicclén la misma no _contiene obligacion

..de naturaleza laboral, razén por la cual segun lo expuesto por nuestro superior

funcional en la prowdencna en cnta no se habilita el embargo por Via Excepcional -
de los recursos de Ia elecutada que sean de- naturaleza membargabl

Por lo antenor y feniendo en cuenta que efectwamente como  lo expresé el

Tribunal Administrativo del Cesar, no existe una Sentencia de- Unifi cacusn que .
trace los lineamientos a seguir sin dubitacién alguria en la materia, el despachor .
decretarad el embargo solicitado unlcamente\ sobre aquellos recursos que no

) tengan eI carécter de membargables

oy

Conformea Io antenor se - o _
! o o DISPONE e |
PRIMERO: Decretar e MBARgo Y RETENCION de los dineros

correspondientes a Recursos Propios y/o embargables que Ia ejecutada ‘
NACION/MINDEFENSA - POLICIA NAOIONAL tenga o llegare tener la ejecutada -

'NACION/MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL ‘en Cuentas de Ahorro,

Corrientes, crédito. o CDT en las siguientes -entidades bancarias:. BANDO - -

- DAVIVIENDA, BANCO POPULAR, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO -
" DE OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL, BANCOLOMBIA, BANCOOMEVA :
'BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA Yy BANCO AV. VILLAS .

S Ejecutivo
_ Pmceso N° 2013-00327-60
o Medida Cautefar



- Se XQLUYE de esta medtda los recursos que se encuentren dentro de las -

prohibiciones sefialadas en los articulos 594 del C.G.P. yart. 195, Paragrafo 2°
del CPACA, es decnr, los correspondlentes alas sugmentes rentas

- Recursos mcorporados en el Presupuesto General de la Nacuén
- Recursos del Sistema General de Participacion -SGF’ o

- Recursos provenientes de las Regalias o

- Recursos de la Segundad Social.

‘Recursos del rubro de - sentencia y conclllaclones o del Fondo de.

Contmgencnas

Limitese el embargo hasta Ia suma de NOVENTA Y CINCO MILLONES DE
_'PESOS (595 000. 000) '

duese y cipplase.

EL MARTINEZ PIMIENTA
JUEZ

- JB/AM Pirhd
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Proceso N° 2013-00327-00
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Veintiuno (21) de febféro de dos fnil‘veir'_'nte' (2020)

_MEDIO DE CONTROL: * NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELSON FONSECA CORTINA -
. DEMANDADO: ~ NACION- "MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM
RADICADO: .  20-001-33-33-006-2014-00358-00 |

: CUMPLASE lo ordenado por el Trlbunal Admlnlstratlvo del Cesar en prowdencna _
del treinta y uno (31)-de octubre de 2019, mediante la cual REVOCAN el ordinal
quinto y MODIFICA la parte resolutiva de la sentencia apelada de fecha seis (6)
de marzo de 2019 que concedid las pretensiones de la demanda |

Una vez en firme el p_r.e§enteAuto, archivese el expediente. .

J6/AMPAUp

. ~REPUBLICA DE COLOMBJA )
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL | '

VALLEDUPAR CESAR ‘

La Preser‘:te vaidb,
en el Estado N°

j & notificads a-las partes por anotacion

Emiice Quintpna Rincdn
Secretaria




; Congejo Superior de iz Judicatura
Reptiblica de Colombia

- JUZGADO SEXTO-ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar, Veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020)°

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA" |
DEMANDANTE: . = EDUARDO RAFAEL CARILLO SERRANO Y OTROS

'DEMANDADO: - LA NACION-RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
e | DE LA NACION - |

RADICADO: S '20 001 -33- 33~006 015-00349-00

_El apoderado de la parte. demandante mediante memonal gue obra a f0|IOS 254-

260 del expediente interpone y sustenta Recurso de Apelacién contra la sentencia

de primera instancia de fecha once (11) de dlt:lembre de 2019, que negé las

Pretensmnes de la demanda

Teniendo en cuenta que el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece Ia

procedencia del Recurso de. Apelacnén contra la Sentencia de Primera Instancia y ‘

el 247 numeral 1y 2 dispore su trémlte se procederé en consecuencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Admlmstratwo Oral de Valledupar o

RESUELVE

PRIMERO Conceder en el efecto SUSpenswo el Recurso de Apelacnén interpuesto

~ -por la apoderado judicial de la parte demandante contra la Sentenma de once (11)
" - de diciembre de 2019.". .

SEGUNDO En flrme esta’ prov1denc|a enviar el eXpedlente al Tnbunal

: Adm|n|strat|vo del Cesar, a tr'avés de la Oflcma Judncnal de esta cmdad para lode -

su cargo. |
| iQuese y Ctim_plase
EL MARTINEZ PIMlENTA
JUEZ
JB/AMP/agr N
7 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LD CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL N o
VALLEDUPAR - CESAR - o o ’

 FECHA: EE éﬁﬁ ot
- la Presente Prowdencla fue notifica } partes por-
. anotacién en el Esta% ) - __—

Emilce Quintarie Rincén
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SIGCMA -

ﬁ OomapSupedardel-]udlum
O Reptiblics de Colombie S .

* JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
' Valledupar, VeintiUno-_(2_1) de febrero de dos mil veinté'(2020)

- MEDIO DE CONTROL! REPARACION DIRECTA

_ DEMANDANTE: - JOSE VICENTE CABALLERO MEJIA Y OTROS
DEMANDADO:  * LA NACION-RAMA JUDICIALY. FlSCALIA GENERAL
L - DELANACION B -
RADICADO: 20-001-33- 33-006-2015 00404-00

EI apoderado de la parte demandante; medlante memonal que obraa folios 286-

290 del expedlente ihterpone y sustenta Recurso de Apelacion contra la sentencia
de primera instancia de fecha Seis (6) de diciernbre . de 2019, que negé Ias

Pretensiones de la demanda . .

1‘

Teniendo. en ‘cuenta’ ‘que el articulo 243 de la Ley 1437 de. 2011 establece la .
procedencia del.Recurso de. Apelacién contra la Sentencia de Primera Instancia y
el 247 numeral 1y 2 daspone su trémite, se procederé en ‘consecuencia. P

En mérlto de lo expuesto el Juzgado Sexto Admnmstratwo Oral de Valledupar
| RESUELVE ' | |

:PRIMERO Conceder en el efecto suspenslvo el Recurso de Apelacuﬁn mterpuesto
por la apoderado judicial de Ia parte demandante contra la Sentenc:a de Sels (6) de
diciembre de 2019. . .

T g

- SEGUNDO: . En flrme esta provndenma enviar- el expeduente al Tnbunal
. Administrativo del Cesar a través de la Oficina Jud|0|al de esta cuudad para lo de

su cargo. | ;?;
' L Gk
Cymplase Cal
A
-» AELMARTINEZ PIMIENTA
o o JUEZ o
JGIAMPIagr o

. REPUBUCA DE COLOMB!A ‘
JU iSDlCC!dN DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
-VALLEDUPAR - CESAR

.. FECHA éﬁ%

't LaPresente Prowdencia fue’ notr‘ﬂcad partes por
C anotacion en ei Estago N° f r2 Lg .

Emiice Quihtana RIncon- -
‘ R | R
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Repﬁblica de Colombla

' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
‘ 'Valledupar,.' Veintiunb (21) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . GERMAN ENRIQUE ARMESTO DE LA ROSA

. DEMANDADO: " UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEGIAL DE GESTION.
. - PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
* DE LA PROTECCION-SOCIAL-UGPP . -

RADICADO: . 20-001-33-33-006-2015-00437-00.

CUMPLASE o ordenado por eI Tribunal Admlnlstratlvo del Cesar en prowdenma

del Veinte (20) de noviembre de 2019, mediante la cual CONFIRMA la sentencia

apelada proferida en la Audiencia Inicial de fecha veintinueve (29) de agosto de
’2017 que nego las pretensmnes de la demanda. . :

Una vez en firme el presente ‘Auto, archwese el expedlente

g Not‘queseyCumpIase» '-

ANIBAL RAF LMARTiNEZ PIMIENTA
T JUEZ

JG/AMP/agr

REPUBLICA DE COLOMBIA
' JUR!SDICC!ON DE L0 CONTENCIOSG ADM‘IN!STRATWO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVG ORAL™ .
VALLEDUPAR CESAR '

" SECRETARIA o
. FECHA: ‘l Gl 0 U ‘ ,
La Presente Provid, ue notificada a las partes poranotac:dn oo

en el Estado’N° %
A ‘ ) . L J

Emilce Qgintana Rinédn‘
retaria




~ su cargo.

- SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura
¥ ] Repibicn dé Cotombia
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

‘Valledupar, Veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020)

s

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA B
 DEMANDANTE: - JUAN CARLOS REDONDO FLOREZ y OTROS

DEMANDADO: 1A NACIONIRAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
» o - DELA NACION _
RADICADO: - - - 20-001 33 33- 006-201@-0013 -00

El apoderado de la parte demandante; medlante memonal que obra a folios 343-
346 del expediente interpone y sustenta Recurso de Apelacion contra la sentencia
de primera instancia de fecha Diecmueve {19) de dlClembre de 2019 que nego Ias

. Pretensiones de la demanda. .

| Teniendo en cuenta que el ‘articulo 243 de Ia Ley 1437 de 2011 establece la
procedencia del Recurso de Apelacién- contra la Séntencia de Primera Instancia'y -

~el 247 numeral 1y 2 daspone su trémlte se procederé en consecuenma
- En mérito de lo expuesto eI Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral de Valledupar
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspenswo el Recurso de Apelacion mterpuesto

por la apoderado judicial de la parte demandante contra la Sentencia de Dlecmueve‘

(19) de diciembre de 2019.

A

- SEGUNDO: - En flrme esta prowdencua envrar el expedlente aI Trlbunal
Administrativo del Cesar, a través de la Oficina Judlmal de esta cnuddd para lo de

|ﬁq.qe$'e y Cﬁmplaée

REL MARTINEZ PIMIENTA |

JU EZ
Je/AMP/agr

!SDICC!ON DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRA TNO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
o VALLEDUPAR - CESAR

s / “—REFURLICA DE COLOMBIA ™
YR

SECRETARIA -

- FecHA: 2" FEB. 2020

 La Presente Providencia fue notlﬁcada partes por

anotacion enel Estad &

Emilce Quinteﬁ'E Rincén

.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Veintiuto (21) de f@brero de dds_mil v'ein'te-(zozo)_

{

'MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: - - ALFREDYS MARTINEZ DIAZ Y OTROS

DEMANDADO: - NACION-RAMA JUDICIAL Y FlSCALIA GENERAL DE -
. LANACION.

RADICADO: | 20-001-33 33 006-2016-00155-00

El apoderado de ia parte demandante mediante memarial que obra a folios 220-

239 del expedlente mterpone y sustenta Recurso de Apelacion contra la sentencia
de primera instancia de" fecha nueve 9 de d|0|embre de 2019, que nego Ias
Pretensnonesde la demanda . e

Teniendo en cuenta que el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 estableoe la
procedencia del Recurse de Apelacnén contra la Sentencia de Primera Instancia y

el 247 numeral 1y 2 dlspone su ‘tramite, se procederd en. consecuenma

- Enmerito de lo expuesto ‘el Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral de Vailedupar

RESUELVE

PRIIVIERO Conoeder en eI efecto su‘spenswo el Recurso de Apelaclén mterpuesto
por la apoderado judicial de la parte demandante contra la Sentencla de nueve- (9)

- de d|0|embre de 2019.

SEGUNDO: En flrme esta prowdenona enviar ' el expediente al Tribunal

- Administrativo del Cesar a trav;s de la Oficina Judlclal de esta ciudad, para lo de

su cargo.
ifiquese y C(gmplase
L MARTINEZ PIMIENTA -
. . -JUEZ .
J&/AMP/agr-

Ué/ & REPUBL!GA DE COLOMBIA : : ‘

JURYSDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVOORAL - =
VALLEDUPAR - CESAR :

3 -\ SECRETARIA
| FEcHA: ZI'FEB 2320 .
" La'Presente Providencia fue notificadg a lgs partes por :
~__anotacién en el Esta%". R

. Emiice Quintdna Rincén




Consisjo Superior d¢ la Judicatura

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Repfiblica de Colombia

. Valledupar, Veintiuno (21-) de febréro de dos,fpil_ vefnt‘e‘ '(2020) "

MEDIO DECONTROL REPARACkON DIRECTA

'DEMANDANTE: -
DEMANDADO:
RADICADO: - -

CUMPLASE lo ordenado por e| Trlbunal Administrativo del Cesar en prowdencna o
. del Veinte (20) de noviembre de 2019, mediante la cual REVOCAN el ordinal tercero
y CONFIRMA en todo lo demés Ia sentencia apelada de fecha tres {3) de abnl de

2018

'GUILLERMO RUIZ CASTRO
~ ~*MUNICIPIO DE VALLEDUPAR |
20 001 -33-33- 006-2016 00321 eo

’
f

- Una vez en flrme eI presente Auto archlvese el expedlente

J6/AMP/agr

- Notiifiq e y. Cﬁmplaée =

T i ’ REPUBLICA DE COLOMBIA

' JURISD!CCIGN DE L.O CONTENCIOSO ADMIN!STRA'HVO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
' . VALLEDUPAR -~ CESAR : '

1 FECHA: 2 i ]EB 2070

o ‘en el Estado N°

' SECRETARIA i

- La Presente Providengh ]

notificada.a las partes per anotacién

Emiice Qulntql'a Rmcdn

Secretaria




| Comsejo Superior e ls Judicatira,
Reptibica de Colombla *

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

- Valledupar, Veintiuno (‘21)'d_e Febrero de dcfs mil Veinte (2020) :

{

'MEDIO DE CONTROL: NULIDAI DY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

‘DEMANDANTE S NANCY MIREYA GARCIA LOPEZ o

DEMANDADO: ‘.LANACIONIMNEDUCACION FONDO NACIONAL .

T . - DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
| - DEPARTAMENTODEL CESAR

RADICADO: . .20-001-33-33-006-2017-00023-00

El Expediente del proceso de la: refere |a fub remltldo por eI Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Valledupar en cu limiento a lo ordenado en providencia
del ‘Diez (10) de Julio de 2019 proferida por el Consejo Superior de la Judicatura —
Sala Jurisdiccional Disciplinaria, con ocasion del conflicto negativo de competencias
~ suscitado entre este despacho y el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de
Valledupar, mediante el cua resolvié asignar a esta agencia judicial el conocimiento
de la presente demanda a través del medio de control de Nuhdad y Restablecimiento
“del Derecho y rfo como un roceso E[ecutlv :

' Asn las cosas, encuentra el despacho que la- d'ei'nanda' no retine los reqwsutos' '
propiags de un proceso de Nulidad y 'Restablecimiento.del Derecho, por lo que se

o procedera a su inadmisién de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del

CPACA, para que en él término de. diez (10) dias proceda a adecuarla y a
subsanarla, dandole cumplimiento_a los requisitos contemplados en los articulos
161 al 167, 197 y 199 del mlsmo estatuto procesal

'Conforme con las norma.s mtadas el accaonante deberé'

¢ Incoar eI medlo de control procedente en el caso concreto- Nulidad y
Restablecimiento dél Derecho cumphendo con Ios requnsntos estabiecldos en
_ Ios artlculos 162 del CPACA : -

. De conformldad con lo establecido en el numeral 1° del értlculo 161 ibidem
debe agotar el requisito de proced|bulldad de Concmacmn Extrajudlmal enlos
Casos en que es procedente | .

¢ Cumplir con Ios térmmos Iegales para la presentacnén de la demanda de
conformidad con 16 establemdo en eI articulo 164 de |bfdem

¢ Dar cumpllmlento a lo establecido en el articulo 166 ibidem en el cual se
~ establecen los anexos que deben acompaﬁar fa demanﬁa -

o . .'Aportar en et acéplte de notificaciones del Ilbelo del buzén de correo‘
electrénico para not”f“cac:ones Judlmales de la entldad demandada y Ios




Nulidad y Restablecimignto def derecho
" Proceso N* 2017-00023-00 .

" inadmite y Ordena Readecusr

demandantes con la fi nahdad de -dar cump1|m|ento a las notlﬁcacwnes
establectdas en los articulos 199 v 201 del CPACA :

.. Adecuar el poder al medlo de control que corresponda para la junsdaccmn

-Contenciosa Administrativa en la cual sé determine claramente el asunto

. para el cual se concede, de conformidad con lo establecido en el inciso
segundo del art. 74 del C. G P. ‘ . :

 Asl Ias cosas el despacho. : .
| DISPONE [,

' PRIMERO INADMITIR £] demanda presentada por NANCY MIREYA GARCIA
LOPEZ contra Ja NACION/MNEDUCACION - -FONDO NACIONAL DE

'PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. - DEPARTAMENTO 'DEL - |
. CESAR; manténganse el expediente en secretaria por el término de diez (10) dias, -

- para que subsane los: defectos sefialados de conformidad con las motivaciones
expuestas, so pena de. rechazo en los términos del poder del artlculo 169 numeral
- 2°y 170 del CPACA. : ' :

IQUESE Y CUMPLASE

7 PIMIENTA

JS/AMP/mms

' REPUBLICA DE COLOMBIA .

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRA TNO

JUZGADO SEXTQ ADMINISTRATIVO ORAL - '
L VALLEDUPAR CESAR '

L SECRETAR!A ;
- FECHA; 2 4 FE B,

La Presente Providencia fue notfﬁcada 4 8¢

-anotamdn en el Estado N® :

patespor | K

- Emilce Qumt&:a Rmcén
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’ JUZGADO SEXTO ADMINLSTRATI.V0.0RAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, VeiAntiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020) E

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIM[ENTO DEL DERECHI

DEMANDANTE ' NECID OSMAN VEGA
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-
& . UNIVERSIDAD DE MEDELLIN .
RADICADO: 20-001-33-33-006-2017-00168-00

CUMPLASE o ordenado pbr el Tribunai Administrativo del Cesar en-providencia -

del Diecisiete (17) de octubre de 2019, mediante ia cual REVOCAN el Auto apelado
en audiencia inicial de fecha 29 de julio de 2019 por el cual se resolwé la Excepcién
" Previa INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES,
con- Salvamento de Voto del DR. JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Una vez en firme el presente Auto, mgrésese al despacho para contlnuar con el
- Tramite del presente proceso. . :

~Notifi u'ese y Cumplase.

JE/AMPlagr

b

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR - CESAR

' o SECRETARIA -

| Fecma: _;_‘I_EEB._ZQZQ____ -
La Preselite Providencia notfﬂcada a las partes por anotac!dn

en el Estado N-° @

K Em:lce Quint¥m Rincén .
. Secrelpria -
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| JUZGADO SEXTO ADMIN.I,'STRATIVO‘_lORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

: "Valiedupar, Veintiuno (21 ) de feb‘rero de ,dds rriil_'vei,n.te_(2020)’

MEDlO DE CONTR@L REPETICION
DEMANDANTE S TERMINAL DE TRANSPORTE DE VALLEDUPAR SA

DEMANDADO: - ,ANTONIO YESID PEDROZA ESTRADA I

RADICADO: © . - 20 001 133.33- 006-2017-00199 00

!

CUMPLASE lo ordenado por: el Tnbunal Admmlstratlvo del Cesar en provndencla y
~ del Siete (7) de noviembre de 2019, mediante Ja-cual . CONFIRMA la 'sentencia
~ apelada proferida en la Audiencia |n|0|al de fecha velnte (20) de junio de 2019 que

nego las pretensuones dela dei‘nanda

“Unavez en firme ol prggente ‘Auto, archivese el 'exp,ediente._ o

J6/AMP/agr

fJhese y Cumplase .

-REPUBLICA'DE COLOMBM

(EL MARTINEZ PIMIENTA -
" JUEZ |

. | JURISDICCION DE LO- CONTENCIOSO ADMINISTRATI'VO
" JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL'
VALLEDUPAR CESAR -

FECHA _2 h FEm

SECRETAR!A SR

La Presemnte Prov!den notificada a las ‘partes por anotacién’
eneiEstadoN° = e :
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Emilce Quinta 3 Rincén
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledup'ar,' Veintiunp (21) "de:. febrero d'e d.os miil vg-inte'(2020) :

MEDIO DE CQNTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. DEMANDANTE EDITH MARLENE RINCON MOLINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: = 20-001-33- 33 006-2018-»00481 00

El apoderado dela parte demandada mediante memorlal que obra a folios 199-201

del expediente interpuso Recurso de Apelacién contra la Sentenma de pnmera
: mstancua de fecha trece (13) de diciembre de 2019 o

" El articulo 247 del CPACA prevé:
“El recurso de apelac:én contra las sentenc:as profendas en primera’
~ instancia se tramitaréa de- acuerdo con el s:gwente proced:m:ento

1. El recurso deberé mterponerse y sustentarse ante la. autoridad que
profiné la prowdenc:a dentm de Ios dIBZ ( 10) d:as s;gu:entes a su
notificacion.” - .

( 4

" En el caso concreto se observa que eI apoderado de la parte demandada debié -

interponer Recurso de Apelacnén en el término. de ley citado en precedencia; sin

embargo, se.observa que una vez verificado el término de ejecutoria de la sentenma

el apelante sustento el ‘Recurso de forma Extemporénea .

En mérlto de Ioexpuesto el Juzgado Sexto Admmlstratwo Oral de Valledupar,
o RESUELVE :

Primero; DECLARAR DESIERTO ol Recurso de Apelacnén mterpuesto por el

apoderado de la parte demandante contra la Sentencia proferida por este despacho‘

~ de fecha trece (13) de dn::lembre de 2019 conforme alas razones expuestas
' ASegundo Una. vezen fi irme este auto archivese el expedlente .

lquese y Cﬂmpla’se-."- R
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v o | o - 7 = Nuidady Restablecimients de Derecho
. ‘ . . B . S T Proceso N° 2018-00481-00
. Auto declara desierto recurso de apelacion
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REPUBLICA DE COL OMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADM!NISTRA e
' JUZGADO SEXTQ ADM!NISTRATNO ORAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR -

Valledupar Vemtluno (21) de febrero de dos mil vemte (2020)

MEDIO DE CONTROL: E|ecut|vo
. DEMANDANTE: =~ MAR]A CRISTINA REALES REGALADO

DEMANDADG: - E:SE. HOSPITAL SAN JUAN DE BOSCO DE
| . BOSCONIA-CESAR - - .

5 -Racﬁcado 20001 -33-33-006- 2018 00043-00

RADICADO:

El apoderado de la parte ejecutante en escritos wsﬂples a folio 7 solicita se
ordene la siguiente medlda cautelar: D ’

> El embargo y retenclén de los dlneros deposrtados en cuentas corrientes, de

. ahorro'o que a. cualqurer otro titulo bancano o financiero tenga la E.SE.

HOSPITAL SAN JUAN DE BOSCO DE BOSCONIA - CESAR, en

- BANCOLOMBIA, sucursal Bosconia —Cesar, incluyendo la cuenta corriente

- 95174286064 y BANCO AGRAR]O DE COLOMBIA SA. sucursal Bosconia -
Cesar ‘

- El despacho procedera a. deéretar el embargo de los dineros que la entidad

~ ejecutada tenga o'llegare a.tener ‘en cuentas corrientes o de ahorro en la entidad
financiera mengcionada, con exclusién de los recursos inembargables enuncnados
en el articulo 594 del CGP que al tenor d|spone

‘ Am'culo 594. Brenes inembargables. E _ S

Ademés de los brenes membargab!es seﬁa!ados enla Constrtucron Politica o

en leyes eggecra[es, ho se dirén embargar:

- 1. Los brenes, fas :regtg‘g y recug§os rncomoragg_s en.el grgauguesto general '
de la Nacién o de las entidades temitoriales, las cuggtas del sistema general -
de Qan‘rcrgacrén, regajias y recursos ge fa §egundag socral

: 2 Los deposilos de ahorro constrturdos en Ios establacrmrentgs de crédito, .
‘ : : en_el-monto sefialado por Ja autgndad com_wnte safvo Qara ol pago de

| rédrtos alrmgn{argos
)

-(Subrayado nuestro)

De igual forma se abstendré de decretar eI embargo de los dineros de la entidad
" ejecutada destinados al rubro de Sentencias y Conciliaciones por prohibicion
expresa del paragrafo 2° del articulo 195 de]l CPACA, al respecto expresa: |

! : Ejecutivo
_ Proceso N° 2018-00043-00-
Medida Cautalar



Amculo 195. Trémfte para el pago de condenas o] conc:hac:ones El tramite
de pago de condenas y conciliaciones se su;etaré. alas s:gutentes reglias:

()
Parégrafo 2°. El monto asvgnggo Qara sgntencras y conc:hac:one S no se

puede frasladar a otros rubros, y en todo caso serdn membargables, asf

como fos recyrsos del Fondo de Contmgenc:a ta orden de embargo de
estos recursos seré falta d:sc:plmana

Al respecto, el despacho adwerte que no obstante tratarse el crédito que se

.cobra en el presente asunto, de una obllgacsén contenida en una conciliacién

judicial aprobada por esta jurisdiccion, el presente caso no encuadra dentro de -
las excepciones al principio de inembargabilidad de recursos. publlcos fijadas por

-la Coite Constitucional y recogidas en la Sentericia C-1154 de 2008, pues, el .
titulo ejecutivo no es de aquellos que reconocen derechos laboralg “tal como lo

expuso el Tribuhal Administrativo del Cesar-en Auto de fecha 14 de Dnmembre de -
2017, proferido dentro del Radicado 20-001-33-33-006-2015-00098-01,
Magistrado Ponenter JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA, citando la
Providencia de fecha 21 .de julio de 2017 del Consejo de Estado, profenda en el
proceso ejecutivo bajo el numeéro radicado’ 08001-23-31: 000-200?-00112 02
(3679-2014), donde adopté el criterio segun el cual solo se podia exceptuar el
carécter inembargable de los recursos del Presupuesto General de la Nacién
para-garantizar el pago de acreencias derivadas de relaciones laborales e
impuestas en sentencias judiciales. En dicha prowdencna concluyéTo siguiente:

‘A guisa de corolar."o como de la lectura de la sentencia que se presenta
como -titulo. ejecutivo en. el sub-examine, .se observa que no se estén

- reconcciendo derechos laborales, sino los derivados de un medio de control
de reparacion directa, incoado por la privaciorr injusta de' que fue victima el
sefior FABIAN ALBERTO JIMENEZ VEGA, esto no habilita el embargo
-sobre recursos con destinacion especifica, por la naturaleza de la sentencia,
como quiera. que la rigurosidad -de la . inembargabilidad cede, pero
unicamente si la entidad mcumphda no ha satisfecho los crédito _u

7 _ bhgac:ones de carécter laboral.

En ‘suma, -se revocard el auto apelado' p(;rqde 'él principio  de
inembargabilidad de los recursos: pubhcos cede sdlo cuando se trate de
satisfacer og@gamones de estirpe laboral.” (SUBRAYAS FUERA DE TEXTO

Y rementemente el mlsmo Tribunal medlante Auto del 31 de enero de 2019

Magistrada Ponente: DORIS PINZON AMADO dentro la misma causa ejecutiva
Radicado: 20001-33-33- 06-2015-00098-01, ratlf cé la postura en mencion de la

- srgwente manera:

“En sintes:s la reg!a general es la membargab:hdad de las rentas y ﬂecursos
del Estado, y si bien existen algunas excepciones, como cuando se trate de
- créditos laborales, el pago de senfeficias y demés obligaciones claras,

- expresas y actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cual debe
acudirse al procedimiento sefialado en el Estatuto Orgénico del Presupuesto. -
y en los artfculos 176 y 177 del Cédigo Coritencioso Administrativo o en los |
articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencigso Administrativo, segliin sea el caso,
también lo es que ésta no aplica para los bienes inembargables seftalados
en la Constitucion Politica o en leyes especiales, asi como en el articulo 594

Proceso N° 2018-00043-00
,  Medida Cautelar



- def Céd:go General del Proceso y para Ios b:enes que sean dé destmac:én
espec.'f:ca ' ‘ :

En consecuenc:a es deber de las autondades judfclales dar cumphmfento a
la normatividad ftranscrita en precedenc.'a respetando el principio de
membaryab:hdad legalmente estab!ec:do por cuanto pése a que la regla
general de inembargabilidad de rentas y recursos del Estado cuenta con
unas excepciongs previstas en el Estatuto Orgénico Presupuestal y el
articulo 176 y 177 del C.C.A 0 191,194,195 v 297 & 299 del. CPACA, éstos
no aplican. para ios bienes inembargables previstos en 'la Constitucién
Politica: o en las leyes "especiales, como por ejemplo el articulo 594 del
Codigo General del Proceso transcrito y para los: btenes de destinacion
‘ »especifca ,

~ En este orden de :deas considera este Despacho que ¢ efectivamente en este
caso debe accederse 'a la solicitud deé medidas. cautslares, dado que se
pretende hacer efectiva una condena lmpuesta mediante orden judicial, lo
cual const:tuye una excepcion al principio de inembargabilidad de’ los
recursos pablicos, de conformidad con los: pmnunc:am:entos de la H. Corte
Constitucional, citades 'previamente, :empre V- cuq__dgr $e _acaten Ias

Qrews:cmes exggestas con antegondad )
No obstante fo antenor cabe seﬁalar que las. med:g_‘ag dgcretgdas no pueden.

recaer sobre ine; ue en‘enezca a8 bienes m’e Ies seflalados en

General de‘ Proceso R% gue sgan de destmag.-én esgmf ca.

Al respecto resulta necesario mdﬂ:ar que este Despacho habta asumido una
posicion distinta respecto’ al decreto de’ medidas. cautelares. cuando el titulo
gjecutivo es una providencia judrc:a! atand:endo a pmnunc:am:entos
‘emitidos g por la Corte Constitucional frente al principio de inembargabilidad y
. las excepciones gue admite (sentencias C-546 de 1992, C-337 de 1993, C- -
103 de 1994, C-354 de 1997, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-192 de -
2005, C-1154 de 2008, C-539 de 2010, C-013 de 1993, C-017 de 1993 C-
337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, A
- C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de. 2002, C-793 de
2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003, T-1195 de 2004, C-354 de 1997 C-
402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-192 de
'+ 2005, entre otras}, asf como Jos fallos de tutela emitidos por el H. Conssjo de
‘Estado, al analizar circunstancias como las que nos ocupa (sentencia de.
fecha b de julio de 2018, emitida dentro de la accion.de tutela radicada con
el No. 11001-03—15—000—201 8-01530-00 y el fallo de fecha 1° de agosto de
'2018; - proferido - "dentro. - de! proceso .. 11001-03-15-000-2018-00958-00),
-ordenando el embargo y retencién de los-dineros a cargo de las entidades
- ejecutadas, asf se tratara de récursos "inembargables sm embargo. deb:d ,
:  debat

, _ | se accedlg al decreto de mgd:das cagtelares con las: restrgc.'ones md:cada .
’ . previame nt o _ . .

Por io anterior y teniehdo en cuénta que. efectIVamente como ‘lo: 'expresé el
Tribunal Administrativo del Cesar, no existe una sentencid de unificacion que
B trace los lineamientos a seguir sin dubitacion alguna en la materia, el despacho
. /, decretara el embargo solicitado Unicamente sobre aquellos recursos que no
tengan el carécter de inembargables. , -

\ R Elecutivo
. ' - " Proceso N° 2013-00043.00 °
: Medida Cautalar




Conforme a lo anteribr se; ' -
. C . ‘ D|SPONE

PRIMERO: ' - Decretar MB_A_RGO Y RETENCION de los dineros
. correspondientes - a Recursos Propios embargables que la E.S.E. HOSPITAL
- SAN_JUAN DE. BOSCO DE BOSCONIA — CESAR tenga o, llegare 'a: haber

Cuentas Corrientes, Cuentas de Ahorros o smlares en las mguaentes entldades _
bancanas : '

BANCOLOMB!A sucursal Boscoma —Cesar mcluyehdd la cuenta corriente
. §5174286064.
. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A sucursa! Bosconla —Cesar

| Se EXCLUYEN de esta medrda IOS recursos que se encuentren dentro de las
prohibiciones sefialadas en los articulos 594 del C.G.P. y art. 195 parégrafo 2°
del CPACA, es declr los correspondlentes a las siguientes rentas:

- Recursos propios de destmac;én especiﬁca para el gasto social del Mun|c|p|o
- Recursos incorporados en el Presupuesto General de Ia Nacién
- Recursos del Sistema General de Participacion -SGP -
- Recursos provenientes de las Regalias
- Recursos de la Seguridad Social. :
- Recursos del - rubro de- sentencla y concrhacnones 0 del Fondo de
- Contingencias. \ : :

'.leltese el embargo hasta la suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS ($7 500 000). . _

 J6/AMP/rhd
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' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar. Vemtluno (21) de febrero de dos mil velnte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - MARLY ESTHELA SOLANO SOLANO
DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM
RADICADO: - 20-001 33 33-006 2018—00101-00

En la Audiencia Inicial con Sentenc:a llevada a cabo el dla Doce (12) de diciembre
de dos mil diecinueve (2019), el apoderado de la parte demandante interpuso
Recurso de Apelacion contra la sentencia de primera instancia proferida en la misma
audiencia que neg¢ las Pretensiones de la demanda. Dicho recurso fue sustentado
de manera. oportuna med:ante eI rnemonal que obra a follos 69-76 del expediente. -

| Teniendo en cuenta que el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece la
procedencia del Recurso de Apelacién contra la Sentencia de Primera Instancia y
el 247 numeral 1y 2 dispone su trémlte se procederé en consecuencia.

'En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto_ Admlnlstratlvo Oral de Valiedupar, -

RESUELVE:

PRIMERO Conceder en eI efecto suspensnvo el Recurso de Apelamon interpuesto -

por la apoderado judicial de la_ parte demandante contra la Sentencia proferida en
Audiencia Inicial de fecha Doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

- SEGUNDO:! En f rme esta -providencia, - enviar el expedlente al Tribunal

Administrativo del Cesar a través de la Oflcma Jud|0|al de esta cludad paralode

su cargo

ffiquese y Cumpiase *

J6/AMP/agr

_ _ REPUBLICA DE COLOMBIA .
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR - CESAR

L . SECRETARIA

' FECHA?" FEB. 2020

-La Presente Prowdencra fue notmcada a las partes por i
anotacidn en el Estagla NS - -
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~ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
‘Valledupar, Veintiuno (21) degfebrercs de dos_' mil veinte (2020) R

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  * RAMIRO ALBERTO BAQUERO TORRES
 DEMANDADO: . NACIONH MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM |
RADICADO; . 20-001-33-33-006- 2018-00172:00

En la 'Audlenda Inicial ¢con Sentenma llevada a cabo el dia Treinta y uno (31) de

enerc de dos mil veinte (2020), el apoderado. de la parte demandante mterpuso
Recurso de Apelacién contra la sentencia de primera instancia proferida en la misma
audiencia que negd las Pretensiohes de la demanda. Dicho recurso fue sustentado

. de manera oportuna medlante el memorial que obra a folios 67-99 del expediente.

Teniendo en cuenta que eI arﬁculo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece ia

procedencia de! Recurso de Apelaclén contra la Sentencia de Primera Instanciay = |

el 247 numeral 1 y2 dlspone su trémlte se procederé en consecuencla
En ménto de Io expuesto el Juzgado Sexto Admmlstrativo Oral de Valledupar
| ’ RESUELVE |

PRIMERO: Conceder en el efecto suspenswo el Recurso de Apelacuén mterpuesto -
por la apoderado judicial de la parte demandante contra la Sentencia profenda en .

Audiencia Inicial de fecha Trelnta y uno (’31) de enero de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: En -firme esta prowdencua enviar el exped:ente al Tribunal
- Administrativo del Cesar, a través de. Ia Ofacma Judicial de esta ciudad, para lo de
su cargo. ) | .

%> |
' LMARTINEZ PIMIENTA o
JUEZ ,

J6/AMP/agr

: REPUBLICA DE COLOMB!A .
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATI vo
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL ‘
‘ VALLEDUPAR ~ CESAR

SECR

FECHA & = -
La Presente Prodeenc.fa fue not:f’ca §. pares por
© - anotacién en el E@Aj" I

Emilce Quﬁ%ha Rincén = - .

SIGCMA

3 <r.;

e




SIGCMA

i

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR CESAR .

Valledupar Veintiuno (21) de febrero de dos mll veinte (2020)

n MED!O DE CONTROL NUL!DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: * DQNALDO ENRIQUE NAVAS GALVIS
DEMANDADO:: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM
RADICADO: . 20—001-33-33-006 go1s 00210-00 |

En la Audlen0|a Inlclal con Sentenma llevada a cabo el dia Trelnta y uno (31) de
enero de dos mil veinte (2020), el apoderado de la parte demandante interpuso -

Recurso de Apelacion contra la sentencia de primera instancia proferida en la misma
audiencia que negé las Pretensiones de la demanda. Dicho recurso fue sustentado
de manera oportuna mediante el memorial que obra a folios 64-72 del expediente.

Teniendo en cuenta que ol articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece la

procedenc:a del. Recurso de Apelacién contra la Sentencia de-Primera Instancia y-

el 247 numeral 1y 2 dlspone su tramite, se. procederaen consecuenma
En mérlto de lo expuesto el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral de Valledupar
RESUELVE "

- PRIMERO: Conceder en el efecto sus;:enswo el Recurso'dé Apelacion interpuesto
por la apoderado Jud1c|al de la parte demandante contra'la Sentencia proferida en
Audiencia Inicial de fecha Tremta y uno (31) de enero de dos mil veznte (2020)

SEGUNDO En firme ‘esta -providencia, enviar el ‘expediente al Tribunal

Administrativo del Cesar a través de la Of" icina Judicial de esta cludad para lo de
Su cargo. \ A

. J6/AMP/agr

i . REPUBUCA DE GOLOMBIA , s
'JUR!SD!CCION DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

| VALLEDUPAR - CESAR
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, | 2 1 F EB 2020

CONJUEZ: " RUTH MERGEDES CASTRO ZULETA

ASUNTO: ADMISION DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE:; JULIO JOSE SIERRA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION —RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006 - 2018-00216 ~00

INSTANGIA: PRIMERA

El despacho, en  proveido del 28 de noviembre de 2019, ejerciendo la potestad de
saneamiento inadmitid la demanda para que se adecuara a los requisitos legales, en aras
de garantizar el debido proceso y sin imponerle a la parte demandante mayores exigencias
que las contenidas en la ley y hacer del proceso judicial un mecanismo eficiente. Al
demandante se le concedié un término de 10 dias para su comreccion.

Vencido el término para la correccién de la demanda la apoderada judicial del demandante
presenta la demanda anotando en el oficio que le acompafa: “Se relacionan con precisién
y claridad los hechos y omisiones ...".

Si bien, varios de los hechos de la demanda no responden a una sintesis objetiva de los
mismos, presentandose extensos, antitecnicos, no podemos extremar esta exigencia
hasta el punto de sacrificar el derecho material por el rigorismo procesal.

En consecuencia, estableciéndose la competencia para tramitar y decidir el asunto de la
referencia este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada a
través de apoderado judicial por JULIO JOSE SIERRA JIMENEZ contra LA NACION -
RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA
ADMINISTRATIVA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Notifiquese por Estado electrénico del contenido de este auto a la parte
Demandante conforme al articulo 201 de la LLey 1437 de 2011.

TERCERQO: Notificar personalmente este Auto a la parte Demandada LA NACION — RAMA
JUDICIAL —~ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA ~ SALA ADMINISTRATIVA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL representada legalmente por
el Director Ejecutive de Administracién Judicial o quien haga sus veces o ejerza tales
funciones y correrle traslado de la demanda y sus anexos.

De conformidad con lo previsto en la norma y atendiendo los principios de celeridad y
economia procesal se REQUIERE a la parte demandada para que con el escrito de
contestacion y a fin de implementar las TIC (Tecnologias de la Informacion y la
Comunicacion asi como el Plan de Justicia Digital en virtud de los principios de colaboracion
con la administracion de justicia, economia y celeridad procesal allegue con la contestacion
de ia demanda copia magnética de la misma (en formato PDF).



Desde ahora se advierte a la parte Actora que sera de su exclusiva obligacién hacer las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de oficios,
pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas que en e!
futuro se ordenen.

Se conmina a la parte Demandada para que efectie la contestacion de la Demanda
conforme lo dispone e! articulo 175 del C.P.A.C.A, esto es, realizando pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de la demanda y absteniéndose de realizar
afirmaciones 0 negaciones contrarias a la realidad so pena de valorarlas bajo las
previsiones del inciso 1° del articulo 97 del Cédigo General del Proceso.

Adviértase a la parte demandada que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, dentro del término para dar respuesta a la Demanda “debera
allegar al expediente administrativo que contenga i0s antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentre en su poder toda vez que “la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionaric encargado dei asunto”.

Igualmente, se le precisa a la parte Demandada que es su deber allegar junto con la
contestacién de fa Demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso segun lo dispone el numeral 4° de la norma en
mencidn.

CUARTO. Exhortar a la entidad Demandada para que a efectos de agotar en debida forma
la conciliacién en la audiencia de que trata el articulo 180 del CPACA convogue a su Comité
de Congciliacion con el fin de que estudie las posibles férmulas de arreglo con la parte
demandada. El acta de reunién de dicho comité sera requerido en el desarrollo de la
precitada audiencia. lgualmente se exhorta a que aplique el mandato contenido en el
articulo 194 del CPACA referente a los aportes al Fondo de Contingencias de que trata la
Ley 448 de 1998.

QUINTO. Notificar la presente providencia y correr traslado de la demanda y de sus anexos
al Agente del Ministerio Pablico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a
los sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr
conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

SEXTO. Dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, la parte Accionante debera consignar en la cuenta de la Secretaria de este Despacho
en el Banco Agrario la suma de $60.000, los cuales se destinaran para los gastos ordinarios
del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: La presente decisién se notificara en estados electronicos de acuerdo con el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S CASTRO ZULETA
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" i m Snpeﬁar de la Iudlcamra

Repﬁblica de Colombia _ :

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

| ‘Valledupar, Véinﬁuho (21) de fébrt_aro-dé doé_ m'ii veinte (_202.0)- ,

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

* DEMANDANTE: - - - 'BEDILMA SANGREGORIO TORRES |
DEMANDADO: . NACION MJNISTERIO DE EDUCACION FNPSM |
RADICADO: - - . 20-001.33-33- 006-2018 00257-00 o

En la Audlencaa Inlclal con Sentencia llevada a cabo el dia. Tremta y uno (31) de

enero de dos mil veinte (2020) el apoderado de la parte demandante interpuso
Recurso de Apelacidn contra la sentencia de primera instancia profenda en la misma
audiencia que negé las Preténsiones de la demanda. Dicho recurso fue sustentado
de manera oportuna medrante €l memorial que obra a f0|IOS 67-75 del expediente. -

Teniendo .en cuenta que el arficulo- 243 de Ia Ley 1437 de 2011 establece la

. procedencia del Recurso de Apelacion contra la Sentencia de Primera Instancia y
el 247 numeral 1y 2 dsspone su tramite, se procederé en consecuencla ‘

En mérlto de lo expuesto eI Juzg‘ado Sexto. Admlnlstratlvo Oral de Valledupar
' RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspenswo el Recurso de Apelacubn mterpuesto |

por la apoderado judicial de'la parte.demandante contra la Sentencia proferida en
Audiencia |I‘IICIa| defecha Trelnta y uno (31) de enero de dos mil veinte (2020)

SEGUNDO En firme. esta. providencia, enviar el expedlente al Tribunal
Admlmstratlvo del Cesar, a través de la Oflcma Judncual de esta cmdad para lo de

- su cargo o o |
ANIB EL MARTINEZ PIM!ENTA ~
| JUEZ
JB/AMP/agr L
REPUBLICA DE COLOMB!A

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMJNISTRAﬁVO '
- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
NMALLEDUPAR - CESAR e

- SECRE '
| FECHA: ;llFE' é_i ]
" La Presente Frovidencia fue nat:ﬁc;a% partes por
anotacldn en el Estado ° '

Emiice Quintgna ancdn ]




P, 5 Rama Judicial |
- Conse;o&.npenmdela}ud:cahlm L

Repﬁblicl de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
i Valledupar, Velntuuno (21) de febrero de dos mll veinte (2020)

-_MEDIO,DE'CONTROL: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIE.NTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~  MARIBETH MARTINEZ CUADROS
* DEMANDADO; | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM
'RADICADO: . 20-001-33-33-006-2018- 00200-00

En la Audiencia Immal con Sentencua llevada a cabo el dla DOCe (12) de diciembre | )

- de dos mil diecinueve (2019), el apoderado de la parte demandante mterpuso

Recurso de Apelacién contra la sentencia de primera instancia profenda en lamisma

audiencia que neg0 las Pretensiones de la demanda. Dicho recurso fue sustentado
de manera opertuna m'edi'ante' el memorial que obra a fo|i0§ 85-92 del expediente

- Teniendo en cuenta que el. articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece la -

procedencia del Recurso de Apelacion contra la Sentencia -de Priméra Instancia y
el 247 numeral 1 y 2 dlspone su trémlte se procederé en consecuenma

En mérito. de.io expuesto el Juzgado Sexto Admmfstratlvo Oral de Valledupar
N RESUELVE . |

" PRIMERO: Conceder en el efecto suspenswo el Recurso de Apelacnén mterpuesto‘
por la apoderado judicial de'la parte demandante contra la Sentencia proferida en- -

Audiencia In|0|al de fecha Doce (12) de dlClembre de dos mil dlecmueve (201 9)

'SEGUNDO:" En firme  esta prowdencra enviar’ él expedlente al Tribunal .

- Administrativo del Cesaf a través de la Oficina Judlmal de esia cwdad para lo de

. 8uU cargo
dese y Cumplés'el "
AF KEL MARTINEZ PIMIENTA
/o JuEZ
JG/AMP/agr
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
_ VALLEDUPAR - CESAR

J

[ La Presenté PrdVidénicia fu@'noﬂf'cada a !@ partes por .

: anotaclon en el Estado
© " Emiice Quintapa Rincon

SIGCMA

- SECRET I ‘
FECHAZE[E o I

Ly

¥




SIGCMA

: * § Consejo Superior de s Judicatura.

¥/ Repiblicade Colombia -~ -

' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

| Valledupar,-\/eintiund (21) de febfero"d.e dos m'il'veinlte" (2020)

MEDIO DE CONTRQL REPARACION DiRECTA o
DEMANDANTE:- : .' . AROLDO BARBOSA CAMACHO
DEMANDADO: - NACION/MINTRANSPORTE-ANI-

.. YUMACONCESIONARIA S. A-INVIAS-
" DEPARTAMENTO DEL CESAR—-MUNICIPIO DE
' CURUMANI

RADICADO: ‘ ) 20-001—33-33-006—2018 00393 00 |

‘ .
CUMPLASE Io orden-ado por el Tnbunal Admlmstratlvo del Cesar en provndencaa
del Diecisiete (17) de octubre de 2019, mediante la cual REVOCA el Auto de fecha
28 de mayo de 2018 mediante el cual se rechaza el llamamiento en Garantia que.
realiza la Agencia Nacional de Infraestructura a Yuma Conoesmnana '

Una vez en f irme €l presente Auto mgrésese al despacho para. contlnuar con el ' "i"{
Tramite dei presenfe proceso | '

Notifiquése y Complase. -

L MARTINEZ PIMIENTA
JUEZ

" JB/AMP/agr

~ REPUBLICA DE COLOMBIA ———
JURISDICCION DE LO CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL ] S R
" VALLEDUPAR - CESAR = . ‘ co
CRETARIA ‘
FECHA: i e
La Presgnte Provite fofificada a las partes por-anotacién
enel Estado N° o

Emilce Qu!?!f:a Rincdn
/ Secrefaria |
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, JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR CESAR
' Valledupar Velntluno (21) de febrero de dos mil velnte (2020) -

MEDIO 'DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: _ . ELECTRICARIBE S. A E SP

DEMANDADO: = SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS Pusucos
R DOMICILIARIOS -

RADICADO: ~  20- 001 -33-33- 006 2013-0044 -00

de manera oportuna mediante el memorial que obra a folios 1 18 125 de{ expednente

el 247 numeral 1 y 2 dispone su tramite, se- procederé en oonsecuencua
En mérito de lo expuesto, e_l Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral de Valleglupar, :
| RESUELVE R

Aud:encua Inicial de fecha Velntlnueve (29) de enero de dos m|I veinte (2020).

'Su cargo.

biifiquese 'y, CﬁmpIaSe .

J6/AMP/agr

: REPUBLICA DE COLOMBIA .
v JURISDIGCION DE LO CONTENCLOSO ADMIN!STRATNO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR CESAR

o SECRETARIA '

-FECHA:
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En la Auduencna Inicial con Sentencna Ilevada a cabo eI dia Vemtmueve (29) de

enero de dos mil veinte (2020), el apoderado de la parte demandante interpuso -

Recurso de Apelacnén contra la sentencia de primera instancia proferida en la misma -
- audiencia gue nego las Pretensiones de la demanda. Dicho recurso fue sustentado

‘Temendo en:cuéenta que el articulo 243 de 1a Ley 1437 de 2011 establece la
procedencia del Recurso de Apelacion contra la Sentencia de Primera Instancia y

‘ PRIMERO Conceder enel efecto suspensivo el Recurso de Apelamén lnterpuesto -
por la apoderado judicial de la’ parte demandante contra la Sentencia proferida en

SEGUNDO: En firme: esta providenma _enviar, el expedlente al Tribunal
Administrativo del Cesar a'través de la Oficina Judmal de esta cludad para lo de

T L P




- ~  Rama Judicial ~ =
: o Consejo Superior de la Judicatura W S|GCMA
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U Repiiblica de Colombia (’ T

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, 2 1 F EB- 2020

CONJUEZ: RUTH MERCEDES CASTRO ZULETA

ASUNTO: ADMISION DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ELIECER HERNANDEZ MIELES

DEMANDADO: NACION —RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006 — 2019 - 00014 —00

INSTANCIA: PRIMERA

El despacho, en  proveido del 28 de noviembre de 2019, ejerciendo la potestad de
saneamiento inadmitio la demanda para que se adecuara a los requisitos legales, en aras
de garantizar el debido proceso y sin imponerie a la parte demandante mayores exigencias
que ias contenidas en la ley y hacer del proceso judicial un mecanismo eficiente. Al
demandante se le concedié un término de 10 dias para su correccion.

Vencido el término para la correccion de la demanda la apoderada judicial del demandante
presenta la demanda anotando en el oficio que le acompania: “Se relacionan con precision
y claridad los hechos y omisiones ...".

Si bien, varios de los hechos de la demanda no responden a una sintesis objetiva de los
mismos, presentandose extensos, antitecnicos, no podemos extremar esta exigencia
hasta el punto de sacrificar el derecho material por el rigorismo procesal.

En consecuencia, estableciéndose la competencia para tramitar y decidir el asunto de la
referencia este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada a
través de apoderado judicial por JOSE ELIECER HERNANDEZ MIELES contra (A
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Notifiquese por Estade electrénico del contenido de este auto a la parte
Demandante conforme al articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: Notificar personalmente este Auto a la parte Demandada LA NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL representada
legalmente por el Director Ejecutivo de Administracién Judicial o quien haga sus veces o
ejerza tales funciones y correrle traslado de la demanda y sus anexos.

De conformidad con lo previsto en la norma y atendiendo los principios de celeridad y
economia procesal se REQUIERE a la parte demandada para que con el escrito de
contestaciébn y a fin de implementar las TIC (Tecnologias de la Informacion y la
Comunicacién asi como el Plan de Justicia Digital en virtud de los principios de colaboracién
con la administracién de justicia, economia y celeridad procesal allegue con ia contestacion
de la demanda copia magnética de la misma (en formato PDF).

Desde ahora se advierte a la parte Actora que sera de su exclusiva obligacién hacer las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de oficios,



pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas que en el
futuro se ordenen.

Se conmina a la parte Demandada para que efectie la contestacion de la Demanda
conforme lo dispone el articulo 175 del C.P.A.C.A, esto es, realizando pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de la demanda y absteniéndose de realizar
afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad so pena de valorarlas bajo ias
previsiones del inciso 1° del articulo 97 del Cédigo General del Proceso.

Adviértase a la parte demandada que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, dentro del término para dar respuesta a la Demanda “debera
allegar al expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentre en su poder toda vez que “la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto”.

lguaimente, se le precisa a !a parte Demandada que es su deber allegar junto con la
contestacion de la Demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso segun lo dispone el numeral 4° de la norma en
mencion.

CUARTO. Exhortar a la entidad Demandada para que a efectos de agotar en debida forma
la conciliacién en la audiencia de que trata el articulo 180 del CPACA convoque a su Comité
de Conciliacién con el fin de que estudie las posibles férmulas de arreglo con la parte
demandada. El acta de reunion de dicho comité sera requerido en el desarrolio de la
precitada audiencia. Igualmente se exhorta a que aplique el mandato contenido en el
articulo 194 del CPACA referente a los aportes al Fondo de Contingencias de que trata la
Ley 448 de 1998.

QUINTO. Notificar la presente providencia y correr traslado de la demanda y de sus anexos
al Agente del Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, y a
los sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr
conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

SEXTO. Dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, la parte Accionante debera consignar en la cuenta de 1a Secretaria de este Despacho
en el Banco Agrario la suma de $60.000, los cuales se destinaran para los gastos ordinarios
del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: La presente decisioén se notificara en estados electronicos de acuerdo con el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¥ )
UTH ES CASTRO ZULETA
Conjuez. '

< ALD SEXTO ADNMAINISTRATIVO
D CEROYTIETD DR VALLEDUPAR
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Rama judicial o
G.mqo Superior dela ]udicltura .
Repﬁblica de Colonibfa

JUZGADO SEXTO AbMileTRATNo' ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR -
Valledupar, Veintuno (21) d_e febrerdde _dds mu'.veinte (2620) o

: MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOV

' DEMANDANTE: . GLORIA ISABEL NIETO- BUENDIA
~ DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM
RADICADO: 20 001-33-33 006-2019-00095-00 .

En ia AudlenCIa inicial con Sentencla lievada a cabo eI dia Diez (10) de diciembre
de dos mil diecinueve (2019), el apoderado de la- parte -demandante mterpuso
Recurso de Apelacnén contra la sentencia de primera. instancia proferida en la
"~ misma audiencia que negé las Pretensiones de la demanda. Dicho recurso fue

sustentado de manera oportuna medlante el memonal que obra a fohos 109-118
- del expediente : DN - '

Tenlendo en cuenta que el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece la

_procedencia del Recurso de Apelacién contra la Senténcia de Primera Instanciay -

el 247 numeral 1y 2 dlspone Su tramite, se- procederé en consecuenma
‘En ménto de lo expuesto el Juzgado Sexto Admtmstratlvo Oral de Valledupar
| RESUELVE: ) |

'PRIMERO: Conceder en el efecto suspenswo el Recurso de Apelacnén mterpuesto
por la apoderado judicial de la parte.demandante contra la Sentencia proferida en
Audlenma Inicial de fecha Diez (10) de diciembre de dos mil dlecmueve (2019).

- SEGUNDO: En. fi irme esta prowdenma enviar el expedlente al Tribunal

- Administrativo- del Cesar, a través de la Oficina Jud|0|al de esta ciudad, para lo de
su cargo : : . , _

 JB/AMPragr

. { . - - . REPUBLICADE CQLOMBIA ) '
| JUR!SDIOCION DELO CONTENCIOSO ADM!NISTRAT!VO Lo
. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL . -

' VALLEDUPAR CESAR .

L SECRETAR!A :

it FECHA_Z‘* -
| LaPresente Providencfa fue rioﬂﬂcad partes por A
‘ anotacicn en e! Estad@ :

Emilce Quiﬁﬁna Rincén
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Republica de Colombia ‘ ’ -

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar, 2 1 F EB, 2020

CONJUEZ PONENTE: ~ " RUTH MERCEDES CASTRO ZULETA

ASUNTO: ADMISION DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: DEIMIS IGNACIO HENAQ MOLINA

DEMANDADO: NACION —~RAMA JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006 - 2019-000136 —00

INSTANCIA: PRIMERA

E! despacho, en  proveido del 28 de noviembre de 2019, ejerciendo la potestad de
saneamiento inadmitié ia demanda para que se adecuara a los requisitos legales, en aras
de garantizar el debido proceso y sin imponerle a la parte demandante mayores exigencias
que las contenidas en la ley y hacer del proceso judicial un mecanismo eficiente. Al
demandante se le concedié un término de 10 dias para su correccion.

Vencido el término para la correccion de la demanda la apoderada judicial del demandante
presenta la demanda anotando en el oficio que le acompana: “Se relacionan con precisiéon
y claridad los hechos y omisiones ...".

Si bien, varios de los hechos de la demanda no responden a una sintesis objetiva de los
mismos, presentandose extensos, antitecnicos, no podemos extremar esta exigencia
hasta el punto de sacrificar el derecho material por el rigorismo procesal.

En consecuencia, estableciéndose la competencia para tramitar y decidir el asunto de la
referencia este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada a
través de apoderado judicial por DEIMIS IGNACIO HENAO MOLINA contra LA NACION -
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Notifiquese por Estado electrénico del contenido de este auto a la parte
Demandante conforme al articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: Notificar personalmente este Auto a la parte Demandada LA NACION - RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL representada
legaimente por el Director Ejecutivo de Administracion Judicial o quien haga sus veces o
ejerza tales funciones y correrle trasiado de la demanda y sus anexos.

De conformidad con lo previsto en la norma y atendiendo los principios de celeridad y
economia procesal se REQUIERE a la parte demandada para que con el escrito de
contestaciébn y a fin de implementar las TIC (Tecnologias de la Informacién y la
Comunicacién asi como el Plan de Justicia Digital en virtud de los principios de colaboracion
con ia administracién de justicia, economia y celeridad procesal allegue con 12 contestacion
de la demanda copia magnética de la misma (en formato PDF).

Desde ahora se advierte a la parte Actora que sera de su exclusiva obligacién hacer las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de oficios,



pago de fotocopias y demds gastos relacionados con la obtencién de pruebas que en el
futuro se ordenen.

Se conmina a la parte Demandada para que efectle la contestacion de la Demanda
conforme lo dispone el articulo 175 del C.P.A.C.A, esto es, realizando pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de la demanda y absteniéndose de realizar
afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad so pena de valorarlas bajo las
previsiones del inciso 1° del articulo 97 del Cédigo General del Proceso.

Adviértase a la parte demandada que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, dentro del término para dar respuesta a la Demanda “debera
allegar al expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentre en su poder toda vez que ‘la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto”.

Iguaimente, se le precisa a la parte Demandada que es su deber allegar junto con la
contestacién de la Demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso segin lo dispone el numeral 4° de la norma en
mencion.

CUARTO. Exhortar a la entidad Demandada para que a efectos de agotar en debida forma
la conciliacién en la audiencia de que trata el articulo 180 del CPACA convoque a su Comité
de Conciliacion con el fin de que estudie las posibles férmulas de arreglo con la parte
demandada. El acta de reunién de dicho comité sera requerido en el desarrolio de la
precitada audiencia. lgualmente se exhorta a que aplique el mandato contenido en el
articulo 194 del CPACA referente a los aportes al Fondo de Contingencias de que trata la
Ley 448 de 1998.

QUINTO. Notificar la presente providencia y correr traslado de la demanda y de sus anexos
al Agente del Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y a
los sujetos que tengan interés en el resultado del proceso de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del CPACA, por el término de treinta (30) dias, el cual comenzara a correr
conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

SEXTO. Dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, la parte Accionante debera consignar en la cuenta de la Secretaria de este Despacho
en el Banco Agrario la suma de $60.000, los cuales se destinaran para los gastos ordinarios
del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: La presente decisidn se notificard en estados electrénicos de acuerdo con el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ES CASTRO ZULETA
Conjuez.
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

\, -

Valiedupar, Veintiuno (21) de Febrero de dbs_"fn.i_l veinte (2020) - S *

MEDIO DE CONTROL: REPETICION o
DEMANDANTE: -~ ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ

DEMANDADO: - ‘RUBEN DARIO SIERRA RODRIGUEZYNELVIS

o © ISABELBOLIVAR * . ' |

RADICADO: - 20_»90‘1-33-337006-201g-oozoa-oo.
-As‘untew )

Habiendo transcumdo en el presente asunto mas de 30 dias desde que se profirio
el auto admlsorno de la demanda, sin que la: parte actora hubaese realizado el acto
.necesario. para su-notificacion y continuacion del tramite (pago de gastos ordinarios
del proceso), el Juzgado Sexto Administrativo Oral de! Circuito de Valledupar de
conformidad con etinciso 1° del artlculo 178 del CPACA o

' RESUE'LVE

Ordenar a Ia parte demandante que dentro del térmmo de los 15 dlas slgwentes a -
la notifrcacu&n de éste atito, proceda a realizar el pago de los gastos ordinarios del- S
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Veinticuatro (24) de
septiembre de 2019, con el fin de notlflcar el mismo y la demanda a los accionados,
~ so pena de dar aplicacién a Ios incisos 2° y subSigmentes del articulo 178 del
/ CPAGA declarando la termingciénde proceso por desnstlmlento tacito.

L MARTINEZ PIMIENTA
JUEZ

* JBIAMP/mms

. 7 REPUBLICA BE GOLOMBIA :
© | JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
.- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL .
) VALLEDUPAR CESAR :

1 La Presente Providencia fue’ nbt: : d' #
.| anotacién en i Estado N”_ef 2

" Emilce Quhrana' Rincon

AT LA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar, Veintiuno (21) de Febfero de dos_ mil‘veinté (2020) |

' MEDIO DE CONTROL: ~ NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELIS MORENO

DEMANDADO: - LA NACIONIMINEDUCACION FONDO NACIONAL
R . . DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG — SECRETARIA DE EDUCACION DEL
: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR '

RADICADO:  ~ 20-001-33:33-006-2019-00274-00

'A'sumo

'Hablendo transcurndo en e! presente asunto més de 30 dias desde que se profmé- '
el auto admisorio de la demanda, sin que la parte actora hublese realizado el acto .
| ‘necesario para su_notifi cacién y contmuamén del tramite {(pago.de gastos ordinarios

" del proceso) el Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral del Clrcmto de Valledupar de

conformidad con eI inciso 1° del articulo 178 del CPACA,

RESUELVE

| Ordenar ala parte demandante que dentro del térmmo de los 15 dlas S|gmentes a

‘ fa notifi icacion de éste auto, proceda a realizar el pago de 1os gastos ordinarios del
. proceso, ordenado en et numeral 4°. del auto de fecha Dleclnueve (19) de Octubre
de 2019, con el fin de notificar el mismo y | la demanda a‘los accuonados sopenade -

~ dar aplicacién a Io§ incisos 2° y subsnguuentes del articuto 1178 del pPACA
declarando Ia ten'nmaclén del proeeso por deS|st|m|ento tacito.

IARTINEZ PIMIENTA
JUEZ -

JB/AMPImms’ /AN ‘ S
y ' : T REPUBL!CA DE COLOMBIA .
Lo ..JURISDICCION DE LO CONTENCIOSEO ADM!NISTMTJVO_‘
- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
. __VALLEDUPAR - CESAR

SECRETARIA

| FECHAS : 2023
La Presente medenc:a fue nonﬁcﬁ §
anotac:dn enel Estado e '
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

| vauedupar,' Veintiuno (21) de'Fe,brero' -de-dc'»s.;mi’r veinte (2020) .

MEDIO DE CONTROL -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: " JUANA DE DIOS ARRIETA BALLESTA
- DEMANDADO: _ LA NACION/MINEDUCACION ~ FONDO NACIONAL
| - DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
o ' FOMAG : | )
RADICADO: © 20-001 '-33-33-006—201.9—00296-00 |
Asunto

. Hablendo transcurndo en eI présente asunto més de 30 dias desde que se profirid
el auto admisorio de la demanda, sin que la parte actora hubiese realizado el acto
necesario para su notificacion Yy contlnuacrén de! tramite (pago-de gastos ordinarios

del proceso) el Jngado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Clrcmto de ValledUpar de o

: conformldad con el inciso 1° del artlculo 178 del CPACA

RESUELVE

Ordenar a la parte demandante que dentro del término de los 15 dias siguientes a
la notificacion de éste auto, proceda a realizar el pago-de los gastos ordinarios del
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Veintisiete (27) de
Septiembre de 2019, con el fin de notificar el mismo y la demanda a los accionados,

'so pena de dar aplicacion a los incisos 2° y subS|gu1entes del articulo 178 del -

CPACA, declarando la termmaclén del proceso por demstlmlento téclto

JS/AMP/mms

| REPUBL!CA DE COLOMBIA :
J4 !SDICC!ON DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
' JUZGADO SEXTG ADMINISTRATIVO ORAL -
_ VALLEDUPAR - CESAR .

et asmAR:A‘ L
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_ | FECHA:_ :
o .La Presente Provrdenc:a fue- nof:ﬁoa 5.3 (A
anotacrén en el Estado N* : ﬁ ‘J ;
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Reptblica de Colombla o

SIGCMA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR
 Valledupar, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil veinte (2020) .

MEDIO DE CONTROL: REPETICION ,
DEMANDANTE | | LANACIONIMINDEFENSA EJERCITO NACIONAL

DEMANDADO: " ",ILUISALBERTO BILICK ACURA .
RADICADO:  20-00133-33-006-2019-00306-00: ~
' 'Asunto‘ :

3 - referencia. , .

Cbnéideraciones |
© Mediante auto del 20 de Enero de 2020 (f1.55) el Despacho inadmitié la presente
demanda, para que en .un término de dlez (10) dias se subsanaran los defectos
sefialados so pena de rechazo L

‘ Dentro del térmmo la parte demandante dIO cumpllm|ento alos requasntos eXIgIdOS
en la prowdencaa anterlormente menCtonada e :

En consecuencna el Despacho Por Feunir Ios requasutos establemdos en Ios artlculos
ADMITE la demanda de la referenma y én consecuencaa se dispone:

s,

P CPACA modificado por el articulo 612 del CGP:

g__gcmdadmZO?@proc radurla gov co.

|-‘ : _ ~ Agencia Nacnonal ‘de | Defensa Juridica del Estado,‘

roLesos defensa undlca OV.CO.

- 2 Para efectos de notsflcar personalmente conforme al arhcu!o 200 del CPACA y

los articulog 293 y 108 del C.G.P. en su condlmén de demandado se dispone lo '

' mguaente

Parte demandada -

. EMPLAZAR aI seﬁor LUIS ALBERTO BILICK ACUNA a través de un diario - E

de amplia- mrcuIaCIén nacional (Tlempo — Heraldo) o a través de una

Procede el Despacho a pronuncwrse sobre Ia adm|3|6n de la demanda de #a -

8y 11 de la Ley 678 del 2001 y 161 nim. 5° y 164 num. 2° literal i) deél CPACA

_ 1. Notificar personalmente a Ios s:gunentes su;etos procesales y enviarles copla‘ o
. virtual de esta providencia y de la demanda conforme: lo dispone el articulo 199 del

. Agente del M:msterlo Publico, Procuraduria Generaf de la Nacu’m'

emisora 'radlal de amplla dlfusuSn en'la crudad medlante la publlcaclén de -



ool X

o C " Repeticitn

‘ . _ { R EmcesoN 2019-00306-00

’ : Se Admite Oemands

‘un Ilstado por una’ soia vez, que :ncluya su nombre ldentn‘" cacion, si se

- ‘conoce, partes del praceso, naturaleza y juzgado que lo requiere, con ef fin
" que-sesirva comparecer a este despacho judicial a notificarse personaimente =

‘el auto admisorio de la demanda. La publicacion deberad hacerse en -dia
domingo, si es por el medlo escnto o entre las 6 a. m y 11 pm sies por el

.o medlo radlal : e

3. Not:flcar por estado electrémco a la. parte demandante oomo lo 1ndlca el articuto
201 del = CPACA, n notlﬂcaclénes valledugar@mmdefensa gov co

' endersss@ho ma|I com -

'4 Poner a d|speS|C|én de! thIflcadO y de Ios demés su;etos procesales ‘en la -
o Secretar’ia de este Despacho, copta de Ia demanda y de sus anexos. . .

. 5 Que el demandante deposne afa cuenta nacqonai del Banco Agrano de Colombla o
. numero -3-082-00-00636-6  denominata’ - CSJ-DERECHOS; ARANCELES, -
N EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN, dentro del término de diez (10) dlas la suma.
“de sesenta mil.pesos ($60.000),-para los gastos ordlnanos del proceso en: virtud
del, numeral 4.del articulo 171 del CPACA. Se advierté al actor que de rio acreditar
~ este pago; se le dara tramite al deslstlmlento téclto de la. demanda en Ios terminos

del artlculo 178 del CPACA

6. Correr trasiado de la demangja por el térmlno de tremta 30 dlas conforme al - k

- articulo 172 del CPACA, dentro del cual se. debera. contestar la:demanda;.proponer -
“excepciones, solicitar pruebas Ilamar en garantia y en su. caso presentar demanda

de reconvenmén ' L o P R

7. Requertr a Ia parte demandada para que con Ia contestacnén allegue sies: del

caso, los documentos a que hace’ referencia el paragrafo 1° del articulo 175 del

" CPACA (Expediente administrativo que contenga la actuacion), so pena de incurrir -
.. en falta’ disciplinaria_gravisima, Asi mismo’ sea. aportada en el escrito de
__ contestamon la dlrecc:én de correo efectrénlco del apoderado duien Ia suscrlbe '

| ".'8 Reconocer personena juridlca a la. Doctor ENIERS CAMPOS RAMIREZ_'- ,
+ . identificado con C.C. No. 15. 172. 202 'y TP No. 167.437 del C.S. de la J. ¢omo
' apoderadoludlmal de la parte der

3 ante en ios térmlnos del poder confendo

*

JEIAMPIMMS

, Y e REPUBLICA DE COLOMBIA - I
- JUR!SD!CCION DE LO CONTENCIQSO'. ADMINISTRA o -
‘ JUZGADO SEXTO ADMINJ’STRATIVO ORAL
“VALLEDUPAR —CESAR"_ .

" SECRETARIA

En'irlce QuThna Rmcén
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Repﬁbhm de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-GESAR

Valledupar, Veintiuna (21) de Febfé‘_‘ro de dos il Véihte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA -

DEMANDANTE:  LUIS MIGUELARRIETA LOPEZYOTROS s

o DEMAND'ADO:" o _LA NAC!ONIMINDEFENSA EJERCITO NACIONAL
LA NACIONIRAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
. -DELANACION o o
RADICADO: 20-001-33-33-006-2019-00316-00 O
Asuntd - '

' Hablendo transcurndo en el presente asunto més de 30 dias desde que se. proflrlé ‘
elauto admlsono de la'demanda, sin que la parte actora hubiese realizado el acto”.
necesario para su notificacion y contmuacnén del tramjte (pago de gastos ordinarios
del proceso) el Juzgado Sexto Administrative Oral del Clrculto de Valledupar de
conformidad con el inciso 1° del artlculo 178 del CPACA

RESUELVE - .~ . ' oy

~ Ordenar a la parte demandante que dentro dél término de los 15 dias siguientes a
la notificacion de éste auto, proceda a realizar el pago de los gastos ordinarios del
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Veintitrés (23) de Octubre de
2019, con el fin de notificar €l-mismo y la demanda a los accionados, so pena de
dar "aplicacién a los incisos 2° y subsngulentes del articulo 178 del CPACA, .
declarando la terminacion del pro 850 por deS|st|m|ento tacito. '

L MARTINEZ PIMIENTA
JUEZ

lJSIAMPImm's -
R /S F?EPUBLICA DE COLOMBIA
ISDICC!ON DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL R
. VALLEDUPAR — CESAR_ :

P LN

TARIA

{ La Presente Providencia fug ncmﬁca q RS partes por
anotacrdn en e! Estado N°. L
Emilce Quint§na Rincén "




f* 1 Consejo Superior de Ia Judicatura. '
- Repiblica de Colombla '

 JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar; Veintiuno (21) de Febrero de dos mil veinte_ (2020) ‘_ .

MEDIO DE CONTROL: - REPARACION DIRECTA - |
DEMANDANTE: = = ORLINES JANETH ARIAS MONTERO Y OTROS

 DEMANDADO: L _LANACION]MINDEFENSA EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 20 001 33 33- 006- 2019-00325-00 a
| 'Asunto"

Hablendo transcumdo en el presente asunto més de 30 dias desde que se profmé‘
el auto admisorio de la demanda, sin que la parte actora hubiese realizado el acto
‘hecesario para su notificacion y contlnuaclon det tramite (pago de gastos ordinarios

del proceso), el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Clrpmto de Valledupar de L

conformidad con eI |n0|so 1 del artzculo 178 del CPACA

', RESU ELVE

Ordenar a la parte demandante que dentro del térmmo de los 15 dias siguientes a
la notificacion de éste auto, proceda a realizar e} pago de los ‘gastos ordinarios del
proceso, .ordenado en el numeral 4° del .auto de fecha Primero (01) de Noviembre

de 2019, con el fin de notifi icar el mismo y la demanda a ios accmnados $o pena de

~ dar aphcacuén a los incisos 2° Yy subS|QU|entes del artlculo 178 del CPACA,
declarando la termmacnén del proeesp por desistimiento tacito. :

MARTINEZ PIMIENTA
JUEZ |

JEIAMPImMMS

7 REPUBLICA DE COLOMBIA -
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
; - JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR CESAR :

. SEC E ARIA

FECH_A;' 2 g

| La Presente Providencia fue.notifica partes por N
anotacibn sn el Estado N° C .

- Emilce Quintgna Rincén
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Febrers de dos mil veinte (2020) ..

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD'Y.'RESTABLEClMI-ENTQ DEL DERECHO

DEMANDAN.TE: - WILLIAM ENRIQUE ESCOBAR RAMOS
DEMANDADO:© . LA NACIONIMINEDUCACION . FONDO NACIONAL -
o ~ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
| | FOMAG |
RADICADO: =~ 20-001 33 33 006- 2019 00328—00
| Asurito.;

~ Habiendo transcurrido en el bresente asunto mas de 30 di_'as‘de's'de que se profirio

el auto admisoric de la demanda, sin que la parte actora hubiese realizado el acto’

necesario para su notificacion y continuacion del tramite (pago de gastos ordinarios

. gel proceso), el Juzgado Sexto Administrativo Oral del CerUItO de Valledupar de- o

: _conformldad con el mcuso 1° del articulo 178 del CPACA

)

RESUELVE

Ordenar ala parte demandante que dentro del térmlno de los 15 dias sngunentes aj

la notificacion de éste auto, proceda a realizar el pago de los gastos ordinarios del
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Veintitrés (23) de Octubre de
2019, con el fin de notificar el mismo y la demanda a los accionados, so pena de

dar aplicacion a los incisos 2° y . subsiguientes del articulo 178 del- CPACA,

declarando la termlnacubn del proceso por de3|st|m|ento tacito.

AMARTINEZ PIMIENTA
JUEZ. -

'Je)AMéfmms
- - 7 REPUBLICA DE COLOMBIA .
| JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMIN!STRATIVO
. JUZGADO'SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
. VALIEDUPAR- CESAR

- SECRETARIA

Emiice Quin?na Rincon




: Consejo Suptrior de la Judlcatura
"/ Repiiblica de Colombia -

siecmA

B _JU_ZG_ADO_SEX,TOADMIN#STRATIVO:ORAL_DE-_-VALLEDUPARCE‘SAR =

Valledupar, _Véi'ntiu.hd (21) ..dé‘lfebrerp der dos _mil veinte (_2'020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE. | o ALVARO ENRIQUE MARTlNEZ BRAVO
‘ DEMANDADOZ - LA NACIONIMlNEDUCACION FONDO NAClONAL .
‘ ' DE PRESTACIONES SOC‘ALES DEL MAG|STER|O -
. FOMAG .
- RADICADO: 7 : - 20 001 33 33-006-2019-00370-00
Asurito

Hablendo transcurrldo en el presente asunto més de 30 d:as desde que se proﬁné
- el auto admlsono de la demanda, sin que la parte actora hublese realizado el acto
necesario para su notificacion y continuacion del trAmite (pago de- gastos ordinarios
del proceso), el Juzgadq Sexto Admlntstratrvo Oral del Circuito de Valtedupar de
conformldad con ei lnCISO 1° del artlculo 178 del CPACA

!

-

RESUELVE

Ordenar a la parte demandante quie dentro del térmuno de Ios 15 dias s;gunentes a
la notificacién de éste auto, proceda a realizar el pago de los, gastos ordinarios del
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Tres (03) de Diciembre de

2019, con el fin de notificar el mismo y la demanda a los accionados, so pena de

dar aplicacién a los lnC|sos 2°y submgmentes del articulo 178 del CPACA,
Ideclarando Ia termlnaclén del praceso por desnstimnen{o tacito.

FIQUESE Y CMPLASE

FAEL MARTINEZ PIMIENTA
| JUEZ -
/ ' :
E REPUBL!CA DE COLOMBIA . R
f . J RISDIGCION DE LQ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR CESAR _

JS/AMPimms

SECRETARIA

FECHA: _2 4 FEB 2020

La Presents Providencia fue nom" ca
‘anotac!én en s! Estedo N __

Jas partes por

Emilce Quintapa Rincon
h J
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Valledupar, Veintiuno (21) de TFebréro‘ de dos mil veinte (2020)

* 'MEDIO DE CONTROL: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  * GLORIA PATRICIA GUTIERREZ MURILLO "
DEMANDADO: LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
: DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
o FOMAG ., | f
RADICADO: ' 20-001-33-33-006-2019-00371-00
1 Asuhto i

Hablendo transcurndo enel presente asunto mas de 30 dlas desde que se profi 6
el auto admisorio de la demanda sin que la parte actora hublese realizado el acto

.- hecesario para su notificacion y continuacion del trémlte (pago de gastos ordinarios . -
del proceso), el Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral del Circuito de Valledupar de
conformidad con el mmse 1° del artlculo 178 del CPACA, '

RESUELVE .

Ordenar a la parte demandante que dentro del térmlno de los.15 dias sugwentes a

la notificacion.de éste auto, proceda a realizar el pago de los gastos ordinarios del
“proceso, ordenado en el numeral 4° del auto-de fecha Tres (03) de DlClembre de
2019, con el fin de notificar el mismo y la demanda a los accionados, so pena de
.dar aplicacién a los incisos 2°y submgusentes del articulo 1178 - del CPACA o
declarando la termmamén del procesq por desusttmlento tacito. -

ANIBAL F‘V L MARTINEZ PIMIENTA
: - JUEZ

J6/AMP/mms

y .+ ‘REPUBLICA DE COLOMBIA
S : . RISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
' Y JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL. ‘
‘ / - . VALLEDUPAR CESAR

SECRETARIA

FECHA#_EEB_ZOZO PNEE
La Present® Providencia fije no_taﬁe a g4as partes por

.| anotacién en er’ Estado N°




SIGCMA

‘?’53_ Rama Judicial -
1 s -Cmmeja&pmh;dela}udicaum ‘
'U Rep&bi_ic;de{:olambﬁ I

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Veintiuno (21‘).de_ Feb'r'er'o de dos mil Ve_inté‘(2.0‘20)'

MEDIO DE CONTROL: POPULAR o
DEMANDANTE: -~ JOSE GUILLERMO CASTILLA CARRILLO Y DAVID

. - ALFONSO CASTILLA SIERRA
DEMANDADO: - MUNICIPIO DE LA PAZ - SECRETARIA DE
.. . PLANEACION Y DESARROLLO TERRITORIAL
RADICADO: ~ 20-001-33- 33-006-2019 00416-00
-~ Asunto

: Hablendo transcurndo en eI presente asunto mas de 30 dias desde que se profi I'Iér‘
el auto admisorio de la demanda 8in que la parte actora hubiese realizado el acto

" necesario para su notlﬁcaclbn y continuacion del tramite (pago de gastos ordinarios

del proceso), el Juzgado Sexto. Administrativo Oral del Ci rcunto de Valledupar de - -

conformidad con el inciso 1° del articulo 178 del CPACA

‘ RESUELVE |

~ Ordenar a la parte demandante que dentto del término de los 15 dias siguientes a -
|la notificacion de éste auto, proceda-a realizar el pago de los gastos-ordinarios del
proceso, ordenado en el numeral 4° del auto de fecha Nueve (09) de chlembre de .
2019, con el fih de notlf' car el mismoy la demanda a. los accionados, so pena de f

~dar ‘aplicacion a los incisos 2° y submgunentes del artictnlo 178 del CPACA,

declarando la termmaclbn del proceso por desnstimlento técnto. R

AL MARTINEZ P|M|ENTA )
JUEZ .

J6/AMP/mms

. REPUBL!CA DE COLOMBIA =
JU ISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
' - JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
VALLEDUPAR GESAR )

7

SE CRE TARIA

oL FER 20 T

FECHA

- : La Presente Providencia fue notificada a partes por
: anoracnén en & Estado N* . o

-Emilce QuWa Rincén.
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" Conéejo&:peﬂmdélﬂudimtun
/ Reptblica de Colombla

~ JUZGADO SEXTO ADMIN-\ISTRAT.IVO:OIRA_L DE VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Veintiuno (21) de Febrerb de dos mil _Vei'nlte '_(20_20.) _

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

f . - DEMANDANTE: ' LUIS GONZAGA VIDES PENA
DEMANDADO: - LA NACION/MINEDUCACION — FONDO NACIONAL
- .. 'DEPRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
. . FOMAG .
RADICADO: - . '20-00_1-3_3-33-,00@20194_00445-00‘
*AsLlln‘to' R

Procede el Despacho a prohuncnarse sobre la admnsnén de Ia demanda de la
_ referencla ‘ :

Consnderaclones o
Med|ante auto del 30 de Enero de 2020 (fI 23) el Despacho madmmé la presente

. demanda, para que en un término de diez (10) dlas se subsanaran los defectos
seﬁalados $O pena de rechazo :

" Dentro del tenmno la parte demandante dio cumphmrento a Ios reqursutos exngldos.
“enla provudencua anterlormente mencionada. . ,
.0 ) ‘
’ o En consecuencia el Despacho encuentra satisfechos  todos Jlos presupuestos
procesales y ADMITE la demanda de la referenma conforme al articuto 171 del
o CPACA y en consecuencia se d!spone L

1. Notlﬂcar personalmente a Ios sngunentes su;etos procesales Y. enwarles copia
virtual de esta providencia y de la demanda conforme Io dlspone el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 812 del CGP: -~ : .

e Parte demandada LANACION!MINEDUCACION FONDO NACIONAL DE
: PRESTACIONES = SOCIALES. - DEL MAGISTERIO . = FNPSM,
~ notjudicial@fiduprevisora.com.co \ | '

‘Drocésosmd|c|aIesforriag@flduprewsora com.co -

’ groc:|udadm207@procuradurla gov co.
' ¢ e Agencra - Nacronal '_de ‘ Defensa Juridica del | ‘Estado,
' grocesos@defensa[urldlca .Jov.CO.- : _ '

L.

2. Notificar por estado electrénlco a la’ pade demandante como Io indica el artlculo_ |

201 del CPACA 1ca gumtero@hotmall com

SIGCMA .

. Agente del Ministerio qullco Procuraduria Generai de la Nactén _

i
g



Nulldad y Restablecimiente-def derecho
" Proceso N* 2019-00445-00
 Se Admits Demands

3. Poner a dlsposmlén -del notlflcado y. de Ios demés sujetos procesales en Ia )
Secretana de este Despacho copla de la demanda y de sus’ anexos. |

4, Que el demandante deposnte ala cuenta nacional del Banco Agrario de Colombia
numeré  3-082-00-00636-6° denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN; dentro del término de diez (10) dias, 'a suma
. de sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos ordinarios del proceso en virtud .
del numeral 4 del articulo 171 det CPACA. Se advierte al actor que de no acreditar -

- este pago, se Je dara tramite al dessstlmsento técnto de Ia demanda en los térmlnos )
del articulo 178 del CPACA ' :

5. Correr traslado de la demanda por el térmmo de tremta 30 dias conforme aI '
articulo 172 del CPACA, dentro del cual se debera contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar.en garantla y en su caso presentar demanda
de reconvenmén : .

) 6. Requenr ala parte demandada para que con la contestacuon allegue si es del
- caso, los documentos a que hace referencia el paragrafo. 1° del articulo 175 del
CPACA (Expediente administrativo que- contenga la adtuaciony, s0 pena.de incurrir - -

- en falta disciplinaria gravisima. Asi mismo sea aportada en el -escrito de'_ .

" ‘contestacion Ia dlreccuén de correo electronico del apoderado quien la suscnbe

2T Reconocer personeria Jurldlca ala Doctor, CIRO ALFONSO CASADIEGO
'QUINTERQO, identificado con C.C. No. 12. 576 284y TP No. 27.767 del C S.dejaJ.
como apoderado judicial de Ia pane demandante en Ios términos del poder
confende - 2 :

-pl MARTINEZ PIMIENTA
CJUEZ

" JB/AMP/mms

[ _ ¥ " REPUBLICADE COLOMBIA .
o JURISD!CCION DE LO'CONTENCIOSQ APMINISTRATIVO
- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
. VALLEDUPAR - CESAR :

_"SECRETARIA_

*

Ermlce Quhtana Rincon
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

- Valledupar, Veintiunb (21) de Fébréro de dos mil veinte (2020) _

MEDIO DE CONTR'OL:‘ CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

'DEMANDANTE: - JHON JAIRO LOPEZGIL
'DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA
. PAZCESAR"
RADICADO: .. .  202000047-00
JUEZPONENTE.  ANIBAL RAFAEL MARTINEZ PIMIENTA "

_ ASUNTO A DECIDIR

Procede ‘el Despacho a pronuncnarse sobre la sohc:tud de aprobacnén de la -
Conciliacion Extrajuditial celebrada ante la Procuraduria 47 Judicial Il para Asuntos .

- Administratives de Valledupar én la que actud como corivocante el sefior JHON
- JAIRO LOPEZ GIL y como entidad convocada la E.S.E HOSPITAL MARINO
- ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR, segln consta en el Acta de la Audiencia’ -

celebrada el dia Doce (12) de Febrero de dos mil veinte (2020)1 |
' CONSIDERACIONES

El objeto de la Concmacmn Extrajudlmal se traduce en el pago de los valores que

le adeuda la E.S.E HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESARa
el sefior JHON JAIRO LOPEZ GIL con motivo de ‘la-ejecucion de un Contrato Verbal
' con ocasién de la Prestacién de sus Servicios como ORIENTADOR durante los
~ meses de Noviembre y DlClg_mbre de 2018, por lo.que se pretende mediante este
' Procedimiento Extrajudicial se le’ reconozca y pague la sifma de UN MILLON
SEISCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS QUINIENTOS CENTAVOS~ (§ :

1.616.500.00). -

- Como sustento de dtcha conclllamén obran en el expedlente las siguientes plezas
procesales: : . .

- o Solicitud de Concmacién Prejudlclal elevado ante Ia Procuraduria JUdICIa| para

Asuntos Administrativos . de Valledupar-Cesar—Repano _suscrito  por el
apoderado del sefior JHON JAIRO LOPEZ GIL, ‘mediante cual solicita se llegue
a un Acuerdo Conciliatorio para que se le reconozca y pague por la E.S.E
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR a su poderdante
la suma de UN MILLON SEISCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS QUINIENTOS

- CENTAVOS ($ 1.616.500.00), con ocasién de Ia, gjecucion de las actividades
propias de un contrato Verbal celebrado entre el convocante y la entidad
convocada durante los meses de Nowembre y chaembre de 2018 (fl. 1-2, 4- 7)

A 2728
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o Acta a de Reunlén de C Comlté de Concmamén V. Defensa JUdIClal de la E S.E

HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR' de fecha 22 de
' enero de 2020, en la cual se consignan que una vez realizado el estudio de los
hechos con el objeto de decidir sobre la viabilidad de la Concﬂiacnén promovida
por el sefior JHON JAIRO LOPEZ GIL, concluyen que es “(...) es preciso resaltar
~ sefiores miembros del comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la E.S.E HOSPITAL
- .MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR para el caso de la referencia y por
‘mayoria de sus miembros le asiste animo conciliatorio en el presente proceso de
conciliacién extrafudicial y reiteramos se cancelara unica y exclusivamente los
~ emolumentos detallados en tabla anterior, evitande el pago-de ningin tipo de interés
corriente, nj interés moratorio, no sé cancelara ademés la causacion de’ agencias en
derecho, ni honorarios a los representantes de cada uno de los convocantes, no se
" .cancelaran de ninguna manera costas procesales, ni ningun otro emolumentos que se
pretenda o se presente jud:c:ai y extrajud:c:a!mente JHON JAIRO LOPEZ GIL
$.1. 616 500" (ﬂ 20 23). :

“o. Actade Audlenmg de Concmacaén Extra|ud|C|al N° 042 det 12 de febrero de 2020
- realizada ante la Procuraduria 47 Judicial Il para Asuntos Administrativo de
Valledupar-Cesar, del dia 12 de febrero de 2020, donde se Congilia la suma de -

UN MILLON SESCEINTO QIECISEIS MIL QUINIENTOS PESOS ($1.616.500) - :
en Ias condicmnes recomendadas por el Cormté de Conciliacién (fis. 27-28) .

'

o Concepto del Procurador 47 Judlcual [} pa’ra Asuntos Admmlstratwo mediante la
cual solicita a esta Agencia Judicial IMPROBAR el Acuerdo Conciliatorio con
fundamento en que una Entidad Publica no puede realizar un Corntrato Estatal
por medio de un Acuerdo Verbal ya que este es un requisito de existencia; Por

- ofra parte no se indicé con. quien se pacté dicho contrato y no se acredito con
pruebas reales cuales fueron las condrcaones acordadas (fl 29-31) .

| CONSIDERACIONES |

EI articulo 24 de la Ley 640 de 2001 dlspone que las actas que contengan
Conciliaciones Extrajudiciales en materia contericiosa administrativa se remitiran
dentro de los tres (3) dias Stgwentes al “Juez-o Corporacion.que fuere competente .
‘para conocer dela accién ]Ud lcial respectiva a efectos que le |mparta su aprobacion
0 1mprobac|6n ( ) : C

" Mediante la expedlclbn del ecreto 1?1§ de 2009 reglamentarlo del articuto 13 de
la Ley 1285 de 2009 y del Capitulo V de Ia Ley 840 de 2001, se determinaron los

" asuntos susceptibles de - conciliacion extrajudlmal en matena contenmosa, o

admlmstratlva y en el articulo 2°se establec|6 lo sngwente

“ART 2°—Asuntos susceptibles de concluamén extrajuchclal en materia contencioso
administrativa, Podran conciliar, total o parclalmente las entidades pulblicas y las
personas privadas que desempefian furicionés propias de los distintos drganos del
Estado, por conducto de apoderado, sobre los - conflictos de caracter particular y
contenido econdmico de ios cuales pueda conocer- la jurisdiccion de lo contencioso
-administrativo a través de las acciones. prevnstas en los articulos 85, 86 y 87 del
Cadigo Contencnoso Admlnlstratlvo o en las normas que Ios s.us'cltuyan2 -

PAR. 1°. No son susceptibles
- contencioso administrativo: -

e cbncmaclén extra udicial en asuntos de o

? Los articulos 138, 1 40 ¥ 141 del Cddigo de Procedimiento Admmzstmtwo ¥ de lo Contenczose Admtmstranvo C. P.A.C.A.

* Salvo que el proceso gjecutivo se promueva contra un Municipio, evento en el cual serd requisito de procedibilidad la
conciliacion prejudicial, tal como lo establece el articulo 47 de la Ley 1551 de 2012, “por la cual se dictan normas para
modernizar la argamzacaén yel ﬁmcmnamzento de los municipios”.. . |

\-’._‘x\
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-Los asuntos que versen sobre CC’JI"IflICtOS de caracter trlbutarlo

" - Los asuntos que deban. tramitarse medlante el Proceso Ejecutwo de que trata el
articulo 75 de Ia Ley 80 de 1993 *. , : .

-Los asuntos en los cuales la corresp'ondiente accién ha-ya c‘adUcado

PAR. 2°. El COﬂCllladOI’ velara porque no se menoscaben Tos derechos ciertos e-‘

_mdnscutnbles asi como los defechos mlnlmos e mtransngnbles

PAR. 3° Cuando la accion que eventualmente se llegare a mterponer fuere Ia de
nulidad y restablecimiento de derecho, la conciliacién extrajudicial sélo tendra lugar . -

cuando rio procedan Tecursos, en via gubernativa o cuando esta estuviere
-debldamente agotada lo cualdaberé acredrtarse enlegal forma ante eI conciliador.

T

PAR: 4°. En el agotamlento del requisito de procedlbllldad de fa acc16n de que trata

el articulo 88 del Codigo Contencioso Admmlstratlvo se entenderd incluida la accién
de repet;c:én consagrada en él inciso segundo de dncho articulo :

PAR 5° E| agotamlento de Ia concmacuén como reqmsnto de procedlbllldad no sera
. necesario para efectos de acudir ante tribunales de arbitramento encargados de
-resolver controversias derivadas’ de contratos éstatates, cuyo, tramite se regula por -

lo dlspuesto porel articulo 121 de la Ley 446 de 1998"

Por otra parte el Honorable Cogs&m de Estado® ha seﬁalado que el Acuerdo

Concnllatono Prejudlmal se somete a Ios S|gu|entes supuestos para su aprobacion:

~a la deblda representacnén de' Ias personas que! concman

. b La dlsponlblltdad de los derechos econémlcos enunclados por Ias partes ‘-

para concqllar -
c Que no haya operado la caducldad de la accnén
d. 'Que lo reconocldo patnmonlalmente esté debldamente respaldado en la

.1 actuaclén

("-\

- e. Que el acuerdo no resulte ablertamente Ieswo para el patrlmomo publlco ‘

(articulos. 73 y81de Ia Ley 446 de 1998)

. En la Audiencia de Conmhambn Extrajudlclal reallzada eI dia 12 de febrero de 2020
la convocada conforme a recomendacion.del Comité de Conciliacion de la ES.E
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LAPAZen Acta N° 042 del 5.de febrero

de 2020, ofrece conciliar bajo los siguientes parémetros “(...) preciso resaltar seflores - -
m;embros del comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la E.S.R HOSPITAL MARINO

ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR para el caso de la referencia y por mayoria de sus
miembros le asiste animo conciliatorio en el presente proceso de conciliacion extrajudicial
'y’ reiteramos se cancelara Unica y exclusivamente los emolumentos . detallados en tabla
anterior, evitando ef pago de ningun t:po de interés corrients, ni interés moratorio, no se
cancelara ademds la causacion de agencias en derecho, ni honorarios a los representantes
de cada uno de fos convocantes, na-$e cancelaran de mnguna manera costas procesales,
~ ni ningtn otro emolumentos quée se pretenda 0 se presente judrc:af y extra;udm:a!mente
JHON JAIRO LOPEZ G!L $.1. 616 500 (..)" .

!

3 Sentencia del 06 de diciembre de 201 0 Sa!a de lo Contencioso Adm:mstrat:vo Secc:én Tarcem mdfcado bajo

ol numero intemo-33462, C.P OLGA MELIDA VALLEDE DE LA HOZ

L
-
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. La anterlor Propuesta fue ACEPTADA por la parte convocante en Ia Audnencna

seﬁalada

Se precrsa que confonne a relterada jurlsprudenma del.C onse|o de Es!ado s:endo :
dable destacar la Sentencia de Unificacién _del_19_de Noviembre. de_.2012;] ‘Sedcién

Tercera, radicado: 73001-23-31- 000-2 000-03075-01, MP JAIME ORLANDO SANTOFIMIO

GAMBOA, por regla general, el ‘Enriquecimiento sin Causa 'y en consecuencid la

~ ACTIO DE IN REM VERSO, ho puede ser invocado para reclamar el’ ‘pago de obras,

entrega de bienes o servicios ejecutados sin la previa celebracién de un contrato -

estatal que los justifique, por la elemental razdn que estas pretenswnes requieren

para su procedencia, entre otros requisitos, que no se pretenda desconocer una - |
norma- lmperatlva que para el caso que nos ocupa serian losart. 39y41delaley

80 _de 1983, que regulan los. contratos estatales como solemnes y para su
perfeccionamiento exigen la solemnidad del escrito por regla general, preclséndose

‘ademas. que son :hormas de orden publica e.imperativas, no.-modificables ni

derogables por el querer de sus destmatanos, entre ellos Ios contratistas.

" También se ha precusado que Ios eventos en que se reqmere aCUdII" a sede jUdICIa| o
la accién procedente es. la Regargc:én D:rect para reclamar Ia compensaclén a que :

haya tugar
!

No obstante Ia Regla General a que hemos hecho referencua en esa mlsma' '
providencia, se admiten hipotesis en las que resulta procedente la ACTIO DE IN -

REM VERSO con Caracter Excepcional enuncléndose Io sngmente

" Esos casos en donde de. manera EXCEPCIONAL y por razones de mterés publlco .
o general, resultaria procedente l& ACTIO DE IN REM VERSO a jUICIO de la Sa!a -
‘serian entre otros los sngulentes : :
"( J

a_gue en wrtud de su suprem c.‘a de su autoridad o de su imperium con
;mguso al respectivo part.'cu!ar EX ecucion.de ‘re‘ goiones o el suministro de bienes
o _servicios _en_su- beneficio, por’ fuera del ma de un contrato estatal o _con

grescmdencra del mlsmo , L .,__; R

b) En los que es urgente y. necesarfo adqumr b:enes sohc:tar servicios, sum:mstros
ordenar obras con el.fin de prestar un servicio pars evitar una amenaza o una lesion
inminente e irreversible al derecho & la salud, derecho este que es fundamental por
conexidad con los derachos a la. wda y a la integridad peérscnal, urgencia y necesidad

' que deben aparecer de manera objetiva y manifiesta como. consecuencia de la
imposibilidad absoluta de planificar y adelantar un procesc- de seleccion de

contratistas, asi como de la -celebracién de- los ‘correspondientes - contratos; - '

" circunstancias que deben estar plenamente acred:tadas en el proceso contencioso. -
administrativo, sin que el juzgador pierda de vista el derrotero general que se ha .
. seﬁa!ado er ol numeral 12.1 de la presente providencia, es decir, verificando_en todo
* caso que la decision de la admm:strac:én frente a estas circunstancias haya sido"
. realmente urgents, util, necesaria y la més razonablemente a}ustada a las
:rcunstanc:as que fa l!evaron a tOmar tal determmacrén

c) En !os que deb:éndose Iegalmente declarar una s:tuacrdn de u__rggnc.'a manifiesta, 1a
administracion omite tal declaratoria y procede ‘a solicitar la ejecucion de obras,
prestacién da servicios y suministro de bienes, sin contrato escrito alguno, en los -
casos en que esta exigencia tmperanva del legrs’lador no esté excepc:qnada conforme
alo dtspuesto en el articulo 41 mcrso 4°dela Ley 80 de 1993, (.)

Rad: 2020-0047
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Sobre Ias conclusnones de este fallo ha habldo Qosncngneg dlvergente esbozadas

por reconocidos Doctrmantes‘ que han precisado lo S|gu:ente o

(...) No obstante lo anterior, no se comparte. la tesis- prohuada mayorltanamente ya -
- que en cada caso concreto el juez de lo contencioso administrativo debe analizar la
situacién factica y juridica en que se encuentrael particular frente a la administracion .
publica, con. el fin de establecer, mediante el instrumento de la. ponderacion, en

aplicacion del principio de proporcionalidad, si- aquel merece efectivamente el

reconocimiento compensatorio de a: labor ejecutada, asi- en principio se haya -
desconocido el ordenamiento, juridico contractual. Lo anterior, por cuanto se reitera .

la teoria del enriquecimiento sin causa en si misma, supone smplemente el

rebalanceo de los traslados patrimoniales. lnjustlflcados cuando no exlste otro-
medio juridico para sollcnarlo . . :

'Entonces si bien' se comparten Ios tres (3) supuestos relaclonados en Ia o

providencia, se estlman restrictivos o escasos para la abundancia que ofrece la

casuistica, ademas porque son excesivamente limitados en su caracterizacién. Esto
significa que la citada Corporacién debe asumir en adelante la carga de identificar

y nominar los. demds supuestos que admiten el ejercicio de la. Actio In Rem Verso,

prevision prudente y sabla que le concede espacuo alarealidad y a'la razén, porque

es innegable que el juez ho tiene la capacidad ni la aptitud para capturar en unos
pocos casos la infinita variedad de ellos, asi como la identificacién con precisién de

las condiciones del lugar, del espaCIO y del contexto donde es posible o no que se

conflguren eso0s supuestos

A jUIGIO de este despacho en el caso que nos ocupa No se evidencia que

| efectivamente la E.S.E HOSPITAL MARINO ZULETA. RAMIREZ DE LA PAZ haya

impuesto al sefior JHON. JAIRO LOPEZ GIL la ejecuclén de las prestaciones cuya
compensacnbn solicita sea reconocida-y pagada. a- través. del presente medio
alternativo de Solucu‘m de .Conflictos, o sea, Ia prestacnén del servicio como
ORIENTADOR, invocando la imposibilidad de suscribir un Contrato en los términos
de la Ley de Contratacidn Estatal. o la Prérroga ‘de un Contrato suscrito con

“anterioridad para constrefiir al contratista a obrar fuera del marco de un ‘Contrato
Estatal, ante lo cual al contratista no le quedara otra’ alternativa que prestar el , -

servicio. Tampoco se evidencia que la Prestacion del Setvicio cémo orientador se
requmera para e\ntar una amenaza o] una Iesuén mmmente ai Derecho ala Salud.

.ASI las cosas, nos encontramos ante un caso de total Ausenc:a de Contrato Estatal

no obstante la exrgenma legal contenida en los articulos 39. y 41 de la Ley 80 de

-1993 y-sus modifi icaciones, en el sentido que los Contratos del Estado deben;
siempre elevarse a escrito, prevision legal que rifie con lo conciliado por las partes,
en el sentido de Aceptar que entre el sefior JHON. JAIRQO LOPEZ GIL'y la E.S.E-
HOSPITAL MARINO ZULETA RAM!REZ DE LA PAZ CESAR existié un Contrato

: _Verbal ‘ :

Por otra parte una de las razones por las’ que el rocuragor 47 Jud|0|al Il para -
- Asuntos Administrativos' considera que -la - presente - conciliacibn debe ser

IMPROBADA, es porque una entidad publica no puede realizar un Contrato Estatal

por medio de un Acuerdo: Verbal, ya que precisa que éste es un requisito de
. existencia, tal como lo éstablece el articulo 41 de la Ley 80 de 1993, Igualmente

manifiesta que no se indica con quien se pacté dicho.contrato, todavezque laE.S.E
HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR como ente abstracto
no lo hace dwectamente sino a través,de un representante y se desconoce qmén
fue enel caso concreto y por ende cons:dera que resulta lmposmle estableoer siesa
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. persong contaba con Ia facultad para ello, ni se acredntaron eI desarrollo de Ias g

actividades ejecutadas y cuéles fueron las cond‘ c:ones acordadas

Ast las cosas, esta Agencla Judncnal conS|dera que Ie asiste razén aI Mlmsteno ”

“ Publico en'los argumentos esbozados para que esta Conciliacion Extrajudlclal sea

IMPROBABA por este despacho, toda vez que nos encontramos. ante un caso de
total Ausencia de Contrato Estatal come $e dijo en precedencia, precisandose que-
tanto las Entidades Publicas como el Contratista en su condicion de colaborador de
la Administracion Publica tienen el deber de someterse a Ias dlsposwuones regladas

dela Ley de Contratacion Estatal. -

Por lo ,expueéto eI Juez Sexto Adminlstratlvo OraI del CITCUItO de Va!ledupar |

 RESUELVE L j-' o

- PRIMERO: IMPROBAR la Concmacmn Extra]udlmal célebrada entre el convocante
" JHON JAIRO LOPEZ GIL y la entidad convocada la E.S.E HOSPITAL MARINO
- ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ-CESAR, llevada a cabo ante la Procuraduria 47

Judicial Il para Asuntos Administrativos de Valledupar el dia Doce (12) de febrero

de. dos mil veinte (2020), de conformldad alas razones expuestas enla parte motiva.

SEGUNDO Ejecutonado el presen eauto archivese el expedlente

EL MARTINEZ PMIENTA'

JUEZ

-

REPUBLIGA DE: COLOMBIA
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