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20001 33 33 004 - Auto admite incidente
Accion de Nulidad v IVAN DARIO MEJIA PEREZ ESE HOSPITAL MARINO ZULETA AUTO PREVIO ABRIR EL INCIDENTE SANCIONATORIO SE 20/05/2022
2013 00117 Restablecimiento del RAMIREZ DE LAPAZ- CESAR CORRE TRASLADO AL GERENTE DEL BANCO BOGOTA.
Derecho
20001 33 33 004 Auto decreta medida cautelar
Accion de Nulidad y IVAN DARIO MEJIA PEREZ ESE HOSPITAL MARINO ZULETA SE REQUIERE BAJO LOS APREMIOS DE LEY A LOS 20/05/2022
2013 00117 Restablecimiento del RAMSTESP B e Fade CRSien GERENTES D ELOS BANCOS PARA QUE DEN
Derecho CUMPLIMIENTO A LAS MEDIDAS CAUTELARES DE
EMBARGO.
20001 33 33 004 . 7 Auto termina proceso por Pago
Accién de Reparacion CINDY SORANA BARRAZA EMCODAZZI AUTO TERMINA PROCESO POR PAGO DE LA OBLIGACION. 20/05/2022
2013 00328 Directa PATERNINA
20001 3333 004 Auto de Obedezcase y Ciimplase
Accion Contractual RICARDO JOSE FONSECA MIELES Y  MUNICIPIO DE VALLEDUPAR AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE 1.O ORDENADO POR 20/05/2022
2013 00361 CARG EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto Aprueba Liquidacion del Crédito
Accion de Nulidad y MIGUEL SEGUNDO FRAGOZO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y AUTO NIEGA SOLICITUD DE TERMINACION DE PROCESO, Y 20/05/2022
2013 00371 Restablecimiento del ~MORALES BRAEECALER DO ORDENA APROBAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO.
Derecho
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Camplase
Accién de Nulidady ~ ESTHER CARRANZA ROJANO CASUR AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADOPOR  20/05/2022
2014 00011 Restablecimiento del EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA EL AUTO DE PRIMERA INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Cimplase
Acciéon de Nulidad y ADRIANA YANETH VELASQUEZ UNIVERISIDAD POPULAR DEL CESAR AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2014 00176 Restablecimientodel ALVAREZ ~ EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA 1A SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 ) E Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidady ~ FUNDACION ALPINA DEPARTAMENTO DEL CESAR AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR  20/05/2022
2014 00201 Restablecimiento del EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL REVOCO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.
20001 3333 004 Auto Acepta Llamamiento en Garantia
Accion de Reparacién  LUIS CARLOS PESTANA CORONADO  INPEC- CAPRECOM AUTO DEJA SIN EFECTO EL AUTO DE FECHA 10 DE JULIO 20/05/2022
2014 00206 Directa DE 2022, Y ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA.
20001 33 33 004 . Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidad y PEDRO TOMAS LAGO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2014 00304 Restablecimiento del PARAFISCALES EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
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20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ NORAYMA SANJUAN RIOS MUNICIFIO DE ASTREA AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES.  20/05/2022
2014 00322 Restablecimiento del
Derecho
20001 33 33 004 ) Auto de Obedezcase y Cumplase
Accién de Nulidady ~ LAURA JOSEFINA TORO SUAREZ DIRECCION EJECUTIVA SECCIONALDE  AJTO DE OBEDEZCAS Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2014 00515 Restablecimiento del ADMON.JUDICIAL EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL SE REVOCO PARCIALMENTE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA.
20001 33 33 004 . Auto de Obedezcase y Cumplase :
Accién de Nulidady ~ LUZ MARIELA REDONDO VILLERO HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE 1.O ORDENADO POR 20/05/2022
2014 00530 Restablecimiento del LOTEZ * EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto resuelve recurso de Reposicion —
Accion de Nulidady ~ YOLANDAESTHER-DELACRUZ  NACION-MIN. EDUCACION-DPTO. DEL.  AUTO RESUELVE REPONER EL AUTO DEL 23 DE JULIODE ~ 20/05/2022
2015 00045 Restablecimiento del ~CARRETERO CESAR 2021 EN EL NUMERAL 2.
Derecho
20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Reparacion  SABAS RUFINO GPMEZ DE AGUA'Y HOS. ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ - AUTO ORDENA CERRAR PERIODO PROBATORIO Y EN 20/05/2022
2015 00071 Directa OTROS DASALUE CONSECUENCIA SE CORRE TRASLADO A LAS PARTE PARA
ALEGAR DE CONCLUSION DENTRO DEL TERMINO DE 10
DIAS.
20001 33 33 004 - = Auto de Tramite
Ejecutivo DANIEL PEDROZA BELENO MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE SERIA DEL ACASO DAR CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO 20/05/2022
2015 00174 POR EL TRIBUNAL ADMINISTARTIVO DEL CESAR EN
PROVIDENCIA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 2021, NO
OBSTATE ELLO NO ES POSIBLE , YA QUE EL PROCESO FUE
TERMINADO POR AUTO DE FECHA 13 DE MARZO DE 2020.
20001 33 33 004 - Auto niega medidas cautelares
Ejecutivo DANIEL PEDROZA BELENO MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE EL DESPACHO RESUELVE ABSTENERSE DE CRETAR LA 20/05/2022
2015 00174 SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES DE EMBARGO
SOLICITADAS.
20001 33 33 004 : Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidady ~ MARIA BEATRIZ PAYARES COLPENSIONES AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR  20/05/2022
2015 00351 Restablecimiento del EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 g Auto Aprueba Liquidacion del Crédito
mu.@nzﬂad JUSTO SEGUNDOQO - DIAZ PUMAREJO  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AUTO NIEGA SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO 20/05/2022
2015 00416 GESTION PENSIONAL-UGPP POR PAGO Y APRUEBA LA LIQUIDACION ADICIONAL DEL
CREDITO.
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Cuamplase
Accion de xﬁﬁm.—.ﬂnmon.— ORIDIS ORTIZ DIAZ Y OTROS HOSPITAL LOCAL DE CURUMANI AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR NO\OW\NCMN

2016 00070 Directa

EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
EL CUAL SE REVOCO E LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
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20001 33 33 004 Auto Peticion Previa a la Admision de la Demanda
Accién de Nulidad y ~ HENRY MIGUELO FELIZZOLA CANO  NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL.  pREVIO A LIBRAR EL MANDAMIENTO DE PAGL SE HACE 20/05/2022
2016 00169 Restablecimiento del : it g NECESARIO REMITIR EL EXPEDIENTE A LA PROFESIONAL
Derecho UNIVERSITARIO DEL TRIBUNAIL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR.
20001 33 33 004 Auto Concede Recurso de Apelacion
Ejecutivo ELISA HORTENCIA ROYERO OSPINO  UGPP AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION. 20/05/2022
2016 00237
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Cimplase
Accion de Nulidad y MARTHA CECILIA ALCOCER NACION-MIN. DEFENSA-EJERCITO AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2017 00040 Restablecimiento del ~ARENAS HAGIOR AL EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL SE MODIFICO PARCIALMENTE E LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidady ~ ANTONIO - JACOME ROJAS CAJA DE xmjw.mv DE LAS FUERZAS AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL 20/05/2022
2017 00122 Restablecimiento del MILIFARESCREMN: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, DONDE
Derecho MODIFICO PARCIALMENTE LA SENTENCIA.
20001 33 33 004 ; . Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidad y RAMIRO ALBERTO BAQUERO Z__..wOHOZ-?ﬂ,Z. EDUCACION-FONDO P. 8. AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2017 00137 Restablecimiento del ~TORRES e EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
2000133 33 004 Auto que decreta pruebas
Accién de Nulidady  JOSE OLEGARIOSANCHEZ COLNTN IR AUTO ORDENA REQUERIR AL MINISTERIO DE EDUCACION  20/05/2022
2017 00457 Restablecimiento de] ~CGUERRERO NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
Derecho SOCIALES DEL MAGISETRIO, ALLEGAR A ESTE PROCESO
ACTO ADMINISTRATIVO.
20001 33 33 004 Auto que Ordena Correr Traslado
.m.-moﬁwqo MUNICIPIO DE PELAYA SEGUROS DE ESTADO S. A AUTO PRESCINDE DE LA AUDIENCIA PREVISTA FL ART 443 20/05/2022
2018 - 00086 CGP, SE INCORPORAN LAS PRUEBAS, SE CIERRA EL
k PERIODO PROBATORIO, SE CORRE TRASLADO A LLAS
PARTE PARA ALEGAR DE CONCLUSION.
20001 33 33 004 . Auto de Obedezcase y Climplase
Accion de Nulidad y ELECTRICARIBE S.A ES.P SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2018 00195 Restablecimiento del PUBLICOS POMICILIARIOS EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL REVOCO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Camplase
Accion de Nulidad y EVELNYN JAIMES TARAZONA Z>OHOZ.?.&HZ. EDUCACION-FONDONAL.  AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2018 00344 Restablecimiento del BE LA DEL M. EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 Auto Accede a la Solicitud
Acci6n de Reparacion  JULIETH CHACON SERRANO Y DEFARTAMENTO DEL AUTO ACCEDE A LO SOLICITADO POR EL APODERADO DE  20/05/2022

2018 00363

Directa

OTROS

CESAR-SECRETARIA DE SALUD DPTAL.

LA CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA
SA, POR LO QUE SE AMPLIA POR 30 DIAS MAS PARA
CONTESTAR LA DEMANDA.
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20001 3333 004 ; - Auto Rechaza Demanda
Ejecutivo DARSALUD AT HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE AUTO RECHAZA DEMANDA. 20/05/2022
2018 00368 LOPEZ Y OTROS
20001 33 33 004 ’ B ¥ Auto de Obedezcase y Camplase
Accidén de Nulidady ~ MANUEL SALVADOR MEJIA Z>ﬁ~ﬁ~2-~$m2. EDUCACION-FONDO NAL.  AUTO DE OBREDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2018 00400 Restablecimiento del ~SAUCEDO DE P. 8. DEL M. EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 : Auto Acepta Llamamiento en Garantia
Accién de Reparacion VITELVINA RUEDA PLATA Y OTROS MIN. SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL Y AUTO ACEPTA LLAMAMIENTO DE GARANTIA. 20/05/2022
2018 00501 Directa OTROS
20001 33 33 004 Auto de Obedezcase y Climplase
Accién de Nulidad y DAGOBERTO JOSE VILLAZON NACION-MIN, EDUCACION-FONDO NAL. AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR 20/05/2022
2019 00073 Restablecimiento del ~HERRERA BE DB RN EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, MEDIANTE
Derecho EL CUAL CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.
20001 33 33 004 i ; Auto Niega Solicitud
Acci6on Contractual DICKSON TRUJILLO DUARTE MUNICIPIO DE MANAURE AUTO RECHAZA LA REFORMA DE LA DEMANDA 20/05/2022
2019 00089 PRESENTADA POR LA PARTE DEMANDANTE.
20001 33 33 003 g : Auto declara impedimento -
Accion Contractual ARTURO RAFAEL VASQUEZ AGUAS DEL.CESAR S.A. ES.P. AUTO DECLARA IMPEDIMENTO Y ORDENA REMITIR AL 20/05/2022
2019 00111 VAKRIEE TUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR.
20001 33 33 004 : Auto termina proceso por desistimiento
Acciéon de Nulidad y HERNANDO CASTILLO VILLALOBOS MUNICIPIO DE CHIRIGUANA AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO DE 20/05/2022
2019 00318 Restablecimiento del PRETENSIONES.
Derecho
200013333 004 Auto que Ordena Correr Traslado
Ejecutivo ALEXANDRA PATRICIA ESCOBAR NACION-FISCALIA GENERAL DE LA AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LA LIQUID. ACION 20/05/2022

2019 00334

OSPINO Y OTROS

NACION

DEL CREDITO PRESENTADA POR EL EJECUTANTE.

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
EN LA FECH! 23 DE MAYO DE 2022

Y A LA HORA DE LAS 8 A .M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

ANA MARIA OCHOA TORRES

SECRETARIO




4 % Rama Judicial \
: L Consej Superior de la Judicatura JURISICCION DE LO SIGCMA
] - Aomais hsIG o CEian

Repiblicade Colombia ( ’ RATNO 0L CESAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2097

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: IVAN DARIO MEJIA PEREZ

DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ DE LA
PAZ - CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00117-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud elevada por el apoderado de la parte
ejecutante donde solicita se insista y reitere las medidas de embargo decretadas en
este asunto.

ANTECEDETES

Por auto del 12 de octubre de 2017 se decretd el embargo de los dineros que la
ejecutada tuviera en las cuentas bancarias a su nombre en las siguientes entidades:
Banco de Bogota, Banco Popular, Banco de Occidente, Bancolombia, Banco Agrario
de Colombia, Banco Davivienda, Banco AV Villas, Banco Colpatria y Banco BBVA,
siempre que esos recursos no pertenezcan a bienes inembargables.

El 12 de abril de 2018, se oficio al Banco de Bogota para que procediera a practicar
el embargo decretado sobre los bienes inembargables, toda vez que el titulo
ejecutado es una sentencia proferida por esta jurisdiccion, debidamente ejecutoriada
donde se ordena el pago de una acreencia laboral, lo cual constituye una excepcion
al principio de inembargabilidad.

Mediante providencia del 21 de enero de 2022 se requirié bajo los apremios de ley al
Gerente del Banco de Bogoté para que diera cumplimiento a la orden de embargo
contenida en el auto del 1° de octubre de 2021 y en consecuencia, procediera a
constituir los titulos judiciales respectivos a ordenes de este Despacho. Igualmente
se decretaron las siguientes medidas de embargo:

- Sobre los dineros que tenga o llegare a tener ESE HOSPITAL MARINO
ZULETA RAMIREZ DE LA PAZ- CESAR en la cuenta corriente No. 62808371-
9 del Banco de Bogota, la que se debera practicar en los términos dispuestos
por el Despacho en el auto del 12 de abril de 2018.

- Sobre los dineros que le adeuden a la ESE HOSPITAL MARINO ZULETA
RAMIREZ DE LA PAZ- CESAR por concepto de prestacion de servicios y/o
convenios o cualquier otro concepto en las EPS COOSALUD, DISAKAWI,
CAJACOPI, EMDISALUD, SALUD TOTALSANITAS, SALUDVIDA,
FAMISANAR, COMPARTA, ASMET SALUD.

CONSIDERACIONES

Como se indicé en el auto proferido el 12 de abril de 2018, en el presente asunto la
obligacion que se ejecuta se encuentra contenida en una sentencia judicial proferida



por esta jurisdiccion en donde se ordené el pago de una acreencia laboral
circunstancia que hace procedente aplicar las 6rdenes de embargo decretadas en los
autos indicados en precedencia sobre los bienes inembargables sin anteponer el
principio de inembargabilidad de los mismos, toda vez que nos encontramos frente a
la causal 2° de excepcion a dicho principio establecida por la Corte Constitucional
desde la sentencia C-354 de 1997.

La anterior decision cobra mayor fuerza con el pronunciamiento de la Seccion Quinta
del Consejo de Estado el 25 de marzo de 2021, donde al estudiar una providencia
dictada por este Despacho sobre el caracter inembargable de los recursos del
estado, sefalé:

“4.3.2. Principio de inembargabilidad y excepciones al mismo, contenidas en
las sentencias citadas como desconocidas

93 La Corte Constitucional ha destacado que el articulo 63 de la Carta’
representa el fundamento constitucional del principio de inembargabilidad
derecursos publicos, en tanto faculté expresamente al legislador para incluir
excepciones adicionales a las consagradas en la norma en cita, encontrando
que tiene sustento en la adecuada provision, administracion y manejo de los
fondos necesarios para la proteccion de los derechos fundamentales y en
general para el cumplimiento de los fines del Estado® .

94. Sin embargo, la jurisprudencia también ha aclarado que el principio de
inembargabilidad no es absoluto, sino que debe conciliarse con los demas
valores, principios y derechos reconocidos en la Carta Politica. En esa
medida, la facultad del legislador debe ejercerse dentro de los limites
trazados por la Constitucién, como el reconocimiento de la dignidad humana,
los principios de efectividad de los derechos y de seguridad juridica, el
derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la
vigencia de un orden justo, entre otros’.

95. Siendo ello asi ha precisado que, el legislador ha adoptado como regla
general la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el
Presupuesto General de la Nacion, pero que, ante la necesidad de armonizar
esa clausula con los demés principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcion, por
cuanto el postulado de la prevalencia del interés general comprende el deber
de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada
persona individualmente considerada.

96. La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer
créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas; la segunda regla de excepcion tiene
que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad
juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias,
excepcion que fue consagrada desde la sentencia C-354 de 1997, en la que
la Corte declar6 la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto
111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), “bajo
el entendido de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante
el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses
después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con
embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago

! Articulo 63.- Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el
patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los demds bienes que determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables”.

? |a linea jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-013 de 1993, C-017 de 1593, C-337 de
1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de
2003, C-1064 de 2003, T-1105 de 2004, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C 543 de 2013.

3 Corte Constitucional, sentencias C-354 de 1997, C-563 de 2003, entre otras.



de sentencias o conciliaciones; cuando se trate de esta clase de titulos- y
sobre los bienes de las entidades u Organos respectivos” y, la tercera
excepcion la constituye el cobro de los titulos emanados del Estado que
contienen una obligacién clara, expresa y exigible®.

97. Las circunstancias excepcionales referidas mantienen plena vigencia con
respecto la regla general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto
General de la Nacion aun con la existencia en el ordenamiento del articulo
594 del Codigo General del Proceso, el cual debe interpretarse con los
parametros establecidos por la Corte, pues Unicamente asi es dable
garantizar los principios y valores contenidos en la Carta, exigiéndose si que
se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las
obligaciones del Estado, lo cual ocurrié en el caso concreto y, adicionalmente,
el proceso ejecutivo ha sido ineficaz para lograr el pago efectivo de la
obligacion, causandose intereses moratorios.

98. Sin embargo, en los casos de pagos de sentencias judiciales el juez debe
decretar inicialmente el embargo sobre las cuentas destinadas al pago de
conciliaciones y sentencias judiciales y de las cuentas de libre destinacién y si
tales recursos no son suficientes para cubrir el monto de la acreencia debera
decretar el embargo de las que tengan destinacion especifica, para garantizar
el real y efectivo acceso a la administracién de justicia.

99. De la ratio de las sentencias de constitucionalidad que han precisado las
excepciones a la regla general de inembargabilidad, resulta forzoso concluir
que el articulo 594 del Cddigo General del Proceso debe interpretarse
teniéndolas en cuenta, esto es, incluyéndolas a la hora de darle alcance en el
caso concreto, a efectos de hacer efectivos derechos y principios de
raigambre fundamental, respecto de los cuales la aplicacion de la prohibicion
de embargar recursos del Presupuesto General de la Nacion, los tornaria
nugatorios.

100. Lo anterior, por cuanto si fa entidad solamente tiene cuentas en las que
maneje recursos de naturaleza inembargable, ello llevaria implicita la
imposibilidad de cobrar la acreencia y la sentencia judicial que condend al
Estado caeria en el vacio o quedaria al arbitrio de la entidad si la paga o no.”

Con fundamento en lo anterior, se reiteraran las 6rdenes de embargo decretadas en
este asunto, insistiendo en que las mismas deberan ser aplicadas sobre los recursos
de caracter inembargable que por cualquier concepto tenga o llegare a tener la ESE
HOSPITAL MARIANO ZULETA RAMIREZ.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

Requerir bajo los apremios de ley a los Gerentes de las EPS COOSALUD,
DUSAKAWI, CAJACOPI, SALUD TOTAL, SANITAS, FAMISANAR, ASMET SALUD y
del BANCO DE BOGOTA para que dé cumplimiento a las medidas cautelares de
embargo ordenadas dentro del proceso de la referencia mediante autos del 21 de
enero de 2022 y del 1° de octubre de 2021, respectivamente, y proceda a constituir
los titulos judiciales respectivos en la cuenta de depositos judiciales de este Juzgado
en el Banco Agrario de Colombia, sin oponer el principio de inembargabilidad toda
vez que nos encontramos frente a la 22 excepcion de inembargabilidad establecida

* En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaré la constitucionalidad condicionada de varias normas del Cédigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucién contra entidades de derecho puiblico y la inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién.



por la jurisprudencia de la Corte Constitucional y acogida por el Consejo de Estado,
segun las razones expuestas.

Por secretaria librense los oficios de que trata el numeral 5 del articulo 593 del CGP,
adviértasele de la sancion prevista en el articulo 44 del CGP en armonia con el
paragrafo 2° del articulo 593 ibidem. Adjuntese copia del auto que ordena seguir
adelante con la ejecucion.

Limitese la medida en la suma dedoscientos cincuenta y cinco millones cuatrocientos
cincuenta y cinco mil trescientos cuatro pesos con treinta y un centavos micte.
($255.455.304,31), de conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 593
del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase.

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2092

MAV 279
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO
DEMANDANTE: IVAN DARIO MEJIA PEREZ
DEMANDADO: ESE HOSPITAL MARINO ZULETA RAMIREZ
RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00117-00

En Atencioén a la solicitud de apertura de incidente sancionatorio en contra del Gerente
del Banco de Bogota, presentada por el apoderado de la parte ejecutante, el Despacho
advirtiendo que existe una orden judicial de fecha 1° de octubre de 2021 debidamente
notificada y comunicada’, cuyo destinatario es el gerente de la entidad bancaria citada,
la cual hasta la fecha no se ha materializado pese haberse requerido su cumplimiento
bajo los apremios de ley el 21 de enero de 20222 , con fundamento en lo dispuestos en
el articulo 44, numeral 3° del CGP, se

ORDENA:

Previo a abrir el incidente sancionatorio por desacato a orden judicial, solicitado por el
apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con el articulo 129 del CGP?, aplicable
a este asunto por remision expresa del articulo 306 del CPACA®*, cérrase traslado de la
referida solicitud de tramite sancionatorio al Gerente del Banco de Bogota para que
dentro de tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, informe las
razones y/o motivos por las cuales no han dado cumplimiento a la orden judicial de fecha
1° de octubre de 2021 y reiterada en auto del 21 de enero del afio que avanza.

Por secretaria, notifiquese personalmente esta decision al gerente de la entidad bancaria
mencionada en el parrafo anterior.

y cumplase

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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3“ARTICULO 129, PROPOSICION, Twmam&wwmeberd expresar lo que p'de. los
hechos en que se funda y las pruebas que pretenda hacer vBleri. rt 575 =10

Las partes solo podrdn promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte
se correrd traslado a la otra para gue se pronuncie y en seguida se decretarén y practicardn las pruebas necesarios.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se correrd traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el
juez convocard a audiencia mediante auto en el que decretard las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.
Los incidentes no suspenden el curso del proceso y serdn resueltos en la sentencig, salve disposicién legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que se promueva, se tramitard por fuera de ella en la forma
sefialada en el inciso tercero.”

4 “ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 0 MAY m,

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CINDY SORANA BARRAZA PATERNINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI y EMCODAZZI
RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00328-00

La parte ejecutante, a través de memorial recibido via electrénica el 12 de mayo de 2022,
solicita la terminacién del proceso ejecutivo de la referencia por pago total de la obligacion en
atencion a que la entidad demanda el dia 12 de mayo de 2022 cancel6 la totalidad de la
condena judicial proferida atendiendo el valor de ultima liquidacién del crédito aprobada por
este Despacho en auto del 16 de diciembre de 2021.

La anterior peticion fue coadyuvada por el apoderado judicial de la parte ejecutante en
memorial recibido en el buzén electronico el 17 de mayo de 2022.

En consecuencia, por ser procedente lo pedido y teniendo en cuenta la voluntad de las
partes, ejecutante y ejecutada, se accede a ello, y como consecuencia se dara por terminado
el presente proceso y se dispone levantar las medidas cautelares decretadas en este asunto.

En razon a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:
Primero: Dese por terminado el presente proceso por pago total de la obligacién.

Segundo: Como consecuencia, decrétese la cancelacién de las medidas cautelares
ordenadas en el proceso.

Tercero: Devuélvanse a la parte ejecutada los titulos de deposito judicial que existieren
dentro de este asunto.

Cuarto: En firme esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS AR OTQ)LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADN’iINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: RICARDO JOSE FONSECA MIELES
Demandado: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
Radicacion: 20-001-33-31-004-2013-00361-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 3 de marzo de 2022', mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 30 de agosto de 2019, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

CJ%‘)%FI{I‘EALIS AEGO@;OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

§ T e AT AR T
Ba Uil 7 500 DE Vi . oc al
SECRETARIA

2 3 MAY 2022

Valledupar, i

Por anotacion en ESTADONo XA .
se nofificd el mito anterior a 1as paitas Cuw o vwwreh
personalmente.

J4/CAS/ob

SECRETARIO

I'F.276 y ss.

©)

icontec



£ % Rama Judicial
{ 1 Con.w}o Supenor dela Judu:atura .mm:mu mq% SIGCMA
Repiiblica de Colombia "

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MIGUEL SEGUNDO FRAGOZO MORALES
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-004-2013-00371-00

La parte ejecutada, a través de memorial recibido via electrénica el 1° de marzo de
2021, solicitéd la revision de la liquidacion del crédito con el fin que se incluyan los
pagos realizados a favor de la parte ejecutante y, en consecuencia, se ordene la
terminacion del proceso ejecutivo de la referencia por pago total de la obligacion.

Con la finalidad de adoptar la decision correspondiente, mediante auto del 11 de
junio de 2021, se dispuso enviar el proceso a la Profesional Universitario del Tribunal
Administrativo del Cesar, para que actualizara la liquidacion del crédito en este
asunto teniendo en cuenta los pagos efectuados por la ejecutada, quien a traves del
oficio GJ 01201 del 28 de abril de 2022, allegé la liquidacion actualizada hasta esa
fecha, donde informé que “Dentro del expediente no se evidencia soporte de pago
donde se demuestre el pago del mayor valor descontado por concepto de descuento
y/o aportes de ley sobre los factores reconocidos. Teniendo en cuenta lo anterior
existe un capital por valor de $9.894.920.94 en consecuencia de la falta de pago de
diferencias de mesadas liquidadas de conformidad a la resolucion RDP 032370 del
15 de agosto de 2017.” Con fundamento en lo anterior, determiné la existencia de
una obligacion insoluta a cargo de la UGPP y a favor del sefior MIGUEL SEGUNDO
FRAGOZO MORALES por valor de veintitin millones trescientos cincuenta y seis mil
doscientos sesenta y un pesos con ochenta y tres centavos ($21.356.261.83),
discriminados asi:

CAPITAL 9.894.920.94
INTERESES DTF 484.902.66
INTERESES DE MORA 10.976.438.23
VALOR TOTAL CAPITAL+INTERESES DTF Y MORATORIOS 21.356.261.83

Por lo tanto, este Despacho se atiene a la liquidacion presentada por la Profesional
Universitario del Tribunal Administrativo del Cesar, y como consecuencia, no
accedera a la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacion
presentada por la entidad ejecutada, procediendo en su lugar, conforme lo dispone el
numeral 3° del articulo 446 del CGP, a actualizar el crédito en este asunto, el cual
quedara en la suma de veintiin millones trescientos cincuenta y seis mil doscientos
sesenta y un pesos con ochenta y tres centavos ($21.356.261.83), liquidado hasta el
28 de abril de 2022.

En razén a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:

Primero: Negar la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la
presentada por la entidad ejecutada, de conformidad con las razones expuestas.



Segundo: Aprobar la liquidacién del crédito realizada por el Profesional Universitario
del Tribunal Administrativo del Cesar, por valor de veintiin millones trescientos
cincuenta y seis mil doscientos sesenta y un pesos con ochenta y tres centavos
($21.356.261.83), liqguidado hasta el 28 de abril de 2022.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2077

Accion: EJECUTIVO

Demandante: ESTHER CARRANZA ROJANO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)

Radicacion: 20-001-33-31-004-2014-00011-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 31 de marzo de 2022', mediante
la cual se confirmé el auto de primera instancia, proferido por este Despacho el dia
11 de septiembre de 2020, en donde se decretaron unas medidas de embargo y
retencion de dineros en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
(CASUR).

Una vez ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente al Despacho
para lo pertinente.

Notifiquese y Cimplase

EN PALIS A GOCE;OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
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Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ADRIANA YANETH VELASQUEZ ALVAREZ
Demandado: UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR (UPC)
Radicacion: 20-001-33-31-004-2014-00176-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 24 de marzo de 2022, mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 24 de marzo de 2022, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

CARMEN PALIS A GO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: FUNDACION ALPINA
Demandado;: DEPARTAMENTO DEL CESAR
Radicacion: 20-001-33-31-004-2014-00201-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 17 de marzo de 2022', mediante
la cual se revocé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el
dia 31 de mayo de 2019, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022 ~ ,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS CARLOS PESTANA CORONADO y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2014-00206-00

Estando el proceso pendiente de correr traslado de las excepciones propuestas por
las entidades demandadas y las llamadas en garantia, observa el Despacho que en
auto del 10 de julio de 2020 se incurrié en error al negar el llamado en garantia
formulado por el también llamado en garantia Doctor BENJAMIN ABEL JIMENEZ
ANGULO, toda vez que dicha providencia se fundamenté en un error de transcripciéon
por parte del apoderado solicitante, quien de manera equivocada indicé actuar en
representacion de la FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR
SOCIAL SA. Sin embargo, en esta oportunidad, al hacer un nuevo analisis del cuerpo
del escrito presentado, es evidente que actiia como apoderado del Doctor BENJAMIN
ABEL JIMENEZ ANGULO, inclusive, en la pdliza de responsabilidad civil médica que
se aporto figura como asegurado.

De acuerdo a lo anterior, se hace necesario dejar sin efectos el auto del 10 de julio de
2020 y en su lugar estudiar el llamado en garantia que el médico BENJAMIN ABEL
JIMENEZ ANGULO le hizo a LIBERTY SEGUROS SA. En efecto, interpretar esta
situacion de otra manera, es decir, si se mantuviera la decision de negar el referido
llamado en garantia, equivaldria a restringir o limitar, sin razén alguna, los derechos
de accién, contradiccion y defensa del médico BENJAMIN ABEL JIMENEZ ANGULO.

De acuerdo a lo anterior, el Despacho observé que el apoderado judicial del médico
BENJAMIN ABEL JIMENEZ ANGULO, en memorial recibido el dia 25 de octubre de
2016, solicité llamar en garantia a LIBERTY SEGUROS SA, atendiendo a que entre
el galeno y esa entidad se suscribié una poliza de responsabilidad civil médica, que
ampara los dafios a terceros que se encontraba vigente para la fecha de ocurrencia
del presunto dafio alegado en la demanda.

iii. Consideraciones

El articulo 255 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podré pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

“El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

“El escrito de llamamiento deberéa contener los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

LFl. 836
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“2. La indicacion del domicilio del flamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitaciéon u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito.

“3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoguen.

“4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

“El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.” (Sic para lo
transcrito)

En el presente caso, se cumplen a cabalidad los requisitos exigido en el articulo 225
del CPACA, puesto que se esta indicando el nombre de los llamados y el de sus
representantes legales, su domicilio y finalmente los hechos y fundamentos en que
basa su peticion.

Ademas, es la oportunidad procesal para solicitarlos y el peticionario esta legitimado
para ello, con fundamento en el articulo 90 de la Constitucion Nacional.

Finalmente, es procedente el llamamiento en garantia, habida cuenta que la parte
llamante afirmé tener derecho legal o contractual de exigir a terceros la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de una posible sentencia condenatoria.

Reunidos como se encuentran los requisitos para que proceda el llamamiento en
garantia, se accede a la peticién formulada en la solicitud que lo contienen.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar,
A R R R e

Primero: Dejar sin efectos el auto del 10 de julio de 2020, por las razones expuestas
con anterioridad. ,

Segundo: Aceptar el llamamiento en garantia que el médico BENJAMIN ABEL
JIMENEZ ANGULO le hace a LIBERTY SEGUROS SA.

Segundo: En consecuencia, citese al proceso a LIBERTY SEGUROS SA, a través de
su representante legal o quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
notifiquese de acuerdo al numeral 2 del art. 198 del CPACA y otérgueseles el término
de quince (15) dias para que intervenga dentro del mismo, el cual comenzara a correr
a partir del vencimiento de los 2 dias siguientes a la remision de la notificacion
personal del presente auto, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Tercero: Conforme lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto de
2021, las notificaciones electronicas no tendran costo alguno; sin embargo, el
Despacho se reserva la facultad de exigir pago por concepto de arancel judicial en el
evento que el tramite del proceso lo requiera.

23 MAY .20?2 Juez Cuarto Ad
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar,

20 MAY 2022

Acciéon: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: PEDRO TOMAS LAGO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL (UGPP)
Radicacion: 20-001-33-31-004-2014-00304-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 9 de diciembre de 2021',
mediante la cual se revoco parcialmente la sentencia de primera instancia, proferida
por este Despacho el dia 19 de diciembre de 2018, en donde se accedi6 a las
suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

CA%E%%ALIS ARGO OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NORAYMA SANJUAN RiOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ASTREA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2014-00322-00

De la excepcion presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutada, corrase
traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie
sobre ella o pida las pruebas que pretenda hacer valer; con fundamento en lo
establecido en el articulo 443 del CGP.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AQGOT@;LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

4777 TN MUARTO ADMINTTIT Ty
J4/CDAS/rop Wois LIRCUATO DE VALLEDO ek

SECRETARIA

Sttt 2 3 MAY 2022 2
Por amotackén en ESTADO No 03B
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

Demandante: LAURA JOSEFINA TORO SUAREZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL (DlRECClON EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL)

Radicacién: 20-001-33-31-004-2014-00515-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 10 de marzo de 2022', mediante
la cual se revoco parcialmente la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 28 de febrero de 2020, en donde se accedi6é parcialmente las
sUplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, désele cumplimiento a lo ordenado
en la referida sentencia

Notifiquese y Cumplase

CARMEN DPALIS A GOCQ\SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

STRATIY
i O CUARTO ADNINI
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SECRETARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 2 0 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ MARIELA REDONDO VILLERO

Demandado: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
Radicacién: 20-001-33-31-004-2014-00530-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 24 de febrero de 2022', mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 23 de octubre de 2019, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, désele cumplimiento a lo ordenado
en el numeral segundo de la referida sentencia.

Notifiquese y Camplase

C%E%EALIS A GO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

it o tm oyamRTo ADMINC T 7D
Lo CHSTTI0 DE VALL: o -t
SECRETARIA
MAY
Valledupar, 2 3 2[).22,

_ A .
Por anotacién en ESTADO No_ 2233 ... -
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2077

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YOLANDA ESTHER DE LA CRUZ CARRETERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00045-00

Se pronuncia el Despacho sobre el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte actora, en contra del auto de fecha 23 de julio de 2021, por
el cual se libré6 orden de pago en este asunto, por cuanto en el numeral 2° se
ordend el pago de gastos procesales.

IIl. ANTECEDENTES
2.1 Fundamentos del recurso de reposicion

Indicé recurrente, que la orden de pago de gastos procesales contenida en el
numeral segundo del auto recurrido no es admisible, toda vez que esos aranceles
estan destinados a sufragar los costos de envio fisico de la demanda y sus anexos
a la parte demandada a traves de del servicio de mensajeria postal, no obstante,
como quiera que el presente proceso debe adelantarse bajo los parametros del
Decreto 806 de 2020, la notificaciones personales, segun lo dispone en su articulo
8°, se realizan a traves del envio de la respectiva providencia por medios
electronicos, lo que significa, que no hay lugar a pago de gastos procesales.

2.2 Traslado del recurso de reposicién
Dentro del término de traslado del recurso’, la parte actora, guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién ha sido instituido por el legislador para que el juzgador
modifique, adicione o revoque una providencia en la que se ha cometido un error,
concediéndole la oportunidad al sujeto procesal para que exponga las razones por
las cuales no esta conforme con la decision cuya revocatoria persigue.

La interposicion y tramite del recurso de reposicion en esta jurisdiccion, conforme
lo dispone el articulo 242 de la Ley 1437, se rige por las normas del Cédigo
General del Proceso.

Bajo ese entendido, tenemos que el articulo 318 del Codigo General del Proceso,
sobre la procedencia del recurso de reposicion y las oportunidades para
interponerlo, consagra:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la

WE 39



Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracién o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”- Negrillas propias del despacho-.

El despacho repondra el auto recurrido, en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA21-11830 del 17 de agosto de 2021, que establecioé que las notificaciones
electrénicas no tendran costo alguno, sin embargo, el Despacho se reserva la
facultad de exigir pago por concepto de arancel judicial en el evento que el tramite
del proceso lo requiera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:

Primero: Reponer el auto del 23 de julio de 2021, en lo dispuesto en su numeral
2°, el resto de su contenido queda incélume, de conformidad con las razones
expuestas.

Notifiquese y cumplase

O

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINIS TRAT ™D

J4/CAS/rop DEL CIRCUZFO DE VALLEDUPAR

SECR f m‘B lﬂ)zz
Vailedupar, 2
Por anotacion en ESTADO NomCﬁ&‘__

se notificd ef auto anterior a las parics que no fueren
personalimgnte.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SABAS RUFINO GOMEZ DE AGUA y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSAIRO PUMAREJO DE LOPEZ y
OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00071-00

Vista la solicitud presentada por la parte demandante mediante memorial enviado
por correo electronico el dia 20 de abril de 2022, donde solicita impulso procesal,
el Despacho una vez revisado el expediente constaté que mediante auto de 18 de
marzo de 2022 se corri6 traslado a las partes de los documentos solicitados como
prueba y visibles a folios 1513 a 1571 del expediente sin que hicieran
pronunciamiento alguno.

De acuerdo a lo anterior, al no existir mas pruebas que practicar en este asunto, el
Despacho en cumplimiento de los principios de celeridad y economia procesal
prescinde de la audiencia de pruebas, como se indicé en el referido auto y ordena
el cierre del periodo probatorio.

Ahora, por considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por secretaria se corre traslado a las partes para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusién dentro del término de diez (10) dias, tal como lo
dispone el articulo 181 del CPACA. Oportunidad dentro de la cual el Ministerio
Publico podra emitir su concepto de fondo.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JULGADO cyapy '
or e CUARTO ADMINIS TRAT
DEL Clemirg pr vm,,n,m;g;ﬁi;im

SE Cji l,fwT ARIA
Valledunar, __ 2 ¥ AY .7 07 2
Por anotaclén en ESTADO No OcA L.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: DANIEL PEDROZO BELENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00174-00

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso dar cumplimiento a lo ordenado
por el Tribunal Administrativo del Cesar en la providencia de fecha 30 de septiembre de
2021- numerales segundo (parrafo 2° y 3°) y tercero—, no obstante, ello no es posible,
como quiera que en proveido adiado 13 de marzo de 2020 este Juzgado, a solicitud del
municipio demandado, dio por terminado el proceso en virtud de lo previsto en el articulo
4 de la Ley 550 de 1999. Decision que se encuentra en firme y debidamente
ejecutoriada.

Notifiquese y cimplase

S

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JIrmm e s sqapnngy ADMINT T AT
L Lasd 370 DE VALLr oo rall
SECRETARIA

Valledunar, 2 3 MAY 2022
Por anntzrian en ESTADO No._.Q.Q\.Q:&,'.._

se notifica ¢ .uto anterior a las paries gue vo fueren
personau.ente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: DANIEL PEDROZO BELENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00174-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de medida cautelar presentada por el
apoderado de la parte ejecutante en folio que antecede.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 9 de agosto de 2019 se ordend la suspension del proceso de la
referencia con fundamento en el articulo 58, numeral 13 de la Ley 550 de 1999.

Posteriormente, a través de la providencia del 13 de marzo de 2020, con ocasién a la
solicitud elevada por el apoderado del municipio de Tamalameque, el Despacho dio por
terminado el proceso en virtud de lo previsto en el articulo 34 de la citada Ley 550 de
1999. .

Por lo anterior, como quiera que el presente proceso se encuentra terminado, no es
posible decretar las medidas cautelares de embargo solicitadas, por lo que el Despacho
se abstendra de decretarlas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar;
RESUELVE.

Primero: Abstenerse de decretar la solicitud de medidas cautelares de embargo
solicitadas por la parte actora, de conformidad con las razones que anteceden.

Notifiquese y cumplase

O

CARMEN DALIS ARGOT LANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop
. Saoe "S\a
O ADMINISTRATIVE (©
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se notificd el auto anterior a Jas partes quo no fueren
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA BEATRIZ (MERY) PAYARES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Radicaciéon: 20-001-33-31-004-2015-00351-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 7 de abril de 2022', mediante la
cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el
dia 19 de diciembre de 2018, en donde se accedieron a las suplicas de la demanda.

Por otra parte, a folio 229 el apoderado de la parte demandante solicité copias
auténticas con constancia de ejecutoria de las sentencias emitidas en primera y
segunda instancia en el proceso de la referencia, por lo que el Despacho ordenara
la entrega de los documentos anteriormente mencionados.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.
Notifiquese y Cumplase

CARMEN DALIS A GO@‘;OLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CAS/ob , phei i
JUZGADO CUARTO ADMIMISTRATI v
DEL CIRCY7{D DE VALLEDUPAR
SECRETARIA
l‘"
Valledupar, 2 3 MAY M
Por anotaci®n en ESTADO No.w~Oqu.§__'
se notifico ©  wit anterior a las o o e no fueren
personaliente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
Valledupar, 2 0 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUSTO SEGUNDO DIAZ PUMAREJO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-004-2015-00416-00

La parte ejecutada, a través de memoriales recibido via electrénica el 1° de marzo de
2021, solicitd la revision de la liquidacion del crédito con el fin que se incluyan los
pagos realizados a favor de la parte ejecutante y, en consecuencia, se ordene la
terminacion del proceso ejecutivo de la referencia por pago total de la obligacion.

Con la finalidad de adoptar la decisién correspondiente, mediante auto del 18 de
mayo de 2021, se dispuso enviar el proceso a la Profesional Universitario del
Tribunal Administrativo del Cesar, para que actualizara la liquidacion del crédito en
este asunto teniendo en cuenta los pagos efectuados por la ejecutada, quien a través
del oficio GJ 01249 del 3 de mayo de 2022, allegd la liquidacion actualizada hasta
esa fecha, donde, luego de aplicar y descontar a la obligacion los pagos efectuados
por la ejecutada a favor del accionante, de conformidad con los parametros
establecidos en la sentencia ejecutada, los documentos obrantes en el proceso y con
lo que para el efecto ha establecido la ley, determiné la existencia de una obligacion
insoluta a cargo de la UGPP y a favor del sefior JUSTO SEGUNDO DIAZ
PUMAREJO por valor de ciento un millones setecientos veintidéos mil doscientos
treinta y un pesos con cuatro centavos ($101.722.331.04), discriminados asi:

CAPITAL 44.915.041.36
INTERESES DE MORA 46.904.289.67
COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO AUTO 02-08-2019 9.903.000.00
VALOR TOTAL CAPITAL+INTERESES+COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 101.722.331.04

Por lo tanto, este Despacho se atiene a la liquidacion presentada por la Profesional
Universitario del Tribunal Administrativo del Cesar, y como consecuencia, no
accedera a la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacién
presentada por la entidad ejecutada, procediendo en su lugar, conforme lo dispone el
numeral 3° del articulo 446 del CGP, a actualizar el crédito en este asunto, el cual
quedara en la suma de ciento un millones setecientos veintidés mil doscientos treinta
y un pesos con cuatro centavos ($101 722.331.04), liquidado hasta el 22 de mayo de
2022.

En razon a ello, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:

Primero: Negar la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la
presentada por la entidad ejecutada, de conformidad con las razones expuestas.

Segundo: Aprobar la liquidacion adicional del crédito realizada por el Profesional
Universitario del Tribunal Administrativo del Cesar, por valor de ciento un millones



setecientos veintidés mil doscientos treinta y unos pesos con cuatro centavos
($101.722.331.04), liquidado hasta el 22 de mayo de 2022 y con inclusion de las
costas y agencias en derecho aprobadas en auto del 2 de agosto de 2019.

Notifiquese y cimplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JUTGADO CUARTO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCT (3 DK UALLL JUFL
SECRETARIA

Vatledupar, 23 MAY 2077

Por anctacién en ESTADO No.%.__—

se notifico & auto anterior a las partes gue no fueren
personaliiente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar,

20 MAY 2022

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: ORIDIS ORTIZ DIAZ Y OTROS

Demandado: ESE HOSPITAL DE CURUMANI CRISTIAN MORENO PALLARES
Radicacion: 20-001-33-31-004-2016-00070-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 24 de marzo de 2022', mediante
la cual se revoco la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el
dia 18 de mayo de 2020, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia. .

Notifiquese y Cumplase

CARMEN DALIS A GO@E:SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CAS/ob AN CUARTO ADMINTe = A=
 DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR
SECRETARIA

AR 2 3 MAY 20729

Bor anotacién en ESTAMDO No (‘Qiﬁ =
s¢ netifico ef auto anterior a las pories . ... weren
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HENRY MIGUELO FELIZZOLA CANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM
RADICADO: 20-001-33-33-004-2016-00169-00

Previo a librar el mandamiento de pago que se solicita dentro del proceso de la
referencia, se hace necesario remitir el expediente a la Profesional Universitario,
Grado 12 del Tribunal Administrativo del Cesar, para que revise la liquidacién de la
condena impuesta por este Despacho en la sentencia de fecha 1° de septiembre
de 2020 y corregida en auto del 30 de noviembre de 2020, presentada por la pare
ejecutante en aras de constatar que la misma se ajusta a lo resuelto en la citada
providencia y a la ley; de no ser asi, proceda a realizarla una nueva liquidacién y
anexarla al expediente, con base en la cual se adoptara una decisiéon en este
asunto.

Devuelto el expediente regrese al despacho para dictar la providencia que
corresponde.

Cdmplase.

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELISA HORTENCIA ROYERO OSPINO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 20-001-33-33-001-2016-00237-00

Por ser procedente, y de conformidad con lo establecido en los articulos 321del C.G.P.",
concedase, en el efecto devolutivo?, el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
de la entidad ejecutada contra la sentencia del 28 de octubre de 2020 que declaré no

probada la excepcion de pago propuesta por la ejecutada y ordené seguir adelante con la
ejecucion.

En consecuencia, por Secretaria enviese via electrénica a la Oficina Judicial de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, la carpeta que
contiene el proceso digital de la referencia para que sea repartido al Tribunal
Administrativo del Cesar y se surta el recurso concedido.

Ejecutoriada la presente providencia, continiese con el tramite correspondiente al
proceso ejecutivo.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AJGOTQ)\LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

FUARTO A
kb (}RLUITQ D U}\LLEDUPAB
iy SECRETARI A
) AY 2022
Valledupat, q MA
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.~ anotacion en ESTADO No. .’...: ‘ e
o eoatificd el autd anterior a ia¢
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' “Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. (...)."

* “Articulo 323. Efectos en que se concede la apelacion. Podrd concederse la apelacion:

()

Se otorgard en el efecto suspensivo la apelacién de las sentencias que versen sobre el estado civil de las personas, las que hayan sido
recurridas por ambas partes, las que nieguen la totalidad de las pretensiones y los que sean simplemente declarativas. Las apelaciones
de las demds sentencias se concederdn en el efecto devolutivo, pero no podrd hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta tanto sea
resuelta la apelacion.”
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

O

Valledupar,

20 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARTHA CECILIA ALCOCER ARENAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Radicacion: 20-001-33-31-004-2017-00040-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 24 de marzo de 2022', mediante
la cual se modifico parcialmente la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 11 de diciembre de 2019, en donde se accedieron a las suplicas
de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiguese y Cumplase

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
JIn e }w
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ANTONIO JACOME ROJAS

Demandado: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

Radicacion: 20-001-33-31-004-2017-00122-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 28 de abril de 2022, mediante la
cual se modificd parcialmente la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 5 de diciembre de 2019, en donde se accedieron a las suplicas de
la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiguese y Cumplase

CARMEN PALIS A GO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CAS/ob ‘;TMTWQ
Y TARTO ADMINIS
JU%%%%%?T?.E'@ DE VALLEDUPAR
SECRETARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2027

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: RAMIRO ALBERTO BAQUERO TORRES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 20-001-33-31-004-2017-00137-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 9 de diciembre de 2021,
mediante la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 18 de junio de 2019, en donde se negaron las suplicas de la
demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Ciumplase

CARMEN DALIS A GO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINIS TRATIVO
J4/CAS/ob DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA.

| 2 3 MAY 2029
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 0 MAY 2022
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 20-001-33-33-004-2017-00457-00

Requerir bajo los apremios de ley el cumplimiento del oficio No. GJ 0665 del 4 de
octubre de 2019, a través del cual se le solicitd al Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio allegar a este proceso copia del
acto administrativo por le cual se le reconocié una pension de jubilacién al sefior
JOSE OLEGARIO SANCHEZ GUERRERO, identificado con cédula de ciudadania

No. 9.514.665, reiterado a través del oficio GJ 0269 del 27 abril de 2021.

Adviértase que el incumplimiento a una orden judicial genera sanciones de

conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 44 del CGP.

Término para contestar: diez (10) dias.

y cumplase

{0

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop A ADMITNIE ™ : 2
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 9 0 MAY 7072
REFERENCIA: EJECUTIVO
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE PELAYA
DEMANDADO: SEGUROS DEL ESTADO SA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00086-00

Seria del caso fijar fecha y hora para celebrar la audiencia de que trata el articulo
443 Cdodigo General del Proceso, no obstante, observa el Despacho que las partes
no solicitaron la practica de pruebas y el Despacho no observa la necesidad de
decretar alguna prueba de oficio, por lo que es procedente dictar sentencia
anticipada con fundamento en las siguientes

CONSIDERACIONES

En virtud del articulo 398' del CPACA, el principio de integracién normativa
consagrado en el articulo 306 del CPACA y la jurisprudencia del Consejo de
Estado, el proceso ejecutivo seguido ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa se tramitara conforme a las reglas establecidas en el Cédigo General
del Proceso.

Asi lo preciso el Consejo de Estado:

“Al respecto, es del caso sefialar que salvo las especiales previsiones de los
articulos 297 a 299 del CPACA sobre el proceso ejecutivo, el tramite de este
proceso ante la jurisdiccion contencioso administrativa se rige por las
disposiciones del Codigo General del Proceso. Lo anterior, por remision del
articulo 306 del CPACA, conforme con el cual en los aspectos no
contemplados en este codigo se aplican las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil en cuanto sean compatibles con la naturaleza de las
actuaciones y procesos que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.™

En otra oportunidad sefialo:
‘Dado que el tramite del proceso ejecutivo esta regulado por el Caédigo

General del Proceso y que por ello, su impulso y desarrollo nace bajo la
égida de dicho estatuto, seré entonces bajo sus preceptos que debera

1 “ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. <Articulo modificado por el articulo 80 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Una
vez transcurridos los términos previstos en el articulo 192 de este codigo, sin que se haya cumplido la condena impuesta por esta
Jurisdiccidn, el juez o magistrado competente, seguin el factor de conexidad, libraré mandamiento ejecutivo segtin las reglas previstas en
el Codigo General del Proceso para la efecucion de providencias, previa solicitud del acreedor.

Si el titulo lo constituye una conciliacién aprobada por esta jurisdiccion o un laudo arbitral en que hubiere sido parte una entidad publica,
el mandamiento ejecutivo se librard, previa solicitud del acreedor, una vez transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisién o
desde la fecha que en ella se sefiale, bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas pora las sentencias como titulo ejecutivo.
En este caso, se observardn las reglas establecidas en el Codigo General del Proceso para la ejecucion de providencias judiciales.

Si la ejecucion se inicia con titulo derivado de conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, se aplicard el factor de competencia por
conexidad, Si la base de ejecucién es un laudo arbitral, operardn los criterios de competencia por cuantia y territorial, definidos en este
codigo.”

2 “ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguird el Codigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.”

 Sentencia de tutela del 5 de marzo de 2015, C.P. Martha Teresa Bricefio De Valencia, Radicado 11001-03-15-000-2014-02189-00.




desarrollarse hasta su finalizacion, incluyendo la definicion del mismo en
ambas instancias, salvo claro esta, cuando se trate de aplicar una regla
prevalente y especial contenida en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que se ocupe
exclusivamente de un tema propio del proceso ejecutivo administrativo
(notificaciones a las partes, providencias que prestan meérito ejecutivo,
plazos para el pago de sentencias., etc.).™

Bajo este entendido, tenemos que el articulo 278 del Cédigo General del Proceso,
sobre el deber del juez de dictar sentencia anticipada total o parcial, establece:

"ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez
pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se
pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las
que resuelven los recursos de casacion y revision. Son autos fodas las
demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comtn acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la
caduc:dad la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la
causa.”

De la anterior norma se desprende que los jueces tienen la obligacion de proferir
sentencia anticipada en el momento que adviertan que no habra debate probatorio
o que el mismo es inocuo, salvaguardando siempre el debido proceso y el derecho
de defensa de las partes.

De esta manera, el respeto a las formas propias del proceso se ve aminorado en
virtud de los principios de celeridad y economia procesal que buscan siempre
decisiones judiciales prontas adelantadas con el menor nimero de actuaciones
posibles y sin dilaciones injustificadas cuando se advierta que en el expediente se
cuenta con los elementos probatorios necesarios para tomar la decision que en
derecho corresponda de manera inmediata. :

Por consiguiente, la sentencia anticipada dictada por escrito supone que algunas
etapas del proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia a la celeridad
y economia procesal, lo que armoniza sin roce alguno con una administracion de
justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial®.

En se orden de ideas, el Despacho considera que en este asunto es procedente
dictar sentencia anticipada conforme lo normado en el numeral 2° del articulo 278
del CGP, al no existir pruebas pendientes que por practicar.

En consecuencia, se prescindira de la audiencia prevista en el articulo 443 del CGP,
se incorporaran las pruebas aportadas con la demanda y su contestacion y se
declara cerrado el periodo probatorio.

& Consejo de Estado, Seccidn Segunda Subseccién B, Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Sentencia del 31 de julio de 2019.
Radicacion numero; 25000-23-42-000-2015-06054-02(0626-19).
5 Corte Suprema de Justicia, Sala e Casacidn Civil, Sentencia $€439-2021 del 1° de marzo de 2021, M.P. Francisco Ternera Barrios, Rad.:
11001 02 03 000 2018 01206 00
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Asi mismo se correra traslados a las partes para que aleguen de conclusion y al
Ministerio Publico para que rinda concepto. Surtido el traslado mencionado se
proferira sentencia escrita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Valledupar,;

RESUELVE

Primero: Prescindir de la audiencia prevista el articulo 443 Cédigo General del
Proceso.

Segundo: Incorporar las pruebas aportadas con la demanda y su contestacion.
Tercero: Cerrar el periodo probatorio.

Cuarto: Corrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias para
alegar de conclusion; término que comenzara a correr después de ejecutoriada esta
providencia.

Quinto: Vencido el término para alegar, el expediente ingresara al Despacho para
dictar sentencia.

Sexto: Instar a los sujetos procesales y demas intervinientes a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 186 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2001, art. 46, realizando las actuaciones a través de medios tecnolégicos,
debiendo informar para tal efecto los canales digitales, correo electrénico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar al correo electronico de este Juzgado,
JO4admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co copia de todos los memoriales
enviados a la autoridad judicial con copia incorporada al mensaje de datos para su
registro en siglo XXI.

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDAS/rop JU7EADO CYARTO ADMIDT— —— -

DEL Ciemzo pe VALLY:. .. ... 4 .
SECRETARIA

Vailedupar, 2 3 MAY 2022._
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

ﬁ L P SIGCMA

Vallodupar, a0 ffeH 2022

Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE SA ESP (ELECTRICARIBE SA
ESP)

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Radicacion: 20-001-33-31-004-2018-00195-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 10 de febrero de 2022', mediante
la cual se revocd la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el
dia 15 de septiembre de 2020, en donde se accedieron a las suplicas de la
demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

C%%H&EALIS AEGO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADD CUARTO ADMINTS TRATIVE
J4/CAS/ob DEL CIRCTITO DE VAV LE L UFAR
SECRETARIA

Valledupar, 3 MAY 70?2
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SIGCMA

Valledupar, 9 () MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EVELNYN JAIMES TARAZONA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 20-001-33-31-004-2018-00344-00

Obedeézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 17 de marzo de 2022', mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 28 de julio de 2021, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

CARMEN PALIS A GOCBE;OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

oAt JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVG
2 DEL CIRCI'ZYS) IE VALLEDUPAR

SECRETARIA
Valledupar, 7 3 MAY 9naq
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 0 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JULIETH CHACON SERRANO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00363-00

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de ampliacién del término para contestar
demanda elevada por el apoderado de la Clinica Integral de Emergencias Laura
Daniela SA.

ANTECEDENTES

El 22 de noviembre de 2022 se admiti6 la demanda de la referencia. Posteriormente,
al resolver las excepciones previas propuestas por el Departamento del Cesar en
auto del 25 de febrero de 2022, se dispuso vincular a la CLINICA INTEGRAL DE
EMERGENCIAS LAURA DANIELA SA, como parte demandada en el presente
asunto por ser la entidad que brindo los servicios y tratamientos médicos que requirié
la menor CAROLIN DAYANA CARCAMO CHACON.

El traslado de la demanda para la mencionada clinica, corrio desde el 11 de marzo al
29 de abril de 2022' conforme conta en la constancia de traslado que obra a folio
122.

El 28 de abril de 2022, de manera oportuna, el apoderado de la CLINICA INTEGRAL
DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA SA, solicité la ampliacion del término para
contestar la demanda con el objeto de acompafiar un dictamen pericial.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el numeral 5° del articulo 175 del CPACA, la ampliacion del
término para contestar demanda procedera bajo las siguientes condiciones:

“ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de
traslado, el demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante
escrito, que contendra:

5. Los dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las
pretensiones de la demanda. Si la parte demandada decide aportar la prueba
pericial con la contestacion de la demanda, debera manifestarlo al juez dentro
del plazo inicial del traslado de la misma establecido en el articulo 172 de este
Codigo, caso en el cual se ampliaré hasta por treinta (30) dias mas, contados
a partir del vencimiento del término inicial para contestar la demanda. En este
ultimo evento de no_adjuntar el dictamen con la contestacion, se entendera

que esta fue presentada en forma extemporanea.”

En el presente caso, toda vez que el escrito mediante el cual se solicitd la adicion del
término para contestar la demanda con el objeto de acompainiar dictamen pericial, fue
presentado el 28 de abril de 2022, esto es, dentro del termino inicial del traslado de la
misma, se tiene el anuncio fue oportuno y por tanto la ampliacién del término para




contestar la demanda oper6 de manera automatica, empezando a correr el nuevo
término_a partir del dia siguiente al vencimiento del plazo inicial, si se cumple la
condicién prevista en la norma citada, esto es, si se aporta el dictamen pericial
anunciado; de no _ser asi, se entendera que la contestacion de la demanda fue
presenta de forma extemporanea.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar:
RESUELVE

PRIMERO: Por ser procedente, ampliese en 30 dias mas el término inicial para que
la CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA SA conteste la
demanda; si no aportaré la prueba pericial anunciada se entendera que la
contestacion es extemporanea.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica al Dr. VICTOR MANUEL CABAL PEREZ
como apoderado de la CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA
SA, en los términos y para los efectos del poder que obra en el expediente.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS AiOTg;LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

J4/CDASIr0p ~ JUZGADO CUARTO ADMNT— " -
DEL CIRCUITO D VALLY.UPAR
SECRETARIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ASOCIACION DE TRABAJADORES DEL SISTEMA
NACIONAL DE SALUD, SEGURIDAD SOCIALY
SANEAMIENTO AMBIENTAL “DARSALUD AT"
DEMANDADO: ESE HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00368-00

El Despacho rechazara la demanda de la referencia, en atencion a las siguientes,

CONSIDERACIONES
El articulo 169 inciso 1° del CPACA, dispone que:

“Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en
los siguientes casos: :

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

En el presente caso, mediante auto del 10 de octubre de 2018', se inadmiti6 la
demanda para que la parte actora, en el término de 10 dias, subsanara los defectos
alli anotados.

El anterior auto fue publicado en el estado 038 del 11 de octubre de 2018, sin que
durante el término concedido la parte actora, presentara escrito de subsanacién en el
sentido dispuesto por este Juzgado, por lo tanto, se dara cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral 2° de la norma indicada, procediendo al rechazo de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Valledupar
Cesar,

RESUELVE

Primero: Rechazar la demanda promovida por la ASOCIACION DE
TRABAJADORES DEL SISTEMA NACIONAL DE SALUD, SEGURIDAD SOCIAL Y
SANEAMIENTO AMBIENTAL “DARSALUD AT”, a través de apoderado judicial por
no haber sido subsanada en el término concedido para ello.

1g.52



Segundo: Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte actora, sin
necesidad de desglose.

Tercero: Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

7o

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JUZGADO CUARTO ADMINIETT " 1)
DEL CIRCUITO DE VALLEDUFak

SECRETARIA

J4/CDAS/rop 2 3 MAY 2027

Valledupar,

Por anotacién en ESTADO No Mi .
se notificd ef auto anterior a las parics que no fueren
personalmente.
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Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MANUEL SALVADOR MEJIA SAUCEDO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ‘
Radicacion: 20-001-33-31-004-2018-00400-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 10 de marzo de 2022', mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 15 de abril de 2021, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

C%E%'EALIS A GO@OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 2 0 MAY 2022
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VITELVINA RUEDA PLATA Y OTROS

DEMANDADO: CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA
DANIELA S.A. Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-004-2018-00501-00

Se procede a decidir sobre el llamamiento en garantia que realizd6 la entidad
demandada, CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA SA., a la
compaiiia LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, de conformidad con lo
establecido en el articulo 225 del CPACA.

SOLICITUD

La demandada, CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA SA.,
solicité se llame en garantia a la comparia LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, para que responda por la condena que eventualmente se pueda derivar
de la demanda de la referencia, en virtud de la poéliza de responsabilidad civil
extracontractual No. 1000309 del 29/04/2015 y su renovacion de fecha 27/04/2018,
vigente para la época de los hechos.

CONSIDERACIONES

El articulo 255 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

“El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

°El escrito de llamamiento deberéa contener los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

“2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

“3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

“4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales. (...)"




En el presente caso se cumplen a cabalidad los requisitos exigido en el articulo 225 del
CPACA, puesto que se esta indicando los nombres de las llamadas, sus domicilios, y
finalmente los hechos y fundamentos en que basa su peticion.

Ademas, es la oportunidad procesal para solicitarla, ya que se hizo con la demanda y
los peticionarios estan legitimados para ello, con fundamento en el articulo 90 de la
Constitucion Nacional.

Finalmente, es procedente los llamados en garantia, toda vez que conforme el articulo
225 del CPACA no es requisito que se allegue prueba sumaria de relacion legal o
contractual alguna, sino que basta que el llamante haga la afirmaciéon para que se
entienda cumplido dicho requisito.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:

Primero: Aceptar el llamamiento en garantia que la entidad demandada, CLINICA

INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA S.A., le hace a la compafiia LA

PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS. En consecuencia.

Segundo: Citese al proceso a la llamada en garantia y otérguesele el término de quince
(15) dias para que intervenga dentro del mismo.

Notifiqueseles de conformidad con el numeral 2° del articulo 198 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar
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Valledupar,  2() MAY 2022

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DAGOBERTO VILLAZON HERRERA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 20-001-33-31-004-2019-00073-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Cesar, en providencia de fecha 10 de marzo de 2022, mediante
la cual se confirmé la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho
el dia 23 de agosto de 2021, en donde se negaron las suplicas de la demanda.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente de la
referencia.

Notifiquese y Cumplase

CM‘EALIS A GOCQ;OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

d T OOARTO ADUATIC S o
Wik TIRCTHTO DE VAL L o

*35 RETARIA

Valledunar, MAY 202 2

Por anotacién en ESTADO No CM%—

se notificd e auto anterior a las partes qua ne fusren
personalinente.

J4/CAS/ob

v

SECRETARIO

'F.73 y ss.

(@)

—

icontec

150 9001



4 w"-@% Rama Judicial &
. Consejo Superior de la Judicatura MMW&M SIGCMA

Repiion e Coorits o

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 70 MAY 2022
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUAL

DEMANDANTE: DICKSON EMIRO TRUJILLO DUARTE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MANAURE

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00089-00
ASUNTO

apoderado judicial de la parte actora.

ANTECEDENTES

Se pronuncia el Despacho sobre la reforma a la demanda presentada por el

En ejercicio del medio de control de controversias contractuales, el sefior DICKSON
EMIRO TRUJILLO DUARTE obrando a través de apoderado judicial, solicité la

| declaratoria de incumplimiento del contrato de compraventa No. SASIP-009-2015 por
| parte del municipio de Manaure y consecuentemente, la orden de pago del
porcentaje (10%) pactado en la clausula penal del mentado contrato, del valor total

de la factura de venta No. 4344 y de los intereses moratorios causados.

Como sustento de las anteriores pretensiones, en términos generales, en la
demanda se explicé que entre el MUNICIPIO DE MANAURE vy el sefior DICKSON
EMIRO TRUJILLO DUARTE y/o SOLOTINTAS, se celebré el contrato de
compraventa No. SASIP-009-2015, cuyo objeto fue: Dotacién de mobiliarios,
materiales y elementos para la atencion de la primera en la casa de la cultura de la
alcaldia municipal del municipio de Manaure Balcén del Cesar, por valor de
$31.999.667. La empresa SOLOTINTAS cumplié a cabalidad el objeto contratado, no
obstante, el municipio de Manaure incumplié la clausula octava del contrato
adeudando a la fecha el valor de $11.351.667, correspondiente al valor total de la
factura de venta No. 4344 mas la suma de $1.381.850 correspondiente a la factura

de venta No. 4335.

| Mediante auto del 26 de julio de 2019 este juzgado admitié la demanda. El traslado

de la demanda corrié desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de marzo de 2020.

En memorial recibido el 21 de febrero de 2020, la parte actora presento reforma a la
demanda en cuanto a los hechos, pretensiones, fundamentos de derecho,

procedimiento y competencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 de la ley 1437 de 2011', establece que la demanda puede ser
reformada por una Unica vez en lo que atafie a las pruebas, hechos y las partes que
la integran hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes al traslado de la demanda.

1 ¢

a las siguientes reglas:

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrd adicionar, aclarar o modificar o demanda, por una sola vez, conforme




Sobre esta figura, el Consejo de Estado, Seccion Quinta en auto del 7 de diciembre
de 2018 dictado dentro del radicado numero 11001-03-28-000-2018-00617-00, C.P.
Alberto Yepes Barreiro, sefialo: :

La reforma de la demanda es una figura del derecho procesal que permite
modificar el escrito inicialmente presentado y se explica, segun la doctrina,
porque ‘“la presentacion de una demanda no vincula definitivamente al
demandante respecto de los puntos anotados en ella, sino cuando han
vencido ciertos términos precisamente determinados en la ley, porque esta ha
querido permitirle a la parte actora, que, con ciertas limitaciones, pueda
reenfocar el alcance de su libelo (...)”

No obstante, debe anotarse que la facultad de reforma no es ilimitada, pues
se ha considerado que hay ciertos topicos que son inmodificables. Asi, se ha
entendido que no es viable sustituir a la totalidad de los demandados ©
cambiar totalmente las pretensiones de la demanda, ya que aceptar o

contrario implicaria consentir que a través de la reforma se presente un nuevo
escrito introductorio®.

()

Del articulo en cita se desprende que el escrito de reforma de la demanda
tiene ciertos limites, no solo en cuanto a la oportunidad en el que aquel debe

proponerse, sino también en cuanto a su objeto, comoquiera que no todos los
acapites gque componen la demanda pueden ser reformados.

De acuerdo con lo anterior, se tiene que el escrito de reforma de demanda fue
presentado dentro del término legal.

Sin embargo, al analizar el objeto de la reforma de demanda presentada encuentra el
Despacho que la parte actora realiz6é un cambio total en lo que atafie a las
pretensiones de la demanda, fundamentos de derecho, procedimiento vy
competencia, planteados en principios para una demanda en ejercicio del medio de
control de controversias contractuales para en su lugar, introducir dichos acapites
planteados desde el enfoque de la accion ejecutiva, lo que significa el cambio total de
las pretensiones y demas topicos de la demanda.

Bajo este panorama el Despacho recuerda que conforme lo establece el numeral 3°
del articulo 173 del CPACA, con la reforma de la demanda no podra sustituirse la
totalidad de las pretensiones de la demanda dado que ello seria, como lo dijo el
érgano de cierre de esta jurisdiccion en la jurisprudencia citada, consentir que a
través de la reforma se presente un nuevo escrito introductorio.

Por lo anterior, como quiera que la reforma de la demanda presentada por la parte
actora no cumple con los presupuestos previstos en el articulo 173 del CPACA, debe
rechazarse.

Por lo expuesto, el juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al trasiado de la demanda. De la admision de la reforma
se correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd traslade por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre
en un solo documento con la demanda inicial.” v

2 | 6pez Blanco, Herndn Fabio. Codigo General del Proceso. Parte General Ed. Dupré Editores., Bogota, 2016. p. 578.

3 Ibidem




RESUELVE

RECHAZAR la reforma a la demanda de controversias contractuales presentada por
la parte actora, conforme las razones que anteceden.

Notifiquese y cumplase

CARNMEN DALIS A GO@\OLANO
Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL:  Reparacién Directa

DEMANDANTE: Arturo Rafael Vasquez Vasquez
DEMANDADO: Aguas del Cesar S.A. E.S.P.
RADICADO: ~ 20-001-33-33-003-2019-00111-00

Estando el presente proceso al Despacho para resolver sobre la solicitud de terminacion del
proceso presentada por la apoderada de la parte actora, se observa la parte actora, ARTURO
RAFAEL VASQUEZ, esta representada por la abogada CLAUDIA PATRICIA BEJARANO
MAESTRE, quien en razén de un proceso ejecutivo que se adelanté en este Juzgado, en
donde fungia como apoderada de la parte ejecutada, promovié a través de su poderdante
una queja disciplinaria —por demas temeraria- contra esta funcionaria judicial.

Por esta circunstancia existe cierta prevencién en contra de la mentada abogada por lo que
cualquier decisién que se tome en este asunto podria considerarse como parcializada.

De acuerdo a lo anterior, y aun cuando la circunstancia planteada no encuadra “exactamente”
en alguna de las causales establecidas como impedimentos en el CPACA y el CGP, en aras
del principio de imparcialidad que deben regir las decisiones judiciales, se pone de presente
y me aparto del conocimiento del presente proceso para evitar que se genere la percepcion
de falta del referido principio y asi evitar suspicacia en este asunto.

Por tanto, se ordenara la remisién del expediente con todos sus anexos al Juez Quinto
Administrativo del Circuito de esta ciudad, a quien corresponde en atencion al orden numeérico
de los Juzgados. Tramite este que debera hacerse por intermedio de la Oficina Judicial para
que realice las anotaciones pertinentes. Por secretaria haganse las constancias de rigor.

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar, Cesar,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE impedida para continuar conociendo del presente proceso por las
razones expresadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REMITIR el expediente con todos sus anexos a la Oficina Judicial de Valledupar
para que se hagan las anotaciones de rigor y posteriormente sea enviado al JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR para el tramite
correspondiente, conforme al articulo 140 del CGP y lo expresado en la parte motiva de esta
decision.

Notifiquese y cimplase

CARM ALIS ARG TE @:\NO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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Valledupar, 20 MAY 2022

CAPCA, el cual establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

que ponga fin al proceso..

excedente de los gastos ordinarios, si los hubiere.

RESUELVE:

la parte motiva.

Tercero: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

Juez Cuarto Adiministratjvo de Valledupar
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

DEMANDANTE: TOMASA CASTILLO VILLALOBOS y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00318-00

SIGCMA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el proceso pendiente para impartir el tramite correspondiente, el abogado JUAN
CARLOS BOHORQUEZ PEREZ en su calidad de apoderado de la parte actora a través de
memorial recibido por correo electrénico el dia 17 de mayo de 2022, solicitd la terminacién
del proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda, solicitud que fue
coadyubada por el abogado LUIS HUMBERTO VALERO PADILLA en su calidad de
apoderado de la demandada sefiora EVA MARGARITA FLOREZ GONZALEZ.

El desistimiento es una forma anormal de terminar un proceso judicial, el cual lo efectia
quien le da inicio, es decir, es la parte demandante quien renuncia a su consecucion y
terminacion por medio de sentencia, el cual normativamente esta consagrado en el articulo
314 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del

El demandante podra desrstfr de las pretensiones mientras no se ha ya pronunciado sentencia

De conformidad con la norma transcrita y atendiendo a la etapa en que se encuentra el
proceso, considera el Despacho procedente la solicitud y en consecuencia, se procedera a
dar por terminado el proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda,
ordenando la devolucién de la demanda y sus anexos a la parte demandante; asi como el

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar Cesar,

Primero: Acéptese el desistimiento de las pretensiones formulado por la parte actora y como
consecuencia de ello, declarese terminado el presente proceso, conforme a lo expuesto en

Segundo: Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose, asi como los excedentes de los gastos ordinarios si los hubiere.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
valledupar, 20 MAY 2022

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALEXANDRA PATRICIA ESCOBAR OSPINO Y
OTROS

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-004-2019-00334-00

De la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, cérrase traslado a la
parte ejecutada por el término de tres (3) dias, dentro de los cuales, podra formular
objeciones y acompanar las pruebas que estime necesarias, conforme lo dispone el
numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS A GOTQE:)LANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar
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