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20001 3331 004 ] . , Auto Concede Recurso de Apclacion
Accion de chill'ilCl(\ll GALO ARTURO MARQUE/Z USTARI/ INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCLALES AUTO CONCEDIE RECURSO DE APFLACION 1371272018
2009 00012  Directa Y OTRO
20001 3331 004 B _ . ‘ o o Auo que Ordena Correr Traslado .
Accion dc. NFI]I&I;I(] \ ARLAHAN GOMEZ CASTANO () AVAY .|7I' St IL‘LD(‘).\ DE RETIRO DE LA AUTO ORDENA CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES 13/12/2018
2010 00585  Restablecimiento del POTICLA NACIONAL PRESENTDAS POR LA PARTE EJCUTADA,
Derecho
20001 3331 004 A , ‘ , , Auto ordenar enviar proceso
Accion de Nulidad FREDDY ENRIQUE - DIAZ PONTON FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES SIE ENVIA L PRESENTE PROCESO AL CONTADOR DFEIL. 13/12/2018
2012 00029  Restablecimicnto del DELMAGISTERIO TRIBUNAL ADMINISTARTIVO DEL CESAR. PARA QUI
Derecho REALICE LA LIQUIDACION DEL CREDITO
20001 3333 004 B ‘ ‘ Auto de Obedezcase v Ciimplase
Accion de Nulidad v SANDRAHERRERA CLAVIIO R \\l.\:Tl:!?l(‘l..}l - I)IRFCCI( ).\'. = __ AUTO DE OBDEZCASE Y CUMPLASE 1.O ORDENADO POR 1371272018
2013 00425  Restablecimiento del ADMINISTRATIVADE ADMINISTRACION o © i 131NAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.
Derecho JUDICIAL
30001 3333 004 B - . o , o o N Anto ordenar enviar proccso . _
."\-L’L‘l()ll de Reparacion |$ AN .\l!..\;\.\])ER TORRES R \\!.\ .{l l)l‘L IAL- FISCALIA GENERAL DI AU FO ORDENA REMITIR EL EXPEDIENTE Al CONTADOR 13/12/2018
2014 00113 Directa NARVALZ FANACION DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR. PARA QUI
PROCEDA A REALIZAR LA LIQUIDACION Dt CREDITO.
20001 33 33 003 . Auto Rechaza Recurso de Apelacion
Accron de Nulidad FUTOGIO - ALMARES FRADINO FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES AUTO RECHAZA RECURSO DE APELACION POR 13/12/2018
ZO] 4 001 45 Restableemiento del SOCIALES DEL MAGISTERIO EXTEMPORANEQO,
Derecho
20001 3335 004 , ] . Auto Concede Recurso de Apelacion A
Accion de RC])(II'&CI()H SOLFANTCASTANEDA OROV/CO MINISTERIO DE DEFENSA- POLICTA AUTO CONCEDE RECURSO DIE APELACION, 1371272018
2014 00281 Directa NACION AL
20001 3333 004 B , Auto dec Obedescase v Cumplase
Accion de Reparacion  VAMITILFONSECA PACHECO ¥ NACION-MIN. DEFENSA- EIERCITO AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR — 13/12/2018
2015 00086  Dirccta QTROS N WO EL TRIBUNAL ADMINISTARTIVO DEL CESAR.
20001 33 33 004 o Auto ordena desglose
Conciliacion DARSALUD AT HOSPIT AL ROSARIO PUNAREJO DFE AUTO ORDENA DESGLOSE SOLICTTADO. 13/12/2018
2017 00269 1OPE/Z Y OTROS
20001 33 33 004 . Auto que Ordena Requerimicnto
Acciones Populares LUIS ALBERTO SANTANA EMPRES MUNICIPAL EMCAR AUTO ORDENA REQUERIRT A 1A PARTE ACCIONANTE 1371272018
2018 00210 HERNANDE/ PARA QUI SE PRONUNCIE AlL RESPECTO E INFORME SILAS
OBRAS INCONCLUSAS A LAS QUE HACE REFERENCIA EN
SU ESCRITO DE 1.A DEMANDA.
20001 3333 004 _ Aulo Nicga Nulidad
Accion de Nulidad ELVEIAMILENASANIUAN DAVIEA HOSPITAL EL SOCORRO DE SAN DIEGO AUTO NIFGA SOLICTTUD DE NULIDAD. 13/12/2018
2018 00229 CESAR
20001 3333 004 ] Auto nicga medidas cautelarcs
ELVEAMIEENASANIUAN DAVIEA HOSPIT AL EL SOCORRO DE SAN DIEGO 13/12/2018
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20001 33 33 004 ‘ ) Aulo corregir crror

Accion de Nulidad v SANDRA PATRICIA RUMBO BARROS - NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL. A 11T0O CORRIGE AUTO DI FECHA 3 DE JULIO DE 2018, 13/12/2018
2018 00239 Restablecimiento del DEP.S. DEL M.

Derecho
20001 33 33 004 B ‘ o ] Auto corregir ¢rror

Accion de Nulidad y - JAIME BULDING PRADA NACION-MIN. EDUCACION-FONDONAL - A1 ORDENA CORREGIR EL AUTO DI FECHA $ DEJULIO 1371272018
2018 00245 Restablecimiento del DEP.S. DELA DE 2018.

Derecho
20001 33 33 004 B ‘ - ] o _ o N _ . Auto resuclve recurso de Reposicion ]

Acaion de Nuhdad \ h'l:l)L. BI.\ CL.II).\I):\.\A\-ILI' COPrEy CONSEJO MUNICIPAL DE EL COPEY AUTO RESUELVE NO REPONER FL AUTO DIE FECHA 7 DFE 13/12/2018
2018 00271 SINDEUDAPUBLICA SEPTIEMBRE DE 2018,
20001 33 33 004 . Auto admitc demanda

Accion Jde ch;u'aci(')n JOSE TRINIDAD ANDRADES NACION-RAMAJUDICIAL-FISCALILA AUTO ADMITE DEMANDA. 13/12/2018
2018 100296 Directa RACINES GENERAL
20001 3333 004 . e _ o Auto quc decreta prucbas

Acciones ]’Oplllill'cs CAMILO VENCE DE TUQUL MUNICIPIO DI BECERRIL. AUTO DECRETA LA PRACTICA DE PRUEBAS POR EL. 13/12/2018
2018 00304 TERMINO DE 20 DIAS,
20001 3333 004 o Auto Concede Recurso de Apelacion

Fjecutivo WILSON LEONARDO RINCON PEREZ ESE HOSPITAL INMACULADA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION Y SIF ORDENA 13/12/2018
2018 00371 CONCEPCION ESE. DE CHIMICHAGUA EXPEDIR COPIAS
20001 3333 004 ] , Auto inadmite demanda

Acciones de LEONARDO BECERR A SANTOS GOBERNACION DEL ATEANTICO Y AUTO INADMITE EA PRESENTE ACCION DFE 3/1272018
2018 00484 Cumplimicnto OTROS CUMPLIMIENTO, CONCEDIENDO UN PLAZO DE TRES(3)

DIAS.

PARA NOTIFICAR A LLAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 14 DE DICIEMBRE DE 2018

IN MARIA
SECRETARIO

v

OA TORRES

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD
Demandante: ELVIA MILENA SAN JUAN DAVILA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL EL SOCORRO DE SAN DIEGO, CESAR
Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00229-00

ASUNTO.

Procede el despacho a decidir lo que en derecho corresponda, acerca de la solicitud
de nulidad presentada por el apoderado judicial de la parte demandada, E.S.E.
HOSPITAL EL SOCORRO DE SAN DIEGO, CESAR.

ANTECEDENTES

La parte actora ELVIA MILENA SAN JUAN DAVILA, presentd, a través de apoderado
judicial, demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad, en contra de la E.S.E.
HOSPITAL EL SOCORRO DE SAN DIEGO, CESAR, con el fin de que se declare la
nulidad del ato administrativo contenido en el Acuerdo 020 del 17 de abril de 2018,
mediante el cual 3 miembros de la Junta Directiva de la ESE., Hospital El Socorro del
Municipio de San Diego, Cesar, mediante la cual procedieron a calificar

satisfactoriamente a la Gerente del mencionado Hospital.

En providencia de fecha 5 de julio de 2018, se admitid la demanda y se ordend
notificar personalmente a la representante legal de la entidad demandada, en la forma
establecida en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP."

El 31 de julio de 2018, el apoderado Judicial de la demandada, solicita se decrete la
nulidad a partir de la notificacion de la providencia que admitio la demanda con
fundamento en la causal establecida en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P.

CONSIDERACIONES:

Las nulidades procesales atafien a los vicios de los actos juridicos procesales, cuyo
objeto propio de la nulidad en el ambito procesal, segln lo recoge la doctrina, la
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jurisprudencia y el articulo 29 de nuestra constituciéon politica, es la proteccion al
debido proceso.

El Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (L.1437
de 2011), en su articulo 208 prevé como causales de nulidad en todos los procesos,
las enunciadas en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso,
canon 133, que reza:

“Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
compelencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien actua como su
apoderado judicial carece Integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o praclicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusion
o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié
ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregiré practicando
la notificacion omitida, pero sera nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo.

Parégrafo.
Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.” .

Caso concreto.

El apoderado de la parte la parte demandada, solicita que se declare la nulidad a
partir de la notificacion del auto de fecha 5 de julio de 2018, mediante el cual se
admitié la demanda, por considerar que dicha actuacién no se realizé conforme a lo
establecido en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA , pues no se efectué en el

correo electronico secretariahospitalelsocorro@gmail.com, el cual pertenece a la

entidad y, ademas, fue aportado por la parte demandante para tal efecto.

Respecto de las notificaciones por estado, el articulo 201 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece:



“Articulo 201. Notificaciones por estado. Los autos no sujetos al requisito de la notificacién
personal se notificaran por medio de anotacién en estados electrénicos para consulta en
linea bajo la responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hara el dia siguiente al
de la fecha del auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.

3. La fecha def auto y el cuaderno en que se halla.

4. La fecha dei estado y la firma del Secretario.

El estado se insertara en los medios informaticos de la Rama Judicial y permanecera alli en
calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion con su firma al pie
de la providencia notificada y se enviaréd un mensaje de datos a quienes hayan suministrado
su direccién electrénica.

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservara un archivo disponible para
la consulita permanente en linea por cualquier interesado, por el término minimo de diez (10) afos.
Cada juzgado dispondréa del namero suficiente de equipos elecltronicos al acceso del publico para
{a consulta de los estados.”

Vistos los argumentos expuestos en el escrito de nulidad, este Despacho advierte
que no le asiste razon al apoderado del demandada, toda vez que, verificado el
procedimiento adelantado dentro del presente medio de control, se encontré que la
notificacion de la providencia que admite la demanda, sélo se surtié a las partes, por
estado, a través de los correos electrénicos aportados para tal efecto, y en la
actualidad se encuentra pendiente por realizar la notificacién formal de la demanda a
la entidad demandada, conforme lo establece el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del CGP.

Por consiguiente, no se procedera a declarar la nulidad del proceso por indebida
notificaciéon, consagrada en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que en este asunto no se ha realizado la notificacion respecto de la
cual se pretende su nulidad

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Valledupar,
administrando justicia y por mandato de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad propuesta por el apoderado de la entidad
demandada, por las razones expuestas en esta providencia.

/4 f
CARMEN tALIS RGOTE SOLANO
Juez Cuarto Administrativo Oral de Valledupar.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD
Demandante: ELVIA MILENA SAN JUAN DAVILA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL EL SOCORRO DE SAN DIEGO, CESAR
Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00229-00

Surtido el traslado ordenado por el inciso segundo del articulo 233 de la Ley 1437
de 2011, procede el Despacho a pronunciarse sobre la medida provisional

solicitada dentro del presente asunto, con base en los siguientes,

ANTECEDENTES

La parte actora ELVIA MILENA SAN JUAN DAVILA, actuando a través de
apoderado judicial, mediante el presente medio de control de Nulidad, solicita se
decrete la medida cautelar, consistente en la suspensién provisional del Acuerdo
020 del 17 de abril de 2018, mediante el cual tres de los miembros de la Junta
Directiva de la ESE., Hospital EI Socorro del Municipio de San Diego, Cesar,
procedieron a calificar satisfactoriamente a la Gerente del mencionado Hospital,
actuando sin competencia, con abuso y desviacion de poder, vuinerando las

disposiciones que regulan tal procedimiento.

.
n. CONSIDERACIONES

2.1. De las medidas cautelares en el C.P.A.C.A.
De conformidad con la Constitucion Politica, la Ley y la Jurisprudencia, la

suspension provisional es una medida preventiva en virtud de la cual, pueden
suspenderse, en forma transitoria, los efectos de un acto de la administracion.



Se constituye, de esta manera, en una excepcion a la presuncion de legalidad que
ampara las decisiones de la administracion, en los eventos de infringir en forma
manifiesta, las normas superiores en que deben fundarse.

El articulo 238 de la Constitucion Politica de 1991', faculté al juez de lo
contencioso administrativo para hacer uso de la figura de la medida cautelar de la
suspension provisional de los efectos de un acto administrativo “por los motivos y

con los requisitos que establezca la ley’.

A su turno, la medida de suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo como medida cautelar que es, de conformidad con el articulo 229
del CPACA, exige “peticion de parte debidamente sustentada”, y segun el 231 del
mismo estatuto, procedera “por violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion
surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”.

De igual manera, el articulo 231 establece sus requisitos, en los siguientes

términos:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional
de sus efectos procedera por violaciéon de las disposiciones invocadas en la demanda
o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
anélisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. (...)” (Sic para
lo transcrito)

En relacion a las condiciones de procedencia de la suspension provisional, el
Consejo de Estado, ha dicho:

“De esta manera, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en la regulacion de
esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos del acto administrativo
acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en que antes era exigencia sine qua non que la
oposicién normativa apareciera manifiesta por confrontacion directa con el acto o mediante los
documentos publicos adicionales con la solicitud. Entonces ello exclufa que el operador judicial
pudiera incursionar en andlisis o estudio pues la trasgresion debia aparecer prima facie. Ahora, la
norma da la apertura de autorizar al juez administrativo para que desde este momento procesal,
obtenga la percepcién de si hay la violacion normativa alegada, pudiendo al efecto: 1°) realizar
andlisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud™. {Sic para lo transcrito)

' Articulo 238 de la CP.: "La jurisdiccion de fo contencioso administrativo podréd suspender provisionalmente, por los
motivos y con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceplibles de
impugnacién por via judicial. ~

2 Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto de 24 de enero de 2013, Rad. 110010328000201200068 - 00,
Consejera Ponente: Susana Buitrago Valencia.



2.2. El caso concreto.

La parte demandante, solicita la suspension provisional del Acuerdo 020 de 2018,
expedido por tres de los miembros de la Junta Directiva de la ESE., Hospital El
Socorro del Municipio de San Diego, Cesar, mediante el cual se calificd
satisfactoriamente a la Gerente del Hospital accionado, por cuanto se actud

vulnerando las normas que regulan tal procedimiento.

Con la finalidad de resolver la solicitud planteada, de conformidad con lo previsto
por el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, se procedera al analisis de los actos
acusados frente al contenido de las normas invocadas como violadas y al estudio
de las pruebas aportadas, a fin de determinar si se presenta contradiccion,
entendiéndose que la decisién no implica prejuzgamiento, conforme lo sefiala el
articulo 229 del CPACA, veamos:

El apoderado judicial de la parte demandante cita como normas infringidas en la
solicitud de suspension provisional del acto demandado, el articulo 315, numeral
3°y 29, de la Constitucion Politica de Colombia, asi como el articulo 2. 5. 3. 8. 4.
2. 8, del Decreto 780 de 2016, articulo 74-1 de la Ley 1438 de 2001 y
Resoluciones 710 de 2012, modificada por la Resolucién 743 de 2013 y 00408 de
2018, por cuanto considera que dicho acto, estos es, el Acuerdo 020 de 2018,
expedido por tres de los miembros de la Junta Directiva de la ESE., Hospital El
Socorro del Municipio de San Diego, Cesar, transgredié las normas anteriormente
citadas; por lo que es necesario sefnalar el fundamento de cada una de ellas, para
luego confrontarlas con las pruebas que fueron aportadas para solicitar la

suspensién provisional.

En efecto, las normas de la Constitucién Politica de Colombia, invocadas, son los
articulos 315, numeral 3° y 29, que rezan:

“ARTICULO 29. Ei debido proceso se aplicars a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada
juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable.
Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por
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él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra;
a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso.

ARTICULO 315. Son atribuciones del alcalde:
(...
3. Dirigir la accién administrativa del municipio; asegurar el cumplimiento de las funciones y
la prestacion de los servicios a su cargo; representarlo judicial y extrajudicialmente; y nombrar
y remover a los funcionarios bajo su dependencia y a los gerentes o directores de los
establecimientos publicos y las empresas industriales o comerciales de caracter local, de
acuerdo con las disposiciones pertinentes.”

Por su parte, el articulo 2. 5. 3. 8. 4. 2. 8, del Decreto 780 de 2016 23, por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Salud y Proteccién

Social, establece:

“Articulo 2.5.3.8.4.2.8. De la denominacién de los actos de la Junta Directiva. Los Actos
de la Junta Directiva se denominardn acuerdos, se numeraran sucesivamente con
indicaciones del dia, mes y afio en que se expidan y seran suscritos por el Presidente y
Secretario de la misma. De los Acuerdos se debera llevar un archivo consecutivo.”

La Ley 1438 de 2001, por medio de la cual se reforma el Sistema General de
Seguridad Social en Salud y se dictan otras disposiciones, en su articulo 74-1,
preceptua:

“ARTICULO 74. EVALUACION DEL PLAN DE GESTION DEL DIRECTOR O GERENTE DE

EMPRESAS SOCIALES DEL ESTADO DEL ORDEN TERRITORIAL. Para la evaluacion de
los planes de gestion, se deberé dar cumplimiento al siguiente proceso:

74.1 El Director o Gerente de la Empresa Social del Estado del orden temitonial deberd presentar a la Junta
Direcliva un informe anual sobre el cumplimiento del plan de gestion, el cual deberd ser presentado a mas
tardar el 1o de abrit de cada afio con corle al 31 de diciembre del afio inmediatamente anterior. Los
contenidos del informe y de la metodologia serdn definidos por el Ministerio de la Proteccién Social.”

La Resolucion 710 de 2012, modificada por la Resolucién 743 de 2013 y 00408 de
2018, por medio de la cual se adoptan las condiciones y metodologia para la
elaboracion y presentacion del plan de gestion por parte de los Gerentes o
Directores de las Empresas Sociales del Estado del orden territorial, su evaluacion

por parte de la Junta Directiva, y se dictan otras disposiciones.

Asi las cosas, este Despacho al analizar los actos acusados, considera que en este
momento no es posible hacer una comparacién con las normas invocadas y los
documentos que pudieron servir de prueba con el fin de dictaminar si existe la
vulneracién alegada en la solicitud de suspension, pues para llegar al conocimiento
certero de ello, es necesario avanzar en el proceso, estudiando las jurisprudencias
respectivas, solicitando y decretando la practica de pruebas que permitan

corroborar o desvirtuar lo expuesto en el escrito de medidas cautelares.



De esta manera, se negara la solicitud de suspension provisional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Valledupar,
Resuelve:

Primero: NEGAR la medida cautelar de suspension provisional solicitada, por las
razones expuestas en la motivacion precedente.

Segundo: Contintese con el tramite normal del proceso.

Notifiquese y Camplase.

zgp%o

Juez Cuarté Administrativo Oral de Valledupar




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: CUMPLIMIENTO
Actor: LEONARDO BECERRA SANTOS
Demandado: SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DEL ATLANTICO Y
GOBERNACION DEL ATLANTICO
Radicacién: 20-001-33-33-004-2018-00484-00

El sefior LEONARDO BECERRA SANTOS, presenta accion de cumplimento, para
que la SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DEL ATLANTICO y la
GOBERNACION DEL ATLANTICO, de cumplimiento a lo dispuesto en los articulos
16, paragrafo Unico, articulo 72, 14, 31, de la ley 1437 del 2011, articulo 12, 8 de la
ley 1843 del 14 de julio del 2017; articulos 2, 4, 6, 9, 13, 15, 23, 29 209 y demas
normas concordantes y sentencia SU-201 de 1994; sin embargo, encuentra el

Despacho que la presente demanda adolece de la siguiente falla:

La accién de cumplimiento consagrada en el articulo 87 de la Constitucién Politica y
desarrollada por la Ley 393 de 1997, tiene por objeto conceder a las personas de un
medio juridico procesal para acudir ante los jueces de la Republica, con el fin de
obtener el cumplimiento real y efectivo de las normas con fuerza material de ley y los
actos administrativos.

Esta accién procede cuando las autoridades y los particulares encargados de ejercer
funciones publicas, realicen actos o hechos que permiten deducir inminente
incumplimiento de los actos administrativos y las normas con fuerza material de ley.

Ahora bien, para que proceda la accion de cumplimiento, se requiere del accionante
que haya reclamado previamente el cumplimiento del acto o norma que se reclama,
de conformidad con el articulo 8° de la Ley 393 de 1997, que establece:

“Articulo  8°.- Procedibilidad. La Accién de Cumplimiento proceders contra toda accion u
omisién de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan deducir
inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También
procedera contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo establecido
en la presente Ley.”



“Con el propdsito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerird que el
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal 0 administrativo y la
autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10) dias
siguientes a la presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se podra prescindir de este
requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir un perjuicio
imemediable para el accionante, caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.”

“También procederd para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos
Administrativos, lo cual no excluird el ejercicio de la accidn popular para la reparacion del
derecho’”. (Sic para lo transcrito)

Asi pues, la renuencia es entendida cuando una persona le solicita a una autoridad
publica o a un particular que cumple funciones publicas, dar cumplimiento a una
norma con fuerza de ley o un acto administrativo, de una manera explicita, es decir,
manifestar en el escrito de solicitud, cual o cudles normas se estan incumpliendo. Si
las entidades accionadas, pasados diez (10) dias a la presentacion de solicitud, no
respondieren, se constituird en renuente dicha autoridad o particular. La otra
posibilidad de renuencia, es cuando la entidad da contestacion al escrito de solicitud

de incumplimiento, ratificandose en la negativa de cumplimiento.

Asi las cosas, analizando los anexos aportados con la demanda, se advierte que el
escrito de renuencia que se allega, ser refiere al incumplimiento de lo establecido en
el articulo 817 del Estatuto Tributario, respecto a la prescripcién de unos conceptos
generados por las vigencias correspondientes a los vehiculos de placas Mo. SBL-490
y SMI-832, lo cual se ventila dentro de los procesos radicados con los Nos. 2018-
008566-2 y 2018-998-008567-1, y en la demanda se solicita que se ordene a la
entidad accionada Secretaria de Hacienda Distrital de Barranquilla, disponga la
notificacién del mandamiento de pago, que presuntamente se profirié dentro de un
proceso coactivo en contra del accionante y asi poder presentar las excepciones y
controvertir la decision que alli se haya adoptado, asi como también se decrete la
prescripcion de la accion de cobros de comparendos, por tanto se considera que no
se allega documento alguno que demuestre la renuencia de la autoridad demanda al
cumplimiento de las normas reclamadas por la actora en la demanda, en lo que tiene

que ver con el tramite del proceso coactivo que se le sigue en su contra.

Asi pues, y atendiendo que la accionante no acredité la prueba de la renuencia, se
configuraria en este asunto la causal de rechazo de plano de la demanda, segln lo
dispone el articulo 120 de la Ley 393 de 1997, sin embargo, este despacho en aras
de protegerle el derecho al acceso a la administracién de justicia de la actora,
inadmitira la presente accion de cumplimiento, concediendo un plazo de tres (3) dias,
para que la accionante aporte la prueba donde demuestre que hizo la reclamacion



ante las entidades accionadas, respecto de las reclamaciones que indica en su
escrito demandatorio, con el fin de demostrar la renuencia de la autoridad
demandada, so pena de ser rechazada (Art. 170 del CPACA).

Notifiquese y Camplase

é)LANO

CARMEN P
Juez Cuarto Administrativo Oral de Valledupar




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: EJECUTIVA
Ejecutante: GALO MARQUEZ Y OTROS
Ejecutado: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO DE
LOS SEGUIROS SOCIALES
Radicacion: 20-001-33-33-004-2009-00012-00

En atencion a la nota de Secretaria que antecede, y teniendo en cuenta que la
apoderada judicial de la parte ejecutante, sustentd oportunamente el recurso de
alzada dentro del término concedido para ello, por ser procedente, y de conformidad
con lo establecido en los articulos 321del C.G.P.", concédase el recurso de apelacion,
en el efecto devolutivo, contra la providencia de fecha 10 de octubre de 2018.

En consecuencia, expidase copias auténticas del expediente, asi como de este
proveido, a costas de la recurrente, quien debera suministrar las expensas en el
término de cinco (05) dias, a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de
quedar desierto el recurso®.

Cumplido lo anterior, remitase, por intermedio de la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Valledupar, las copias al Tribunal
Administrativo del Cesar, para que se surta el recurso concedido.

Ejecutoriada la presente providencia, continllese con el tramite correspondiente al
proceso ejecutivo.

CARMEN Dp
Juez Cu Ad ativo Oral de Valledupar

m

! Articulo 321. Procedencia.
Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

{...)

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

¢.)

* Articulo 324 del C.G.P. Remisién de! expediente o de sus copias.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: EJECUTIVA
Ejecutante: WILSON LEONARDO RINCON PEREZ
Ejecutado: HOSPITAL INMACULADA CONCEPCION DE CHIMICHAGUA, CESAR
Radicacién: 20-001-33-33-004-2018-00371-00

En atencion a la nota de Secretaria que antecede, y teniendo en cuenta que la
apoderada judicial de la parte ejecutante, sustenté oportunamente el recurso de
alzada dentro del término concedido para ello, por ser procedente, y de conformidad
con lo establecido en los articulos 322, 323 y 324 del C.G.P., concédase el recurso de
apelacion, en el efecto devolutivo, contra la providencia de fecha 10 de octubre de
2018.

En consecuencia, expidase copias auténticas del expediente, asi como de este
proveido, a costas de la recurrente, quien debera suministrar las expensas en el
término de cinco (05) dias, a partir de la notificacién de esta providencia, so pena de
quedar desierto el recurso’.

Cumplido lo anterior, remitase, por intermedio de la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, las copias al Tribunal
Administrativo del Cesar, para que se surta el recurso concedido.

Ejecutoriada la presente providencia, continuese con el tramite correspondiente al
proceso ejecutivo.

Cuamplase.

'
!

RGOTE SOLANO

Juez Cudrto Administrativo Oral de Valledupar

! Articulo 324 del C.G.P. Remisién del expediente o de sus copias.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Tipo de proceso: EJECUTIVO
Demandante: IVAN ALEXANDER TORRES NARVAEZ Y OTROS
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL
Radicacion: 20-001-33-33-004-2014-00113-00

Atendiendo la nota secretarial, este Despacho dispone remitir el expediente al
Contador del Tribunal Administrativo del Cesar, para que proceda a realizar la
liquidacién del crédito y anexarla al expediente, con la finalidad de adoptar una
decisién en este asunto, dada la complejidad del tema, teniendo en cuenta que en
esta instancia no se cuenta con profesionales en el area de la Contaduria.

Devuelto el expediente regrese al despacho para dictar la providencia que
corresponde.

Juez Cuarto Aliministfativo Oral de Valledupar

/



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accién: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Actor: ASOCIACION DE TRABAJADORES DEL SISTEMA NACIONAL DE SALUD,
SEGURIDAD SOCIAL Y SANEAMIENTO AMBIENTAL — DARSALUD AT.
Demandado: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.
Radicacion: 20-001-33-33-004-2017-00269-00

Por ser procedente, y conforme lo establece el articulo 116 del Cédigo General del
Proceso’, procédase por secretaria a realizar el desglose solicitado por el apoderado de

la parte demandante, en memorial recibido el 25 de octubre de 20182,

Anotese, Notifiquese y Camplase.

ALIS/ARGOTE SOLANO
inistrativo Oral de Valledupar

' Articulo 116. Desgloses.
Los documentos podran desglosarse del expediente y entregarse a quien los haya presentado, una vez preciuida la oportunidad
para tacharios de falsos o desestimada la tacha, todo con sujecion a las siguientes reglas y por orden del juez:
(.)
2. En los demas procesos, al desglosarse un documento en que conste una obligacién, el secretario dejara constancia sobre la
extincién total o parcial de ella, con indicacion def modo que la produjo y demas circunstancias relevantes.
3. £n todos los casos en que la obligacién haya sido cumplida en su totalidad por el deudor, el documento contentivo de Ia
obligacion solo podrd desglosarse a pelicion suya, a quien se enlregara con constancia de la cancelacién.
24. En el expediente se dejara una reproduccion del documento desglosado.

FI. 53



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: ACCION POPULAR
Demandante: LUIS ALBERTO SANTANA HERNANDEZ
Demandado: EMPRESA COMUNITRIA DE ACUEDUCTO DE RIO DE ORO -
EMCAR
Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00210-00

Previo a continuar con el tramite de la presente accion popular y teniendo en cuenta
que la entidad accionada allega copia del expediente que contiene las actuaciones
desarrolladas por el ente territorial Municipio de Rio de Oro', con lo cual pretende
probar que los hechos objeto de esta accidon constitucional, fueron resueltos, se hace
necesario requerir a la parte accionante para que se pronuncie al respecto e informe
si las obras inconclusas, a las que hace referencia en su escrito de la demanda, se

encuentra ejecutadas a satisfaccion.

Concédase un término para responder de cinco (5) dias, contados a partir del recibo
del respectivo oficio.

Notifiquese y Camplase

Juez Cuarto Administrativo Oral de Valledupar

LFis.. 69y ss.



REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Tipo de proceso: EJECUTIVO
Demandante: ARLAHAM GOMEZ CASTANO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR
Radicacién: 20-001-33-31-004-2010-00585-00

De las excepciones presentadas por el apoderado judicial de las parte ejecutada’,
corrase traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias, para que se
pronuncie sobre ellas o pida las pruebas que pretenda hacer valer; con
fundamento en lo establecido en el articulo 443 del CGP.

Recondzcase personeria a la doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ,
como apoderada judicial principal de la entidad ejecutada, CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, en los términos y para los
efectos del poder conferido visible a folio 58 del expediente.

ARMEN DALIS ARGOTE SOLANO
Juez Cuarto dminist?ativo Oral de Valledupar

'F. 76-77
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Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Accion: POPULAR
Demandante: CAMILO VENCE DE LUQUE
Demandado: MUNICIPIO DE LA GLORIA, CESAR
Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00304-00

Atendiendo la nota secretarial y teniendo en cuenta que el pacto de cumplimiento
celebrada el 4 de diciembre de 2018, fue declarada fallida, conforme lo establece
el articulo 28 de la Ley 472 de 1998, se procede a decretar la practica de las
pruebas dentro de la presente accion popular, para lo cual se fijara el término de
20 dias.

Téngase como pruebas documentales los acompafiados con la demanda y los
aportados por la parte demandada. En el momento procesal oportuno se les dara

el valor probatorio que corresponda.

Las partes accionante y accionada no solicitaron pruebas.

Notifiquese y camplase

Jué/ Cu



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JOSE ANDRADE RACINE Y OTROS.

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Radicacién: 20-001-33-33-004-2018-00296-00

Por haber sido subsanada dentro del término legal y por reunir los demas
requisitos exigidos en el articulo 162 del CPACA', admitase la demanda de
reparacién directa, promovida por JOSE ANDRADE RACINE Y OTROS mediante
apoderado judicial contra la NACION — RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION. Como consecuencia, se ordena:

1°. Para los efectos indicados en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 del CGP., numeral 1°, notifiguese personalmente a la RAMA
JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de sus representantes

legales, o quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones.

2°. Asi mismo, notifiquese en forma personal al Ministerio Publico, en los términos
establecidos en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP., y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo

dispone los Gltimos incisos de la misma normatividad.

3°. Que la parte demandante deposite en la cuenta de ahorros No. 4-2403-0-
02288-7, que tiene el Juzgado en el Banco Agrario de Colombia, dentro del
término de diez (10) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), para los gastos
ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

! Articulo 162 CPACA.- Tods demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra: (i} La designacién de las
partes, (i) lo que se pretenda, los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, (fii) fos fundamentos de
derecho de las pretensiones, (iv) la pelicién de pruebas que el demandante pretenda hacer valer, (v} la estimacion razonada
de la cuantia, cuando sea necesaria para deferminar la competencia, (vi} el lugar y direccién donde las partes y el
apoderado que demanda recibirdn las notificaciones.



4°. Correr traslado a la parte demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, el cual
comenzara a correr conforme lo ordena el articulo 612 del CGP.

5°. Requerir a la parte demandada para que con la contestaciéon de la demanda
allegue todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, de conformidad con el articulo 175 del CPACA.

6°. Reconédzcasele personeria al doctor DIEGO ARMANDO GUTIERREZ VEGA,
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos
sefalados en los poderes visibles a folios 20 y ss. del expediente.

7°. Acéptese el desistimiento de las pretensiones respecto a los demandantes
LORAINE KATERINE ANDRADE FONTALVO y JOSE ANGEL ANDRADE
TURIZO, en los términos indicados por el apoderado de la parte actora en
memorial de fecha 30 de agosto de 2018.

JuezjCuarto Admiinistrativo de Valledupar



REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandante: YAMITH FONSECA PACHECO Y OTROS.

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Radicacién: 20-001-33-33-004-2015-00086-00

Obedézcase y camplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar, en providencia de fecha 3 de octubre de 2018', mediante la cual confirmé
la decision adoptada por este Despacho en audiencia inicial de fecha 20 de
septiembre de 20182, mediante la cual se resolvi6 rechazar la demanda por haber
operado el fenémeno de la caducidad.

Teniendo en cuenta lo anterior, una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el
expediente.

Notifiquese y Callnplase.

AWNW ‘\l A

l !
CARMEN DALISARG TE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo Qral del Circuito de Valledupar

lVer folio 156
“ Fol. 148



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OSCAR EULOGIO ALMARALES FANDINO

Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Radicacién: 20-001-33-33-004-2014-00145-00

ASUNTO.

Procede el despacho a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda,
sobre el recurso de apelacién presentado por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2018, mediante la
cual se accedid a las suplicas de la demanda.

CONSIDERACIONES.

La apoderada de la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en escrito de fecha 12 de
octubre de 2018', presentd recurso de apelacién contra sentencia de fecha 29 de
julio de 2018, mediante la cual se accedi6 a las sUplicas de la demanda, al
considerar que la misma no se ajusta al ordenamiento juridico.

En cuanto a la oportunidad para interponer el recurso de apelacién contra
sentencias, el numeral 1 articulo 247 del CPACA, establece:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con
el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

(..)

El Despacho advierte, en este caso, que el recurso presentado es extemporaneo,
por cuanto a la entidad recurrente se le notificé la sentencia el dia 21 de
septiembre de 20182, por lo que el término de 10 dias de que trata la norma
citada, empezé a correr el dia 24 del mismo mes y afio y finalizando el dia 5 de
octubre de 2018; sin embargo, el memorial contentivo del recurso de apelacion fue
radicado en la secretaria de este Despacho el dia 12 de octubre de la presente
anualidad®, es decir, cuando ya se habia superado el término de 10 dias
concedidos por la norma para impugnar la decision de fondo que puso fin al
presente litigio.

'Ver folio 148
? Ver folios 142 y 145
3 Fol. 148



Por lo anterior, este despacho procedera a rechazar el recurso de apelacién
interpuesto por la Nacién — Ministerio de Educacidon, por no haberse presentado
dentro de la oportunidad legal, de conformidad con lo establecido en el articulo
247 del CPACA.

Teniendo en cuenta lo expuesto y vista la solicitud realizada por la parte
demandante en memorial de fecha 8 de noviembre de 2018, a su costa expidanse
las copias auténticas de la sentencia de primera instancia proferida en este
asunto, indicando cual de ellas presta merito ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juez Cuarto Administrativo del Circuito de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion, presentado por

la apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Educacién, por las razones

expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Una vez se hayan entregado las copias ordenadas, archivese el
expediente.

Notifiquese y Camplase.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de diciembre dos mil dieciocho (2018)

Tipo de proceso: EJECUTIVO
Demandante: FREDY ENRIQUE DIAZ PONTON
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacion: 20-001-33-33-004-2012-00029-00

Atendiendo la nota secretarial, y atendiendo que la liquidaciéon del crédito fue
objetada, este Despacho dispone remitir el expediente al Contador del Tribunal
Administrativo del Cesar, para que proceda a realizar la liquidacion del crédito y
anexarla al expediente, con la finalidad de adoptar una decision en este asunto,
dada la complejidad del tema, teniendo en cuenta que en esta instancia no se

cuenta con profesionales en el area de la Contaduria.

Devuelto el expediente regrese al despacho para dictar la providencia que
corresponde.

Cumplase.




REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: SOLFANI CASTANEDA OROZCO Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
Radicacion: 20-001-33-33-004-2014-00281-00

Por ser procedente y haberse interpuesto dentro del término legal, concédase en el
efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
mediante memorial de fecha 16 de octubre de 2018, contra la sentencia de fecha 26
de septiembre de 2018, en la cual se negaron las suplicas de la demanda.

En consecuencia, remitase el expediente al Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo del Cesar, para que surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO

Juez Cuarto Administrativo de Valledupar

JULGANN CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCIRTY DPE VALLYDUPAR

SECRETARIA

j Valledupar, 14 D,C 0

Por anotacion en ESTADO No q:ff?
se notifico el auto anterior a las partes que no fueren
personalinente. .

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: SANDRA HERRERA CLAVIJO.

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Radicacién: 20-001-33-33-004-2013-00425-00

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Honorable Tribunal Administrativo del
Cesar, en providencia de fecha 1 de noviembre de 2018, mediante la cual
confirmé la sentencia de fecha 18 de diciembre de 20152, proferida por este
Despacho, en la que se accedi6 a las suplicas de la demanda

Teniendo en cuenta lo anterior y a costa del demandante expidanse las copias

auténticas de las sentencias de primera y segunda instancias proferidas en este

asunto, indicando cual de ellas presta mérito ejecutivo.

Natifiquese y Camplase.

AREMS RMEN BENAVIDES GONZALEZ
CONJUEZ

' Ver folio 235 del expediente.
2 Ver folio 158 del expediente.



REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: NULIDAD. '
Demandante: VEEDURIA CIUDADANA “EL COPEY SIN DEUDA PUBLICA”.
Demandado: MUNICIPIO DE EL COPEY Y CONCEJO MUNICIPAL DE EL
COPEY.

Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00271-00

i Asunto.

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposiciéon
presentado por el apoderado de la parte demandante’, contra el auto de fecha 7
de septiembre de 20182,

ii. Antecedentes.

Mediante auto de fecha 7 de septiembre de 2018, este Despacho resolvié negar la
solicitud de suspensién provisional solicitada por la parte demandante y mediante
la cual busca se cesen los efectos del acto administrativo contenido en el Acuerdo
No. 008 de 2018, proferido por el Consejo Municipal de El Copey, considerando
que si bien, en principio, pareceria existir cierta discordancia entre el acto acusado
y las normas en la que se fundé su expedicién, lo cierto es que se observa que el
mismo encuentra su sustento normativo en el reglamento interno de la
corporacion.

En memorial de fecha 13 de septiembre de 2018, el apoderado de la parte
demandante, solicitdé se revoque la mencionada providencia, al considerar que los
cargos de nulidad por él invocados si deben prosperar, pues se observa que el
acto acusado se expidié en contraposicién a la Ley 136 de 1994, pues si bien se
conto con asistencia de la comunidad a las sesiones del Concejo Municipal donde
se discutia el mismo, no se contdé con su participacion real y efectiva en los
términos de la ley referida, pues no fue invitada formalmente a dicho acto para
expresar su punto de vista en relacion al mismo.

Manifesté que en este asunto si se presenta una clara extralimitacion del
presidente del Consejo Municipal ya que si bien de acuerdo al reglamento interno
le corresponde disponer los repartos de los proyectos de acuerdos presentados,
ello no quiere significar que pueda asignar los proyectos a las comisiones que en
su entender le corresponda, pues esa es una funcidon que le esta dada a la
secretaria de la corporacién.

Afirma ademas, que la sesion plenaria celebrada por el Concejo Municipal de El
Copey si esta afectada de irregularidades, pues fue la secretaria de la corporacion
quien sin que mediara acto administrativo convocé a su realizacion.

' Ver folic 115
2 Ver folio 108



iti. Consideraciones.

El recurso de reposicion consagrado en el articulo 242 del CPACA, esta instituido
para que el juzgador modifique, adicione o revoque una providencia en la que se
ha cometido un error y para ello, se le concede la oportunidad al sujeto procesal
para que exponga las razones por las cuales no estd conforme con la decision
cuya revocatoria se persigue.

Atendiendo los fundamentos del recurso esgrimidos por la parte actora, considera
el Despacho que no le asiste razén, toda vez que tal como se expresé en el auto
objeto de impugnacion, dicha decision se tomé pues a pesar de observarse ciertas
discordancias entre el acto acusado y alguna de las normas que le sirvieron de
sustento, también se observé que las actuaciones desplegadas por El Concejo
Municipal de El Copey dentro del trdmite para expedir el Acuerdo No. 008 de
2018, fueron fundadas y enmarcadas dentro de su reglamento interno adoptado
en el Decreto No. 018 de 2015.

Ahora bien, cabe sefalar que en esta oportunidad el Despacho no cuenta con
nuevos elementos de juicio que permitan adoptar una decision diferente, esta es,
decretar la suspension de los efectos del Acuerdo No. 008 de 2018, pues tal como
ya se indico en la providencia recurrida, no se cuenta con copia del Acuerdo No.
067 de 2016, por medio del cual se adopt6 el Plan de Desarrollo Municipal para
con él poder establecer si en su articulado se establecié alguna autorizacion para
que el Municipio de EI Copey pueda hacer créditos o cualquier otro tipo de
endeudamiento con el fin de comprometer vigencias futuras, tal como lo dispone la
Ley 819 de 2003, por lo que se insiste, se hace necesario adelantar el tramite que
le corresponda al presente medio de control para luego del debate probatorio que
se surta poder resolver el fondo del asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Valledupar, administrando
justicia y por mandato de la Ley,

iv. Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha 7 de septiembre de 2018, de conformidad
con las razones expuestas.

Segundo: Una vez ejecutoriado este proveido, continiese con el tramite normal
del proceso.

/!

otifiquese y cumplase

. |

IS ARGOTE SOLANO



REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: JAIME ALFONSO BULDING PRADA.
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL.

Radicacién: 20-001-33-33-004-2018-00245-00

Vista la nota secretarial que antecede, observa el Despacho que si incurri6 en un
error en el auto de fecha 5 de julio de 2018', toda vez que se relacioné como entidad
demandada a la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, cuando la demanda esta dirigida es en contra del
Departamento del Cesar y la Comisién Nacional del servicio Civil; por tanto, se
dispone que para todos los efectos se entienda que donde se hizo alusién a la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se entienda mencionada es al Departamento del Cesar y la Comisién
Nacional del Servicio Civil, entidades estas a las cuales al momento de notificarseles
la demanda, se les notificara el presente auto.

’ |
Lé'AliMEN DALIS »LéGOTE SOLANO

JuezC a\-to Administrativo de Valledupar
(g

''Fol. 32



REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR.

Valledupar, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: SANDRA PATRICIA RUMBO BARROS.
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CESAR Y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL.

Radicacion: 20-001 -33-33-004-201.8-00239-00

Vista la nota secretarial que antecede, observa el Despacho que si incurrid6 en un
error en el auto de fecha 5 de julio de 2018', toda vez que se relacioné como entidad
demandada a la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, cuando la demanda esta dirigida es en contra del
Departamento del Cesar y la Comisién Nacional del servicio Civil, por tanto, se
dispone que para todos los efectos se entienda que donde se hizo alusion a la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se entienda mencionada es al Departamento del Cesar y la Comision
Nacional del Servicio Civil, entidades estas a las cuales al momento de notificarseles

la demanda, se les notificara el presente auto.

Notifiquese y cumplase

CARszN dA ;J)AM GOTE SOLANO

/

.juez Cuai'to Administrativo de Valledupar

'Fol. 35



