REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODFR PUBLICO !
DISTRITO JUDICTIAL DE VALLEDUPAR '
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL- :
CARRERA 14 CON CALLE 14 ESQUINA, PALACIO DE JUSTICIA, PISO 5 !
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- VALLEDUPAR-CESAR
Valledupar, abril veintitrés (23) de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION: 20001-40-03-004-2014-00127-00.

PROCESO: DECLARATIVO - REIVINDICATORIO Y RECONVENCION.
DEMANDANTE: HERNANDO PATINO ALVAREZ C.C.No.74.181.142,
DEMANDADC: MIREYA DE JESUS DURAN PEREA C.C.N0.42.491.968 y GRISELDA DEL
SOCORRO DURAN PEREA C.C.No.42.488.392.

PROVIDENCIA: AUTO FIJA FECHA INSPECCION JUDICIAL.

Tal como viene ordenado en la audiencia puablica de oralidad No.0009 del 2019, se sefiala la
fecha dia quince (15) de mayo afio en curso, a las nueve de la mafiana, para llevar a cabo
diligencia de inspeccién judicial, del inmueble materia de 1a retvindicacion, prueba solicitada por la
parte demandante, para lo cual se nombra nuevo perito especialidad bien inmueble sefior EFREN
ENRIQUE BARRIGA ALMENAREZ, quien debera absolver: a}. identificar i bien mmueble objeto
de este proceso, identificado come lote No. 2, ubicado en la calle 33 No.18D-35 (nomenclatura
del predio de mayor extension) Barrio San Martin de Valledupar, b). Posesion matenal del lote en
referencia por parte de los demandados, c). La exploiacuén economica, mejoras, via de acceso,
estado de conservacion del inmueble, d). El avaluo comercial del inmueble de (las mejoras
construidas, de los frutos civiles e mdemnlzacmnes del inmueble. Teniendo en cuenta que la
parte demandada, solicita como prueba mspeccron judicial con intervencion de perito del bien
sefialado, para constatar los hechos de las excebcmnes en esta misma diligencia se entrara a
resolver sobre esta peticion cual es: a). emita una experticia sobre las caractensncas del bien,
b). Se determine el predio Lote 2, por su ublcamon cabida superficiaria y linderos generales c).
Se determine qué tipo de construcciones, meloras 0 demas elementos que se enlcuentren alli
instalados, y de ser posible establezca su antlguedad d). Se determine el avallo comermal de
las mejoras que se encuentre sobre el predlo1 e). Se determine qué actos de| explotacion
econdmica puede evidenciarse en el inmueble. Y i en el cuaderno de la demanda de rleconvencmn
en la contestacion de la demanda en el acapite de pruebas la parte demandante se acoge a la
inspeccion judicial solicitada. Se le hace saberja las partes que deberan prestar los medios
necesarios para el traslado del despacho hasta el lugar donde se debe practicar la| prueba. Los
honoranios del perito deberan ser cancelados por !as partes de este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

JOSE EDILBERTO VANEGAS CAS
Juez
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Valledupar, veintitrés (23) de abril de dos mil dieciocho (2018).

RADICADQ: 20001-4003-005-2017-00562-00 : |
CLASE DE PROCESQ: VERBAL REINVIDICATORIO BE DOMINIO
DEMANDANTE; PEDRO NEL MORALES BELENO,I C.C. No. 12.488.703
DEMANDADO: CARLOS MANUEL MANJARREZ CABANA, C.C.No.77.030.649
DECISION: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS‘ ‘

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia el Despacho sobre la excepcion previa propuesta de “Faffa del requisito de
procedibilidad establecido en el articulo 38 de la ley 640 de 2001 modificado por el afticulo 621 de
Codigo General del Proceso, ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, tontra el aufo
que admitio y dio curso a la demanda de reivindicatoria de dominio de fecha catorce (14) de
noviembre del 2017 _presentada por la parte demandada CARLOS MANUEL MANJARREZ
CABANA, actuando en causa propia con derechos de postulacion dentro de este asunto,

ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL

1. La parte demandada interpuso la excepcion previa descrita en el articulo 100 del Cédigo General
del Proceso Falfa de Requisifo de Procedibilidad establecido en el articulo 38 de fa Ley 640 de 2001
madificado por el articulo 621 del Codigo General del Proceso; ineptifud de la demanda por falta de
requisitos formales, confra el auto que admitio y dio curso a la demanda reivindicatoria de dominio de
fecha catorce (14) de noviembre del 2017. Argqumenta que en el presente caso no obra prueba del
acta de conciliacion en derecho que exige la norma para estos casos, emitida por algin centro de
conciliacion y arbitraje. El sefior demandante a pesar de que estaba obligado a iniciar este tramite de
conciliacion como requisite indispensable para poder demandar, o omitid; por tanto, de conformidad
con lo establecido el articulo 36 de la ley 640 de 2001, la demanda debe ser rechazada ademas el
juez debera imponer las sanciones del caso. ‘ |
Arguye que con fundamento en el articulo 97 numieral 7 del Codigo de Procedimiento' Civif, solicit
que se declare probada esta excepcion en razén de que la demanda no cumple con los requisitos
contenidos en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 75 del
Cadigo de Procedimiento Civil, adoteciendo la demanda de los fundamentos de derecho en que se
sustenta, no obstante que se alude a los articulos 75, 76 y 77 del Cédigo de procedimiento Civil,
normas que hacen referencia a la parte procedimental de estas demandas, omitiendo enunciar la
norma sustancial en que se apoya este tipo de proceso.

Ademas, el apoderado del demandante invoca articulos del codigo de procedimiento civil que fueron
modificados por el articulo 82 del Codigo General del Proceso, vigente para la fecha en que se
presentd la demanda. -

1.2. De las respectivas excepciones previas presentadas se le dio trastado mediante anotacion en e
traslado No. 011 de fecha 10 de julic de 2018, debidamente descorrida por la parte demandante
oponiéndose a su prosperidad al considerar, entre otras cosas, que como quiera que el juez no
advirtio la falta del agotamiento del requisito de procedibilidad, y la admitié, no era a través de
excepciones previas como se debid atacar la decisién sine que debid realizarse a través del recurso
de reposicion, toda vez que el aludido incumplimiento no esta erigido taxativamente como excepcion
dilatoria, ni de nulidad, por lo que queda subsanada al aplicarse lo previsto en el art. 133 del C.G.P.

! Folig 45 ,
|
.
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en todo caso, considera, que Ia falta de este requisito no genera el rechazo de la demanda Sino su
inadmisién, habilitando el plazo para subsanar la irregularidad.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
CARACTERISTICAS, OPORTUNIDAD Y FORMA DE PROPONER LAS EXCEPCIONES PREVIAS.

Las excepciones previas se caracterizan porque su finalidad primordial es atacar el procedimiento, no
la cuestién de fondo del litigio o del derecho controvertido; dichas excepciones pueden ser alegadas
por el demandado dentro del término de! traslado de la demanda y SE encueniran estipuladas en el
articulo 100 del Codigo General del Proceso.

A su vez, advierte el articulo 101 del C.G.P. que las excepciones previas se formularén dentro del
término del traslado de la demanda o al tiempo con [a contestacion, en escrito separado que debera
expresar las razones de hecho y de derecho en que se fundamentan, sin que sea obligatorio
contestar la demanda para que se surta el tramite de dichas excepciones.

En el presente caso la parte demandada presentd excepciones previas dentro del término exigido por
el Estatuto Procesal Civil, con las fomalidades exigidas, por tal motivo el Juzgado las tramitd vy
procederd de decidir.

La norma que detalla de forma taxativa Jas causales en que se pueden fundar este medio defensivo,
es del siguiente tenor:

ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siquientes excepciones previas dentro del término de lraslado de la demanda:

1. Fafta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandanie o del demandado.

5. Ineptitud de fa demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Haberse dado a la demanda el trémite de un proceso diferente af que cormesponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que /a ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la dernanda a persona distinta de la que fue demandada.

Seguidamente examinara el despacho los fundamentos facticos invocados por la parte demandada,
para determinar si ellos se enmarcan dentro de alguna de las causales que la ley ha contemplado
como excepciones previas consagradas en el articulo 100 aludido.

- Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

Dijimos que el ordenamiento juridico colombianc? consagra de manera expresa la excepcion previa
denominada “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales®, medio de defensa que se

* Orctimg| 5 e artivwin (0] el Confagn Girmeryl del Procyen.
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i [
encamina fundamentalmente a que la demanda se adecle a los requisitos de forma que permitan su
analisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada de! proceso. Su prospetidad se debe
reconocer cuando objetivamente no se rednen los requisitos relacionados con el contenido y anexos
de la demanda regulados en los articulos 82 y 83 de la misma obra, en cuanto indican los anexos que
se deben allegar con ella, norma que se debe integrar con el contenido del Art. 621 del C.G.P. que
modificé el articulo 38 de la Ley 640 de 2001, el cual quedd asi: “Articulo 38. Requisito de
procedibilidad en asuntos civiles. Si la materia de que trate es conciliable, la ¢ongiliacién extrajudicial
en derecho como_requisito_de procedibilidad debera intentarse antes de acudir a la especialidad
jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y
aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacion de indeterminados. PARAGRAFO. Lo
anterior sin pefjuicio de lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo 590 del Codlgo General del
Proceso.” (Subrayado fuera def textfo). | |

Dispone el art. 90 que el juez declarara |nadm|3|ble la demanda “7. Cuando no se acredlte que se
agotd la conciliacion prejudicial como requisito de procedlbllldad Pese a ello, hay que advertlr que la
falta de prueba sobre el cumplimiento de este reqU|5|t0 puede ser subsanado al momento de la
reforma de la demanda {pum. 3, del articulo 101 de! CGP), o dentro del término de traslado de la
excepcion respectiva, al tenor de lo previsto en el afticulo 101 num. 1 del CGP.

Ahora, solo con fines pedagégicos, es preciso decir que el CGP menciona expresamente que no s
necesario agotar fa conciliacion extra procesal para procesos ejecutivos, de restitucion de inmueble
arrendado ni para procesos declarativos divisorios, de expropiacién y aquellos en donde se demande
0 sea obligatoria la citacién de personas indeterminadas. En idéntico sentido, el articulo 35 de la Ley
640 releva al demandante de este requisito si manifiesta bajo juramento que ignora el domicilio o
lugar de trabajo del demandado, o que aquél se encuentra ausente o desconoce su paradero.

1

También dispone el articulo 530 del CGP que no serd obligatorio agotar la conciliacion extrajudicial
como requisito previo a demandar, cuando se soliciten medidas cautelares.

En los casos en que sea indispensable su agotamiento, este se entiende cumplido con la celebracion
de la audiencia sin que interese la razdn por la cual no se logré el acuerdo, o por que uno de ellos, o
incluso ambos, dejaron de asistir o debido a qué luego de presentada la peticidn transcurrieron mas
de 3 meses sin haberse llevado a cabo la misma.

Asi las cosas, revisada la demanda y sus anexos se pudo constatar que fa parte démandante no
solicitd la inscripcion de la demanda, ni acreditd cuaiquier otra circunstancia que Iegalmente la
exonerara del deber de cumplir con la pluricitada obligacion, ni presenté la certlﬁcamon de la
celebracién de la audiencia de conciliacion, disponiendo el despacho su admisién, pasando por alto,
de manera involuntaria, el cumplimiento de los requisitos formales que establece la ley,
concretamente la falta de |a acreditacion del requisito de procedibilidad, como exigencia previa a la
formulacion de la demanda, lo que sin duda lleva a concluir que Ja misma no reline los requisitos
exigidos por el articulo 90 Paragrafo 3 Numerales 1 y 7 del Codigo Generat del Proceso que
establece: “El juez admitira la demanda que retna los requisitos de ley, y le daré el trémite que
legalmente le corresponda aunque e demandante haya indicado una Vvia procesal
inadecuada..... Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la demanda
solo en los siguientes casos: 1. Cuando no retna los requisitos formales.......7. Cuando no se
acreditd que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad”. !

Bajo esas circunstancias, es acertada la argumentacion del excepcionante al alegar Ia falta de los
requisitos formales de la demanda, al no estar demostrado el agotamiento del requisito de
procedibilidad, ni la practica de medidas cautelares o cualquier otra circunstancia exonerativa, hecho

E
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que hace inviable la continuacion del proceso e impone los correctivos del caso por cuanto, de no
hacerlo, daria lugar a nulidades procesales o fallos inhibitorios que debe prevenir ef estrado.

Ahora bien, una vez verificada la anomatia anotada, con el concurso del despacho que no fa advirtid
al momento del estudio para admisidn, es necesario analizar si procede la inadmision o el rechazo de
la misma.

A criterio de este juzgador, la oportunidad procesal (trastado de la excepcién) que le permitia al
demandante subsanar el yerro, sin que lo hubiera hecho, apareja la terminacion del proceso y
devolucién de la demanda dado que, se reitera, la ocasion para corregir el error y aportar la
respectiva prueba del requisito de procedibilidad finiquité cuando vencié el trasladado de la
excepeion, sin enmendarlo, al tenor de lo previsto en el articulo 101 num. 1 del CGP. Razonar de
forma diferente, esto es, inadmitir la demanda, retrotraeria el proceso a una etapa ya superada e
invalidaria lo ya avanzado por cuanto, por ejemplo, nuevamente se habilitaria la oportunidad para
proponer excepciones previas. Ademds, es clarc que la parte demandante tuvo la oporiunidad
procesal para subsanar la falencia, sin que lo hiciera, y no existe norma que le habilite un nuevo
termino para que lo haga.

En consecuencia se declarara probada la excepcion previa propuesia por la parte demandada y se
declarara terminado el proceso con la consecuente devolucién de la demanda y sus anexos, previas
las constancias de rigor.
En mérito de fo expuesto, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Valledupar,

RESUELVE:
PRIMERQ: DECLARAR probada la excepcion previa denominada “fneptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales”, establecida en el num. 7, del art. 101, de conformidad con lo expuesto en

la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDCQ: En consecuencia, se declara terminado el proceso y se ordena la devolucién de la
demanda y sus anexos, previas las constancias de rigor.

TERCERO: CONTRA la presente decision procede el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

——

—
JOSE EDILBERTO V. CASTILLO

Juez

REFUBLICA DE COLOMEMA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD QUINTO CIMIL MUNICIPAL
Valedupar - Casar

b

2N A Ry VIDES CASTRO
Secretana




Para los efectos de la contradiccién del dictamen,
previsto en el paragrafo del Art, 228",

Transcurrido el término aludido, se fijara fecha para

1
T

REPUBLICA DE COLOMBIA

VALLEDUPAR CESAR

RADICACION: 20001 40 03 007 2018 00424 Q0.

PROCESO VERBAL RESTITUCION DE INMUEBLE.
DEMANDANTE: RAFAEL GONZALEZ DAZA C.C/No.2.837.583.
DEMANDADO: WENCESLAO JOSE ROPAIN MIRANDA C.C.No.77.013.182, SHEELY DIAZ CARRASCAL
C.C.N0.49.719.528 y LUBIN FREDY BARRANCO QUIROZ C.C.N0.12.722.437.
PROVIDENCIA: AUTO ADMITE DEMANDA.

Valledupar, abril ocho (8) de! dos mil diecinueve (2019).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RAMA JURISDICCIo:NAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINITO CIVIL MUNICIPAL
Calle 14 con Carrera 14 Esquina Palacio de Justicia Piso 5

la celebracidn de la audiencia.

//’/T-—f"—_——-:l_-:"-/ —

JOSE EDILBERTQ VANEGAS CASTILLO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER
AUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar - Cesar

Secretaria |

La presente |[pro videnda, fue
notificada a las _p& anotadidn
en ¢! ESTADO No

Hoy 8“["0—[’1[ Y Hora B:AM.

!
ANA M%ES CASTRO
5 ARIA

MAIL: j05cmvparfcandoy.ramajudicial.gov.co

Telé&fono: 5802775 SCF.

T

De acuerdo a lo previsto en el Capitulo VI, Prueba pericial, del Cédigo General del Proceso, el despacho
ordena correr traslado a las partes del dictamen bericial (costo total reparaciones lo'cativas) rendido por el
perito con especialidad en bienes inmuebles sefioriKILLIAM JOSE ARGOTE FUENTE, por el término de diez
(10) dias, para su contradiccion. La norma en oom'ento dictamina: “Articufo 231. Praciﬁca y contradiccién del
dictamen decretado de oficio Rendido ef dictamen permaneceré en secretana a disposicitn de las partas
hasta la fecha de la audiencia respectiva, la cual Yoo podra realizarse cuando hayan pasado por fo menos
diez (10) dias desde la presentacion de la demands.

ef pento siempre debera asistir a Ia audiencia, salvo lo

i ——
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Valledupar, veintitrés (23} de abrit de dos mit diecinueve (2019)

RADICADO: 20001-40-03-005-2019-00068-00 |

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CENTRO DE REHABILITACION Y ELECTRODIAGNOSTICO NIT.800931777-3.
DEMANDADO: CAFESALUD EPS S.A. NIT.800. 1140 949-6.

DECISION: AUTO INADMITE DEMANDA. r

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la admision, inadmisién o rechazo de esta demanda, adelantada
por et CENTRO DE REHABILITACION Y ELECTRODIAGNOSTICO, por intermedio de
apoderado judicial, contra CAFESALUD EPS S.A., teniendo como base de fa obligacion doce
(12) facturas de venta, que suman TREINTA 'Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA'Y
UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($34.581.334.00).

CONSIDERACIONES

El articulo 89 del estatuto procesal vigente reza lo siguiente: “PRESENTANCION DE LA
DEMANDA. La demanda se entregara, sin necesidad de presentacion personal, ante el secretario
del despacho judicial al que se dirija o de la oficina judicial respectiva, quien dejara constancia de
la fecha de su recepcion. Con la demanda deberd acompafiarse copia para el archivo del
juzgado, y tantas copias y sus anexos cuamas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademaés, debera adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo def
juzgado y trasfado de los demandados. Donde se haya habilitado en Plan de Justicia Digital, no
sera necesario presentar copia fisica de la demanda. Al momenio de la presentacion, el
secretario verificard la exaclitud de los anexos anunciados, y si no estuvieren conforme con el
original los devolvera para que se corrijan...

Revisado el expediente se observa que la parte ejecutante no aporto los CDs de datos contentivo
de la demanda para los traslados y archivo del juzgado, cuya falta constituye vicio procedimental
que trae como consecuencia la inadmision, segun lo dispone el articulo 90 del C.G.P., que prevé
las causales por las cuales se puede inadmitir la demanda, el cual en uno de sus apartes reza
“mediante auto no suscept;bfe de recurso el juez declarara inadmisible fa demanda so!o en los
siguientes casos “1.........2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la Iey

Corolario de lo anterior, se inadmitira la demanda para que el interesado la subsane en el término
de cinco {05) dias, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Valledupar.
RESUELVE:

PRIMERQ: Inadmitir la presente demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: Conceder al demandante el término de cinco (5) dias para que subsane la
demanda, so pena de ser rechazada. |
|
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TERCERO: Reconocer at Dr. HAIDER DUBIAN VARGAS REYES, identificada con la C.C. No.
1.065.568.302 y T.P. No. 189.804 del C.S. de la J., como apoderado judicial del demandante,
en los terminos y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

_ 7 ™
BERTO VANEGAS CASTILLO =

Juez

REPUELICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue notificadg a
partes por anotacion en el ESTADO No!

Hov:)&; 'Op' ICI del 2019 Hora
8:4M.

ANA MA IDES CASTRO
Secretaria

scf
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REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL PCGDER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO QUINTO CTVIL MUNICIPAL-
CARRERA 14 CON CALLE 14 ESQUINA PALACIO DE JUSTICIA PISO S
MAIL: JOSarvpar@cendo.ramajudicial.gov.co
Tewfono: 5802775-
VALLEDU?AR{ESAR

Valledupar, veintitrés (23) de al:m‘l de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 20001-40-03-005-2019-00088—0b

CLASE DE PROCESOQ: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA NIT.860003030-1.

DEMANDADO: LUIS ALFONSO REDONDO ARCIERI C.C.N0.72.170.183 y LUZ MAR PEREIRA
FERNANDEZ C.C.N0.32.867.042. :

DECISION: AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO.

I
ASUNTO *A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la admision, inadm|3|6n o rechazo de fa presente demanda
ejecutiva, adelantada por el BANCO BBVA COLOMBIA por intermedio de apoderado judicial, en
contra de LUIS ALFONSO REDONDO ARCIERI y LUZ MAR PEREIRA FERNANDEZ, teniendo
como obligacion base de esta accion el pagaré No. 01589613925096, por la suma de noventa y
siete millones doscientos ochenta y siete mil seténta pesos ($97.287.070.00).

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda, y los documentos anexos, la misma redne los requisitos exigidos por fos
articulos 82 y ss del C. G. del P., y se puede constatar que el titulo ejecutivo relacionado en la
demanda (pagaré No. 01589613325096, fis. 7 210} contiene a cargo de la parte demandada una
obligacion clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de dinero, mas los intereses
cormientes y moratorios pactados desde que se;hizo exigible el pagaré hasta que se efectué el
pago de la obligacién, conforme a lo dispuesto en los articulos 422, 424, 430 y 431 IPidem.

En vista que el demandado constituy6 hipoteca abierta sobre el bien inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No. 190-160731, de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de
Valledupar, el Despacho ordenara ef embargo del mismo.

[

Por estas circunstancias, el Juzgado Quinto Civil-Municipal de Valledupar,

RESUELVE:
!
PRIMERQ: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de la parte
demandante BBVA COLOMBIA, NIT 860003030-1, en contra de LUIS ALFONSO REDONDO
ARCIERI, C.C.N0.72.170.183 y LUZ MAR PEREIRA FERNANDEZ, C.C.N0.32. 86? 042, por las
siguientes sumas de dinero: :

i) Capital: la suma de NOVENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
SETENTA pesos ($97.287.070.00).

i) Intereses remuneratorios; pactados al 8.644 % E.A, desde el 25 de junio del 2018 a ia fecha
de presentacién de la demanda.

iii) Intereses moratorios: pactados a la tasa maxima legal permitida por la superintendencia
Financiera de Colombia, causados desde la presentacion de la demanda hasta que se verifique
el pago lotal de la obligacién.

SEGUNDO: Ordenar a la parte demandada gue cumpla con la obligacidn en el término de cinco
{5) dias, de conformidad a los articulos 429 y 430 del C.G.P.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR.
JUZGADD QUINTO CIVIL MUNICIPAL -
CARRERA 14 CON CALLE 14 ESQUINA PALACTO DE JUSTICIA PISO S
MAIL: J05cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telsfono: 5802775-
VALLEDUPAR-CESAR

TERCERQ: Notifiquese este auto a la parte demandada, en los términos del Art. 291 del C.G.P.
Se ordena a la parte demandante que notifique este auto dentro de! término de treinta (30) dias,
so pena de aplicar desistimiento tacito, siempre y cuande no estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar medidas cautelares previas, de conformidad con el articulo 317 del
C.GP.

CUARTO: Conceder a la parte demandada el término de 10 dias para que presente las
excepciones de mérito que a bien tenga, de conformidad con el articulo 442 del C.G.P.

QUINTO: Condenar al demandado al pago de las costas y gastos del proceso. Tasense por
Secretaria. '

SEXTO: Decrétese el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No.190-160731, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Valledupar, predio ubicado en la ciudad de Valledupar, en la carrera 38 No.4-42, manzana B casa
25, conjunto cerrado Santillana, etapa |, de la actual nomenclatura urbana de Vailedupar, con una
extension de 78.26 mts2, comprendido dentro de los linderos anotados en la escritura publica No
1.452, de 3 de mayo del afio 2016, de propiedad de los demandados LUIS ALFONSO
REDONDO ARCIERI, identificado con la C.CNo.72170.183 y LUZ MAR PEREIRA
FERNANDEZ, C.C.N0.32.867.042. Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publico de
Valledupar - Cesar, para que inscriban dicho embargo y remitan el certificado donde conste la
inscripcién, de acuerdo a lo previsto en el Art. 593 del C.G.P.

SEPTIMO: Reconocer al Doctor ORLANDO FERNANDEZ GUERRERGQ, identificado con C.C. No.
77.183.691 y T.P. No.-121.156 C.S. de la J., como apoderade judicial de la parte demandante
para los fines que el poder indica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

———
JOSE EDILBERTO VANEGAS Eﬁg | |EEG

Juez
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTC CIVIL MUNICIPAL
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue nofificad: por anatacion en
el ESTADO No

Hoy 2. do atﬂ de 2019Hora B:AM.

‘@;Q

ANA MARIA VIDES CASTRO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 14 CON CALLE 14 ESQUINA PALACIO DE JUSTICIA PISO 5
MAIL: jo5cmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5802775
VALLEDUPA,'R—CESAR

Valledupar, veintitrés (23) de abri! de dos mil dieciriueve (2019)

l

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA.

RADICACION: 20001-4003-005-2019-00142-00, |

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO GONZALEZ SALGUERO C.C.N0.16.789.578,
DEMANDADQ: JONIER ALEXANDER FIGUEROA RENTERIA C.C.N0.79.223.423.
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA.

ASUNTO A TRATAR
|
Procede el despacho a decidir sobre la admisién, inadmisién o rechazo de la presenté demanda
gjecutiva de menor cuantia, adelantada por LUIS EDUARDO GONZALEZ SALGUERQ,
mediante apoderado Judicial, contra JONIER ALEXANDER FIGUEROA RENTERIA, teniendo
como base de recaudo ejecutivo los titulos valores letras de cambio (31) por valor de
setecienios sesenta y cinco mil pesos $765.000, cada una.

CONSIDERACIONES

El articulo 89 del estatuto procesal vigente réza lo siguiente: "PRESENTANCION DE LA
DEMANDA. La demanda se entregaré, sin necesidad de presentacién personal, ante el secretario
del despacho judicial el que se dirjja o de la oficina judicial respectiva, quien dejaré constancia de
la fecha de su recepcion. Con la demanda deberad acompaiiarse copia para el archivo del
juzgado, y lantas copias y sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademés, deberé adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo del
juzgado y traslado de los demandados. Donde sé haya habilitado en Plan de Justicia Digital, no
sera necesario presentar copia fisica de la demanda. Al momenio de la presentacién, el
secrefario venficard la exactitud de los anexos einunciados, y si no estuvieren conforme con el
original los devolvera para que se corrjan...” |

|
Una vez examinada y estudiada la demanda, pudo constatar el despacho que la pare ejecutante
no aportd los CDs de datos contentivos de la dem?nda ni para el archivo ni para el {raslado.
Siendo las cosas asi, se inadmitira la demanda y se concedera a la parte demandante el término
establecido en el inciso 4, del art. 90 del C.G.P., para que subsane los defectos mencionados, so
pena de rechazo.

Consecuente con |o anterior, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Valledupar:

|
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir fa presente demanda ejecutiva singular de menor cuantia, por las razones
expuestas.



SEGUNDO: Conceder al demandante el término de cinco (5) dias para que subsane los referidos
yerros, so pena de ser rechazada.

TERCERQ.-Téngase a la doctora CINDY YOLAINY OSIO SUAREZ, identificado con C.C. Ne.
1.065.595.130, y T.P. 212.454 del C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante,
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2
JOSE EDILBERTO VANEGAS CASTILLO.
Juez

REPUELICA DE COLOMBIA
AAA JURISOICCIOHAL DEL PODER FUBLICO
JUZGADO QUINTC CIVIL MUKICIPAL
Valledupar - Cesar
Secretaria
La phitactn Ufcada o ke parkes por anotacion en o
ESTADO Mo

Hoy ﬂho\f“- \-&DWHWE&AM.

" ANAMARIA JDES CASTRO
Sec a

Scf. ~q



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
CARRERA 14 CON CALLE 14 ESQUINA PALACIO DE JUSTICIA PISO 5
MAIL: jOScmvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5802775 -
VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, veintitrés (23) de abril de dos mil dieciniueve (2019)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON ACCION REAL. '
RADICACION: 20001-4003-005-2019-00162-00.
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A. NIT.860.002.964-4. |
DEMANDADO: ALBERTO MARIO BORRE SILVA C.C.No.15.173.935. '
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA.

ASUNTO A TRATAR |

Procede el despacho a decidir sobre la admision, inadmision o rechazo de la presente demanda
ejecutiva con accion real, adelantada por BANCO DE BOGOTA S.A, mediante apoderado
Judicial, contra ALBERTO MARIO BORRE SILVA, tenlendo como base del recaudo ejecutivo, f
pagaré No. 353826093 por valor de cincuenta nlillones quinientos dieciocho mil ochocmntos
noventa y cinco pesos ($50.518.895.00).

]
CONSIDERACIONES

El articulo 89 del estatuto procesal vigente reza lo siguiente: ‘PRESENTANC’ON DE LA
DEMANDA. La demanda se entregaré, sin necesidad de presentacin personal, ante el secretario
de! despacho judicial al que se dirija o de la oficind judicial respectiva, quien dejaré constancia de
la fecha de su recepcién. Con la demanda deberd acompafiarse copia para el archivo del
juzgado, y lantas copias y sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademds, deberé adjuntarse la demanda como mensaje de dalos para el archivo del
juzgado y traslado de los demandados. Donde se haya habilitado en Plan de Justicia Digital, no
serd necesario presentar copia fisica de la demanda. Al momento de la presentacion, ef
secretario verificara la exactitud de los anexos anunciados, y si no estuvieren conforme con el
onginal los devolvera para que se cormijan...” |

Una vez examinada y estudiada la demanda, pudo constatar el despacho que la parie gjecutante
no aport6 los CD de datos contentivos de la demahda ni para el archivo, ni para el traslado.

Siendo las cosas asl, se inadmitira la demanda yse concedera a la parte demandante el término
establecido en el inciso 4, del art. 80 del C.G.P. para que subsane los defectos mencionados, so
pena de rechazo. .

Por otra parte, se solicita el reconocimiento como Dependiente Judicial del doctor JOSE JORGE
AMAYA VILLAREAL, identificado con el C.C. No. 1.120.747.618, expedido en Fonseca La
Guajira, y T.P. 295.233, del C.5.J. ! [
|
Consecuente con lo anterior, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Valledupar: |

RESUELVE

PRIMEROQ: Inadmitir la presente demanda ejecutiva con accidn real, por las razones expuestas.



SEGUNDQ: Conceder al demandante el término de cinco {5) dias para que subsane los referidos
yerros, so pena de ser rechazada.

TERCERQ: Reconocer al doctor SAUL DEUDEBED ORQZCO AMAYA identificado con fa C.C.
No.-17.957.185 y T.P. No.-177691 del C.S. de la J., como apoderado judicial del demandante
en los términos y efectos del poder conferido.

CUARTO: Reconocer como dependiente judicial del apoderade de 1a parte demandante, al
doctor JOSE JORGE AMAYA VILLAREAL, de acuerdo con lo previsto en el art. 26, del Decreto

196 de 1971.

5c.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/‘12

JOSE EDILBERTO VANEGAS CASTILLO.

Juez

REPUELICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Valledupar - Cesar
Secretaria
Lz prexents progalgnce a Ly partes par anolachin on of
ESTADO Mo
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