INTERESES EN UN MES

Senora:
JUEZ QUINTA CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD DE VALLEDUPAR

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE RODRIGO CORZO SUAREZ CONTRA
JOAQUIN RAMIREZ.
RADICACION -2011-442.

i arte
Actuando en el asunto de la referencia como apoderado diu a:laize?cién
demandante, acudo a su despacho para presentar una ac
liquidacion del crédito y lo hago de la siguiente forma:

CAPITAL $5.000.000.

INTERESES MORATORIOS AL 2.45% MENSUAL, DESDE EL 13 DE JULIO DEI§
2016, HASTA EL 11 DEL 2020, OSEA QUE SON 43 MESES Y ONCE (11) DIA
ADEUDADOS LOS CUALES EQUIVALEN A LA SUMA DE ($5.590.000)

$130.000.

LA TOTALIDAD DE LA RELIQUIDACION DEL CREDITO DEL CAPITAL E
INTERESES MORATORIOS ESTA POR UN VALOR DE DOCE MILLONES

VEINTE MIL PESOS M.L.$(12.020.000)

EN CONCLUSION LA RELIQUIDACION DE CREDIT
INTERESES MORATORIOS, ES POR UN VALOR DE DOC

O DE CAPITAL E
E MILLONES VEINTE

MIL PESOS M.L. $(12.020.000) HASTA EL DIA 11 DE MARZO DEL 2020.

~ Atentamente,
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Sefior

JUEZ QUINTO

CIVIL |
Valledupar 'IL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

Ref: Ejecutivo de Minima Cuantia
Dte: BANCOOMEVA

Ddo: LUIS ALEXIS PERA BLANQUICETT, CC 8.048.845

Rdo: 538 DE 2011; PROCEDENTE DEL JUZGADO 2 DE EJECUCION CIVIL i

MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

GUADAL}JPE CANAS DE MURGAS, mayor y vecina de ésta ciudad, identificada
con la Cédula de Ciudadania No. 32.627.628 de Barranquilla y portadora de la
TE}rJete? Profesional No. 29.462 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
mi calidad de apoderada de BANCOOMEVA, dentro del proceso ejecutivo de
Minima Cuantfa, adelantado contra el demandado: LUIS ALEXIS PENA
BLANQUICETT, comedidamente me permito  aportar  LIQUIDACION

ACTUALIZADA DE LA OBLIGACION a cargo del demandado lo que hago de la
siguiente manera:

Obligacién(es) incluida(s) en el Pagaré No. 2401-883968-00
Capital $2.697.696,00
Intereses moratorios del 26-06-10 al 26-12-15 al 2% (=66Ms) $3.560.958,72
Intereses moratorios liquidados desde el 27/12/2015 al
27/05/2020 al 2,27% (=53 meses) $3.245.598,06
Total $ 9.504.252,78

Del Serior Juez,

Cordialmente,

A célﬁﬂzfaé PN Y,
E

GUADALUPE CANAS DE MURGAS
CC. No. 32.627.628 de Barranquil
TP. No. 29.462 del C. S. De la J.

Escaneado con CamScanner
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N Universidad popular del cesar
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\' val 6 de febrero de 2020,
\ yalledupar, 2 \ =9 299
e NOR REPUPLICA DE COLGMWBIA

. sENz QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR @ eirao o SAMAJUDIGIAL "

éusED NS TCINIES Y nE EANILIA DE VALLEDUPAR
F: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2 6 FEB 2020
£: ROBERTO CARLOS SOLANO 'CELEDON. 4

CONTRA: WILSON ALBE To MOLINA BAQUERO
S ADICADO: 2015-00287
ASUNTO: LIQUIDACION Al

./

de septlembr 1l
perseguuda m penmto presentar la siguiente hquldacnon:

De igual forma se;rec| |
$1.669.467 pesos, que se\deben debitar, resultando un sald sin cancelar asi:

Total crédito:...............

Suma cobrada..............
Total crédito actualizado

Del sefior juez,

Atentamente,

. C No. 77, 182,046 de Valledupar
~ TP.No. 286477 del C. S. de la J.

Escaneado con CamScanner



gnb_r&a) -+ cIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR (CESAR). ,
L L D.
o
»‘RE}F' ‘PlR'_OCESO .EJECUTNO DE BANCOLOMBIA S.A. contra DECODRYWA‘LL SAS.Y . <o
Rad. No. 2018 — 00457, l

RAIMUNDO REDONDO MOLINA, conocido de auto en el proceso de la referencia, por medio del

presente escrifo, acudo ante su. Despacho, a fin de aportar de acuerdo con lo qrdepgdo en el e

Atticulo 446 del Codigo General del Proceso, la liquidacion del crédito de la obligacion que se-

cobra aqui ejecutivamente, la cual asciende en su totalidad a fecha, Marzo 05 de-2020, a la suma e
“de NOVENTA Y UN MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y TRES MIL TREQE PESOS .
- CON VEINTISEIS CENTAVOS M.L. ($91.453.013,26), dicho valor incluye el capital de la : |
- obligacion mas sus respectivos intereses causados y los abonos realizados. - :

: Anéxo,' Un (1) cuadro de- liquidacion de la obligacién aqui démandqda para que se sirva dar
traslado de conformidad al Articulo 446-del C.G.P. . ‘ : .

" Del séﬁor(a) Juez, . . ‘ -2 §
- Valledupay Marzo 10 de 2020 . "+ : k) e
R R R e s ey
. REPUPVICA OF COLGHMGIA

e @ bc ===== B JUulcrlAL "
S\ g L B0 SLAVISICS OF ' < Jyzrann
\—/ CIVIES ¥ B AMII 1A N umﬂlelaﬁgnns

12 MAR 200

~ /RAIMUNDO REDONDOMOLINA -~~~
. 7 C.C. No. 8.744.085 de Barranquilla . Ne.pEFOLIO: 5, kB
TP, No.51194delC.8.J. =~ HORA:_MREGBE-M s

)
- ; : \ Yy
Calle 15 No. 14 — 34, Oficina 204, Edificio Gran Colombiana; Piso 2 -

-~

# 'Teléfono: 570 56 94 Fax (955) 70 56 94, Celular: 316 4720012 - 312 623 0498 - : : v
3 .+ E=Mail: raimundo@redondoasociados.com . S S R
Valledupar - Cesar e




fos

Titular .

‘Cédula o Nit
Crédito ~ .

*. Moradesde = -

DECODRYWALL SAS

900,421,011
1970084141
> abril 14 de 2018

25.01% y

Producto Crédito
* Pagaré = 1970084141 °

Liquidacion de la Obligaci6n a:'abr14 de 2018 .

FRY)

" (Capital T: :

** Int. Cormientes a fecha de demanda
« _|intereses por Mora = - v
- |Seguros

: [Total demanda

.-

1d5"de 1a Gbiig

Neapitar

| lnte;‘:i /t‘:urrlerite' .
intereses por Mora -
Seguros en Demanda
: lTotal Demianda

Valor en pesos

63,691,135.00
0.00
0.00

0.00
* 63,691,135.00

Valor en pesos
63,691,135.00
d 0.00 ek
27,761,878.26 '
0.00
91,453,013.26.
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SENOR(A]

JUEZ(A) JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR-

CESAR.
E. S. D.

Radicado: 2010 -318.

Ref.: Recurso de Reposicién y en subsidio el de Apelacién -

CHARLY MIGUEL RODRIGUEZ MENDOZA, mayor de edad, domiciliado
en ¢l municipio de Baranoa, Atlantico, identificado tal como aparece al pie
de mi correspondiente firma, actuando como apoderado del demandado
UBALDO RODRIGUEZ MENDOZA, dentro del proceso de radicado 2010 -

318.

L.

PRETENSIONES

REVOQUESE AUTO DE FECHA DE 30/07/2020, donde se decidio
rechazar por EXTEMPORANEO el Recurso de Reposicién y en
subsidio el de Apelacién, impetrado por el suscrito, el dia 3 de
diciembre de 2018, debido que para el 28 de noviembre de esa
anualidad, hubo PARO NACIONAL vy ASONAL JUDICIAL, decidio
apovar ¢! PARO, cn consccucncia sc suspendicron los (eriminos de
ese dia, ampliando asi. un dia mas el termino para interponer los
recursos, de dicha novedad se debid dejar constancia secretarial en

el expediente.

. QUE SE DE TRAMITE, al recurso de fecha 3 de diciembre de 2018,

rad: 57567.

Que mientras se resuelve el recurso antes mencionado, se Ordene el
pago de los Titulos que no son motivo de controversia, mientras
resuelve el recurso que esta proximo a cumplir su segundo
aniversario.

Que me certifique que entre el 28 y 30 de noviembre de 2018, no
hubo suspension de términos por el Paro Nacional al cual se acogio
ASONAL JUDICIAL-

Aprovecho para actualizar mi direccion, domicilio y demas formas de
notificacion. calle 30 # 18 A 1 Bis - 16 = del Municipio de BARANOA-
ATL; Email: charmiromeichotmail.com, Cel. 312 211 4134.

HECHOS

Present¢ Recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacién,
impetrado por el suscrito, ¢l dia 3 de diciembre de 2018, solicitando
que se revocara el Auto de fecha de 26 de Noviembre de 2018, el
cual fue colocado en estado el dia siguiente 27, dandome asi 3 dias
héabiles para poder atacar el auto, y se vencerian el dia 30 de
noviembre, pero el recurso [ue interpuesto para el dia 3 de
diciembre, tenicndo en cuenta que ¢l 28 hubo un paro Nacional v de
La Rama Judicial, no se permitio el ingreso al palacio de jllSllCi;i de
Valledupar y se suspendicron los (érminos, lo que ocasioné que se
desplazara un_dia mas dichos términos, asi que el dia 3 de




el recurso rechazado.

Si la memoria no me juega una mala pasada, que erramos €n
nuestra condicion humana, ese dia, hubo asamblea permanente €n
las instalaciones del Palacio de Justicia de la Ciudad de Valledupar,
impidiendo el paso al publico.

2. Cabe recordar que en innumerables ocasiones he solicitado el
impulso procesal a los memoriales v solicitudes hechas, a tal punto
de recurrir a la Accion de Tulela, para que se me contestara una
peticion con mas de 6 meses de mora.

PRUEBAS
1. Constancia secretarial que reposa en su poder,
suspension de términos el dia 28 de Nov de 2018, debido al Paro
Nacional y el cese de actividades acogido por ASONAL JUDICIAL.
2. Expediente con radicado 2010- 318, que reposa en su poder.

que hubo

NOTIFICACIONES
El suscrito en la calle 30 # 18 A | Bis - 16 - del Municipio de BARANOA-
ATL.
Email: charmirome(w hotmail.com
Cel. 312 211 4134.

El presente escrito sera enviado a:

csercivparwcendoj. ramajudicial.vov.co, Centro Servicios Judiciales
Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar;

{05cimvpariv cendoj. ramajudicial gov.co;
avidesciwcendoj.ramajudicial.gov.co.

AtentameniK _

Y
wniihind.. 05 N
CHARLY MIGUEL RO]?R‘IGU&BZ MENDOZA.
C.C. 77.095.616 de Valledupar.
T.P. 269.826 C.S.J.




Fabian E. Romero de la Hoz

Abogado
Calle 90 No. 42E-11
Teléfono 3006651103
E-mail- fabianromerodelahoz@gmail.com
Barranquilla
Sefior
Juez Quinto (5°) Civil Municipal de Valledupar
E.S.D.
Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 2015-00196
Demandante: Food World S.A.S.
Demandados: José Fuentes Rodado y Corina Cardenas Seoanes
Asunto: Recurso de Reposicion y en subsidio Recurso de Apelacion

Fabian Eduardo Romero de la Hoz, varén, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Barranquilla. Abogado titulado y en ejercicio, identificado con la C.C. No. 72.140.671 expedida en
Barranquilla y T.P. No. 111.200 del C. S. de la J., con Oficina Profesional situada en la Calle 90 No.
42E-11, Telefax 3782245 de la ciudad de Barranquilla, obrando en mi condicion de Apoderado Judicial
de la sociedad demandante Food World S.A.S. N.L.T. No. 900.636.828-6, sociedad comercial con
domicilio principal en la ciudad de Barranquilla, representada legalmente por el sefior Jairo Alberto
Diaz Romero, varén, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Barranquilla, identificado
con la C.C. No. 3.723.941; con todo respeto y dentro del término legal para hacerlo, procedo a
interponer Recurso de Reposicion y en subsidio el Recurso de Apelacion, en contra del auto del 10
de Mayo de 2020, notificado por estado del dia 28 de Julio de 2020, mediante el cual se decreto la
terminacion del proceso por desistimiento tacito con fundamento a lo dispuesto en el articulo 317 del
C.G. del P., el cual sustento de la siguiente forma:

1. Elfundamento de la decisién recurrida descansa en el hecho de que el expediente ha estado
en la secretaria del despacho desde el 17 de Mayo de 2018, para que se notificara a la auxiliar
de la justicia designada como Curador Ad Litem de la demandada Corina Cardenas Suérez.

2. Ante lo anterior debo indicar que la carga procesal de notificar a la Dra. Paulina Judith Ebratt
Escobar no corre por cuenta de la parte demandante, puesto que la norma procesal
consagrada en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso, es clara en sefialar como debe
hacerse dicha notificacion en los siguientes términos:

“ARTICULO 49. COMUNICACION DEL NOMBRAMIENTO, ACEPTACION DEL
CARGO Y RELEVO DEL AUXILIAR DE LA JUSTICIA. El nombramiento del auxiliar
de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a la direccién que figure en la
lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de preferencia a través de mensajes
de datos. De ello se dejard constancia en el expediente. En la comunicacién se
indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar designado.
En la misma forma se hara cualquier otra comunicacién.



mailto:penaloza_romero@hotmail.com

Fabian E. Romero de la Hoz
Abogado

Calle 90 No. 42E-11

Teléfono 3782245 - 3006651103

E.mail: fabianromerodelahoz@gmail.com
Barranquilla

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacién para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nhombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el
término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado

inmediatamente.” (Negrillas y subrayas fuera del texto original)

3. Obsérvese que en el mismo auto del 17 de Mayo, se indica como se hara la notificacién de
la designacion que se le hiciera a la auxiliar de la justicia, con fundamento en la norma
procesal que se citd en el numeral anterior, pero no se le impone dicha carga procesal a la
sociedad demandante, en razon a que la notificacién debe hacerla el despacho a través del
sistema de correo que tiene implementado y/o contratado la rama judicial o en su defecto por
el correo electronico que aparezca en la lista de auxiliares de la justicia

4. En el expediente no hay constancia de que el despacho haya realizado la gestion que la
norma adjetiva le impone de comunicar la designacion por ningin medio; por lo que resulta
errbneo exigir tal comportamiento a una parte procesal. En gracia de discusion pudiera
admitirse que esa obligacion pudiera precisarse de la parte actora si en el auto de designacion
se hubiese advertido tal circunstancia, pero al no ser un acto que deba realizar mi
representada, mal podria decretarse el desistimiento tacito con sustento en una carga
procesal que no esta obligada a asumir como lo indica el articulo 317 ibidem, ni tampoco se
le impuso por medio de auto.

5. Porlo tanto, la decision recurrida se torna en desacertada al no tener respaldo en el articulo
49 ya citado ni en el auto del 17 de Mayo que se fundamenté en el mismo articulo ya citado
y transcrito., por lo que debera revocarse y proceder a la comunicacion de la designacion a
la Curadora Ad litem en los precisos términos de la norma procesal.

Peticion:

Sirvase sefiora Juez reponer el auto del 20 de Mayo de 2020 para revocar el auto recurrido y
disponer la comunicacion de la designacion de la Dra. Paulina Judith Ebratt Escobar como Curadora
Ad Litem de la demandada Corina Cérdenas Suarez.

En caso de no acceder al recurso horizontal incoado, depreco se conceda el recurso de apelacion
que en forma subsidiaria impetro, de conformidad con el articulo 317 numeral 2 literal €) en
concordancia con el articulo 321 numeral 7 del C.G. del P., al corresponder a una terminacion del
proceso.

Fundamentos de derecho:

Invoco como tales lo dispuesto en los articulos 49, 317, 318, 321y 322 del C.G. del P.


mailto:penaloza_romero@hotmail.com

Fabian E. Romero de la Hoz
Abogado

Calle 90 No. 42E-11

Teléfono 3782245 - 3006651103

E.mail: fabianromerodelahoz@gmail.com
Barranquilla

Notificaciones:

Las recibiré en la secretaria de su despacho o en mi oficina profesional situada en la Calle 90 No. 42E-
11 de la ciudad de Barranquila y en el siguiente correo electronico:
fabianromerodelahoz@gmail.com que se encuentra descrito en el membrete de la
demanda y donde debieron remitirme inclusive el auto recurrido y no se hizo.

De la sefiora Juez, con todo respeto

Fabian Eduardo Romero de la Hoz
C.C. No. 72.140.671 de Barranquilla
T.P. No. 111.200 del C. S de la J.


mailto:penaloza_romero@hotmail.com
mailto:fabianromerodelahoz@gmail.com
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ROMULO AMADIS PINTO SOLANO

ABOGADO
Universidad Libre de Bogota
317-8463278 /5 706203
Valledupar, Cesar

Sefior
Juez Quinto Civil Municipal de Valledupar
E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO.

DEMANDANTE: ORLANDO RIOS IDARRAGA
DEMANDADOS: BREINER MICHELL PENA ZEQUEDA y otro.
RADICADO: 2019 - 00505 - 00

ROMULO AMADIS PINTO SOLANO, abogado inscrito, conocido en el asunto de la
referencia como apoderado judicial de la parte actora, sefior ORLANDO RIOS
IDARRAGA, estando dentro del término legal acudo al despacho a interponer |
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion ante el superior jerarquico del
sefior juez, a fin de que se sirva revocar parcialmente el proveido de fecha 10 de
marzo del afio 2020, en lo que tiene que ver con la negativa de ordenar el embargo
de la posesién material de los vehiculos de placas TLW — 034 de servicio publico
(Taxi), marca KIA, y del vehiculo de placas VAM — 975, servicio particular, color
negro, marca CHEVROLET AVEO, en cabeza del demandado, NESTOR HUGO
CARDENAS MARTINEZ, y a cambio se acceda a la justa peticion de embargo de
la posesion solicitada originalmente.

De persistir el sefior juez, en su errada posicién de negar la medida, desde ya le
solicito concederme subsidiariamente el recurso de apelacion para que su superior
jerarquico decida la alzada en el mismo sentido.



FUNDAMENTOS QUE SUSTENTA EL RECURSO

Con el debido respeto que nos merece el operador judicial de entrada debemos
manifestar que es desacertada la apreciacion del sefior juez cuando afirma “que
desde el punto de vista legal no _es posible decretar el embargo de los
derechos derivados de la posesion sobre vehiculos automotores” (el resaltado
de nuestro — tomado del texto del auto recurrido).

Nuestra apreciacién que antecede, encuentra pleno respaldo en una simple lectura
del articulo 593 numeral 3 del Cédigo General del Proceso, el cual tiene plena
vigencia por cuanto no ha sido declarado inexequible, y no pueden criterios
doctrinales o jurisprudenciales prohibir que la ley vigente se deje de aplicar, a esta
esta atado el sefior juez, y la facultad de sacarla del ordenamiento juridico
corresponde exclusiva y originalmente al legislador y excepcionalmente al
constituyente.

Ahora bien, la norma en comento que perentoriamente regula el embargo de la
posesion sobre bienes muebles e inmuebles hay que interpretarla integrandola y
complementandola con lo consagrado en el inciso segundo del articulo 601 del
Caddigo General del Proceso, que a la letra dice: “el certificado del registrador no
se exigird cuando lo embargado fuere la explotacion econdémica que el
demandado tenga en terrenos baldios o la posesion sobre bienes muebles e
inmuebles” (las comilla y la negrilla es nuestra — tomado del texto legal). En otras
palabras, cuando lo que se embarga es la posesion no se efectuara registro alguno
porque como la norma lo consagra, el embargo se perfecciona con el secuestro, por
lo que el registro se torna irrelevante.

Ahora, para ahondar y abundar en claridad, si lo que se embarga es la propiedad y
el bien (mueble o inmueble) esta sujeto a registro, l6gicamente se registrara la
medida.

En conclusion, el juez de la causa esta ignorando las normas que regulan el
embargo y secuestro de la posesion.

Parece ser un tema recurrente, ya desde antes de proferir el juzgado el auto
admisorio de la demanda, el sefior juez viene con una predisposicién de omitir y de
negar manifiestamente la correcta aplicacion de la ley, emitiendo actuaciones
prevaricadoras que aun esta a tiempo de conjurar o evitar.

Por otro lado, la jurisprudencia traida a colacion por el despacho a pie de pagina en
el auto recurrido, nada aporta 0 aclara en este asunto. Es preciso manifestar que la
doctrina y la jurisprudencia como se ha dicho en mudltiples ocasiones y asi lo
consagra el estatuto constitucional, son instrumentos auxiliares de la justicia y no
tienen la virtud ni la facultad de eliminar la aplicacién de la ley vigente.

De esta manera dejo propuesto y sustentado el recurso de reposicion ante la
primera instancia, y si eventualmente este despacho persiste en mantener la



decision nugatoria, solicito como lo dije antes, se me concesa subsidiariamente el
recurso de apelacion fundado en estos mismos argumentos.

NORMAS APLICABLES AL ASUNTO
Articulo 318 a 326.
Articulo 593 numeral 3 — Articulo 601, particularmente el inciso segundo.

Todas las disposiciones anteriores contenidas en el Codigo General del Proceso.

Cordialmente,

ROMULO AMADIS PINTO SOLANO
C.C. 77.035.086 de Robles, Cesar.
T.P. 38.452 del C.S.J.



Sefior
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO POPULAR
DEMANDADO: JEISON ANTONIO MEJIA GUTIERREZ

RADICADO: 2019 - 1202

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

RICARDO LEGUIZAMON SALAMANCA actuando como apoderado de la parte actora dentro
del proceso de la referencia, me dirijo a usted con el fin de interponer recurso de reposicion
contra el auto del 06 de julio del presente afio por medio del cual el despacho rechaza la
demanda por competencia, aduciendo que el domicilio del demandado es en la ciudad de
Chiriguana Cesar, lo cual es cierto, pero lo que no tuvo en cuenta el despacho fue que en el
pagaré base de la presente accion se estipulo que el cumplimiento de la obligacién en la
Ciudad de Valledupar en donde quedan las oficinas de la parte demandante BANCO
POPULAR, por lo cual y seguin lo reglado por el articulo 28 del Codigo General del proceso en
su numeral tercero el cual versa “En los procesos originados en un negocio juridico o que
involucren titulos ejecutivos es también competente el Juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones”, por lo cual es usted sefior Juez el competente para conocer

del presente proceso.

Por lo anterior solicito al sefior Juez se REPONGA el auto del 06 de Julio de la anualidad y en
su lugar se dicte mandamiento de pago en contra del demandado sefior JEISON ANTONIO

MEJIA GUTIERREZ y a favor de mi poderdante.
Cordialmente,

Ve ) B0 vz
RICARDO LEGUIZAMON SALAMANCA
Apoderado de la parte demandante
C. C. No. 79.532.391 de Bogota
T. P. No. 67.070 del Consejo Superior de Judicatura
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