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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2013-00219-00

EJECUTANTE: ROSA STELLA REDONDO CASTRO

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

EJECUTADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

OBJETO DEL
PRONUNCIAMIENTO: AUTO REQUIERE CONTADORA PREVIO A RESOLVER RECURSO

A efectos de dar impulso al tramite de la referencia, seria el caso proceder a
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutante, contra el auto de fecha 17 de febrero de 2023, por medio del cual se
libr6 mandamiento de pago, sino se advirtiera que los argumentos del mismo,
estan dirigidos a unos posibles errores en la liquidacion efectuada por la
Contadora Delegada para el Tribunal Administrativo de Norte de Santander y los
Juzgados Administrativos, que se tuvo como fundamento para librar la orden de

pago.

En atencidén de lo expuesto, previo a resolver el recurso interpuesto, es pertinente
REQUERIR nuevamente a la contadora para que revise la liquidacion aportada al
despacho segun las indicaciones planteadas en el recurso interpuesto, a efectos
de realizar las correcciones necesarias en el evento en que sean procedentes.

Para lo anterior, otérguesele un término de DIEZ (10) DIAS y por Secretaria
remitase el link del expediente. Adicionalmente y teniendo en cuenta que el
proceso se encuentra pendiente para resolver recurso de reposicion, se le solicita
dar prioridad al presente asunto.

Teniendo en cuenta que, de conformidad con las disposiciones del CSJ, la
presente providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se advierte
gue la autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de
verificacién a través del correspondiente aplicativo, firma electrénical.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 https:/iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2015-00504-00
EJECUTANTE: JUAN CARLOS SANTAFE Y OTROS

) UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
EJECUTADO: VICTIMAS
MEDIO DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OBJETO DEL
PRONUNCIAMIENTO: CONCEDE APELACION SENTENCIA

Procede el Despacho a dar curso al tramite procesal de la referencia advirtiendo
que el 28 de febrero de 2023 el apoderado de la parte demandada, mediante
memorial remitido al correo electréonico de este Despacho, presentd recurso de
apelacion contra la sentencia de primera instancia proferida el 14 de febrero de
2023, por medio de la cual se accedi6 a las suplicas de la demanda.
Adicionalmente el apoderado de la parte demandante en la misma fecha interpone
también recurso de apelacion contra la citada sentencia.

La sentencia apelada fue notificada el 15 de febrero de 2023, segun constancia
secretarial obrante en el PDF 003 del expediente digital y conforme al articulo 203
del CPACA.

Ahora bien, segun el articulo 247, modificado por la Ley 2080/2021, art. 67., el
ejecutante contaba con 10 dias para interponer y sustentar la apelacion, los cuales
vencian el 1 de marzo de 2023 y dado que la apelacion presentada por los
apoderados de las partes fue radicada el 28 de febrero de 2023, se tiene que
dicho recurso fue presentado de forma oportuna.

En razén a lo anterior, por ser procedente conforme lo establece el inciso primero
del articulo 243 del C.P.A.C.A. y por interponerse en los términos establecidos en
el numeral 1° del articulo 247, modificado por la Ley 2080/2021, art. 67., idem, se
concedera en el efecto suspensivo de acuerdo con el paragrafo 1° del articulo 243
idem., para que sea del conocimiento del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, ordenando la remision del expediente.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase para ante el H. Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por los
apoderados de las partes contra de la sentencia de primera instancia proferida el
14 de febrero de 2023, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, REMITASE en medio digital, la actuacién adelantada
en esta primera instancia, a la Oficina de Apoyo Judicial, para que proceda al
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reparto correspondiente ante el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
previas las anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Teniendo en cuenta que, de conformidad con las disposiciones del
CSJ, la presente providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se
advierte que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del codigo
de verificacién a través del correspondiente aplicativo, firma electrénica?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: €3839826678b6b1a9861e813bc110a8bf5ba9bc253b60034a963753035a98aad
Documento generado en 28/04/2023 11:59:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2015-00009-00

EJECUTANTE: LUZ AMPARO CASTANO ORTIZ
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

EJECUTADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

OBJETO

DELPRONUNCIAMIENTO | AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Procede el Despacho a dar curso al trdmite procesal de la referencia, resolviendo
el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante contra
el auto del 10 de agosto de 2022, por medio del cual se libr6 mandamiento de

pago.

1. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTO DEL DESPACHO

1.1. Del recurso de reposicion de la parte ejecutante

1.1.1. De la procedencia del recurso de reposicion

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra la procedencia del recurso de reposicion en los
siguientes términos:

ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61
de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto
en el Cédigo General del Proceso.

Por su parte el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso, al regular el recurso
de reposicion prescribe, que:

“el recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por _escrito_dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidon no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.
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Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracibn o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Conforme lo sefialado, contra el auto que libra mandamiento de pago procede el
recurso de reposicion, como quiera que el mismo fue interpuesto en término, dado
que la notificacién del auto del 10 de agosto de 2022 se surti6 por estado
electrénico del N° 039 del 11 de agosto de 2022! y el recurso fue presentado el
dia 12 del mismo mes y afio, esto es, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion, por lo que es procedente el estudio de este.

1.1.2. Argumentos del recurso interpuesto

Sostiene el recurrente que el Despacho en la providencia de alzada no libré
mandamiento por la indexacion de la diferencia a cancelar del capital, desde el
momento de su causacion hasta la ejecutoria de la sentencia en los términos
inciso cuarto del articulo 187 del CPACA., por lo que solicita se reponga el auto
recurrido y se ordene incluir en el mandamiento, la respectiva indexacion de las
diferencias pensionales liquidadas después de los descuentos de salud.

Asegura gue la indexacion supone la correccion del defecto que sufre el signo
monetario, en términos de su poder adquisitivo, entre el tiempo en que nacié la
obligacion y aquél en el cual queda ejecutoriada la sentencia. Asi, la diferencia
entre las dos nociones es evidente. Agrega que la indexacion es un mecanismo
para que el pago de la obligaciébn responda al verdadero valor que tenia al
momento de su surgimiento.

1.1.3. Caso concreto

Descendiendo al caso que nos ocupa, advierte el Despacho que, por auto del 10
de agosto de 2022, se libr6 mandamiento de pago por las siguientes sumas:

“...)

% CUARENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($43.298.400), por
concepto de capital.

% Por concepto de intereses moratorios que se hayan causado
desde el dia 12 de mayo de 2018 al dia 12 de agosto de 2018, y
desde el dia 08 de noviembre de 2018 hasta cuando se haga
efectivo el pago total, por concepto de capital, derivado de la
obligacion contenida en las sentencias materia de ejecucion, la
tasa para el céalculo de los intereses seran las establecidas en el
numeral 4 del articulo 195 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

1 Segun Constancia secretarial obrante en el PDF21 del expediente digital

-
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La inconformidad del recurrente radica en el auto recurrido se omitid6 ordenar el
pago de la indexacion solicitada en la demanda, como efectivamente se evidencia
de la revision del citado auto.

Por lo anterior, advierte el despacho que en la parte motiva de la sentencia objeto
de ejecucion se ordena que la diferencia que resulte insoluta deberd ser ajustada
al valor conforme lo dispone el inciso cuarto del articulo 187 del CPACA y de
acuerdo con la formula expuesta en esa providencia.

Por lo expuesto, esta instancia considera que en la sentencia objeto de ejecucion
se ordend la indexacion que reclama el accionante, razén por la que proceden su
reconocimiento, por el monto liquidado por el ejecutante el cual asciende a la
suma de $5.525.463.

No obstante, lo anterior, se advierte al extremo ejecutante que sobre las sumas
libradas no sera necesariamente sobre las que finalmente se ejecute a la entidad,
pues para tal efecto existen momentos procesales idoneos fijados por el legislador
para tal efecto y cuya unica finalidad es determinar con exactitud el valor que el
ejecutado debe pagar en una fecha determinada para extinguir integramente la
obligacion?

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: REPONGASE el auto de fecha 10 de agosto de 2022, por medio del
cual se libr6 mandamiento de pago, en el sentido de adicionar un acapite en el
numeral segundo, segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, el
cual quedara asi:

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO a favor de la
sefiora LUZ AMPARO CASTANO DE ORTIZ, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las siguientes sumas y conceptos:

s CUARENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($43.298.400), por concepto de capital.

«» CINCO MILLONES QUINIENTOS VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS ($5.525.463) por concepto de indexacion.

¢+ Por concepto de intereses moratorios que se hayan causado desde el dia
12 de mayo de 2018 al dia 12 de agosto de 2018, y desde el dia 08 de
noviembre de 2018 hasta cuando se haga efectivo el pago total, por
concepto de capital, derivado de la obligacion contenida en las sentencias
materia de ejecucién, la tasa para el célculo de los intereses seran las

2 Miguel Enriqgue Rojas Gémez, Lecciones de Derecho Procesal, Tomo V, El Proceso Ejecutivo, Editorial Escuela de
Actualizacién Juridica, Primera Edicion, 2017, pagina 112.
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establecidas en el numeral 4 del articulo 195 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: Teniendo en cuenta que, de conformidad con las disposiciones del
CSJ, la presente providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se
advierte que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del codigo
de verificacién a través del correspondiente aplicativo, firma electrénicas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: d6b40dc4be3f4c674ba5e20a502¢c5¢263e3b46c0cf7a99e8fd3054e6a9db7bec
Documento generado en 28/04/2023 11:59:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2020-00228-00

EJECUTANTE: GLADYS NUBIA BERDUGO

EJECUTADO: UNIVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO

OBJETO DEL

PRONUNCIAMIENTO: AUTO REQUIERE CONTADORA PREVIO A RESOLVER RECURSO

A efectos de dar impulso al trdmite de la referencia, seria el caso proceder a
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutante, contra el auto de fecha 2 de febrero de 2023, por medio del cual se
libr6 mandamiento de pago, sino se advirtiera que los argumentos del mismo,
estan dirigidos a unos posibles errores en la liquidacién efectuada por la
Contadora Delegada para el Tribunal Administrativo de Norte de Santander y los
Juzgados Administrativos, que se tuvo como fundamento para librar la orden de

pago.

En atencién de lo expuesto, previo a resolver el recurso interpuesto, es pertinente
REQUERIR nuevamente a la contadora para que revise la liquidacion aportada al
despacho segun las indicaciones planteadas en el recurso interpuesto, a efectos
de realizar las correcciones necesarias en el evento en que sean procedentes.

Para lo anterior, otérguesele un término de DIEZ (10) DIAS y por Secretaria
remitase el link del expediente. Adicionalmente y teniendo en cuenta que el
proceso se encuentra pendiente para resolver recurso de reposicion, se le solicita
dar prioridad al presente asunto.

Teniendo en cuenta que, de conformidad con las disposiciones del CSJ, la
presente providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se advierte
que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del codigo de
verificacién a través del correspondiente aplicativo, firma electrénical.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 https:/iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2020-00012-00

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO CANAL MORA
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA
S.A.

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

OBJETO DEL

PRONUNCIAMIENTO: AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

A efectos de dar impulso al tramite de la referencia, procede el Despacho a fijar fecha 'y
hora para la realizacion de la audiencia prevista en el articulo 392 del Cadigo General
del Proceso, a fin de continuar con el tramite del presente asunto.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE:

Primero: Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL
contemplada en el articulo 392 del C.G.P, en la que se practicard las actividades
previstas en los articulos 372 y 373 del C.G.P., a través de la plataforma TEAMS, el
dia 14 DE MARZO DE 2023, a las 9:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de
la Secretaria del Juzgado, se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados
de las partes y al Ministerio Publico informando el enlace a través del cual podran unirse
a la reunion.

Segundo: Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacion al Despacho?! en la que informen y/o actualicen sus datos de contacto?,
con la finalidad de coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

Tercero: Adviértase a los apoderados de las partes que su asistencia es de caracter
obligatoria, so pena de imposicion de multa y las deméas consecuencias sefialadas en
el articulo 180 de la Ley 1437 del 2011.

Cuarto: ACEPTESE la renuncia de poder, presentada por la abogada YEIMMY
ALEJANDRA OVIEDO CRISTANCHO, como apoderada de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Quinto: Teniendo en cuenta que, de conformidad con las disposiciones del Consejo
Superior de la Judicatura, la presente providencia se emite de manera digital con firma
electronica, se advierte que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a traves
del cadigo de verificacién a través del correspondiente aplicativo, firma electrénica3.

! jadmin0O6cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2023-000230-00
DEMANDANTE: ROBERTO ALFONSO OJEDA ROLON

MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO - SECRETARIA DE
DEMANDADO: HACIENDA

CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE
MEDIO DE CONTROL: LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS
OBJETO DEL
PRONUNCIAMIENTO: INADMITE DEMANDA

Revisado el plenario, considera el Despacho que la demanda presentada no
cumple con los requisitos formales para su admision, por lo tanto, se procede a
INADMITIR la misma y se ordenara la correccion de los siguientes yerros:

» El numeral 2 del articulo 10 de la Ley 393 de 1997, dispone que la solitud de
cumplimiento debe contener ‘la determinacion de la norma con fuerza
material de Ley o Acto Administrativo incumplido. Si la Accion recae sobre
Acto Administrativo, debera adjuntarse copia del mismo.”.

En la demanda objeto de estudio, se solicita expresamente por el demandante el
cumplimiento de la Resolucion 54-874-0025-2022 del 22 de febrero de 2022,
expedida por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, sin que se aporte en su
totalidad el acto administrativo en comento, resultando necesario que sea
allegado al expediente.

Por lo expuesto, como lo ordena el articulo 12 de la misma normatividad, se
procede a ordenar la correccién de la demanda, para lo cual se le otorga un
término de 2 dias a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de accién de cumplimiento presentada por el
sefior ROBERTO ALFONSO OJEDA ROLON contra el MUNICIPIO DE VILLA
DEL ROSARIO - SECRETARIA DE HACIENDA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante corrija la demanda en los yerros
advertidos en la parte motiva de la presente providencia, en el término de 2 dias,
So pena de rechazo.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2014-01254-00

DEMANDANTE LUZ RAQUEL RICO CRUZ Y GEOMAR CARRASCAL
SUAREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose al despacho para sentencia el proceso de la referencia, se advierte
que la suscrita juez, debe declararse impedida para seguir conociendo del
presente asunto, al advertir que me encuentro incursa en la causal de
impedimento de que trata el articulo 141 numeral 5° del C.G.P., esto es, “Ser
alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente 0 mandatario
del juez o administrador de sus negocios. (Subrayado y negrilla fuera de texto
original).

La razén de ser de mi excusacion radica en el hecho de que la apoderada a quien
otorgdé poder de sustitucion el anterior apoderado del Municipio de Cucutal, para
gue continte con la representacion de dicho ente territorial dentro del medio de
control de la referencia, doctora JOHANA ORTEGA, ostenta la condicion de ser mi
apoderada judicial, entre otros, dentro del proceso de Nulidad y restablecimiento
por mi instaurado y Radicado bajo el Nro. 54-001-33-33- 003-2021-00145 en
contra de la Nacién — Rama Judicial, que actualmente se encuentra en curso,
razon por la cual es del caso dar aplicacion a lo establecido en el numeral 1 del
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, remitiendo el expediente ante la Juez
Séptimo Administrativo de Clcuta que me sigue en turno, a efectos de que decida
el impedimento planteado.

Por secretaria, efectiese la remision del expediente, previas las anotaciones de

rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

L Ver carpeta 002 poder sustitucion Municipio de Cucuta del expediente digital
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, noviembre tres (03) de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2015-00252-00

EJECUTANTE: JACKELINE JULIO COMBARIZA'Y OTROS

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
PROCESO: EJECUTIVO

1. ASUNTO A TRATAR.

Procede el Despacho a resolver i) el recurso de reposicion y en subsidio el de queja,
elevados por el apoderado de la parte ejecutada contra lo resuelto en Auto del 26
de julio de 2022, asimismo, ii) el Despacho se pronunciara sobre la terminacion del
proceso, solicitada por este mismo extremo procesal, conforme a las siguientes

2. CONSIDERACIONES.

2.1. El auto recurrido.

Mediante providencia del 26 de julio de 2022 se determind por este despacho
judicial, no reponer la providencia del 17 de noviembre de 2021 y rechazar por
improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 17 de
noviembre de 2021.

Parte del auto recurrido, se sustento, en los siguientes términos:

“Debe advertirse por el Despacho que el recurso de apelacion interpuesto fue
contra el Auto del 17 de noviembre de 2021, mediante el cual se dispuso por este
Despacho Judicial REITERAR E INSISTIR en la orden de embargo y retencién de
dineros decretada mediante Auto del 25 de junio de 2021 y que inclusive fue
corregida mediante Auto del 2 de noviembre de 2021, es decir, la orden que
decretd la medida cautelar de embargo no se discutio en su debida oportunidad
y la misma quedd debidamente ejecutoriada, y es solo contra dicha disposicion que
se establecio por el legislador la procedencia del recurso de apelacion, por lo que
se rechazara de plano el mismo”

2.2. El recurso de reposicion.

Manifiesta su inconformidad con la decision adoptada, por considerar que tal y
como quedo fijado en el auto del 02 de noviembre de 2021, es claro que el mismo
esta REITRANDO E INSISTIENDO en la orden de embargo y retencion de dineros
en contra de su defendida, la cual habia sido decretada mediante auto del 25 de
junio de 2021 y corregida mediante auto del 02 de noviembre de 2021, asi las cosas
no es de recibo que el despacho pretenda ahora establecer como fecha oportuna
en que se debio interponer el recurso de apelacién es el auto del 2 de noviembre
de 2021, cuando fue el mismo despacho que de manera EFICIENTE en menos de



Pagina2de7
Rad: 54-001-33-33-006-2015-000252-00
Auto resuelve recurso

15 dias ordena a través del auto de fecha 17 de noviembre de 2021, REITERAR E
INSISTIR en la orden de embargo y retencién de dineros en contra de la entidad
que representa, dando pie y total espacio para interponer los recursos de ley, como
se realizé el 23 /11/2021, razédn por la cual en aras de garantizar el debido proceso
y derecho de a una debida defensa solicita al Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, estudie de fondo y con fundamento a una sana critica los argumentos
expuestos.

Igualmente, reitera lo ya expuesto previamente cuando recurrié la decisidon
adoptada en providencia del 17 de noviembre de 2021, donde precis6 que
atendiendo lo establecido en la Circular Externa No. 002 del 16 de enero de 2015,
proferida por el Director General del Presupuesto Publico Nacional del Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, y la Ley 1737 de 2014, en desarrollo del articulo 63
de la Constitucion Politica de Colombia, no procede el embargo de cuentas de la
institucion, como se demuestra con certificacion emitida por el Director
Administrativo y Financiero de la Policia Nacional.

Reitera que el pago de las sentencias judiciales se encuentra sujeto a la
“disponibilidad presupuestal y el respectivo derecho a turno, en virtud de la
dependencia del rubro que para el pago de sentencias y conciliaciones destine el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico”.

Insiste que debe respetarse el sistema de turnos establecido por la entidad a
efectos de materializar el derecho a la igualdad, en la “medida que las personas
que reclaman la prestacién de determinado servicio o pretenden el reconocimiento
de una prestacion o el pago de una obligacién deben ser atendidas en estricto orden
de llegada. Lo anterior, bajo el supuesto de quienes se encuentran en idénticas
condiciones deben recibir el mismo trato”.

Precisa que ‘1a Policia Nacional no debe ser condenada a pagar ningun dinero
como consecuencia de la condena anteriormente citada y que fue reconocida
mediante acto administrativo, razon por la cual se efectud el pago total de la referida
sentencia y realizaron unos descuentos de ley los cuales pretende el actor hoy
reclamar, solicitando a su sefioria se revoque el embargo ordenado en la
providencia de fecha 02 de noviembre de 2021 y 17 de noviembre de 2021".

2.3Procedencia, oportunidad y tramite del recurso de reposicion.

En lo concerniente a la procedencia, oportunidad y tramite de los medios de
impugnacién contra autos proferidos dentro de los procesos de ejecucidon es
necesario acudir a lo regulado en el Cdédigo General del Proceso, conforme a lo
establecido en el paragrafo 2 del articulo 243 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 62 de
la Ley 2080 de 2021.

En el caso bajo andlisis, encuentra el Despacho que en el recurso bajo analisis se
discute por el apoderado de la entidad ejecutada 2 situaciones juridicas diferentes,
respecto a las cuales, s6lo una de ellas puede ser objeto de pronunciamiento de
fondo, por mandato expreso del legislador.



Pagina3de7
Rad: 54-001-33-33-006-2015-000252-00
Auto resuelve recurso

En efecto, en primer lugar, se presenta recurso de reposicion contra el Auto del 26
de julio de 2022, providencia mediante la cual este Despacho Judicial orden6 “NO
REPONER la providencia del 17 de noviembre de 2021” y “RECHAZAR por
improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el Auto del 17 de
noviembre de 2027”, y una lectura integral del recurso en andlisis denota la
pretension de controvertir, nuevamente, no solo los argumentos expuestos y
confirmados en aquellas providencias, tanto la del 17 de noviembre de 2021, como
la del 26 de julio de 2022, respectivamente, sino también las adoptadas para
decretar la medida cautelar de embargo.

Ello, deviene en la improcedencia del recurso de reposicion, en este sentido, pues
la Ley procesal indica, en el inciso cuarto del articulo 318 del Cédigo General del
Proceso, que el “auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”, y ese es
precisamente el caso bajo analisis, donde se intenta, nueva y reiteradamente,
cuestionar por el apoderado de la parte ejecutada las consideraciones que llevaron
a este Despacho Judicial a insistir en la medida cautelar de embargo decretada
mediante Auto del 25 de junio de 2021 corregida mediante providencia del 2 de
noviembre de 2021.

Cuestionamientos respecto a la insistencia decretada por este Despacho que ya
fueron resueltos mediante auto que resolvio el recurso de reposicion génesis del
andlisis, y que, al amparo del articulo 318 del Cédigo General del Proceso es
improcedente volver a su discusion bajo la misma via recursiva, menos aun, darle
el alcance pretendido por el extremo ejecutado de discutir lo resuelto en
providencias que establecieron la medida cautelar adoptada, y cuando ya se cont6
con las oportunidades y mecanismos para su pertinente debate.

Lo que si no puede pasar por el alto el despacho, es la manifestacién efectuada por
la parte recurrente segun la cual “no es de recibo que el despacho pretenda ahora
establecer como fecha oportuna en que se debid interponer el recurso de apelacion
es el auto del 2 de noviembre de 2021, cuando fue el mismo despacho que de
manera EFICIENTE en menos de 15 dias ordena a través del auto de fecha 17 de
noviembre de 2021, REITERAR E INSISTIR en la orden de embargo y retencion de
dineros en contra de la entidad que represento”.

Lo anterior, por cuanto segun lo establece el Codigo General del Proceso, en su
articulo 594 se impone a la autoridad que decret6 la medida pronunciarse dentro
de los tres (03) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacion,
acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad, es decir
que para la insistencia en la medida de embargo, existe un término, sin que por
tanto, se acepte por este despacho judicial, se ponga en tela de juicio la eficiencia
para adoptar la decision en tal efecto.

Ahora bien, el otro cuestionamiento elevado por el apoderado de la parte ejecutante
es el relacionado con la concesion al recurso de apelacion presentado contra el Auto
del 17 de noviembre de 2021, y respecto al cual, este Despacho Judicial consider6
improcedente conforme a lo establecido en el numeral 8 del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso, y sobre el que debe sefalarse, si resulta procedente de
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discusion y decisibn de fondo por parte de esta judicatura, no so6lo por su
procedibilidad sino también porque se interpuso en la oportunidad prevista por la ley
para tal fin, por lo que reunidos los requisitos se procedera a resolver el mismo.

2.4Problema juridico del recurso de reposicion.

Corresponde al Despacho determinar si debe mantenerse la decision adoptada
mediante Auto del 26 de julio de 2022 mediante la cual se declaré improcedente el
recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte ejecutada contra la
decision del 17 de noviembre de 2021 de reiterar e insistir en la orden de embargo
decretada mediante Auto del 25 de junio de 2021 y corregida en Auto del 2 de
noviembre de 2021, o si por el contrario, dicha disposicion no atendié el marco
normativo procesal en la materia.

2.4.1Tesis del Despacho que resuelve el problema juridico planteado.

No se repondra la decisién objeto de censura, dado que, por Ministerio de la Ley,
sélo son procedentes de recurso de apelacion las providencias enlistadas por el
legislador en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso y la decision objeto de
censura no se enmarca en ninguna de ellas, por lo tanto, resulta ajustado su
declaracién de improcedencia.

2.4.2 Argumentos que desarrollan el problema juridico planteado.

Se establecio por el legislador en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso,
expresamente, lo siguiente:

Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.
3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano
las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.
6. El que niegue el trdmite de una nulidad procesal y el que la resuelva.
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la cauciéon para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este cddigo.

Como se observa, el Auto mediante el cual se insiste en una medida de embargo,
atendiendo las respuestas dadas por las entidades bancarias y financieras respecto
a una orden de embargo ya decretada y en firme no es susceptible del recurso de
apelaciéon y a la judicatura sélo le es dable hacer lo que la Constitucién, la Ley y la
Jurisprudencia lo faculte, por lo que no resulta posible acceder a la peticion de
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reposicion realizada por el apoderado de la parte ejecutada, y por lo tanto, se
procedera a NO REPONER el Auto del 26 de julio de 2022.

2.5Respecto al recurso de queja.

Conforme a lo establecido en el articulo 352 y 353 del Codigo General del Proceso,
se concedera el recurso de queja interpuesto, sin embargo, no se ordenara por
innecesaria la reproduccion de piezas procesales y copias previstas en el inciso
segundo del ultimo apartado legal citado, ya que, atendiendo la virtualidad y
digitalizacion de los expedientes, como es el caso del que es objeto de
pronunciamiento, se ordenara a la secretaria remitir el link del expediente digital
ante el honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander para decidir el
recurso de queja que aqui se concede.

2.6RRespecto ala solicitud de terminacion del proceso.

En el caso bajo estudio, el dia 13 de octubre de 2022, el apoderado de la parte
ejecutada presenté memorial solicitando la terminacion del proceso atendiendo que
la orden de embargo sobre el Banco de Bogota se ejecutd y por lo tanto ya se
encuentra a disposicion de esta judicatura el monto necesario para dar por
terminado el proceso.

Considera el Despacho que, como lo ha advertido la doctrina especializada, “las
causas para terminar un proceso ejecutivo por el pago efectivo de la obligacion
estan expresamente reguladas en el precitado articulo 461 del CGP y por tanto, solo
en esos términos, el juez, podra disponer la terminacion del proceso™. Este
apartado legal establece expresamente lo siguiente:

“Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de
remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad
para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si ho
estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la
liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacion de dichos
valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada
aquélla, y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito
y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe,
acompafadas del titulo de su consignacion a 6rdenes del juzgado, con especificacion de la
tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se
dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada
0 no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de
consignacion adicional a érdenes del juzgado, el juez dispondra por auto que no tiene
recursos, continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas
como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelaciéon de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente.

1 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa, Editorial Libreria Juridica
Sanchez R. Ltda., sexta edicion, afio 2021, pag. 755.
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Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere
pendiente, o se ordenara rendirlas si no hubieren sido presentadas.

En este orden advierte el Despacho, que no debe confundirse ‘la terminacion del
proceso por pago, a la misma terminacion, pero si por desistimiento del ejecutante,
pues tal y como lo advierte la doctrina, la terminacion por pago no depende de la
voluntad del ejecutante, sino de la prueba de haberse realizado el pago
directamente a éste o por consignacion del dinero por el ejecutado a érdenes del
juzgado y debidamente aceptado por el juez™.

Igualmente, en su oportunidad, el Honorable Consejo de Estado se ha pronunciado
en materia y ha determinado que deben cumplirse “dos presupuestos para terminar
un proceso por el pago total de la obligacion, a saber: (i) que la parte ejecutante o
su apoderado, siempre que tenga la facultad para “recibir”, pruebe el pago efectivo
de la deuda que originé el proceso ejecutivo y (ii) que la solicitud de terminacién se
presente antes de iniciada la audiencia de remate™.

Asi las cosas, y atendiendo que la ultima liquidacion de crédito se realizo el dia 15
de junio de 2021, previo a realizar un pronunciamiento de fondo se hace necesario
REQUERIR a la Contadora Delegada para los Juzgados Administrativos de esta
ciudad a fin de que dentro del término de 5 dias siguientes a la comunicacion de
esta decision, proceda a efectuar una liquidacion ACTUALIZADA de la obligacién
contenida en el titulo ejecutivo base de recaudo, por lo que debera por la Secretaria
REMITIRSE el link del expediente digital a la mencionada profesional.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion
presentado por la parte ejecutada, en relacion con la medida de embargo decretada
por este Despacho, conforme a las consideraciones realizadas en precedencia.

SEGUNDO: NO REPONER la providencia del 26 de julio de 2022 y en su lugar
CONCEDER EL RECURSO DE QUEJA, interpuesto en forma subsidiaria ante el
honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander para decidir el recurso de
queja que aqui se concede, conforme a las consideraciones realizadas en
precedencia.

TERCERO: POR SECRETARIA y por intermedio de la oficina de apoyo judicial,
REMITASE el link del expediente digital, para que se efectiie el reparto ante la
citada corporacion.

CUARTO: REQUERIR a la Contadora Delegada para los Juzgados Administrativos
de esta ciudad a fin de que, dentro del término de 5 dias siguientes a la
comunicacion de esta decision, proceda a efectuar una liquidacion ACTUALIZADA

2 Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, La Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa, Editorial Libreria Juridica
Sanchez R. Ltda., sexta edicion, afio 2021, pag. 757.

% Seccion Tercera, Subseccion “A”, Sala Unitaria, Auto del 19 de febrero de 2019, Expediente 62.115, CP. Marta Nubia
Velasquez Rico.
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de la obligacién contenida en el titulo ejecutivo base de recaudo, por lo que debera
por la Secretaria REMITIRSE el link del expediente digital a la mencionada
profesional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 28/04/2023 11:59:29 AM
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2021-00002-00
DEMANDANTE: LUIS FRANCISCO ESTUPINAN TOSCANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OBJETO DE
PRONUNCIAMIENTO: | CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Por ser procedente y haber sido presentado oportunamente el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho Judicial el dia 24 de
marzo de 2023, habra de concederse el mismo en el efecto suspensivo, ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander. Lo anterior atendiendo
lo consagrado en los articulos 243 y 247 numeral 1 de la Ley 1437 del 2011,
modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, remitase el expediente digital a la oficina de apoyo judicial a
efectos de que sea repartido ante la mencionada Corporacion, para el tramite y
decision del recurso de apelacién que aqui se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6

Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2021-00004-00
DEMANDANTE: AUDELINA ARENAS PEREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OBJETO DE
PRONUNCIAMIENTO: | CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Por ser procedente y haber sido presentado oportunamente el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho Judicial el dia 24 de
marzo de 2023, habra de concederse el mismo en el efecto suspensivo, ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander. Lo anterior atendiendo
lo consagrado en los articulos 243 y 247 numeral 1 de la Ley 1437 del 2011,
modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, remitase el expediente digital a la oficina de apoyo judicial a
efectos de que sea repartido en la mencionada Corporacion, para el tramite y
decision del recurso de apelacién que aqui se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00156-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: CARMEN CECILIA CASTILLA QUINTERO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LESIVIDAD

OBJETO DE | AUTO ORDENA EMPLAZAMIENTO

PRONUNCIAMIENTO:

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

En atencion a la solicitud propuesta por la apoderada de la parte demandante, a
través de memorial del 13 de abril de 20231, y ante la imposibilidad de realizar la
notificacién personal de la sefiora CARMEN CECILIA CASTILLA QUINTERO
identificada con la cédula de ciudadania No. 37.371.707 de Cucuta, ante el
desconocimiento de direccion fisica o electronica por parte de la entidad
demandante, se procedera ORDENAR su emplazamiento, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES.

En los casos en los que el demandado no pueda ser notificado de manera
personal, se debe proceder a su emplazamiento atendiendo lo establecido en el
articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, para ello, la misma normativa determina como
se debe proceder, asi:

“ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Los
emplazamientos que deban realizarse en aplicacién del articulo 108 del Cédigo General
del Proceso se haran unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin
necesidad de publicacién en un medio escrito”.

Conforme la norma en cita, el Despacho ordenara el emplazamiento de la sefiora
CARMEN CECILIA CASTILLA QUINTERO identificada con la cédula de
ciudadania No. 37.371.707, a efectos de que comparezca a notificarse de manera
personal del auto admisorio de la demanda.

Finalmente, se reconocera personeria a la abogada ALEJANDRA ROCIO
BOTINA MARTINEZ, como apoderada sustituta de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder de sustitucion a ella conferido por
la representante legal de la empresa PANIAGUA & COHEN ABOGADOS S.A.S?

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Cucuta,

1 Archivo pdf No. 21 del expediente digital.
2 Ver archivo pdf obrante carpeta 016 expediente digital
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RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de la sefiora CARMEN CECILIA
CASTILLA QUINTERO identificada con la cédula de ciudadania No. 37.371.707,
inclusion que seréd efectuada a través de la Secretaria de este Despacho
REMITIENDO una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas
como lo indica el numeral 1 del Acuerdo No. PSAA14-10118 del 04 de marzo de
2014.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada ALEJANDRA ROCIO
BOTINA MARTINEZ, como apoderada sustituta de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder de sustitucion a ella conferido por
la representante legal de la empresa PANIAGUA & COHEN ABOGADOS S.A.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00570-00
DEMANDANTE: ALEXANDRA FERNANDEZ VERA Y OTRO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

En el estudio de admisibilidad de la demanda, encuentra el Despacho que la
misma no reune la totalidad de los requisitos formales establecidos en el articulo
161 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en efecto, encuentra el Despacho lo siguiente:

1. El numeral 8 del articulo 162 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la
Ley 2080 de 2021, dispone que “al presentar la demanda, simultdneamente
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados”; revisado el escrito de demanda y sus anexos, el Despacho
advierte que no se aportd documento alguno que acredite el cumplimiento
de la disposicién normativa a la que se hace referencia.

En razon de lo expuesto, se inadmitird la misma y se ordenard su correccion en
los aspectos indicados.

Conforme a lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de
Cdcuta,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la presente demanda por las razones aducidas en la
parte motiva del presente Auto, en consecuencia y atendiendo las previsiones del
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, CONCEDASE un término de diez (10) dias a
la parte demandante a efectos de que, bajo las advertencias de la norma citada,
subsane la demanda so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00575-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL ACUEDUCTO VILLACARO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
OBJETO DEL

PRONUNCIAMIENTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de CONTROVERIAS CONTRACTUALES, consagrado
en el articulo 141 ibidem, es instaurada por la UNION TEMPORAL ACUEDUCTO
VILLACARO! en contra del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
controversias contractuales del derecho de la referencia.

2. La demanda de la referencia tiene como finalidad declarar el “incumplimiento
del Contrato de Obra niamero 0084 de 2018, el 30 de octubre de 2018 con
objeto de: “OPTIMIZACION SISTEMA DE ACUEDUCTO URBANO
MUNICIPIO DE VILLA CARO- NORTE DE SANTANDER por parte del
demandado DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER”, y como
consecuencia de la anterior declaracion se condene al Departamento Norte
de Santander a “a realizar la liquidacion en sede judicial del contrato de Obra
namero 0084 de 2018, el 30 de octubre de 2018 con objeto de:
“OPTIMIZACION SISTEMA DE ACUEDUCTO URBANO MUNICIPIO DE
VILLA CARO NORTE DE SANTANDER celebrado entre el Departamento de
Norte de Santander y la Unidbn Temporal Acueducto Villa Caro” (...) “se
condene al DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, a realizar la
liquidacion en sede judicial del contrato de obra 084 de 2018... y a realizar el
pago de los sobre costos ocasionados en razén a los mayores tiempos de
ejecucién por la suma de $156.859.996 o los que resulten probados en el
proceso”.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la UNION
TEMPORAL ACUEDUCTO VILLACARO en contra del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER.

1 Conformada por OBRAS CIVILES GUERRA ARIAS S.A.S con NIT 901.136.428-1; ISAS LTDA., con
NIT 807.0Q9.536-4; BALMA CONSTRUCTORA S.A.S con NIT 900.642.754-4 Y ERIK ALEXANDER
ANAYA MENDEZ identificado con la C.C. 92'521.171
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4. Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzdén de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzon de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
jacomeguerrerojuridicas@gmail.com para los efectos del articulo 205 del
C.P.A.CA.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico y a los sujetos que
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el
resultado del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a la entidad demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electrénico de
este despacho judicial adm0O6cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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11.RECONOZCASE PERSONERIA al abogado DIEGO JACOME VERGEL
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con los poderes
obrantes a péags. 42, 43, 48 y 50 del archivo numero 001 del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00580-00
DEMANDANTE: JUAN RAMON RINCON FLOREZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por el docente
JUAN RAMON RINCON FLOREZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 30 de noviembre de 2021, al
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA y a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG, en la cual se solicita el reconocimiento y
pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071 de 2006 y la Ley
1955 de 2019.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al docente
JUAN RAMON RINCON FLOREZ en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG), y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzén de correo electrénico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:



mailto:procuraduria98cucuta@gmail.com

Pagina 2 de 2
Auto admite demanda

notificacionescucuta@Ilopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00581-00
DEMANDANTE: JAIRO PUENTES GALLO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por el docente
JAIRO PUENTES GALLO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 14 de diciembre de 2021 y el
17 de diciembre de 2021, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FOMAG y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, en la
cual se solicita el reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida
enlalLey 1071 de 2006 y la Ley 1955 de 2019.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al docente
JAIRO PUENTES GALLO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG), y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzén de correo electrénico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
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notificacionescucuta@Ilopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00582-00
DEMANDANTE: CARLA LIZBETH ROLON OMARA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por la docente
CARLA LIZBETH ROLON OMANA en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 29 y 30 de noviembre de
2021, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG
y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA en la cual se solicita el
reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y la Ley 1955 de 2019.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la docente
CARLA LIZBETH ROLON OMANA en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG), y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzén de correo electrénico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
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Auto admite demanda

notificacionescucuta@Ilopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00588-00
DEMANDANTE: ELSA MERY CLAVIJO LOPEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por la docente
ELSA MERY CLAVIJO LOPEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 28 de febrero de 2022, a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG vy el
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, en la cual se solicita el
reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y la Ley 1955 de 2019.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la docente
ELSA MERY CLAVIJO LOPEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG), y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzén de correo electrénico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
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notificacionescucuta@Ilopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
mailto:adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: fd9db657138df6955461e56bf252cd64db359b783b7403229d4273e7d2f368be
Documento generado en 28/04/2023 11:59:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00589-00
DEMANDANTE: MARITZA ISABEL ORTIZ SANCHEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por la docente
MARITZA ISABEL ORTIZ SANCHEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) y el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 27 de enero de 2022, a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG vy el
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA en la cual se solicita el
reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071 de
2006 y la Ley 1955 de 2019.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la docente
MARITZA ISABEL ORTIZ SANCHEZ en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG), y el MUNICIPIO DE SAN JOSE
DE CUCUTA.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzoén de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:

©
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notificacionescucuta@Ilopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00593-00

DEMANDANTE: MARIELA DEL CARMEN SALAZAR VILLA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG),

DEMANDADO: FIDUPREVISORA S.A. - DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO DE

PRONUNCIAMIENTO: REQUERIMIENTO PREVIO

En el estudio de admisibilidad de la demanda, advierte el Despacho que para
efectos de determinar la competencia territorial del asunto de la referencia, en los
términos establecidos por el articulo 156 del CPACA, modificado por el articulo 31
de la Ley 2080 de 2021, se requiere determinar la ubicacién de la dltima institucion
educativa donde prestd servicios la actora, sin que se haya aportado por la parte
demandante certificacion al respecto.

En razon de lo anterior, OFICIESE por Secretaria, a la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, a fin de que
remita con destino al presente proceso, certificacién en la que conste la ULTIMA
INSTITUCION EDUCATIVA donde presté servicios, la docente Mariela Del Carmen
Salazar Villa, identificada con cédula de ciudadania numero 23.270.839 expedida
en la ciudad e Tunja. Concédase para tal efecto, el término de TRES (03) DIAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cuacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00598-00
DEMANDANTE: MAGALY DEL ROSARIO MARTINEZ VILA Y OTROS

INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE
DEMANDADO: SANTANDER, MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA -

SECRETAR[A DE SALUD MUNICIPAL, CLINICA SAN JOSE DE
CUCUTA.

MEDIO DE CONTROL.:

REPARACION DIRECTA

OBJETO DE
PRONUNCIAMIENTO:

AUTO INADMITE DEMANDA

Al efectuar el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, razon por la cual
se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

1. En el medio de control de la referencia, se advierte que se establecen como

miembros del extremo activo a los sefiores Andrea Soto Gémez y Carlos
Augusto Gomez Mejia, en calidad de nieta y hermano de la victima directa
el sefior Guillermo Alonso Gomez Mejia, sin embargo, una vez revisados
los anexos de la demanda, se evidencia que no se aportd prueba del
parentesco. Asi mismo, examinado el acapite de pruebas del escrito de
demanda, no se observa peticién probatoria alguna acerca de establecerlo.
En razon de lo anterior, y en cumplimiento del numeral 3 del articulo 166 del
CPACA, la parte actora deberd aportar prueba en la que se pueda
determinar el parentesco de los prenombrados, esto es, copia del registro
civil de los mismos.

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 162 numeral 2, establece que el escrito
de demanda debera contener “lo que se pretenda, expresado con precision
y claridad. Las varias pretensiones se formulardn por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de
pretensiones”, revisado el escrito de demanda, se observa del acapite de
pretensiones que se indican como hermanos de la victima directa a los
seflores Paula Sofia Vera Gomez, Mathias Vera GOmez, Valeria Vera
Gbmez, Maria Alejandra Soto Gémez, Andrea Soto Gémez, Ricardo Andrés
Soto Gomez, Nicolas Esteban Vera Gémez, Emma Mendoza GoOmez,
Matheo Mendoza Gomez, no obstante, los mismos ostentan la calidad de
nietos.

A su vez, se observa que no existe pretension alguna en favor del sefior
Carlos Augusto Gomez Mejia, hermano de la victima directa, resultando
menester que se determinen de forma adecuada las pretensiones de la
demanda.
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3. Debe indicarse la imputacién factica que se efectia respecto al Instituto
Departamental de Salud de Norte de Santander, Municipio de San José de
Culcuta - Secretaria de Salud Municipal, para vincularlos como
demandados.

4. Asimismo, a efectos de evitar confusiones y errores en el tramite de la
demanda, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y la correccion aqui ordenada, de forma que en el
documento que se presente atendiendo dichas correcciones conste la
demanda que en caso de ser admitida seria la notificada a la entidad
demanda y demas intervinientes.

En virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la presente demanda por las razones aducidas en la
parte motiva del presente Auto, en consecuencia y atendiendo las previsiones del
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, CONCEDASE un término de diez (10) dias a
la parte demandante a efectos de que la parte actora bajo las advertencias de la
norma citada, subsane la demanda so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: RECONOZCASE PERSONERIA al abogado MARCO FIDEL VIVAS
MARTINEZ como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos de los memoriales poder obrantes en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cdcuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00601-00
DEMANDANTE: JOHAN EDUARDO MARTINEZ RIVERA Y OTROS
) NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
OBJETO DEL
PRONUNCIAMIENTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho
a ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, consagrado en el articulo 140 ibidem, es instaurada por JOHAN
EDUARDO MARTINEZ RIVERA Y OTROS, en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control reparacion
directa de la referencia.

2. Ténganse como parte demandante en el proceso de la referencia a JOHAN
EDUARDO MARTINEZ RIVERA, DELMIRA RIVERA GARAY en nombre
propio y en representaciéon de su menor hija EMILY JOHANA GARCIA
RIVERA, NAUN MARTINEZ CORONEL, LEONEL ENRIQUE GARCIA
RIVERA, LIZBETH YULIANA RIVERA GARAY, ROBERT DANILO MARTINEZ
DUARTE, DELMIRA GARAY CONTRERAS e ISMAEL RIVERA CACERES y
como parte demandada a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

3. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzdén de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 1o del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el
buzdn de correo electronico de la parte demandante: oscarcas82@hotmail.com,
para los efectos del articulo 205 del C.P.A.C.A.

5. Notifiquese personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda a
la entidad demandada, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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6. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cOrrase
traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el
termino de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion,
termino que comenzara a correr al vencimiento de los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, tal como lo establece el inciso 4° del
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7. Remitase copia electronica de este proveido en conjunto con la demanda y sus
anexos, al director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, y en los términos allf establecidos.

8. Con la contestacién de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 40, 50 y 70 del articulo 175 del
C.P.A.CA.

Ilgualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la
parte demandante, del Ministerio Publico y de la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado.

9. De conformidad con lo establecido en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, se
advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial que
se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electrénico de este
despacho judicial adm0O6cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

10.Reconézcase personeria al abogado OSCAR MAURICIO CASTANO MUNO?Z,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder a él conferido obrante en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00603-00

DEMANDANTE: ALEXIS FABIAN VERA SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por el docente
ALEXIS FABIAN VERA SUAREZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 26 de octubre de 2021, a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG, en la cual
se solicita el reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la
Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario
por cada dia de retardo, contados desde los sesenta y cinco (65) dias habiles
después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la demandada y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al docente
ALEXIS FABIAN VERA SUAREZ en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG).

4. Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzdn de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
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el buzon de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, entidad
demandada, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electrénico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00604-00

DEMANDANTE: MILDRED GARCIA SUAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por la docente
MILDRED GARCIA SUAREZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

Actos fictos o presuntos, constitutivos de silencio administrativo negativo
relacionado con las peticiones presentadas el 28 de octubre de de 2021, a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG, en la cual
se solicita el reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la
Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario
por cada dia de retardo, contados desde los sesenta y cinco (65) dias habiles
después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la demandada y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la docente
MILDRED GARCIA SUAREZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG).

4. Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzdn de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
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el buzon de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com para los efectos del
articulo 205 del C.P.A.C.A.

6. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, entidad
demandada, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

7. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzara a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8. Con la contestacion de la demanda, la accionada deber& aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

9. REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administraciéon
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Publico.

10.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electrénico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
mailto:adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ad156a4aab297c0465c174db24580df8123a8494a04caee5¢32b8172b328112a
Documento generado en 28/04/2023 11:59:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00616-00
DEMANDANTE: FERNANDO ALIRIO VARGAS RIVERA
. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En el estudio de admisibilidad de la demanda, advierte el despacho que carece de
competencia territorial para conocer de la misma, conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La parte demandante por intermedio de apoderado judicial, y en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento, solicita la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio N°2022311002142411: MDN-COGFM-COEJC-SECEJIJEMGF-
COPER-DIPER-1.10 del 5 de octubre de 2022, mediante el cual la entidad
demandada nego el reconocimiento del subsidio de familia regulado en el articulo 11
del Decreto 1794 del 2000.

Ahora bien, conforme lo establecido por el articulo 156 del CPACA, modificado por el
articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, para la determinacion de la competencia por
razon del territorio, se observaran las siguientes reglas:

“

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el tltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinaré por el
domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede
en dicho lugar.

”

En el sub lite conforme se hace constar de la certificacion emitida por el Oficial
Seccion Atencion al Usuario DIPER del Ejército Nacional, obrante a pag. 30 del
archivo pdf No. 001 del expediente digital, la unidad actual laboral del SLP Fernando
Alirio Vargas Rivera es el Batallon de Despliegue Réapido de #9, ubicado en el
Municipio de SAN CALIXTO.

De esta manera, al ser el ultimo lugar de servicios el indicador de la competencia
territorial en los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral de acuerdo con el numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, se
estima que corresponde conocer el presente asunto al Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Ocafa, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
20.3 del articulo 2 del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020; por lo
gue atendiendo las previsiones establecidas en el articulo 168 del CPACA, se
ordenara remitir el expediente digital por intermedio de la oficina de apoyo judicial
para lo de su competencia.
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En razon de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia por el factor territorial para conocer del
presente asunto.

SEGUNDO: REMITASE a la mayor brevedad posible, y por intermedio de la oficina
de apoyo judicial, el expediente digital del proceso de la referencia, con destino al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA, para lo de
Su competencia

TERCERQO: En firme, efectlense las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87fb9ca02940457feeae888518140a0baecef0c2fcb7f53eb4aff476237581dab
Documento generado en 28/04/2023 11:59:53 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cdcuta, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00360-00

DEMANDANTE: DIANA SOFIA INFANTE ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE ROSARIO

TERCERO INTERESADO: | YOSIMAR RAMIREZ MANTILLA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos establecidos
en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda que, en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, fue instaurada por la sefiora
DIANA SOFIA INFANTE ROJAS en contra del MUNICIPIO DE VILLA DEL
ROSARIO.

En consecuencia, se dispone:

1.

ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de la referencia.

Ténganse como acto administrativo demandado, el siguiente:

- Decreto No. 100 del 12 de mayo de 2022, expedido por el alcalde del
Municipio de Villa del Rosario, “POR LA CUAL SE PROVEE EL CARGO
DE SECRETARIA DE DESPACHO DE LA SECRETARIA DE CULTURA
DE LA PLANTA DE PERSONAL DE NIVEL CENTRAL DE LA ALCALDIA
MUNICIPAL DE VILLA ROSARIO, CUYO EMPLEO ES DE LIBRE
NOMBRAMIENTO Y REMOCION Y TIENE AUTORIDAD POLITICA Y SE
TOMAN OTRAS DISPOSICIONES”, obrante a pags. 9 a 18 del archivo pdf
No. 001 del expediente digital.

Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la sefiora
DIANA SOFIA INFANTE ROJAS en contra del MUNICIPIO DE VILLA DEL
ROSARIO.

VINCULESE como tercero interesado en las resueltas del presente proceso al
sefior YOSIMAR RAMIREZ MANTILLA conforme a lo establecido en el
numeral 3 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, téngase
como buzdn de correo electronico procuraduria98cucuta@gmail.com.
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6. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.C.A., NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente
providencia en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta
el buzén de correo electronico del apoderado de la parte demandante:
rafaelfigueroagomes@gmail.com para los efectos del articulo 205 del
C.P.A.CA.

7. Notifiquese personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda
al MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO entidad demandada, en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, y al sefior YOSIMAR RAMIREZ MANTILLA, en los
términos del articulo 200 del CPACA., modificado por el articulo 49 de la Ley
2080 de 2021.

8. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., CORRASE
TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico y a los sujetos que
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el
resultado del proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y
presentar demanda de reconvencion, término que comenzard a correr al
vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, tal
como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

9. Con la contestacion de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

10.REQUIERASE a las entidades demandadas para que con la contestacion de
la demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima
sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, enviese copia digital de la
contestacion de la demanda con sus anexos, al correo electronico de la parte
demandante, del Ministerio Pablico.

11.REQUIERASE al apoderado de la parte demandante para que en el término
de CINCO (5) DIAS, indique la direccion electrénica o fisica de notificacion del
sefior YOSIMAR RAMIREZ MANTILLA, en caso de desconocer tal
informacion debera manifestarlo al Despacho.

12.De conformidad con lo establecido en el articulo 2 y 3 de la Ley 2213 de 2022,
se advierte que la contestacion de la demanda, asi como cualquier memorial
gue se pretenda incorporar al proceso, se debe enviar al correo electronico de
este despacho judicial adm06cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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13.RECONOZCASE PERSONERIA al abogado RAFAEL ENRIQUE FIGUEROA
GOMEZ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder obrante a pag. 6 del archivo nimero 001 del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cacuta, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2022-00634-00

DEMANDANTE: OSTEOEQUIPOS S.A.S.

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES DE OCANA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO DE

PRONUNCIAMIENTO: AUTO REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL

En el estudio de admisibilidad de la demanda, advierte el despacho que carece de
competencia territorial para conocer de la misma, conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La parte demandante por intermedio de apoderado judicial, y en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita que se declare la
nulidad de la Resolucién No. 0739 del 17 de mayo de 2022, mediante el cual se
adjudico el proceso de Convocatoria Publica No. 10-2022 a la sociedad comercial
LH S.AS., y en consecuencia se condene a la E.S.E. Hospital Emiro Quintero
Canfizares de Ocafia al reconocimiento y al pago de la siguiente suma de dinero
$348.000.000, o lo que resulte probado dentro del medio de control.

Ahora bien, conforme lo establecido por el articulo 156 del CPACA, modificado por el
articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, para la determinacion de la competencia por
razén del territorio, se observaran las siguientes reglas:

“

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se
expidié el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”

En el sub lite, revisado el acto administrativo enjuiciado, obrante en el archivo pdf
No. 36 del expediente digital, se observa que el mismo, fue expedido por la E.S.E.
Hospital Emiro Quintero Cafizares, entidad que tiene como sede el MUNICIPIO DE
OCANA, siendo este el lugar de expedicion del acto administrativo.

De esta manera, al ser el lugar de expedicion del acto administrativo el indicador de
la competencia territorial en los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de acuerdo con el numeral 2 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, se estima que
corresponde conocer el presente asunto al Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Ocafa, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 20.3 del articulo 2
del Acuerdo PCSJA20-11653 del 28 de octubre de 2020; por lo que atendiendo las
previsiones establecidas en el articulo 168 del CPACA, se ordenara remitir el
expediente digital por intermedio de la oficina de apoyo judicial para lo de su
competencia.

En razdn de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia por el factor territorial para conocer del
presente asunto.

SEGUNDO: REMITASE a la mayor brevedad posible, y por intermedio de la oficina
de apoyo judicial, el expediente digital del proceso de la referencia, con destino al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE OCANA, para lo de
Su competencia

TERCERQO: En firme, efectlense las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Carmen Marleny Villamizar Portilla
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 6
Cucuta - N. De Santander
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