JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San-José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO: 54-001-33-33-006-2014-001354-00 '
EJECUTANTE: MARIA DEL CARMEN RQOJAS BUILES Y OTROS
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE SALUD - DPTO DE NORTE DE

SANTANDER — MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ — EPSS COMPARTA
PROCESO: REPARACION DIRECTA

Encontrandose el proceso al Despacho para resclver la integracidon del litisconsorcio
necesario de la Unién Temporal Mantenimiento Integral V y F, asi como las
solicitudes de llamamiento en garantia presentadas por la apoderada de la ESE
Hospital Universitaric Erasmo Meoz, se observa que mediante oficioc No. J9A18-
1516 del 11 de mayo de 2018 el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de
Culcuta remitié el proceso de radicado No. 54001-33-40-009-2016-00359 con el fin
que se estudiara la acumulacion de oficio con el proceso de |la referencia.

Lo anterior en atencién al auto del 24 de abril de 2018, proferido por el precitado
Despacho Judicial que advirtid que el proceso que alli cursaba guardaba hechos
identicos con este, y en atencién a que el proceso mas antiguo era el adelantado por
este Juzgado, como ya se dijo, ordend su remision.,

En conscnancia con lo anterior, el Despacho procedera a resolver la viabilidad de la
acumulacion propuesta, y una vez su estudio, se decidira el tramite a dar a las
solicitudes que se encuentren pendientes.

De la acumulacion de procesos

Con el fin de dar tramite a dicha solicitud, sea lo primero indicar que la acumulacion
en los procesos declarativos, se encuentra consagrada en el articulo 148 del CGP,
aplicable por remisidn del art. 306 del CPACA, el cual dispone lo siguiente:

Articuto 148. Procedencia de la acumulacion en los procesos declarativos. Para la
acumulacidén de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio 0 a peticidén de parte podran acumularse dos (2) o
mas procesos que se encuentren en ia misma instancia, aungue no se haya nofificado el
auto admisorio de la demanda, siempre gque deban tramitarse por el mismo
procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes vy
demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de merito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la
demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en
gue hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.
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3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederan
hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificade al demandado el auto admiserio de
la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondra la notificacion por
estado del auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de Ia nueva demanda acumuiada,
cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la
acumulacién.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes,
vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el de trasiado de Ia
demanda que estaba pendiente de notificacion ai momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los
procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutives se regira por o dispuesto en los
articulos 463 y 464 de este cédigo.

Asi mismo, para que dicha acumulacion de procesos sea procedente, se deben
cumplir una serie de requisitos, los cuales se encuentran inmersos en los articulos
149 y 150 ibidem, que deberan ser analizados dentro del presente con el fin de
verificar su cumplimiento:

Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos ¢ demandas objeto de
acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el expediente
para que resuelva y continle conociendo del procesec. En los demas casos asumira la
competencia el juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se determinara por ta
fecha de la notificacion del auto admisoric de la demanda o del mandamiento ejecutive al
demandado, o de la practica de medidas cautelares.

Articulo 150. Tramite. Quien solicite Ia acumulacién de procesos ¢ presente demanda
acumulada, debera expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos per acumular cursen en el mismo despacho judicial, 1a solicitud de
acumulacion se decidird de plano. Si los otros procesos cuya acumulacion, se solicita
cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicara con precisién el estado
en que se encuentren y aportara copia de las demandas con que fuercn promovidos.

Si el juez ordena la acumulacion de procesos, se oficiara al que conozca de los ofros
para gue remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitaran conjuntamente, con suspension de
la actuacién mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se
decidiran en la misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion
oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez,
cuando obre de oficio, solicitara la certificacion y las copias respectivas por el medio mas
expedito.

Considerando lo anterior, se encuentra que en el Juzgado Noveno Administrativo de
Cucuta se adelanta el proceso No. 54001-33-40-009-2016-00359, y en este el de
radicado No. 54-001-33-33-006-2014-001354-00, en donde se demanda entre otros
a la E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz, con el fin se declare responsabilidad
patrimonial y administrativa por la muerte de la menor Angélica Maria Blanco Rojas,
el 2 de mayo de 2014, es decir, procesos de los cuales se podria predicar similitud.

En cuanto a la antiglledad de los mismos, se tiene que el adelantado en el Juzgado
Noveno Administrativo fue radicado el 9 de marzo de 2016, con auto admisorio del
14 de febrero de 2017 y notificado personalmente el 3 de marzo de 2017, en tanto
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que el que cursa en este Despacho fue presentado el 6 de noviembre de 2014, con
auto admisorio del 31 de agosto de 2015, y notificado personalmente el 23 de mayo
de 2016. Visto entonces, que el proceso adelantado en este Despacho fue primero
en realizar la notificacién del auto admisorio, es este el mas antiguo de los dos.

Teniéndose entonces que se cumplen los requisitos previstos en los articulos 149 y
150 del CGP, el Despacho revisara si los procesos de los cuales se estudia su
acumulacion se encuentran inmersos en algunos de los casos sefialados para que
proceda dicha figura, contenidos en el numeral 1° del articulo 148 ibidem, que ai
tenor senala:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticidn de parte podran acumularse dos (2) o
Mas procesos que se encuentren en la misma instancta, aungue no se haya notificado el
autc admisoric de la demanda, siempre que deban tramitarse por €l mismo
procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes vy
demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de merito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

Sea lo primero sefialar que la acumuiacion fue propuesta de oficio por la Juez
Noveno Administrativo del Circuito, gue ambos procesos se encuentran pendientes
por estudiar solicitudes de litisconsorte necesario y llamamientos en garantia
propuestas por el Hospital Universitario Erasmo Meoz, asi como que ambos se
tramitan por el mismo procedimiento y aun en estos no se ha fijjado fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

Ahora en lo que trata de fondo se observa que las pretensiones formuladas en uno y
en otro podrian surtirse en la misma demanda, pues lo perseguido es la declaratoria
de responsabilidad administrativa y econémica de las demandadas por el
fallecimiento de la menor Angélica Maria Blanco Rojas el 2 de mayo de 2014, y visto
entonces que se cumplen los requisitos establecidos por la Ley, el Despacho
decretara la acumulacion de procesos, quedando como proceso principal el
adelantando por este Juzgado, de radicado No. 54-001-33-33-006-2014-001354-00 y
acumulado el No. 54001-33—-40-009-2016-00359 proveniente del Juzgado Noveno
Administrativa del Circuito de Cucuta. Para lo anterior, se ordenara que por
Secretaria se acumulen bajo una misma cuerda estos procesos, asi como para que
la decisibn aqui tomada, sea puesta en conocimiento def Juzgado Noveno
Administrativo, para lo pertinente.

De igual forma y visto que se encuentra pendiente por resolver ia integracion del
litisconsorcio necesario de la Unién Temporal Mantenimiento Integral V y F, asi
como solicitudes de llamamiento en garantia presentadas por la apoderada de la
ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz, se ordenarda que una vez en firme la
decision aqui adoptada, ingrese el proceso al Despacho para decidir dichas
solicitudes.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ACUMULAR el proceso radicado bajo el nimero 54001-33-40-009-
2016-00359 proveniente del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Clcuta,
al que se viene tramitando en este Despacho de radicado No. 54-001-33-33-006-
2014-001354-00, conforme las razones expuestas en el presente proveido.
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SEGUNDO: por Secretaria acumulense los procesos referidos anteriormente bajo la
misma cuerda procesal.

TERCEROQO: COMUNICAR la presente decision al Juzgado Noveno Administrativo
del Circuito de Cucuta, para su conocimiento.

CUARTO: Una vez egjecutoriado el presente, ingrésese al Despacho para decidir las

solicitudes elevadas pendientes por resolver.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}!
CARMEN MARLENY VIL PORTILLA
Juez |

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

CUCUTA 'y Nl
NOTIFICACION POR ESTADO N° _725
En la fecha se notifico por estado el auto anterior.
CUCUTA 06 DE JUNIO DE 2018 FIJADO A LAS 8 A.M.

ELIANA BELEN GALYAN SANDOVAL
Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, cinco {(05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE:

DEMANDANTE:

54-001-23-33-000-2017-00153-00
AGUAS KPITAL S.A. E.S.P.

DEMANDADOQO:

|

[CORPORACI()N AUTONOMA REGIONAL DE LA FRONTERA

NORORIENTAL — CORPONOR

MEDIO DE CONTROL.:

| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud, realizada por el apoderado de la parte
demandante, de medida cautelar consistente en Ia suspension provisional de los
efectos juridicos contenidos en los actos administrativos demandados y gue son
objeto de estudio en el presente proceso.

2. ANTECEDENTES

2.1. SOLICITUD DE MEDIDA PROVISIONAL.

Ei apoderado del extremo procesal demandante solicita el decreto de una medida
cautelar consistente en la suspensién provisional de los efectos juridicos
contenidos en los siguientes actos administrativos:

! Acto administrativo

Contenido del acto

(

Se aprecia a '
Folios

Oficio 7683 de fecha
12-10-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

Oficio 7528 de fecha
10-10-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora

Acto administrative mediante el cual CORPONOR da
respuesta a las objeciones elevadas por AGUAS
KPITAL SA ESP contra las facturas TR5854 y TR5855
expedidas por concepto de tasa retributiva, con
aplicacidn del reajuste regional aprobado por el Consegjo
Directivo y donde se considera la aplicacion de la Ley
1753 de 2015, en atencion a que el operador no es el
responsable de! tratamfento de aguas residuales segun

Acto administrativo mediante el cual CORPONOR da
respuesta a las objeciones elevadas por AGUAS
KPITAL SA ESP contra las facturas TR5920 y TR5921
expedidas por concepto de tasa retributiva, con

contrato de operacion 030 de 2006.

Folio 89 a 70
del Expediente

. @ @ ]

Juridica de aplicacion del reaqjuste regional aprobado por el Consegjo
CORPONOR. Directivo y donde se considera la aplicacion de la Ley | Folio 71a 72
1753 de 2015, en atencidon a que e| operador no es ef | del Expediente
responsable del tratamiento de aguas residuales segun
confrato de operacion 030 de 2006.
Oficio 9163 de fecha | Acto administrativo mediante el cual CORPONOR da
23-11-2016 respuesta a las objeciones elevadas por AGUAS

expedido por ia Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

KPITAL SA ESP contra las facturas TR5986 y TR5987
expedidas por concepto de tasa retributiva, con
aplicacion del reajuste regional aprobado por el Consejo
Directivo y donde se considera la aplicacion de la Ley
1753 de 2015, en atencion a que el operador no es el
responsable del tratamiento de aguas residuales segun
contrato de operacion 030 de 2006.

Folio 73 a74
del Expediente

Oficio 9482 de fecha
30-11-2016
expedido por la Jefe

Acto administrativo mediante el cual CORPONOR da
respuesta a las objeciones

elevadas por AGUAS
KPITAL SA ESP contra fas facturas TR6052 v TRG053
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Juridica de aplicacién del reajuste regional aprobado por el Consejo
CORPONOR. Directivo y donde se considera la aplicacidon de la Ley | Folio 75a 76
1753 de 2015, en atencion a que el operador no es e | del Expediente
responsable del tratamiento de aguas residuales segun
conirato de operacién 030 de 2006,

Fe la oficina Asesora | expedidas por concepto de tasa retributiva, con

Oficio 10395 de | Acio administrativo mediante el cual CORPONOR da
fecha 20-12-2016 | respuesta a las objeciones elevadas por AGUAS
expedido por la Jefe | KPITAL SA ESP contra las facturas TR6118, TR6119,
de la oficina Asesora | TR6184 y TR6185 expedidas por concepto de tasa
Juridica de | retributiva, con aplicacion del reajuste regional aprobado
CORPONOR. por el Consejo Directivo y donde se considera la | Folio77a78
aplicacion de la Ley 1753 de 2015, en atencidn a que el | del Expediente
operador no es el responsable del tratamiento de aguas
residuales segun contrato de operacién 030 de 2006.

Para fundamentar la solicitud, en primera medida, sostiene que los actos
acusados desconocen flagrantemente el articulo 29 de la Constitucion Politica,
especialmente, los derechos fundamentales al debido proceso y contradiccion.

Adicionalmente, argumenta que “los actos administrativos acusados carecen de
una debida motivacion por la errada intetpretacion del Decreto que reglamenta y
establece la Tasa Retributiva y su ajuste al Factor Regional, de ahi que sea claro,
que la motivacion de los acfos administrativos sea una garantia de la vigencia del
Estado de Derecho y medio de defensa de los administrativos quienes tienen
derecho a que las decisiones que la Administracion estén debidamente motivadas
y fundamentadas en la norma que las contempla. Como lo ha reiterado la misma
Corte Constitucional y el Consejo de Estado, la exigencia legal de motivacion es
un instrumento de control sobre los actos que la Administracion expide, foda vez,
que debe existir plena relacion entre el contenido de la determinacién, su
fundamentacion adoptada con las normas que facultan a la auforidad para obrar y
las circunstancias a las cuales ella ha aplicado la normatividad invocada y la
resolucion misma del Acto, circunstancia que no se refleja en el Aclo
Administrativo que se demanda”.

Concluye, afirmando que la firmeza de los actos administrativos demandados les
esta causando un perjuicio grave e irremediable a la empresa demandante, dado
que se le ha impuesto una carga consistente en el cobro indebido del ajuste del
factor regional, que va en detrimento del patrimonio y de la prestacion del servicio
a los usuarios.

2.2, Traslado de la medida provisional.

De |la anterior solicitud de suspension provisional se dispuso por parte de este
Despacho Judicial correrle traslado de la misma a la entidad demandada por el
término de 5 dias, interregno gque se conté conforme a lo establecido en el articulo
233 de la Ley 1437 de 2011, situacion que se aprecia a folio 18 del cuaderno de
medida cautelar. Traslado que se descorrid por el apoderado de la parte
demandada, el dia 10 de agosto de 2017, como se aprecia a folios 24 a 30 del
Expediente.

2.3. Oposicion de CORPONOR,.
En escrito presentado por el apoderado de CORPONOR, manifiesta su oposicion

a la solicitud de decretar la medida cautelar, considerando que la solicitud de la
medida cautelar se basa en hechos y opiniones que no tienen la capacidad de
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destruir la presuncion de legalidad de los actos impugnados, toda vez que si bien
se alega como violado el articulo 29 de la Constitucién Politica, no se cumple con
la carga procesal consagrada en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011 de explicar el concepto de violacion. Adicionalmente, afirma que esta
ambigtedad no permite establecer al Juzgador una adecuada confrontacion entre
el acto demandado con la norma superior invocada, como se exige en el inciso
primero del articulo 231 del Estatuto Procesal en cita.

Inclusive, considera que en el tramite de la actuacién administrativa no ha sido
vuinerado ei articulo 29 de la Carta Politica, ya que las facturas que contienen la
liguidacion de la tasa retributiva a cargo de la sociedad demandante fueron
debidamente comunicadas, con base en lo consagrado en el Decreto 2667 de
2012. Igualmente, contra las mismas la parte actora presenté las reclamaciones u
objeciones correspondientes, garantizandose el derecho de contradiccion vy
defensa, evaluando y decidiendo las objeciones elevadas, mediante los actos
administrativos expedidcs en cumplimiento de {as disposiciones vigentes.

Concluye, que en ia materia ya el Honorable Tribunal se ha pronunciado al
respecto, negando la solicitud de medida cautelar al encontrar que no se cumplen
los requisitos procesales ni sustanciales para la prosperidad de ia misma, en otras
palabras, asevera “que de la simple confrontacion de los preceptos impugnados
con fas normas invocadas no surge de manera evidente la infraccion alegada,
pues es necesatio estudiar un sin numero de pruebas para determinar si la
Corporacion Autonoma Regional de la Frontera Nororiental liquidoé de manera
indebida la tasa retributiva y tal examen excede [0s [imites de la medida
provisional, como quiera que compromete el estudio de fondo del proceso que es
propio de la sentencia”.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Marco Normativo y jurisprudencial

El Estatuto Procesal que rige en la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, Ley
1437 de 2011, establece en su Parte Segunda Capitulo Xl, la regulacion especial
respecto a las medidas cautelares, indicandose en el articulo 229 respecto a la
procedencia de las mismas que en “fodos procesos declarativos que se adelanten
ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso, a peficion de parte debidamente sustentada,
podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las
medidas caulelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de
acuerdo con lo regulado en el presente capitulo. La decision sobre la medida
cautelar no implica prefuzgamiento.”

A su turno, en el articuio 230 se establece el contenido y alcance de éstas, y en
relacion con los requisitos para su decreto, en el articulo 231 se establece lo
siguiente:

“Articulo 231. Requisitos para decretar fas medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
esctito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas supetiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas alflegadas con fa solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
dei derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos suthatiamente la




Pagina 4 de 8
Auto decide Medida Cautelar

existencia de los mismos. En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes
cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonhablemente fundada en derecho.

2 Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad def
derecho o de l0s derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado 10s documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
cohcederia.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no oforgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”

Sobre el particular el Honorable Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

‘La nueva norma precisa enfonces a partir de que haya peticion expresa al
respecto que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de
un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta
instancia procesal - cuando el proceso apenas comienza-, como conclusion del: i)
analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. 2°) Ademas, seflala que esta medida cautelar se debe solicitar, ya con
fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda, o ya en lo que €l
demandante sustente al respecto en escrito separado.

Entonces radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez
administrativo para que, a fin de que desde este momento procesal obtenga la
percepcion de que hay la violacion normativa alegada, pueda. 1°) realizar
analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que
también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud

(-.-)

En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el
CPACA de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda
que en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de
esta medida excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda
0 en escrifo separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicion o la
contradiccion del acto con las disposiciones invocadas como fundamento de la
suspension provisional fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa
con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicitud.

De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
1562 del Codigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y
la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en andlisis o estudio, pues la transgresién
por el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas comeo sustento de Ja
procedencia de la suspension, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que fa nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre fa suspension provisional fleve a cabo anélisis
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de fa sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
senalamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual: “La decisién sobre la medida cautelar
no implica prejuzgamiento”, es preciso enfonces que ef juez sea muy cauteloso y
quarde moderacion a fin que el decrefo de esta medida cautelar no signifique
fomar pattido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad pablica
que [o produjo o _al demandado (en el caso el elegido o el nombrado cuva
designacion se_acusa). de que eferzan su derecho de defensa y que para la
decision final se consideren sus arqumentos y valoren sus medios de prueba’.
(Negrilla y subraya fuera de texto)

3.2. Caso en concreto

Para el Despacho, luego de analizados los presupuestos facticos y juridicos en
litis durante esta etapa procesal, considera que los cargos dirigidos a Ia
suspension provisional de los efectos juridicos de los actos administrativos
enjuiciados no tiene vocacion de prosperidad. Lo anterior, se sustenta en las
siguientes consideraciones, que abordaran cargo a cargo lo pretendido en el libelo
demandatorio sobre el particular.

(i) Debido Proceso.

El Despacho observa que respecto a este cargo no existe vocacion de
prosperidad, pues la Corporacion Ambiental — CORPONOR respeto el debido
proceso administrativo, atendiendo los presupuestos constitucionales en Ia
materia, en cuanto a la oportunidad, defensa y contradiccion, respecto a los actos
administrativos sefialados.

En primera medida, se tiene que los actos administrativos demandados fueron
proferidos por la Jefatura de [a Oficina Juridica de CORPONOR, en respuesta a
las objeciones elevadas por AGUAS KPITAL SA ESP, procediendo a expedir los
siguientes actos administrativos:

Acto administrativo Contenido del acto Se aprecia a Folios

Oficio 7683 de fecha | Acto  administrativo  mediante el cual |

12-10-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

Oficio 7528 de fecha
10-10-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

de aguas

CORPONOR da respuesta a |las objeciones
elevadas por AGUAS KPITAL SA ESFP contra
las facturas TR5854 y TR5855 expedidas por
concepto de tasa retributiva, con aplicacion del
reajuste regional aprobado por el Consegjo
Directivo y donde se considera la aplicacion de
la Ley 1753 de 2015, en atencidn a que el
cperador no es el responsable del tratamiento
de aguas residuales segdn contrato de ‘
| operacion 030 de 2006.

Folio 69 a 70 del
Expediente

[Acto  administrativo mediante el cual
CORPONOR da respuesta a las objeciones
elevadas por AGUAS KPITAL SA ESP contra
las facturas TR5920 y TR5921 expedidas por
concepto de tasa retributiva, con aplicacion del
reajuste regional aprobado por el Consejo
Directivo y donde se considera la aplicacion de
la Ley 1753 de 2015, en atencion a que el
operador no es el responsable del tratamiento
residuales  segun contrato  de

Folio 71 a 72 del
Expediente

|

'Consejo de Estado, Seccion Quinta, septiembre 13 del 2012, M.P Susana Buitrago Valencia Radicacién numero: 11001-
03-28-000-2012-00042-00, Actor: Johan Steed Ortiz Fernandez, Demandado: Representantes De Los Egresados Ante El
Consejo Superior De La Universidad Sur colombiana.
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operacion 030 de 2006.

Oficio 9163 de fecha
23-11-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de

Acto  administrativo  mediante el cual
CORPONOR da respuesta a las cbjeciones
elevadas por AGUAS KPITAL SA ESP contra
las facturas TR5986 y TR5987 expedidas por
concepto de tasa retributiva, con aplicacion del

Folio 73 a 74 del
Expediente

CORPONOR. reajuste regional aprobado por el Consejo
Directivo y donde se considera la aplicacion de
la Ley 1753 de 2015, en atencidn a due el
operador noc es el responsable del tratamiento
de aguas residuales segun contrato de
| operacién 030 de 2006.
Acto  administrativo  mediante el cual
CORPONOR da respuesta a las objeciones
elevadas por AGUAS KPITAL SA ESP contra
las facturas TRB052 y TR6053 expedidas por
concepto de tasa retributiva, con aplicacion del
reajuste regional aprobado por el Consejo
Directivo y donde se considera la aplicacion de
la Ley 1753 de 2015, en atenciéon a que el
operador no es el responsable del tratamiento
de aguas residuales segun contrato de
operacion 030 de 2006.

Acto  administrativo  mediante el cual
CORPONOR da respuesta a las objeciones
elevadas por AGUAS KPITAL SA ESP contra
las facturas TR6118, TR6119, TR6184 vy
TRB8185 expedidas por concepto de tasa
retributiva, con aplicacion del reajusie regional
aprobado por el Consejo Directivo ¥ donde se
considera la aplicacion de la Ley 1753 de 2015,
en atencion a que el operador no es ¢
responsable del tratamiento de aguas
residuales segln contrato de ocperacion 030 de
20086.

" Oficic 9482 de fecha
30-11-2016
expedido per la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

Folio 75 a 76 def
Expediente

Oficio 10385 de
fecha 20-12-2016
expedido por la Jefe
de la oficina Asesora
Juridica de
CORPONOR.

Folio 77 a 78 del
Expediente

Es necesaric acotar que la Administracion Ambiental dispuso el cobro de los
valores adeudados por concepto de tasa retributiva por vertimientos, mediante la
expedicidn de facturas, circunstancia que no contradice el ordenamiento juridico
legal especifico en la materia, pues la Autoridad Ambiental lo realizé en el modo €
interregno necesario para tal efecto, atendiendo las previsiones establecidas en €l
articulo 24 del Decreto 2667 de 2012, hoy Decreto 1076 de 2015.

En palabras del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, se acoté que “la
manera en que CORPONOR dispuso el cobro de los valores adeudados por
conceplto de tasa retribufiva por vertimientos, mediante la expedicion de facturas,
en modo alguno discrepa con el ordenamiento juridico en atencion a que, como
sefiala el articulo 24 del Decreto 2667 de 2012 la autoridad ambiental debe
cobrar la tasa a través de factura, con periodicidad no superior a 1 afio, y
especificando el valor correspondiente a las cargas de elementos, sustancias y
parametros contaminantes mensuales vertidos. (...) Asi las cosas, se reitera que
el procedimiento legal concemiente a la facturacion y cobro por parte de
CORPONOR observé lo previsto en la normativa legal aplicable, sin que le
hubieren sido vulnerados a la empresa demandante sus derechos de defensa y
contradiccion™

? Auto proferido el 13 de julio de 2017 por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, con ponencia del
Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui, en e! proceso con numero de radicado: 54-001-23-33-000-2016-01430-
00.
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Aunado a lo anterior, también se tiene que la Autoridad Ambiental otorgé al
demandante la oportunidad de controvertir las facturas que emitid, pues
evidentemente, tuvo la oportunidad de controvertir dichos titulos en sede
administrativa, aportando las pruebas necesarias y discutiendo los motivos de
liguidacion de éstas, lo que derivé en los actos administrativos enjuiciados en el
presente proceso.

Por lo anteriormente expuesto, para el Despacho este cargo no tiene ninguna
vocacion de prosperidad.

(ii) Falsa Motivacion.

Esta causal de nulidad o suspensién un acto administrativo se “configura cuando
no se le da cumplimiento a las formalidades previstas en la ley o el reglamento
para la formacion del acto de que se frate, entendiendo como formalidades los
requisifos fendientes a garantizar la veracidad del acto, la igualdad de los
interesados, sus derechos privados como el de defensa, controversia, efc., asi
como la publicidad que en determinados casos se debe hacer del tramife de Ia
actuacion res;:)ea-cz‘iva""3 .

Revisado el escrito de solicitud provisional el Despacho encuentra que centra en
que la Administracion Ambiental hace una errada interpretacién del Decreto que
reglamenta y establece la Tasa Retributiva y su ajuste al Factor Regional, esto es
el Decreto 2667 de 2012, hoy Decreto 1076 de 2015.

En efecto, el Despacho observa que en el capitulo IV del Decreto 2667 de 2012,
se establece el Calculo de la tarnfa de la tasa retributiva por vertimientos
puntuales, estableciendo para la tarifa de tasa retributiva (Ttr} que para “cada uno
de los parametros objeto de cobro, la autoridad ambiental competente establecerd
la tarifa de la tasa retributiva (Tt) que se obtiene multiplicando la tarifa minima
(Tm) por el factor regional (Fr), asi: Ttr = Tm x Fr”. Formula que, segln observa el
Despacho, es aplicada en su integridad por la Autoridad Ambiental, atendiendo
por mas, las previsiones del articulo 17 y sus paragrafos.

En efecto, se tiene gue las facturas TR5854, TR5855, TR5920, TR5921, TR5986,
TR5987, TR6052, TR6053, TR6118, TR6119, TR6184 y TR6185 Incluyen dentro
de su cobro lo establecido por el Decreto 2667 de 2012, hoy Decreto 1076 de
2015, situacion que se evidencia con la sola lectura del material probatorio
nombrado. Por lo tanto, el Despacho considera que no se cumple en el presente
cargo con lo establecido por el legislador en el articulo 231 de la Ley 1437 de
2011, cuando sefala que la suspension provisional procedera so6lo cuando la
violacion “surja def analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud”, circunstancia que no se logré probar en este estado procesal del
analisis comparativo de las normas invocadas en la demanda con los estatutos
superiores.

Inclusive, tampoco se prueba de manera sumaria dos de los requisitos
establecidos en el articulo Ibidem consistentes en que: (i) de no otorgarse la
misma se cause al demandante un perjuicio irremediable, y/o (ii) que existan
serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la

® Luis Enrique Berrocal Guerrero, Manual del Acto Administrativo, Séptima Edicion, Bogota, 2016,
Libreria Ediciones del Profesional LTDA., pagina 552.
* Articulo 14, 15 y 16 del Decreto 2667 de 2012.
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sentencia serian nugatorios. Lo anterior, por cuanto para el cumplimiento de estos
requisitos se debe apreciar si quién solicita la medida se encuentra en peligro de
sufrir un dafio antijuridico inminente y real o un perjuicio irremediable, por lo tanto,
si no se decretara la misma, en el momento de proferir pronunciamiento de fondo
sobre el asunto particular los efectos de la sentencia serian nugatorios respecto a
lo pretendido en el libelo demandatorio.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante, consistente en decretar la suspension provisional de los efectos de
los actos administrativos demandados, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR el contenido del presente auto a las
partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

rl

CARMEN Y VIL AR PORTILLA
~-JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

Y

NOTIFICACION POR ESTADO N°_ D

En la fecha se notificd por estadoe el auto anterior.

CUCUTA 6 DE JUA%I?E 2018 FIJADO A LAS 8 A.M.
; i ﬂp\‘
LJ-"}P ::Q;_ 9-'{-‘:""”
ELIANA BELEN GELVAN SANDOVAL
Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Ciicuta, cinco (05} de junio de dos mil dieciocho (2018}

-— -

— ——— ——— e

EXPEDIENTE:  54-001-33-33-006-2017-00074-00 - o i
'DEMANDANTE: . GRECIA MARIA PEREZ GUERRA N
| DEMANDADO: ' MUNICIPIO SAN JOSE DE CUCUTA B |
_MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ﬁ

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con el numeral 1° del
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes, a la procuraduria 98
judiciai [ para Asuntos Administrativos y a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a Audiencta Inicial para el dia 28 de marzo de 2019, a las 03:00

p.m.

Se advierte que la asistencia a [a misma es de caracter obligatorio para los
apoderados de las partes de la litis, so pena de imposicion de multa y las demas
consecuencias sefaladas en la norma procesal citada.

RECONOZCASE Personeria a la doctora ORFELINA CALVO PUERTO, como
apoderada del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, en los términos y para
los efectos del memorial poder a ella conferido que reposa a folio 157 del
expediente.

Finalmente, debe senalarse que ante la aita carga secretarial con que cuenta el
Despacho, v en el entendido que esta providencia se nctifica por estados
glectrénicos, conforme o indica el numeral 1° del articulo 180 de ia Ley 1437 del
2011 y se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que se constituya
come una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN

JUZGADO SEXTO ADMINESTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIEICACION POR ESTADO N© 97
En la fecha se notificd par estade el aute anterier.
CUCUTA 06 DE Jﬁo DE 2018 FJJADO A LAS 8 AM.

A

ELIANA BELEN GALVAN SANDOVAL
Secretana




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

[ EXPEDIENTE: ,. 54-001-33-33-006-2017-00453-00 T

DEMANDANTE: LEIDY CAROLINA OSORIO GARCIA S
, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

DEMANDADO: ‘ NACIONAL 77

LMEQ_I_G DE CONTROL: _NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al efectuar el andlisis para proveer [a admision de ta demanda de la referencia, encuentra
el Despacho gue la misma no cumple con fa totalidad de les requisitos sefalades en el
articulo 155 Inciso 2 y 157 de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se INADMITIRA |3
misma y se ORDENARA SU CORRECCIGN conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en el aspecto que a continuacion se enunciara:

Se debe adecuar el poder con la demanda, toda vez que uno de los actos administratives
cuya nulidad se solicita, esto es. {a Resofucion de fecha 09 de agosto de 2017, no
corresponde en el afio de expedicion a la otorgada en el poder, de [a misma manera, se
observa gue en el expediente no se encuentra dicha resolucion, solamente la de fecha 09
de agosto de 2016, ademas, solo se da poder para demandar dos resoluciones, pero en
las pretensiones se solicita revocar tres.

Conforme al articulo 166 del CPACA, a la demanda debera acompafiarse copia del acto
acusado, con la constancia de su publicacién, comunicacién, notificacion o ejecucion,
segun el caso. En el sub lite, 1a Resolucion 02678 del 09 de junio de 2017. no se aporta
en su totalidad, faltando dos hojas del acto administrative correspondiente.

En términos de los articulos 138 y 163 del CPACA, se debe adecuar la pretension de la
demanda, en el sentido de solicitad la nulidad de los actes administrativos. v no su
revocatoria, figura esta dltima conforme lo establece el articulo 93 del CPACA
corresponde a las mismas auteridades que o hayan expedidos o a SuUs superiores.

Conforme lo establecido en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 numeral 4

‘)

4. Cuando se recfame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido,
coma pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la préeserntacion de la
clemanda, sin pasar de tres {3) afins.”

Lo anterior, por cuanto si bien e apoderado de la parte demandante estima la cuantia en
cuarenta y un millones ciento veinte mil setecientos noventa y ocho de pesos, ($
41.120.798), los mismos exceden los tres anos indicados por la norma en cita.

En virtud de lo brevemente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE
PRIMERQ: INADMITE la demanda presentada por la sefiora LEIDY CARQLINA OSORIO

GARCIA través de apoderado judicial, contra NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL por lo expuesto en la parte motiva de |a presente providencia.




SEGUNDQ: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le CONCEDE
UN TERMINO DE 10 DiAS., en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.CA. so pena derechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN UENY VILLAMIZAR PORTILLA
-Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° ?CJ s

En ia fecha se notificod por estado i auto anterior,

CUGCUTA 05 DE‘%‘;) DE 2018 FIJADO ALAS 8 A M.

ELIANA BELEN-ZALVAN SANDOVAL
Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San Josée de Cacuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

_EXPEDIENTE: | 54-001-33-33-006-2017-00462-00_ -

' DEMANDANTE: | HERNANDO TRIGOS IBANEZ

 DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDQO NACIONAL
| ] DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO :

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

. MEDIO DE CONTROL.:

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requistos
establecidos en los articulos 181 y s s. del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR fa demanda
que en gjercicio del medio de cortrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, instaurada por el sefior
HERNANDO TRIGOS IBANEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

1. ADMITASE Ja presente demanda ejercida bajo el medio de control de
nulidad vy restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrative demandado el siguiente:

~ Resolucién No. 000367 del 13 de abril de 2007, mediante el cual se reconoce
y ordena el pago de una pension vitalicia de jubilacion, expedida por el
Secretario de Educacion Departamental, obrante a folios 13 y 14 del plenario.

3. Tengase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
HERNANDO TRIGOS IBANEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE

EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ.

4, Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los téerminos del articulo 199 del C.P.AC.A,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, tengase como buzoén de
correo electronico procuraduria88oucuta@ogmati.com.

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.PA.CA_, NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzon de
correg electronico  del apoderado  de la parte demandante;
alejandraboteilloabogada@hotmaii.com, para los efectos del articulo 205 del
C.PACA.

6. Conforme al numeral 4° del articulo 171, del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de OCHENTA
MIL PESOS MCTE ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, gue
deberan ser consignados por el demandante, en [a cuenta de ahorros que para el
efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrano de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-
01914-3 convenio No. 11621, para lo cual se sefala un termino de diez (10)
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dias contados a partir de la notificacion del presenie auio. Si existiere remanente a
la finalizacion de! proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma antes
estipulada, se entendera desisiida la demanda en los terminos del articulo 178 del
C P.A.CA. Para tal efecto. se debera aportar original y dos (2) copias del
reciho de consignacion de los gastos de notificacidn.

7. Una vez consignada la suma anferior por la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. Entidad demanda, en los términes dei articulo
199 dei C.P.A.C. A.. modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Notifiguese personalmente este proveido al sefor Director de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conforrmidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P., v en los
términos alli establecidos.

9, PONGASE A DISPOSICION de las entidades notificadas y de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en fa Secretaria de este Despacho, copia
de la demanda y sus anexos.

10. REMITASE inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a ia
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisoric de {a demanda.

11. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CP.ACA,
CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos gue segun la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de TREINTA {(30) DIAS, para contestar la demanda, proponer
excepciones, selicitar pruebas, llamar en garaniia y presentar demanda de
reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
VEINTICINCO (25) DIAS, después de surtida la ultima notificacion personal, de
acuerde a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C A, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

12.  Con la contestacion de ja demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de

conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.PACA

13. REQUIERASE a la entidad demandada para gue con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrative que conienga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que €l funcionario
encargado se conslituya en faita disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

Igualmente. en virtud de los principios de colaboracion con la administracién de
juslicia, economia procesal vy celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar io precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.
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14. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, a efectos de aportar
es fraslado de fa demanda faltante, en fisico y medio magnético.

15. RECONOZCASE PERSONERIA a la doctora ELLUZ ALEJANDRA
BOTELLO QUINTERO, como apoderada de la parte demandante, en los términos
y para los efectos del poder a ella conferido’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
CARMEN Y VI ZAR PORTILLA
Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA —'
NOTIFICACION POR ESTADOC Ne A6
En la fecha se notifico por estado el auto anterior.

CUCUTA 08 DE JUN‘I/Q DE 201{8 FIJADO A LAS 8 AM. |

s
s L .CE/ .
ELIANA BELEN GALVAN SANDOVAL |
L. L Secrefara i

“Ver folio 1 det expediente.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cacuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho {2018)

fEXPEDIENTE | 54-001-33- 33-006- 6-2017-00464-00
| DEMANDANTE L HUGD OMAR BERNAL GARCIA Y OTROS
 NACION — MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
DEMANDADO: INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES — PATRIMONIO
i AUTONOMO DE REMANENTES (TELECOM-PAR)
| MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA -

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda
que en gjercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, consagrado en
el articulo 140 ibidem, instaurada por el sefior HUGO OMAR BERNAL GARCIA Y
OTROS en contra de la NACION — MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES - PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES (TELECOM-PAR).

En virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrative Oral de Clcuta,
RESUELVE

1.  ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de contral de
reparacion directa de la referencia.

2. Téngase como parte demandante en el procceso de la referencia a os
sefiocres HUGO OMAR BERNAL GARCIA actuando en nombre propio y en
representacién de sus hijo menor de edad OMAR DAVID BERNAL LESMES, su
hija mayor de edad discapacitada permanente DAMARIS ADRIANA BERNAL
LESMES, NANCY RESTREPQ POSADA, SEBASTIAN FELIPE BERNAL
LESMES en contra de la NACION — MINISTERIO DE TECNOLOG’iAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES — PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES (TELECOM-PAR).

3. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asunfos Administrativos, en los términos del articule 199 del CPACA.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
correo electrénico procuraduna88cucuiafgmall.com.

4. De conformidad coh lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.A.CA., NOTIFICAR por estado a la parte demandante [a presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem v téngase en cuenta el buzén de
correo  electrénico del  apoderado de la parte demandante.
navaymelinaabogados@outiock com, para los efectos del ariculo 205 del
C.PAC.A.

5. Conforme al articulo 171, numeral 4° del Cédige de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de CIEN MIL
PESOS MCTE ($100.000.00}, como gastos ordinarios del proceso, que deberan
ser consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrarno de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-01914-3
convenio No. 11621, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
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contados a partir de la notificacion del presente aulo. Si existiere remanente a la
finalizacién del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que, de no acreditar el pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del
C.P.A.C.A Para tal efecto, se debera aportar original y dos {2) copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

B. Una vez consignada la suma anterior por |a parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la NACION —
MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES - PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
(TELECOM-PAR). Entidades demandadas, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A  modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Notifiquese perscnalmente este proveido al sefior Director de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C A, modificado por el articulc 612 det C.G.P., y en los
terminos alli establecidos. |

8. PONGASE A DISPOSICION de ias entidades notificadas y de la Agencia
Nacicnal de Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho, copia
de la demanda y sus anexos.

9. REMITASE inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de ia demanda, de sus anexos y dei auto admisorio de la demanda.

10. De conformidad con lo dispueste en el adiculo 172 del C.P.ACA,
CORRASE TRASLADO a Ia parte demandada, al Ministerio Pablico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segtn ia demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
VEINTICINCO {25) DIAS, después de surtida la altima notificacion personal, de
acuerdo a lo establecido en el articule 1899 del C P.A.C A., modificado por el
articulo 612 del C.G P.

11. Con la contestacién de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de

conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.PACA.

12. Con la contestacién de la demanda. |la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4°y 5° del C.P.A.C A,

lgualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracién de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacion correspondiente debera indicar lo precedente a 1a entidad en el
respectivo mensaje de datos.
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13. RECONOZCASE PERSONERIA a los doctores NELSON DAVID NAVA
CORREA y STEFANY CAROLINA MOLINA MEJIA, como apoderados de ia parte
demandante, en los términos y para los efectos de los poderes a ellos conferidos’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
CARMEN RLENY V AR PORTILLA
Ju za

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° 5

En la fecha se notifico par estado el auto anterior.

CUCUTA 06 DE JUNIO-SE 2018 FWADO A LAS 8 A.M.
. : X . ('_,fln\ ?
UGCL B

ELIANA BELEN GERt'VAN SANDOVAL
Secretaria

"ver folios 1 -3 del expediente.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil dicciocho (2018)

[EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2017-00475-00 o

 DEMANDANTE: " | MUNICIPIO DE LOS PATIOS
DEMANDADO: | RAFAEL CACERES NUNEZ |
MEDIO DE CONTROL: | REPETICION ] |

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los reguisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda
que en ejercicio del medio de control de REPETICIGN, consagrado en el articulo
142 ibidem, instaurada por el MUNICIPIO DE LOS PATIOS en contra del senor
RAFAEL CACERES NUNEZ,

En virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta,

RESUELVE
1. ADMITASE |a presente demanda ejercida bajo el medio de control de
repeticion de la referencia.
2. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al

MUNICIPIO DE LOS PATIOS en contra del sefior RAFAEL CACERES NUNEZ.

3 Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los téminos del articulo 199 del C.P.AC.A,
modificado por el articulo 612 de! C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzdn de
correo electrénico procuradunadcucuia@amail.com.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.P.ACA.  NOTIFICAR por estado a |a parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzdon de
correQ electrénico del apoderado de Ia parte demandante:
nohficacioniudicial@lospatios-nortedesantander.qov.co, para los efectos del
articulio 205 del CP.A.C.A.

5.  Conforme al numeral 4° del articulo 171, del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de QCHENTA
MIL PESOS MCTE ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, que
deberan ser consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros gue para €l
efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-
01914-3 convenio No. 11621, para lo cual se sefiala un término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto. Si existiere remanente a
la finalizacién del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en l1os términos del articulo 178 del
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C.P.A.CA. Para tal efecto, se deberd aportar origina! y dos (2} copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

6. Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, Notifiquese
personaimente este proveido y corrasele traslado de la demanda al sefor
RAFAEL CACERES NUNEZ, en los términos del articulo 291 del C G.P.

7. PONGASE A DISPOSICION del sefior RAFAEL CACERES NUNEZ en la
Secretaria de este Despacho, copia de la demanda y sus anexos,

8. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.PACA.,
CORRASE TRASLADO a la parte demandada y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda
de reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del termino comun
de VEINTICINCO (25) DiAS, después de surtida la Ultima notificacion personal, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificadc por el
articulo 612 del C.G.P.

9. Con la contestacion de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
CPACA.

10. REQUIERASE a que en virtud de los principios de colaboracion con la
administracion de justicia, economia procesal v celeridad, ef senor RAFAEL
CACERES NUNEZ allegue con la contestacion de la demanda copia virtual de Ia
misma. La Secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente
debera indicar 1o precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

11. RECONOZCASE PERSONERIA al doctor MAURICIO ALEJANDRO
QUINTERO GELVEZ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los efectos del poder a &l conferido’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t
CARMEN @E

AR PORTILLA

! Ver folio 1 de! expediente.
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- JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA |
NOTIFICACION POR ESTADC N© 3¢ |
En la fecha se notificod por estado el auto anterior.
CUCUTA 05 DE JUNIO DE,2018 FIJADO A LAS 8 AM.
‘ _ —w
ELIANA BELEN G ALVAN SANDOVAL
___Secretaria

e — L ——




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho {2018)

| EXPEDIENTE: | 54-001-33-33-006-2017-00476-00 _ _ ]
. DEMANDANTE: EDILFREDO CACERES RODRIGUEZ
| DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE

| _, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
| MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO

Atendiendo el informe secretanal que precede y por reunir los requisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, instaurada por el sefior
EDILFREDO CACERES RODRIGUEZ en contra de la NAGION — MINISTERIO
DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En virtud de le brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta,
RESUELVE

1. ADMITASE ia presente demanda ejercida bajo e medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia. '

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

» Resolucién No. 0720 del 27 de octubre de 1998, mediante la cual niega el
reconocimiento v pago de una pensién vitalicia de jubilacién, expedida por el
Coordinador Oficina de Prestaciones Sociales del Magisterio F.E R. Norte de
Santander, obrante a folios 18 y 19 del plenario.

3. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
EDILFREDO CACERES RODRIGUEZ en contra de fa NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NO SE TENDRA como demandado al DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER ni al MUNICIPIO SAN JOSE DE CUCUTA, por cuanto solo actua
en ejercicio de [as facuitades conferidas por la Ley 81 de 1989 a través de las
Secretarias de Educacion Departamental y Municipal, por lo tante en el presente
casc no encuentra este Juzgado que existan razones para llamarlecs como
terceros interesados a los entes territonales.

4, Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términcs del articulo 199 del C.P.ACA.
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzdn de
correc electrénico procuraduriad88cucuta@gmail.com.

5. De conformidad con io establecido en el numeral 1° del articule 171 del
C P.A.CA., NOTIFICAR por estado a la parte demandante |la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzén de
Corren electrénico del apoderado de la parte demandante:
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notificacionescucuia@lopezquintercaboaados.com, para los efectos del articulo
206 del C.P.ACA.

6. Conforme al numeral 4° del articulo 171, del Codigo de Procedimiento
Administrative y de o Contencioso Administrativo, fijese la suma de OCHENTA
MiL PESOS MCTE ($80.000.00), como gastos ordinarics del proceso, que
deberan ser consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros que para el
efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-
01914-3 convenio No. 11621, para lo cual se sefiala un término de diez {10)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto. Si existiere remanente a
la finalizacion del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar ¢l pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida fa demanda en los términos del articulo 178 del
C.P.A.C.A. Para tal efecto, se debera aportar original y dos {2) copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

7. Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Entidades demandadas, en los
términos del arficulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por i articulo 512 del C.G.P.

8. Notifiguese personalmente este proveido al sefior Director de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P., y en los
términos alli establecidos.

9. PONGASE A DISPOSICION de las entidades notificadas y de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en ia Secretaria de este Despacho, copia
de la demanda y sus anexos.

10. REMITASE inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos vy del auto admisorio de la demanda.

11.  De conformidad con lo dispuesto en el articuio 172 del C.PACA.
CORRASE TRASLADO aia parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que seglin la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado det proceso, por
el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, liamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
VEINTICINCO (25) DIAS, después de surtida la Ultima notificacién personal, de
acuerdo a lo establecide en el articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

12.  Con ia contestacion de ia demanda, ia accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de

conformidad con lo dispuesto en los numeraies 4° y 5° del articulo 175 del
C.PACA.

13. REQUIERASE a la entidad demandada para que con la contestacién de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
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encargade se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
confoermidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 ihidem.

lgualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
Justicta, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacién correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en e
respectivo mensaje de datos.

14. RECONOZCASE PERSONERIA a los doctores YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados de la

parte demandante, en los términos y para los efectos de los poderes a ellos
conferidos .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN AR PORTILLA

e ——— . =

JZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° A5

En la fecha se notifico por estade el auto anterior.

CUCUTA 06 DE JU DE 2018 FIJADO ALAS 8 A M.
{ AT

ELIANA BECEN GALVAN SANDOVAL
i Szceretaria

- ——— | —— e

"ver folios 1 al 3 del expediente.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2018-00002-00 - |
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE LOS PATIOS
| DEMANDADO: RAFAEL CACERES NUNEZ J

——

- MEDIO DE CONTROL: | REPETICION

1

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR [a demanda
que en ejercicio de! medio de control de REPETICION, consagrado en el articulo
142 ibidem, instaurada por €l MUNICIPIO DE LOS PATIOS en contra del sefior
RAFAEL CACERES NUNEZ.

Fn virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta,

RESUELVE
1.  ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
repeticion de la referencia.
2. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al

MUNICIPIO DE LOS PATIOS en contra del sefior RAFAEL CACERES NUNEZ.

3. Notifiguese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en [os términos del articulo 199 del C.PACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzon de
correo electronico procuraduriad8cucuta@amali.com.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articule 171 del
C.P.A.CA , NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el anticuio 201 ibidem vy téngase en cuenta el buzon de
carreo electrénico del apoderado de la parte demandante:
nofificacionjudicial@lospatios-nortedesantander. gov.co, para los efectos del
articulo 205 def CP.A.CA.

5. Conforme al numeral 4° del articulo 171, del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de OCHENTA
MIL PESOS MCTE ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, que
deberan ser consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros que para €l
efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrarto de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-
01914-3 convenio No. 11621, para lo cual se sefiala un término de diez (10}
dias contados a partir de ia notificacion del presente auto. Si existiere remanente a
la finalizacion del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar ! pago de |a suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del
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C.P.ACA Para tal efecto, se debera aportar original y dos (2) copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

6. Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda al sefor
RAFAEL CACERES NUNEZ., en los términos del articulo 291 del C.G P.

7. PONGASE A DISPOSICION del sefior RAFAEL CACERES NUNEZ en la
Secretaria de este Despacho, copia de la demanda y sus anexos.

8. De conformidad con lo dispussto en el articulo 172 del C.P.A.CA,
CORRASE TRASLADO a la parte demandada y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en &l resultado del
proceso, por el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar prugbas, llamar en garantia y presentar demanda
de reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun
de VEINTICINCO (25) DiAS, después de surtida la ultima notificacion personal, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el
articulo 812 del C.G.P.

9. Con la contestacion de la demanda, 1a accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numeralas 4° y 5° del articulo 175 del
CPACA

10. REQUIERASE a que en virtud de los principios de colaboracion con la
administracion de justicia, economia procesal y celeridad, el sefior RAFAEL
CACERES NUNEZ allegue con la contestacién de la demanda copia virtual de la
misma. La Secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente
debera indicar lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

11. RECONOZCASE PERSONERIA al doctor MAURICIO ALEJANDRO
QUINTERO GELVEZ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder a él conferido'.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMEN YVlL IZAR PORTILLA
Jueza =

" Ver folio 1 del expediente.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° 2%
En |a fecha se notificé por estado el aute anterior,
CUCUTA 06 GE JUN.IO DE 2018 FIJADO A LAS 8 A M.

ELIANA BELEN GALVAN SANDOVAL
Secreta_ria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Ciicuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: | 54-001-33-33-006-2018-00022-00 -~ ]
DEMANDANTE: GLORIA CAMARGO RAMIREZ - 7
[DEMANDAD& UNIDAD ~ ESPECIAL DE GESTION ™~ PENSIONAL Y
- | CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP —

“MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que precede y por reunir los reguisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda
que en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, consagrado en el articulo 138 ibidem, Instaurada por la sehora
GLORIA CAMARGO RAMIREZ en contta de la UNIDAD ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP -

En virtud de lo brevemenie expuesto, la Juez Sextc Administrative Oral de Cucuta,
RESUELVE

1.  ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia.

2. Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

» Oficio con radicado interno No. 201714203387251, del 21 de noviembre de
2017 mediante el cual resuelve |la solicitud hecha con el namero de radicado
201750053376762, en donde no accede a la devolucidn de los descuentos que
por concepto de salud son realizadas a la mesada pensional de la sefiora Gloria
Camargo Ramirez, expedida por la Subdirectora de Nomina de Pensionados
Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales, obrante a folios 25 al 28 del
plenaro.

3. Tengase como parte demandante en el proceso de la referencia a 13 sefora
GLORIA CAMARGQO RAMIREZ en contra de la UNIDAD ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP -.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en los términos del articulo 199 del CPACA.
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
corfec electronico procuradunafd8cucuta@amail.com,

5. De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C.PA.CA. NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzén de
correo electrénico del apoderado de la parte demandante:
moraymarguezi@agmail.com, para los efectos del articuto 205 del C. P A.C.A.
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6. Conforme al numeral 4° del articulo 171, del Codige de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de OCHENTA
MIL PESOS MCTE ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, que
deberan ser consignados por ! demandante, en la cuenta de ahorros que para el
efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-
01914-3 convenio No. 11621, para lo cual se senala un término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto, Si existiere remanente a
la finalizacion del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a ia parte demandante gue de no acreditar el pago de [a suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articule 178 del
C.P.A.C.A Para tal efecto, se debera aportar criginal y dos {(2) copias del
recibo de consignacién de los gastos de notificacion.

7. Una vez consignada la suma anterior por la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y corrasele traslado de la demanda a la UNIDAD
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP -. Entidades demandadas, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C A,
modificado por el articulo 612 del C. G.P.

8. Notifiguese personalmente este proveido al seftor Director de [a AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, de conformidad con e
articulo 199 del C P A.C. A., modificado por el articulo 612 del C.G.P., y en los
términos alli establecidos.

9. PONGASE A DISPOSICION de las entidades notificadas y de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho, copia
de la demanda y sus anexos.

10. REMITASE inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

11. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.ACA.,
CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
VEINTICINCO (25) DIAS, después de surtida la dltima notificacion personal, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C. A., modificado por el
articulo 812 del C.G.P.

12. Con la contestacion de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
C.P.ACA,
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13. REQUIERASE 3 la entidad demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, so pena de que el funcionario
encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

lgualmente, en virfud de ios principios de coiaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y ceieridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma. La Secrelaria al momento de efectuar la
nctificacién correspondiente deberd indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.

14. RECONOZCASE PERSONERIA al doctor CARLOS EDMUNDO MORA
ARCOS, como apoderado de la parte demandanle, en los terminos y para los
efectos del poder a él conferido’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1
CARMEN M QE Y VILLAMIEAR PORTILLA
Jueza .

n— o — . - ——

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
, » -
NOTIFICACION POR ESTADO N° _313
En la fecha se notiticd por estado el auto anterior.

CUCUTA 068 DE JUNIO DE 2018 FIJADO A LAS 8 AM.

N GALVAN SANDOVAL
Secretaria

" ver folio 1 del expedients.




JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, cinco {(05) de junio de dos mil dieciecho {2018)

EXPEDIENTE: | 54-001-33-33-006-2018-00036-00 - o

DEMANDANTE: ISRAEL CACERES GUERRERO Y OTROS

DEMANDADO: | NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
| MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA o | | ]

Atendiendc el informe secretarial que precede y por reunir los requisitos
establecidos en los articulos 161 y s.s. del Cédige de Procedimiente Administrative
y de lo Contencioso Administrativo, procede el Despacho a ADMITIR la demanda
gue en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA. consagrado en
el articulo 140 ibidem, instaurada por el sefior ISRAEL CACERES GUERRERO Y

OTROS en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

En virtud de lo brevemente expuesto, la Juez Sexto Administrative Oral de Cucuta,
RESUELVE

1. ADMITASE la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
reparacion directa de la referencia.

2. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a los
sefiores ISRAEL CACERES GUERRERO, ESMERALDA FORERO LEON
actuando en nombre propio y en representacion de su hija menor de edad
ANGIE LISETH CACERES VILLAMIZAR, y de sus sobrinos ANDRES FELIPE
CADENA CACERES y JESUS ALBEIRO FORERO BANDERA, asimismo,
MAYRA ALEJANDRA CACERES FORERO, LEIDY CATERINE JAIME
CACERES y ALBEIRO FORERO LEON en contra de la NACION ~ MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICiA NACIONAL.

3. Notifiquese personalmente este auio a la Procuraduria 98 Judicial | para
Asuntos Administratives, en los términos del articulc 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
correo electrénico procuraduriadscucuia@agma. com.

4, De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 171 del
C PA.CA., NOTIFICAR por estado a |la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 ibidem y téngase en cuenta el buzén de
Correc electrénico del apoderado de la parte demandante:
antoniomerchanbasto1967@hotmail.com, para los efectos del articulo 205 del
CPACA

5. Conforme al articulo 171, numeral 4° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fijese la suma de CIEN MIL
PESOS MCTE {$100.000.00), como gastos ordinarios del proceso, gue deberan
ser consignados por el demandante, en la cuenta de ahorros que para el efecto
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tiene el Juzgado en el Banco Agrario de esta ciudad bajo el No. 4-5101-0-01914-3
convenio No. 11621, para lo cual se sefala un término de diez (10} dias
contados a partir de la notificacién del presente auto. Si existiere remanente a la
finalizacién del proceso se devolvera al interesado.

Se advierte a la parte demandante que, de no acreditar el pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del
C.P.A.C.A. Para tal efecto, se debera aportar original y dos (2} copias del
recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

6. Una vez consignada la suma anterior por |la parte demandante, Notifiquese
personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda a ia NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL. Entidades demandadas, en
los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

7. Notifiquese personalmente este proveide al seficr Director de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificadc por el articulo 612 del C.G.P., v en los
términos alli establecidos.

8. PONGASE A DISPOSICION de las entidades notificadas y de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en la Secretaria de este Despacho, copia
de la demanda y sus anexos.

9. REMITASE inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la
entidad notificada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

10. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.CA,
CORRASE TRASLADQ a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de TREINTA (30) DIAS, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de
VEINTICINCO (25) DIAS, después de surtida la Gltima notificacién personal, de
acuerdo a lo establecido en el articule 199 del C P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

11.  Con la contestacion de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo digspuesto en los numerales 4° y 5° del articulo 175 del
CPACA

12. Con la contestacién de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° del C.P.A.C A.



Pagina 3 de 3
Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00036-00

Aufto

lgualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacién de la
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la

notificacion correspondiente depera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.

13. RECONOZCASE PERSONERIA al doctor ANTONIO MERCHAN BASTO,

como apoderado de la parte demandante, en los térmings y para los efectos de los
poderes a él conferidos’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fi
CARMEN MARLENY VILL R PORTILLA
Juez

"~

- . - - —

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° A5

En la fecha se notificd por estado el auto anterior.

CUCUTA 06 DE JUNIO DE 2018 FIJADO A LAS 3 A.M.

iz
Cpluophes-
ELIANA BELEN GALVAN SANDOVAL
 Secretaria

" Ver follos 1-5 del expediente.
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