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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2021-00220-00

DEMANDANTE: MIGUEL FABIAN GARCIA CARRILLO

DEMANDADO: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CUCUTA
CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE

MEDIO DE CONTROL.: LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Por reunir los requisitos y formalidades de Ley, se ADMITE la demanda
presentada por el sefior MIGUEL FABIAN GARCIA CARRILLO, en nombre
propio, contra de la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
CUCUTA, en ejercicio de accion de cumplimiento consagrada articulo 87 de la
Constitucion Politica, desarrollada por la Ley 393 de 1997, a través del medio de
control de cumplimiento de normas con fuerza material de ley o de actos
administrativos, consagrado en el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, en
procura que se ordene el cumplimiento del articulo 159 del Cdédigo Nacional de
Transito a efectos que se “decrete la prescripcion del comparendo No.
54001000000000317225 ya que se dan los presupuestos de ley para tal efecto”.

En consecuencia, se dispone:

1. NOTIFICAR personalmente esta decision a la entidad demandada,
entregandole copia de la demanda y sus anexos.

2. INFORMAR a la entidad demandada que tienen derecho a hacerse parte
en el proceso y a allegar pruebas o solicitar su practica, dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia.

3. TENER como pruebas los documentos anexos al escrito de demanda,
dandoles el valor probatorio que por ley les corresponde.

4. NOTIFICAR personalmente el presente auto a la Procuraduria 98 Judicial |
para Asuntos Administrativos.

Asimismo, se informa a las partes que la decision de fondo sobre el presente

asunto sera proferida dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admisién de la
solicitud de cumplimiento?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 Inciso segundo del articulo 13 de la Ley 393 de 1997.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-006-2021-00187-00

DEMANDANTE: FANNY ESPERANZA GOMEZ

DEMANDADO: INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LOS PATIOS
MEDIO DE CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY O
CONTROL: DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Visto el informe secretarial que precede, le corresponde al despacho pronunciarse
sobre la solicitud de desistimiento del medio de control de la referencia.

En primera medida, debe sefalarse que la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, no se encuentra expresamente regulada en la Ley 393
de 1997, por lo tanto, en virtud de los establecido en el articulo 30 ibidem, aquellos
“aspectos no contemplados en esta Ley se seguira el Coédigo Contencioso
Administrativo en lo que sea compatible con la naturaleza de las Acciones de
Cumplimiento”.

Sobre el particular, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080
de 2021, tampoco reglamenta dicha figura procesal, el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, por lo que debe hacerse una nueva remision,
conforme a lo ordenado en el articulo 306 del primer estatuto enunciado, ya que “los
aspectos no contemplados en este Cbdigo se seguird el Codigo de Procedimiento
Civil”,

Definido lo anterior, en materia se tiene que el articulo 314 de la Ley 1564 del 2012,
regula en cuanto al desistimiento de las pretensiones de la demanda, contempla
lo siguiente:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia”.

En consecuencia, como la solicitud de desistimiento fue presentada antes de
proferirse sentencia y no se expreso oposicion alguna por la parte demandada, y
ademas, la propia accionante fue quién ejercié su facultad de desistir, para el
Despacho es procedente aceptar la solicitud presentada, dado que la misma cumple
con los requisitos formales que exige la ley procesal para tal efecto. Esto es, (i)
oportunidad, porgue aun no se ha dictado sentencia y (ii) la facultad, la cual se
entiende con la manifestacion realizada por la propia demandante.
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Por otra parte, en cuanto a las costas, se tiene que el numeral 4 del articulo 316 del
Caodigo General del Proceso, sefala que el juez podra abstenerse de condenar en
costas y perjuicios en los siguientes casos:

“4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicidn, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si
no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin _condena en costas vy
expensas”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con fundamento en la disposicion anterior, visto que la parte demandada guardé
silencio respecto a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda,
el Despacho se abstendra de imponer costas y expensas a la parte actora conforme
lo preceptuado a la norma citada®.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral De
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por la parte
demandante, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante, por las
razones expuestas.

TERCERO: DECLARAR terminado el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 Consejo de Estado, seccion primera, auto del 27 de octubre de 2017, Consejera Ponente, Maria Elizabeth Garcia Gonzéalez.,
bajo el radicado No. 11001-03-24-000-2015-00363-00.
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