REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VILLAVICENCIO '

Villavicéncio, treinta y uno (31) de agoéto de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO _
DEMANDANTE: ALFONSO CONSUEGRA PEINADO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL
EXPEDIENTE: 50 001 33 33 001 2017 00086 00
ANTECEDENTES:

El sefior ALFONSO CONSUEGRA PEINADO, mediante apoderado judicial, presentdé medio de
control de nulidad y restablecimiento contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, pretendiendo la nulidad de los oficios N° S- 2015-291112 del 28 de septiembre de
2015 (folio 77), por el cual la entidad demandada le negd al accionante la expedicion de la
certificacion laboral incluyendo el tiempo que se desempefid como Cadete y Alférez en la
escuela de formacion de la Policia Nacional, el N© $S-2015-309725 del 15 de octubre de 2015
(folio 105 al 107), y el N° S- 2016-031 del 1 de enero de 2016 ( folio 108 al 112), los cuales
resolvieron el recurso de reposicion y de apelacion mterpuestos contra el primer acto.
demandado, respectivamente.

En auto del 30 de mayo de los corrientes (folios 134), se procedié a inadmitir el presente libelo
para que, entre otras cosas, se aportara la constancia de notificacion del oficio N° S- 2016-031
del 1 de enero de 2016, acto administrativo que cerro la actuacion administrativa.

En término, el apoderado de la parte actora allegé el escrito de subsanacidn de la demanda,
en el cual manifiesta que el aludido oficio fue notificado el 4 de enero de 2016, adjuntando
copia del mencionado acto administrativo en el que consta la fecha de su recibido por la sefiora
CLAUDETH MEZA CHAUSTRE (esposa del demandante), en la fecha ya indicada (folios 138 al-
142). .

CONSIDERACIONES:

De conformidad con el literal C del numeral primero del articulo 164 del CPACA, el acto
administrativo que reconoce o niega prestaciones periédicas se puede demandar en cualquier
tiempo, sin embargo, para el caso que nos ocupa los actos administrativos demandados no se
pronuncian sobre este tipo prestaciones, ya que niegan la expedicién de una constancia que
serviria para tramitar la pensién del demandante, razén por lo cual estas decisiones estan
sujetas al termino de caducidad previsto en la ley, por lo que se debe analizar si en el presente
libelo operd tal figura juridica.

A su turno, el literal d) del numeral 2 el articulo 164 del CPACA, prevé el término de caducidad
relativo al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, sefialando:

"Art. 164.- Oportunidad para presentar la demanda. la demanda deberd ser
presentada:
(..)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere Ia caducidad:

(.)
a) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partiy del dia
siquiente al de la comunicacidn, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, sequn sea el caso, salvo 1as excepciones establecidas en otras
disposiciones legales. ” (Subrayado por el Despacho)

En el presente asunto, se pretende la nulidad de los oficios NO S- 2015-291112 del 28 de
septiembre de 2015 (folio 77), N° S-2015-309725 del 15 de octubre de 2015 (folio 105 al 107),
y el N° S- 2016-031 del 1 de enero de 2016 (folio 108 al 112), siendo este CGitimo con el cual
se.cerro la actuacion administrativa, ya que resolvid el recurso de apelacion confirmando el
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acto administrativo principal (folio 77), el cual segin el sello de recibido fue notificado el 4 de
enero de 2016 (folio 138).

En consecuencia, para el presente caso el término de caducidad empieza a contarse desde el
5 de enero de 2016, dia siguiente a la realizacién de la notificacion del aludido oficio que puso
fin a la actuacién administrativa, razén por la cual el plazo previsto en la norma vencia el 5 de
mayo de 2016, no obstante, la solicitud de conciliacion ante la Procuraduria se radicé el 10 de
marzo de 2016 (folio 122), lo cual interrumpio el término de caducidad, sin embargo la
audiencia fue celebrada el 09 de junio de 2016, por lo que a partir del dia siguiente se reanudo
el término faltante de 1 mes y 25 dias, el cual vencia el 4 de agosto de esa anualidad, y como
"quiera que la demanda fue presentada el 2 de septiembre del 2016, segun el acta individual
de reparto visible a folio 115, se deduce sin dificultad alguna que ha operado el fenémeno
juridico de la caducidad, pues estd mas que superado el termino de los cuatro (4) meses que
otorga la ley para impetrar el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
razon por la cual se rechazara la demanda, de conformidad con el numeral 1° del articulo 169
del C.P.A.CA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR de plano el medio de control de Nulidad y Restablecumlento del
Derecho instaurado por.el sefior ALFONSO CONSUEGRA PEINADO contra NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL conforme lo expuesto en este proveido.
SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose

y archivense las diligencias, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

—

ALBERTO HUERTAS BELLO
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

: i&;;%gi - DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

La anterior providencia sg,,
del 1 de septiembre ¢
su direccion electrdnica.

otlﬁca por anotaaon en Estado Electromco No 33
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