REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

- REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
 DEMANDANTE:  COLTRANSCOPETROL S.AS. »

DEI\/IANDADO SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES vy
‘ MINISTERIO DE TRANSPORTE
EXP_EDIENTE: 50-001-33-33-002-2017-00422-00

Se observa la demanda radicada el dia 11 de julio de 2017 (f43) a través de
apoderado judicial, por la COMPANIA TRANSPORTADORA Y COMERCIALIZADORA
DE PRODUCTOS DERIVADOS DEL PETROLEO S.A.S. —COTRANSCOPETROL
S.AS.. invocando el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES -
MINISTERIO DE TRANSPORTE vy al respecto de encuentra que:

v No es claro el acto administrativo contra el que se pretende ejercer el presente
medio, lo anterior, teniendo en cuenta que en el poder se solicita iniciar, tramitar y
llevar hasta su terminacion el medio de control de la referencia en contra de la
entidad demandada “Por /a Resolucién No. 41 del 03 de enero de 2017, por
prescripcion, caducidad del Informe unico de Infraccion de Transportes No. 235966
del 24 de enero de 2013 y Resolucion No. 29765 del 29 de Diciembre de 2015" (sic).
mientras que en el acépite de pretensiones de la demanda se solicita declarar
“Declarar la prescripcion y caducidad del acto administrativo representado en el
informe de infracciones de transportes No. 235966 del 24 de enero de 2013" (sic).
contraviniendo de esta manera lo dispuesto en la Ultima parte del inciso primero del
articulo 74 de la Ley 1564 del 2012. concordante con el articulo 163 de la Ley 1437
de 2011.

v Conforme con la subsanacion de las pretensiones de la demanda debera acreditarse
el cumplimiento del requisito de procedibilidad contemplado en el numeral 1° del
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 y aportarse constancia de notificacion del acto
administrativo que se pretende demandar, conforme a lo ordenado por el numeral 1°
del articulo 166 ibidem, segun el cual, con la demanda se debe aportar copia del
acto administrativo demandado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion o notificacion, segun sea el caso.

De acuerdo a lo anotado, resulta inviable juridicaménte reconocer personeria para
actuar dentro del presente proceso al abogado AUGUSTO RENE QUESADA
GUERRERO, toda vez que el poder otorgado tiene las falencias anotadas en el item
anterior.

Entoncés‘ una vez verificada la falencia anotada, de conformidad con el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, se inadmitird la demanda a efecto que la parte actora se sirva
corregirla en los defectos anotados.

Exped: 500013333002-2017-00422-00 Pag. 1
Ref: Nulidad y Restablecimiento del Derecho '

S,



En este sentido. se advierte a la parte actora. que debera allegar junto con_la
subsanacion que se presente, los traslados en fisico y medio _magnético de dicho
escrito, a fin de dar cumplimiento a las notificaciones previstas en el en el numeral 5°
del articulo 166 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito De Villavicencio,
RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170
de la Ley 1437 de 2011, a efecto que la parte actora dentro del término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, se sirva subsanarla en razon
a los defectos formales que adolece.

2. Conforme a lo anotado, si en el plazo sefialado la demanda no es subsanada. se
procedera a su RECHAZO.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTEI R ESTADO

La anterior pro: /gi notificé  por\ ESTADO

ELECTRONICO Nd.

MARTHA ISABEL GARCIR ELASQU

Se \etaria - B/ 2018

Exped: 500013333002-2017-00422-00 . Pag. 2
Ref: Nulidad y Restablecimiento del Dereche

S.M.



