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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintitrés (23) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
_ ' (LLAMAMIENTO EN GARANTIA)

DEMANDANTE: MERY YENNY PENA CRUZ

DEMANDADO:  ALCALDIA DE MITU (VAUPES)

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-002-2016-00346-00

Se procede a decidir sobre la viabilidad de dar aplicacion a Io establecido en el

inciso primero del articulo 66 de la Ley 1564 de 2012, que al tenor dice:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el

término de la demanda inicial. Si la notificacidén no se logra dentro de los seis

(6) meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz”. (...) (Subrayado fuera de

texto)

Por consiguiente, y en vista que mediante auto de fecha 14 de agosto de 2017, se
admitié el llamamiento en garantia, solicitado por el apoderado del municipio de Mitd
(Vaupés), y se le ordend a la parte que hace el llamado, que con cargo a su
representada, se practicase la notificacion de los seriores CARLOS IVAN RAMIRO
MELENDEZ MORENO y LUCAS RAMIREZ LIZCANO, conforme a lo previsto en el
articulo 198 de la Ley 1437 de 2011 vy el articulo 293 del C.G.P., igualmen{e se

ordend entre otros que, “si en el término de seis (6) meses no se logra |a notificacion

del presente proveido, el llamamiento sera ineficaz”.

Comoquiera que ha trascurrido el término de seis meses contados a partir de la
notificacion del auto anterior, y el apodetado de la parte que solicitd el llamado en
garan{ia, pese a que se le hizo entrega del oficio emplazatorio, no se pronuncié ni
realizd las gestiones para continuar con el trdmite del mismo, por lo que es
procedente, disponer la terminacion de la actuacion y declarar su ineficacia, dejando -
sin efecto alguno el Llamado en Garantia, en aplicaciéon de lo preceptuado en el

primer inciso del articulo 66 de la Ley 1564 de 2012.

! Remisiéon permitida por el articulo 227 del CPACA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR ineficaz el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, déjando sin
efecto alguno el mismo, solicitado por el apoderado del MUNICIPIO DE MITU
(VAUPES) en contra de los sefiores CARLOS VAN RAMIRO MELENDEZ
MORENO y LUCAS RAMIREZ LIZCANO, conforme a lo previsto en primer inciso

del articulo 66 de la Ley 1564 de 2012 y las consideraciones expuestas en esta

providencia.

SEGUNDO: Declarase terminado este tramite en lo que corresponde al

Llamamiento en garantia y devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA XIOMARA MELO MORENO
Juez (E)

E’?té;j DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
TEE NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia

ELECTRONICO N°. 034 del ayo de 2018.

ANA XIOMARA MELO WIORENO
Secretaria R

‘”M* JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

e notificé por ESTADO
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