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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: WILSON ARIZA ARIZA

EJECUTADO: EMPRESA DE GAS Y ENERGIA ELECTRICA SIGLO XXI
Y MUNICIPIO DE LA PRIMAVERA (VICHADA)

EXPEDIENTE: 500-01-33-33-002-2018-00406-00

Se ocupa el Despacho del estudio de la demanda ejecutiva presentada, a
través de apoderado judicial, por el sefior WILSON ARIZA ARIZA, en contra
de la EMPRESA DE GAS Y ENERGIA ELECTRICA SIGLO XXI Y EL
MUNICIPIO DE LA PRIMAVERA (VICHADA), al respecto encuentra, que:

v Este Despacho es competencia para conocer de la presente accion (Ley
1437 del 2011, siendo en su orden el numeral 7 del articulo 155 y numeral 3
del art. 297).

v El poder otorgado no se encuentra en debida forma, como lo sefiala el
articulo 74 y ss del CGP (fol. 1y 2).

v No obra en el expediente el documento que conforma el titulo ejecutivo.
v No se encuentran aportados los anexos de rigor, conforme al articulo

166 de la Ley 1437 de 2011.
El documento que aporté la parte ejecutante para demostrar sus acreencias:

1. Contrato de prestacion de servicios de transporte No 070-ST del 1 de
agosto de 2014, suscrito entre la empresa Siglo XXI E..C.E. E.S.Py el
sefior Wilson Ariza Ariza, cuyo objeto es que el contratista se obliga
para con el contratante al transporte de electrocombustible y biodiesel
B8 desde la planta Terpel Mansilla hasta el municipio de la Primavera —
Vichada. (fol. 10-14)

2. Contrato de prestacion de servicios de transporte No 021-ST del 4 de
febrero de 2015, suscrito entre la empresa Siglo XXI E.|.C.E. ES.Py el
sefior Wilson Ariza Ariza, cuyo objeto es que el contratista se obliga
para con el contratante al transporte de electrocombustible y biodiesel
desde la planta Terpel Mansilla hasta la central de plantas de energia
en el municipio de la Primavera — Vichada. (fol. 17-21)

3. Contrato de prestacion de servicios de transporte No 032-ST del 16 de
marzo de 2015, cuyo objeto es que el contratista se obliga para con el
contratante al transporte de electrocombustible y biodiesel desde la
planta Terpel Mansilla hasta la central de plantas de energia en el
municipio de la Primavera — Vichada. (fol. 23-27)

4. Fotocopia de la cuenta de cobro No 11 del 29 de diciembre de 2014,
por la suma de $94.747.200. (fol. 29)

1 Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contenciosos Administrativo — CPACA.
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5. Fotocopia de la factura de venta No A.A. 000000000001 del 3 de marzo
de 2015, expedida por EDS LOS TUPARROS, por valor de 72 millones.
(fol. 30)

6. Fotocopia de la factura de venta No A.A. 000000000002 del 25 de
marzo de 2015, proferida por EDS LOS TUPARROS, por valor de $48
millones. (fol. 31).

7. Fotocopia de la cuenta de cobro No 05 del 20 de agosto de 2014. (fol.
32)

8. Fotocopia de la cuenta de cobro No 06 del 9 de septiembre de 2014.
(fol. 36)

9. Fotocopia de la cuenta de cobro No 07 del 25 de octubre de 2014. (fol.
40)

10. Fotocopia de la cuenta de cobro No 08 del 7 de noviembre de 2014. (fol.
44)

11.Fotocopia de la cuenta de cobro No 09 del 17 de noviembre de 2014.
(fol. 50)

Como pretensién principal e incoada por la parte ejecutante solicita
mandamiento de pago en contra de las entidades ejecutadas, por las
siguientes sumas de dinero:

Por la suma de CUARENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS PESOS ($44.616.800) MCTE, contenidos
en la cuenta de cobro No 11 del 29 de diciembre de 2014.

Los intereses moratorios sobre la suma de dinero antes aludida, a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el 29 de diciembre de 2015, hasta el dia en que se satisfaga en su
totalidad la obligacion.

Por la suma de SETENTA Y DOS MILLONES PESOS ($72.000.000)
MCTE, plasmados en la factura de venta No A.A. 000000000001 del 3 de
marzo de 2015.

Los intereses moratorios sobre la suma de dinero antes aludida, a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el 3 de abril de 2015, hasta el dia en que se satisfaga en su totalidad
la obligacién.

Por la suma de CUARENTA Y OCHO MILLONES PESOS ($48.000.000)
MCTE, contenidos en la factura de venta No A_A. 000000000002 del 25 de
marzo de 2015.

Los intereses moratorios sobre la suma de dinero antes aludida, a la tasa
maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
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desde el 25 de abril de 2015, hasta el dia en que se satisfaga en su totalidad
la obligacion.

Ademas de los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha de
vencimiento de cada una de las cuentas de cobro, mas adelante se
describen, hasta el dia en que efectivamente se verificd su pago, ellas son:

Cuenta de cobro No 05 del 20 de agosto de 2014.
Cuenta de cobro No 06 del 9 de septiembre de 2014.
Cuenta de cobro No 07 del 25 de octubre de 2014.
Cuenta de cobro No 08 del 7 de noviembre de 2014.
Cuenta de cobro No 09 del 17 de noviembre de 2014.

Se condene a las accionadas al pago de costas y agencias en derecho.
CONSIDERACIONES

El numeral 7 del art. 155 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
numeral 3 del articulo 297 ibidem, establecio la competencia para conocer de
la presente accidén, segun el cual es el Juez administrativo a quien le
corresponde conocer de las controversias derivadas de contratos, actas de
liquidacién de estas, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad
contractual, en las que conste obligaciones claras, expresas y exigibles de las
partes intervinientes en tales actuaciones.

Sobre los requisitos del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado ha ensefiado?:

“Pues bien, de conformidad con el articulo 422 del Codigo General dei Proceso, se puede
observar que el titulo ejecutivo contiene unas condiciones o requisitos de forma y de fondo,
siendo los primeros “que se trate de documentos que (...) tengan autenticidad, que emanen
de autoridad judicial, o de otra clase si la ley lo autoriza, o del propio ejecutado o causante
cuando aquel sea heredero de este™ y los segundos, “que de esos documentos aparezca
a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de su causante, una
obligacion clara_expresa, exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacion
aritmética si se trata de pagar una suma de dinero™.

Ahora, en relacion con los requisitos de fondo del titulo ejecutivo, la doctrina® ha sefialado
los siguientes: 1) Que la obligacion sea expresa, 2) Que sea clara y, 3) Que sea exigible.

“(...) La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la
redaccion misma del contenido del titulo, sea que consista ésta en un
solo documento o en varios que se complementen formando una unidad
juridica. Faltara este requisito cuando se pretenda deducir la obligacion

2 G E - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION B - Exp.: 680012333000 2016-01034 01 (1915-2017) — C.P: Dra.
Sandra Lisset |barra Vélez - Ejecutante: Rafael Hernandez Acosta - Ejecutado: municipio de Barrancabermeja -
Tramite: Ley 1437 de 2011. - Asunto: Apelacion del auto mediante el cual se negé el mandamiento de pago - Bogota,
D. C., ocho de agosto de dos mil diecisiete. - Auto 2016-01034/1915-2017 de agosto 8 de 2017

3 El Proceso Civil, parte especial, 72 edicién 1991, Pags. 822 a 824
*ib.
5 Davis Echandia.
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por razonamientos l6gicos juridicos, considerandola una consecuencia
implicita o una interpretacion personal indirecta.

Pero existen ciertas consecuencias del incumplimiento de la obligacion
expresa, que por consagrarlas la ley no hace falta que aparezcan en el
titulo, como la de pagar intereses durante la mora al mismo que la
misma ley consagra y la de indemnizar los perjuicios que por ese
incumplimiento sufra la otra parte; esas consecuencias se deben
considerar como parte de la obligacién consignada en el titulo, aun
cuando este no las mencione.

La obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada
en el titulo en cuanto a su naturaleza y sus elementos (objeto, termino
o condicion y si fuere el caso su valor liquido o fiquidable por simple
operacion aritmética), en tal forma que de su lectura no quede duda
seria respecto de su existencia y sus caracteristicas.

Obligacion exigible es la que debia cumplirse dentro de un término ya
vencido, o cuando ocurriera una condicion ya acaecida, o para la cual
no se sefiald termino y cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de
cierto tiempo, que ya transcurrié, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion (Codigo civil, articulos 1680 y
1536 a 1542). Por eso, cuando se trate de obligaciéon condicional, debe
acompanarse la plena prueba del cumplimiento de la condicion.

Cuando la obligacién no debia cumplirse necesariamente dentro de
cierto tiempo, ni se estipulo plazo o condicidn, sera exigible
ejecutivamente en cualquier tiempo, a menos que la ley exija para el
caso concreto la mora del deudor, pues entonces sera indispensable
requerirlo previamente, como dispone el ordinal 3° del articulo 1608 del
cédigo civil; es decir, salvo el caso de excepcién mencionada (que la
ley la exija) no se requiere la mora para que la obligacidén sea exigible y
pueda cobrarse ejecutivamente, si el ofro titulo reune los otros
requisitos.”

Asi, pues, quien pretenda que se libre mandamiento de pago, debe aportar el
correspondiente titulo ejecutivo, el cual debe ser suficiente para acreditar los requisitos de
forma y de fondo referidos en precedencia’.”

Los tres contratos tienen dentro de su clausulado la liquidaciéon del contrato,
es asi como se observa en la clausula décima tercera, en el primero y la
décima cuarta en los dos ultimos, en la que se manifestd: “Las partes deberéan
levantar la respectiva Acta de Liquidacion dentro de los dos (2) meses siguientes a la
fecha de vencimiento del plazo contractual.”

Y en cuanto a la forma del pago de la obligacion contractual, en los tres
contratos se estipul6 en la clausula décima quinta lo siguiente:

“..., Y se pagara asi: segun lo estipulado en las 6rdenes de los servicios solicitados
por el supervisor del contrato o persona autorizada por la entidad contratante. B)
EL CONTRATISTA debera presentar los siguientes documentos conforme a Ley.
1) Cuenta de cobro — debidamente suscnta, anexando las respectivas facturas. 2)
Certificacion de recibo a satisfaccion por el aimacenista. 3) Copia dela orden de
Servicio de transporte. 4) Pago de seguridad social- Paragrafo1. La falta de uno o
cualquiera de estos documentos impedira el giro de los dineros correspondientes.”

S ib.

7 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B,
CONSEJERA PONENTE: DRA SANDRA LISSET IRARRAVELEZ Bogota D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil quince (2015).
EXPEDIENTE N° 200012331000 2011-00548 01 (2586 — 2013), PROCESO EJECUTIVO, ACTOR: YESID FERNANDO
ROMERO PINEDA, C/. NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL. TEMA: APELACION DE LA SENTENCIA
QUE RESOLVIO |LAS EXCEPCIONES.
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Del texto de los contratos suscritos entre las partes antes mencionadas, siendo
Ley para estos, conforme se establece en el articulo 1602 del Cdédigo Civil
Colombiano, el sefior Wilson Ariza presuntamente ha desatendido lo pactado,
de paso, se abstuvo de traer el titulo ejecutivo, arrojando como resultado el
negar el mandamiento de pago.

De otra parte, es de anotar que conforme a la posicion reiterada de la misma
Corporacion®, en los procesos ejecutivos no es posible inadmitir la demanda,
para que el ejecutante allegue documentos que permitan configurar el titulo
ejecutivo.

Por ultimo, el despacho se abstendra de reconocer personeria al abogado que
suscribe la demanda ejecutiva, en razén a que el poder no le fue otorgado
debidamente, conforme al art. 73 y 74 de la Ley 1564 de 2012 por remision
del art. 306 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO EJECUTIVO solicitado por el sefior
WILSON ARIZA ARIZA, en contra de la EMPRESA DE GAS Y ENERGIA
ELECTRICA SIGLO XXI Y EL MUNICIPIO DE LA PRIMAVERA (VICHADA),
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivense las diligencias previa
devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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8 Sentencia del 16/jul/2005., Seccién tercera. C.P. ALIER E. HERNANDEZ ENRIQUEZ, Exp. 29238.
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