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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

VILLAVICENCIO

ACTA DE AUDIENCIA INICIAL CON FALLO.

LUGAR: Villavicencio (Meta)
Palacio de Justicia, Piso 2 Torre B

Sala de Audiencias No. 19 para los Juzgados Administrativos

FECHA: Veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ: JAIRO LEONARDO GARCES ROJAS

HORA DE INICIO:

10:00 AM HORA FINAL: 10:35 A.M.

MEDIO CONTROL:
EXPEDIENTE:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

En Villavicencio, a los 29 dias del mes de abril del afio dos mil diecinueve
(2019), siendo las 10:00 a.m., se procede a dar continuacion con la Audiencia
Inicial prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente
asunto, para tal efecto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, bajo la direccion del sefior Juez JAIRO LEONARDO GARCES

ROJAS, se constituye en audiencia publica y la declara abierta con el fin ya

" sefialado:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50001-33-33-002-2017-00230-00

NOE PUENTES ALARCON

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL



1. ASISTENTES

Parte demandante: ORLANDO CASTILLO CARO Videntificado‘ con C.C.
17.336.922 y T.P. 208.043 del C.S.J.

Parte demandada: GIOVANNY ADOLFO MORENO RUIZ identificado con
C.C. 1.121.834.393 y T.P. 211.962 del C.S.J. ‘

2. SANEAMIENTO

De conformidad con lo diépuesto en los articulos 180-5 y 207 de CPACA, el
Juzgado deja constancia que revisado el expediente no encuentra causal

alguna de nulidad que invalide lo actuado hasta el momento.

Acto seguido, se concede el uso de la palabra a los apoderados para que
informen si observan la presencia de vicios que generen nulidad procesal, o
que amerite el saneamiento para evitar una decisién inhibitoria. Se notifica en

estrados.

Teniendo en cuenta que la presente audiencia fue suspendida el pasado 13 de
marzo para efectos de decidir sobre el acuerdo conciliatorio al que habian
llegado las partes, se procede a continuar con la etapa siguiente, la cual es la

decision de medidas cautelares:
3. MEDIDAS CAUTELARES

Como quiera que no fueron solicitadas medidas cautelares se continta con el

tramite.
4. DECRETO DE PRUEBAS
Teniendo en cuenta el problema juridico planteado, la fijacion del litigio, vy el

analisis de las pruebas aportadas por las partes, conforme lo dispone el articulo

180-10 del CPACA, se procede a decretar las siguientes pruebas:



4.1. Parte demandante

4.1.1. Documentales: Conforme lo dispone el articulo 180-10 del CPACA, se
procede a decretar e incorporar al expediente las documentales aportadas con la
-demanda, obrantes en los folios 7 a 12. Estos documentos hacen alusién al acto

de reconocimiento de pension, el acto demandado y la Hoja de Servicios.

4.2. Parte demandada:

La entidad allegé el expediente administrativo en medio magnético, tal como se

observa a folio 63.

El Despacho considera que con los medios de prueba obrantes en el
expediente, son suficientes para proferir una decisién de fondo, por lo que se
abstendra de decretar pruebas de oficio y los documentos allegados en la |

foliatura no han sido tachados.
Se notifica en estrados. Sin recursos.
5. AUDIENCIA DE PRUEBAS

En razoén a lo sefialado en el inciso final del articulo 180 del CPACA, el Despacho
prescindira de la audiencia; de pruebas prevista en el articulo 181 del CPACA, al
cbnsiderar que el presente asunto es de puro derécho donde no es necesario el
decreto y practica de mas pruebas que las que ya obran en el expediente, con
ellas se puede decidir sobre el derecho que reclama la demandante. Se notifica

en estrados. Sin recursos.
6. ALEGATOS DE CONCLUSION

En este estado de la diligencia se concede €l uso de la palabra a cada una de las
partes, comenzando por el demandante y finaliza la demandada, de los cuales

queda registro en el video.




Escuchados los alegatos de las partes, procede el Despacho a dictar sentencia

oral que en derecho corresponde, en los siguientes términos:
7. SENTENCIA

Acorde con el inciso primero del articulo 187 del ejusdem, corresponde hacer
una sintesis de la demanda y su contestacién. Como tal sintesis ya se hizo al

momento de fijar el litigio, a lo dicho en tal oportunidad se remite el Despacho.

Para resolver el problema juridico se abordaran los siguientes aspectos: i)
analisis juridico y jurisprudent:ial y ii) caso concreto, segun lo dispuesto en el
articulo 187 del C.P.A.C.A. '

i) Analisis juridico y jurisprudencial

En cuanto al referente legal, se tiene que el articulo 14 de la 'Ley 100 de 1993
“Por la cual se crea el sistema de seguridad social integral y se dictan otras
disposiciones”, sefiala respecto del reajuste de pensiones, que con el propésito
gue estas mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anualmente el 1 de enero de cada afo, segun la variacién porcentual del IPC
certificado por el DANE.

Tenemos que, inicialmente conforme a lo dispuesto
inicialmente en el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, los pensionados de las
FUERZAS MILITARES vy de la POLICIA NACIONAL no eran acreedores del
reajuste de sus pensiones dispuesto en el articulo 14 idem, vale decir, teniendo
en cuenta la variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor
certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino como |o
disponia los Decretos 1211, 1212 v 1213 de 1990, o sea mediante la oscilacién
de las asignaciones de los miembros de la POLICIA NACIONAL en actividad.

Posteriormente con la Ley 238 de 1995, se adiciond el articulo

279, de la LLey 100 de 1993, con el siguiente paragrafo:



“Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el
presente articulo no 'implican negacién de los
beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los

pensionados de los sectores aqui contemplados.”

Es decir, a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo
de pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de
1993, entre los cuales se encuentra los miembros de las FUERZAS
MILITARES y la POLICIA NACIONAL, si tienen derecho a qUe se les reajuste
su pension, teniendo en cuenta la variacion porcentual del Indice de Precios al
Consumidor certificado por el DANE, como lo dispuso el articulo 14 de la ultima

Ley mencionada.

Entonces el ajuste de pensiones y asignaciones de retira de los
miembros de la FUERZA PUBLICA y POLICIA NACIONAL, debe hacerse
conforme al 1.P.C., de que trata el Sistema General»de Pensiones de la Ley 100
de 1993, por remision expresa que hiciera el propio Legislador en la Ley 238 de
1995.

El H. CONSEJO DE ESTADO se ha pronunciado en multiples
oportunidades sobre el derecho que tienen los sectores excluidos de la Ley 100
de 1993, entre eIIo}s los miembros de la FUERZA PUBLICA a que en vigencia
de la Ley 238 de 1995, les sea reajustada sus pensiones teniendo en cuenta la
variacion del indice de precios al consumidor, IPC, certificado por el DANE,
durante los afios 1996 a 2004, en cuanto este les haya resultado mas favorable
al aumento previsto anualmente por el Presidente de la Republica en desarrollo
de la Ley 42 de 1992 y los Decretos 1211 , 1212, 1213 y 1214 de 1990, esto

es, con el principio de oscilacién.

Igualmente ha indicado que el derecho a ese reajuste com
base en ese mecanismo de actualizacién, tiene un limite temporal, esto -

es, hasta la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004, norma que




nuevamente adopté el principio de oscilacién para efectos de actualizar las

asignaciones de retiro o pensiones reconocidas a los integrantes de la
FUERZA PUBLICA. También ha expresado que el hecho de que las
diferencias resultantes del reajuste de la prestacion, con fundamento en la
variacion porcentual del indice de precios al Consumidor, estén prescritas, esto
no es Obice para que no puedan utilizarse como base para liquidacién de las
mesadas posteriores, debido a que por efectos del reajuste de base de la
asignacion de retiro o pensién, el monto pensional se va incrementando de

manera ciclica y a futuro de manera ininterrumpida.

Criterio que ha sido adoptado en sentencias mas recientes, por
ejemplo, la proferida el 10 de agosto de 2017, Seccidén 23, Subseccién A,
radicado No 25000-23-42-000—2013-01262-01‘ (0268-15), C.P. WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ, donde la Corporacion judicial en mencién expuso la

tesis que sobre el tema ha tenido su jurisprudencia:

(...)
- En efecto, esta Corporacién en la sentencia citada y en

reiterada jurisprudencia® determiné:

1.- Con la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995 (26 de diciembre de
1995 fecha de su publicacién), las excepciones consagradas en el articulo
279 de la Ley 100 de 1993 presentaron una modificacion consistente en que
a los pensionados de los sectores alli contemplados, entre ellos los de las
Fuerzas Militares y Policia Nacional?, en virtud del principio de favorabilidad®
y conforme a los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de 1993 se les podia
reajustar la asignacién de retiro conforme al indice de precios al consumidor
del afio inmediatamente anterior certificado por el DANE y la mesada 14,

respectivamente, siempre que el incremento realizado por el Gobierno

! Ver entre otras: i) Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccidn-A sentencia 5 de mayo de 2016, Consejero Ponente William Herndndez Gomez, ntimero
interno: 1640-2012; ii) Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda,
Subseccién A sentencia 27 de enero de 2011, Consejero Ponente Gustavo Gémez Aranguren, niimero
interno: 1479-2009; iii) Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda,
Subseccién A sentencia 4 de marzo de 2010, Consejero Ponente Luis Rafael Vergara Quintero, nimero
interno: 0479-2009

2 La Corte Constitucional en la sentencia C-432 de 2004 afirmé que la asignacién de retiro se asimilaba a
las pensiones de vejez o de jubilacion,

? Frente a la aplicacién del Decreto 1211 de 1990.




Nacional en los Decretos anuales de las asignaciones en actividad de

los_miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia_Nacional sea

inferior.

2.- En vigencia de la Ley 238 de 1995 el reajuste pbr favorabilidad de las
asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y la Policia
Nacional conforme al indice de precibs al consumidor sefialada en el
articulo 14 de la Ley 100 de 1993 en cada caso concreto aplica desde el
afo de 1996 hasta el 2004, toda vez-que a partir del 1.° de enero de 2005 se
implementd nuevamente la aplicacion del principio de oscilacidn a través de la
expedicion del Decreto 4433 de 2004.

3.- El reajuste conforme en el IPC, incide directamente en la base de la
respectiva prestacion pensional y debe servir para la liquidacion de los
incrementos que a partir del aifio 2005 se efectuaran sobre dicha

prestacion.

En otras palabras, los incrementos que se efectien sobre la asignhacion de

retiro de un oficial o suboficial de la Fuerza Publica en retiro a partir de ia.

entrada en vigencia el Decreto 4433 de 2004, esto es el 1 de enero de 2005
deben tener en cuenta el incremento de la variacion porcentual del indice de

precios al consumidor de los afios 1997 a 2004.

Como se puede observar, existe una linea jurisprudencial en

relacion con el reajuste de la asignacion de retiro o pensiones de los miembros

de la FUERZA PUBLICA, con base en el IPC, en virtud de lo dispuesto en la Ley
238 de 1995, desde el ano 1996 hasta el 2004, siempre y cuando sea mas
favorable que el incremento dispuesto por el GOBIERNO NACIONAL en los
. Decretos anuales de las asignaciones en actividad de los miembros de las
FUERZAS MILITARES y de la POLICIA NACIONAL, es decir, aplicando el
principio de oscilacién. Igualmente, se ha determinado que el reajuste conforme
con el IPC solo va hasta el ano 2004, puesto que a partir del 1 de enero de 2005,
se implement6 nuevamente el principio de oscilacion con el Decréto 4433 de
2004, sin embargo, no se puede desconocer que en virtud del reajuste que en
sede judicial se ordena por los afios 1996 a 2004 con fundamento en el IPC, la
base de la asignacion de retiro o de la pensidn sufre un incremento, que obliga a

la Entidad a establecer una base de liquidacion superior a partir del 1° de enero



de 2005; en otras palabras, teniendo en cuenta que el monto pensional se va
incrementando de manera ciclica y a futuro de manera ininterrumpida, el
reajuste con fundamento en el principio de oscilacién deber partir de la Ultima

mesada pensional del afio 2004, que fue ajustada en su base conforme al IPC.
i) Caso concreto.

En el presente asunto, al Agente ® NOE PUENTES ALARCON le fue
reconocida pension por invalidez, a partir del 4 de junio de 1965.

Para establecer la favorabilidad respecto al reajuste de la asignacion de retiro
del accionante, es preciso cotejar los porcentajes derivados de la aplicacion del
sistema de oscilacién y del IPC, para los afios reclamados en ejercicio el
presente medio de control, esto es, para los afios 1997, 1999 y 2002, teniendo
en cuenta el limite establecido en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004.

En el presente asunto no obra documento que confenga la informacién
requerida, esto es, que indique los porcentajes de incremento aplicados a la
pension del demandante, en virtud del principio de oscilacién, sin embargo,
dicha situacion no es 6bice para poder analizar el fondo del asunto, pues como
lo ha indicado la Seccién Segunda del Consejo de Estado, solo basta verificar
que el demandante tenga la condicién de beneficiario de una asignacion de
retiro o pension, y proceder a consultar los decretos salariales respectivos para
comparar los incrementos alli reconocidos, con los decretados por el DANE por
concepto de IPC, para establecer la diferencia salarial alegada.

Asi por ejemplo en sentencia de tutela de fecha 7 de octubre de 2014,
expediente 11001031500020140193600, CP. Luis Rafael Vergara Quintero,
la Seccién Segunda-Subseccién A, indicé lo siguiente:

“Traido el precedente aludido al caso concreto, la Sala observa que el Tribunal
Administrativo del Cauca no efectué un adecuado anélisis del mismo, al considerar
que no es posible acceder a las suplicas de la demanda, en razén a que el
demandante no_se ocup6 de probar mediante la respectiva certificaciéon, el monto
de la asignacion de retiro percibida correspondiente a los afios 1996 a 2004,
omisién que impide constatar que los incrementos anuales realizados en estos afios
con el sistema de oscilacién son inferiores a los ordenados en a ley 100 de 1993,
para que proceda su derecho en virtud del principio de favorabilidad.

La Sala no comparte el razonamiento del Tribunal, pues el Consejo de Estado,
de tiempo atras, en innumerables fallos que constituyen precedente judicial
sobre el tema objeto de tutela, con el fin de establecer la favorabilidad
respecto al reajuste de la pensién ha incluido el cuadro comparativo del cual
se puede inferir la diferencia porcentual entre el sistema de oscilacién y el
indice de precios al consumidor (IPC).



Asi, la Seccion Segunda del Consejo de Estado —Subseccion “A” en sentencia del
29 de julio de 2010, C.P. Doctor Alfonso Vargas Rincén, radicado interno No. 1631-

2008, actor: Gloria Maria Arciniegas de Narvéez incorporé la siguiente tabla:

DIFERENCIA PORCENTUAL
OSCILACION IPC
ANO DECRETO No. DECRETO No. % %
1997 31 (9 deenero) 122 (16 de enero) 10,16% 21,63%
1998 40 (10 de enero) 58 (10 de enero) 23,80% 16,02%
1999 35 (8 de enero) 062 (8de enero) 14,91% 16,70%
2770 (27 de 2724 (27 de
2000 diciembre) diciembre) 9,23% 9,23%
2710 (17 de 2737 (17 de
2001 diciembre) diciembre) 4,18% 8,75%
2002 660 (10de abril) 745 (17 de abril) 4,85% 7,65%
3535 (10 de 3552 (10 de
2003 diciembre) diciembre) 4,87% 6,99%
4150 (10 de 4158 (10 de
2004 diciembre) diciembre) 4,68% 6,49%
2005 916 (30 de marzo) 0923 (30 de marzo) 5.50% 5,50%
0407 (08 de
2006 372 (8 de febrero) febrero) 5,00% 4,85%

De acuerdo con el cuadro comparativo es claro para la Sala, que el actor no
necesitaba aportar certificacién alguna para demostrar que resultaba més
favorable el reajuste de su asignacion de retiro con base en el IPC por los

arfios 1997, 1999, 2001 y 2002 para las pensiones ordinarias.”

Por todo lo anterior, la Sala concederéd el amparo de los derechos a la igualdad, al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicia del actor, revocard
parcialmente la sentencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca del 30
de enero de 2014 y ordenaré a la Corporacion emitir una nueva decisién en la que
acoja los parametros jurisprudenciales relativos al reajuste a la asignacion de retiro
con base en el IPC por los afios en que el porcentaje de aumento resulté superior al
establecido por el sistema de oscilacion”

De esta manera, para la Seccion Segunda del Consejo de Estado, la
prueba de la diferencia alegada por el demandante, que perjudica su
asignacion de retiro, se deduce a partir del cuadro referido.

Cabe aclarar que la tabla comparativa acogida por el alto tribunal no puede
aplicarse de forma generalizada a todos los casos, puesto que el sueldo
basico de los miembros de la Policia Nacional varia de acuerdo con los
distintos grados existentes, en referencia al salario del grado de general y
que en el caso particular de los agentes de la Policia Nacional varia en
funcidn del tiempo de servicios, tal como se describe en la siguiente tabla
elaborada por base en los Decretos 122 de 1997, 58 de 1998, 62 de 1999,
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correspondiente a cada grado, y una vez realizado este analisis vertical, hacer
el comparativo horizontal con el siguiente periodo.

De acuerdo con el cuadro, el desequilibrio que puede existir en el ajuste de las
asignaciones, no se presenta tanto porque el incremento del salario base sea
inferior al 1.P.C., sino por la variacién discrecional en el porcentaje anual de
participacion de cada grado respecto del sueldo del rango mas alto.

Si ello no fuera asi, bastaria con determinar que el sueldo del general (salario
base de célculo) fue reajustado en un porcentaje inferior al I.P.C. para deducir
que todo el personal subalterno resulté igualmente afectado, siendo que, como
se vio, la variaciéon de las asignaciones esta condicionada no solamente por el
referente vertical sino por la variacion de afo a afio para cada grado (referente
horizontal). '

Asi las cosas, al extractar los datos plasmados en las tablas antes sefialadas,
de cara al caso concreto del sefior NOE PUENTES ALARCON, se observa que
efectivamente, para los afios que reclama (1997, 1999 y 2002), existié una
diferencia negativa del incremento que recibié en su pensidén por concepto de
principio de oscilacion, con respecto al IPC de cada afio, de la siguiente
manera:

Ano Z’sccr;;‘ggg;o por IPC del afio anterior Diferencia
1997 18.87% 21.63% 2.76%
1999 14.91% 16.70% 1.79%
2002 6% 7.65 1.65%

Con fundamento en lo anterior, el Despacho concluye que, efectivamente como
se aduce en la demanda, era mas favorable para el demandante el reajuste de
su pension con fundamento en el indice de Precios al Consumidor, para los
afios 1997, 1999 y 2002, en los‘términos y condiciones establecidos en la Ley
100 de 1993. En consecuencia, se advierte de la lectura del acto acusado, que
los argumentos esgrimidos por la entidad demandada para negar el reajuste la
asignacion de la pensién del demandante con base en el IPC por los afios que le
resultaba beneficioso, son contrarios a derecho, pues, desconocieron normas de
rango constitucional y legal, tales como el articulo 53 de la Constitucion Politica y
la ley 238 de 1995.

En consonancia con lo expuesto, este Despacho concluye que le asiste la
razén al demandante y por lo tanto, declarara la nulidad del acto administrativo
demandado, mediante el cual, se negd su solicitud de reajuste, toda vez que
tenia derecho a que su prestacion fuera reajustada de acuerdo al indice de
Precios al Consumidor para los afios 1997, 1999 y 2002.




PRESCRIPCION.

Como quiera que la entidad propuso esta excepcion, pasa el Despacho a
analizarla.

Tal como se establecié en la fijacion del litigio, se encuentra demostrado que el
demandante radic6 su peticion tendiente a lograr el reajuste de su asignacion
teniendo en cuenta el IPC, el dia 29 de abril de 2014°, el Despacho tendra en
cuenta esta fecha para la interrupcién de la prescripcion cuatrienal de que trata
el articulo 113 del Decreto 1213 de 1990, y en consecuencia, se encuentran
prescritas la diferencias correspondientes anteriores al 29 de abril de 2010.

ACTUALIZACION.

La entidad demandada debera reajustar la asignacion de retiro del actor de
acuerdo a las diferencias que resulten entre el reajuste reconocido con base en
el principio de oscilacién hasta el 31 de diciembre de 2004, y lo que debe
pagarse de acuerdo a los indices de precios al consumidor para las mesadas
posteriores' al 29 de abril de 2010, actualizando las sumas adeudadas,
utilizando para ello la siguiente formula:

indice Final

indice Inicial

En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico
(RH) que es lo dejado de percibir desde la fecha en que se causa el derecho,
por el guarismo que resulta de dividir el indice final de precios al consumidor,
certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentencia) por
el indice inicial (vigente para la fecha en que debi6 hacerse el pago).

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula se aplicara
separadamente, para cada mesada, teniendo en cuenta que el indice inicial es

el vigente al momento de causacién de cada una.

Asi mismo, estos valores devengaran intereses de mora en los términos del
articulo 192 del CPACA.

OTRAS DESICIONES.

Sobre Costas

® Hecho aceptado por la entidad.




Teniendo en cuenta la postura esbozada por la Seccién Segunda del Consejo
de Estado respecto al tema de la condena en costas®, segun la cual, se deben
valorar aspectos objetivos relacionados con su causacion, tal como lo
establece el Codigo General del Proceso; pues consider6 el alto tribunal que
una de las variaciones que introdujo el CPACA fue cambiar del criterio
subjetivo que predicaba el CCA, al objetivo, y en ese entendido, en toda
sentencia se debe disponer sobre costas, es decir, se decidira, bien sea para
condenar total o parcialmente o bien para abstenerse, segln las precisas
reglas del CGP. :

Considerando que en el presente caso se decidié un asunto de caracter
~laboral, cuya controversia fue de puro derecho, lo cual no caus6 expensas que
justifiquen la imposicion de costas, el Despacho se abstendrd de condenar en
este sentido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley, ‘

 FALLA:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del acto administrativo contenido en el
Oficio No. 156726/ARPRE-GRUPE-1.10 del 15 de mayo de 2014, expedido por
el Jefe del Grupo de Pensionados de la Policia Nacional, mediante el cual, se
neg6 una solicitud de reajuste de pension por invalidez, elevada por el sefior
NOE PUENTES ALARCON.

SEGUNDO: CONDENAR a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, a titulo de restablecimiento del derecho, reajustar y pagar la pension
de invalidez del sefior NOE PUENTES ALARCON, con base en el indice de
Precios al Consumidor |.P.C., respecto de las anualidades 1997, 1999 y 2002.

TERCERO: DECLARAR probada la excepcién de prescripciéon, y en
consecuencia, se entienden prescritas las mesadas causadas antes del 29 de
abril de 2010, y en consecuencia, abstenerse de pagar al accionante, las
diferencias de las mesadas anteriores esa fecha, conforme a lo indicado en la
parte considerativa de esta sentencia.

CUARTO: No condenar en costas.

8 Consejo de Estado, Seccidn Segunda Subsecion A, Consejero Ponente William Hernandez
Goémez, Radicado 1300123330000130002201 (12912014), Sentencia del 7 de abril de 2016.
Consejo de Estado, Seccion Segunda Subsecion B, Consejero Ponente Carmelo Perdomo
Cuéter, Radicado 54001-23-33-000-2012-00180-01(1706-15), Sentencia del 19 de enero de 2017.



QUINTO: NEGAR, las demas pretensiones.

SEXTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria
expidanse copias auténticas del presente fallo con su respectiva constancia de
ejecutoria, de igual forma, si la hubiere devuélvase al interesado el remanente
de la suma que se ordend para gastos del proceso, déjese constancia de dicha
entrega y archivese el expediente.

La presente sentencia se notifica en estrados, conforme a lo preceptuado en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011. Seguidamente, se le concede el uso de la

palabra las partes:

PARTE ACTORA: conforme.
PARTE DEMANDADA: Interpondra recurso dentro del término legal.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se termina siendo las 10:35
a.m.; se deja constancia de que el CD hace parte integral del acta, la cual se

firma por quienes en ella intervienen una vez es leida y aprobada.

-/ /
"7 8
/ JAIRO LEONARDO GARCES ROJAi/
Juez .
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