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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, | 11 FEB 20\9

REFERENCIA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO JAVIER HERNANDEZ VELASQUEZ
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL

EXPEDIENTE:  50-001-33-33-002-2018-00241-00

ASUNTO

Visto el informe seéretarial que antecede, se observa que la parte
demandante interpuso recurso de reposicién en contra del auto de fecha 10
de septiembre de 2018, por medio del cual el Juzgado, inadmitié la demanda.

SUSTENTO DEL RECURSO

La parte actora, expone en su recurso que en este proceso se tienen dos
momentos, el no llamamiento a curso de ascenso y el consecuente no
ascenso y como nexo causal esta el retiro del servicio activo por llamamiento
a calificar servicios. Asi las cosas, se tiene que actos demandados si
configuran un acto complejo, sigue indicando que la condicién de una
desarrolla al otro existiendo entonces una concurrencia de voluntades de la
administracién. Sigue su recurso, sefialando los actos administrativos que se
pretenden demandar y hace nuevamente pronunciamiento de estos.

Termina solicitando que se reponga la decisién tomada en el auto del 10 de
septiembre de 2018 y en su lugar se admita la demanda.

TRASLADO DEL RECURSO

Por Secretaria se corrié traslado del presente recurso, por el término de tres
(3) dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 242 de la Ley 1437
de 2011 y 319 del C.G.P., sin ninguna clase de pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

Del Recurso de Reposiciéon

Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o suplica', y su finalidad es que
el mismo juez que profirid la decision la modifique, aclare, adicione o revoque.
Entonces, en este contexto es necesario analizar los argumentos de la
recurrente y determinar si hay lugar a reponer la providencia cuestionada.

" Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011.
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De la lectura realizada al recurso presentado por la parte actora, este expone
nuevamente sus argumentos para indicar que es un acto complejo el que se
demanda, no obstante, no aduce nuevos argumentos a los ya analizados por
el Despacho.

Ahora bien, como los argumentos de' la demandante no han variado, se
estima que no existe fundamento juridico para acoger la peticion de reponer la
decision, y por lo tanto ella se mantendra indemne.

" En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo-del Circuito de
Villavicencio, '

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 10 de septiembre de 2018.

SEGUNDO: Notificado el presente auto, el término concedido en el auto
recurrido, procedera de conformidad con lo descrito en el inciso 4° del articulo
118 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAIRO LEONARDO GARCES ROJAS
Juez

ELECTRONICO No.

EMMA JO IQWARM);ZCJRALES
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por ESTADO
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