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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-002-2018-00141-00

DEMANDANTE: CESAR HUMBERTO ACEVEDO
BUITRAGO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL

1. Asunto aresolver:

Procede el despacho a resolver sobre la impugnacién formulada por la apoderada de
la parte demandante, contra el auto que fijo el litigio.

2. Antecedentes:
Mediante auto del 13 de septiembre de 2021, se decidio:

“Teniendo en cuenta que las pruebas documentales no fueron objeto de tacha
alguna, se procede a la fijaciéon del litigio, en los siguientes términos:

1. Determinar si los actos administrativos acusados estan viciados de nulidad, por
infraccion a las normas en que debia fundarse.

En caso afirmativo:

2. Establecer, si el demandante tiene derecho a que se le reconozca como factor
salarial, la Bonificacion por Actividad Judicial (Decreto 3131 de 2005), la Prima
Especial (Decreto 057 de 1993) y la Bonificacién Judicial (Decreto 383 de 2013), que
devengo6 durante el tiempo que estuvo vinculado a la Rama Judicial desde el 22 de
octubre de 1983.”

La decisién anterior fue impugnada por la abogada del demandante, indicando:

“..con el fin de que se INCLUYA y aclare en la fijacion del litigio los siguientes
aspectos a resolver;

A. Establecer, si el demandante tiene derecho a que se le reconozcan las acreencias
laborales, a titulo de restablecimiento del derecho, por laborar en dominicales,
festivos, dias de descanso obligatorio, ademas de las horas extras diurnas y
nocturnas asi como también la parte proporcional de las prestaciones por los dias
dominicales, festivos, dias de descanso obligatorio a que tiene derecho el doctor



CESAR HUMBERTO ACEVEDO BUITRAGO por haber laborado como Juez
Promiscuo Municipal de Medina Cundinamarca desde el 01 de julio de 2013 hasta el
31 de diciembre de 2016, con ocasion de los turnos asignados como Juez Promiscuo
Municipal de Medina - Cundinamarca con funciones de control de garantias.

B. Establecer, si el demandante tiene derecho a que se le reconozcan, a titulo de
restablecimiento del derecho, los pagos enunciados en el numeral anterior como
factor salarial para todos los efectos legales por laborar mi poderdante como Juez
Promiscuo Municipal de Medina Cundinamarca con Funciones de Control de
Garantias en turno de disponibilidad los fines de semana, desde el 01 de julio de 2013
hasta el 31 de diciembre de 2016.

Lo anterior obedece a que, los dos literales antes mencionados, hacen parte de las
pretensiones que se reclaman y se incluyeron en el libelo demandatorio en los
numerales 5 y 6 del respectivo acapite de pretensiones, con fundamento en los
hechos enunciados en el acapite correspondiente en los numerales 1, 2, 3, 13, 14,
16, 17 y al no incluirse en la fijacion del litigio estas pretensiones se estaria omitiendo
pronunciarse al respecto al momento de tomar una decision de fondo, vulnerando de
esta manera el derecho al debido proceso, contradiccion, defensa de mi prohijado.”

Del recurso de reposicion se corrio traslado el 12 de octubre de 2021.

3. Consideraciones:

Establece el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011: “El recurso de reposicién procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

Y el articulo 243A ibidem:

‘PROVIDENCIAS NO SUSCEPTIBLES DE RECURSOS ORDINARIOS. No son
susceptibles de recursos ordinarios las siguientes providencias:

1. Las sentencias proferidas en el curso de la Unica o segunda instancia.
2. Las relacionadas con el levantamiento o revocatoria de las medidas cautelares.

3. Las que decidan los recursos de reposicion, salvo que contengan puntos no decididos
en el auto recurrido, caso en el cual podran interponerse los recursos procedentes
respecto de los puntos nuevos.

4. Las que decidan los recursos de apelacion, queja y suplica.
5. Las que resuelvan los conflictos de competencia.

6. Las decisiones que se profieran durante el tramite de impedimentos y las recusaciones,
salvo lo relativo a la imposicién de multas, que son susceptibles de reposicion.

7. Las que nieguen la peticion regulada por el inciso final del articulo 233 de este cddigo.

8. Las que decidan la solicitud de avocar el conocimiento de un proceso para emitir
providencia de unificacion, en los términos del articulo 271 de este cddigo.

9. Las providencias que decreten pruebas de oficio.
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10. Las que sefialen fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.
11. Las que corran traslado de la solicitud de medida cautelar.

12. Las que nieguen la adicion o la aclaraciéon de autos o sentencias. Dentro de la
ejecutoria del auto o sentencia que resuelva la aclaracién o adicién podran interponerse
los recursos procedentes contra la providencia objeto de aclaracion o adiciéon. Si se trata
de sentencia, se computara nuevamente el término para apelarla.

13. Las que nieguen dar trdmite al recurso de suplica, cuando este carezca de
sustentacion.

14. En el medio de control electoral, ademas de las anteriores, tampoco procede recurso
alguno contra las siguientes decisiones: las de admision o inadmision de la demanda o su
reforma; las que decidan sobre la acumulacién de procesos; las que rechacen de plano
una nulidad procesal, y las que concedan o admitan la apelacién de la sentencia.

15. Las que ordenan al perito pronunciarse sobre nuevos puntos.
16. Las que resuelven la recusacion del perito.

17. Las deméas que por expresa disposicion de este cOdigo o por otros estatutos
procesales, no sean susceptibles de recursos ordinarios.”

En este caso, el auto que fija el litigio, no esté enlistado dentro de las providencias no
susceptibles de recursos ordinarios, de ahi que procede el recurso de reposicion
formulado.

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el
articulo 318 de la Ley 1564 de 2012: “El recurso debera interponerse con expresion de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado del 14 de septiembre de 20211, luego, el
término para interponer recurso de reposicion vencia el dia 24 del mismo mes y afio.

El apoderado de la parte demandante, presentd y sustentd su recurso de reposicion,
mediante correo electronico del 15 de septiembre de 2021.

Acorde con lo anterior, el recurso de reposicion fue interpuesto y sustentado dentro de
la oportunidad procesal, razon por la cual se procede a resolver sobre el inconformismo
manifestado.

Sobre la fijacion del litigio se tiene que: “...es la piedra basal del juicio por audiencias;
la relacion entre ellay la sentencia es la de «tuercay tornillo», porque es guia y ajuste
de esta ultima.™

1 fbd4fec0cf0c36d0283429436e64eel666a5celbadd864325f47750d09b64ee8
2 Hernandez Gémez William, Consejero de Estado, Seccién Segunda (2015). Moédulo Audiencia inicial y
audiencia de pruebas. EJRLB
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La fijacion del litigio se realiza sobre las situaciones facticas en que las partes no estan
de acuerdo.

En el sub examine, revisada la demanda y su respectiva contestacion, asi como los
antecedentes administrativos, se advierte que efectivamente, le asiste razén a la
recurrente, toda vez que al fijar el litigio, se dejo por fuera parte de lo pretendido por el
demandante, esto es, la procedencia de reconocer a su favor, los dominicales, festivos,
dias de descanso obligatorio, horas extras diurnas y nocturnas, por el periodo
comprendido entre el 1 de julio de 2013 hasta el 31 de diciembre de 2016, con ocasion
a los turnos que le fueron asignados cuando fungia como Juez Promiscuo de Medina
Cundinamarca con funciones de control de garantias.

Asi las cosas, éste despacho decide repone parcialmente el litigio que fue fijado
mediante providencia del 13 de septiembre de 2021, y, en su defecto, se procedera se
corregir el defecto antes sefialado.

En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Villavicencio,

Resuelve:

Reponer el auto del 13 de septiembre de 2021, en lo que respecta a la fijacion del
litigio, la cual quedara asi:

En cumplimiento de lo previsto en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, revisada
la demanda y su respectiva contestacion, asi como los antecedentes administrativos,
procede el Despacho a la fijacion del litigio, en los siguientes términos:

1. Determinar si los actos administrativos acusados estan viciados de nulidad, por
infraccion a las normas en que debia fundarse.

En caso afirmativo:

2 Establecer, si el demandante tiene derecho a que se le reconozca como factor
salarial, la Bonificacion por Actividad Judicial (Decreto 3131 de 2005), la Prima
Especial (Articulo 14 de la Ley 4 de 1992) y la Bonificacién Judicial (Decreto 383 de
2013), que devengo durante el tiempo que estuvo vinculado a la Rama Judicial desde
el 22 de octubre de 1983 hasta la fecha.

3. Determinar si el demandante tiene derecho a que se le reconozca a su favor, los
dominicales, festivos, dias de descanso obligatorio, horas extras diurnas y nocturnas,
por el periodo comprendido entre el 1 de julio de 2013 hasta el 31 de diciembre de
2016, con ocasion a los turnos que le fueron asignados cuando fungia como Juez
Promiscuo de Medina Cundinamarca con funciones de control de garantias.
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Finalmente, cabe advertir, que el expediente digital del proceso puede ser consultado
en el aplicativo Justicia XXI web disponible en el siguiente enlace:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frm
Consulta.aspx; en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion de las
partes procesales, asi mismo, se informan los canales de atencion dispuestos por el
Despacho: correo electrénico j02admvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MICHAEL ANDRES BETANCOURT HURTADO

Juez
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