REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO DE TUTELA
ACCIONANTE: LUCILA BERNAL DE CAGUA
ACCIONADO: NUEVAE.P.S.

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2012-00539-00

Conocié este Juzgado de la accion de Tutela incoada por la sefiora LUCILA
BERNAL DE CAGUA, en la que solicitd la proteccién del derecho a la vida, la salud
y la dignidad humana del afectado, especialmente se ordend en el fallo de 30 de
noviembre de 2012,' “proceder a autorizar y a programar la practica segun lo
requerido por el médico especialista, oncélogo y de ser posible con subespecialidad
en cirugia oncoldgica de tejidos blandos, para que con base en la historia clinica de
la usuaria, se practique la cirugia ordenada. Asi mismo, se le autorizaran la
realizacion de todos los procedimientos prequirtrgicos, quirdrgicos complementarios,
elementos, medicamentos, insumos y aditamentos, garantizando el tratamiento
integral de la enfermedad. Deberd tenerse en cuenta los criterios de oportunidad y
accesibilidad plasmados en especial en cuanto tiene que ver con la atencién en
un sitio cercano a la residencia de la usuaria o en su lugar la asuncién de los

gastos de transporte.” (Resaltos fuera del original)

Observa el Despacho, que ya son multiples los incidentes que ha puesto la
accionante por intermedio de su esposo el sefior JUAN CRISOSTOMO CAGUA
GONZALEZ, manifestando la demora y anti tramites de los que son victimas por
parte de la Nueva E.P.S. de Bogota y la Regional Meta.

Mediante escrito el sefior JUAN CRISOSTOMO CAGUA GONZALEZ, radicado en este
Despacho el 9 de agosto de 2016, manifiesta al Juzgado que la entidad, incumple
con la autorizacion del servicio de transporte intermunicipal a la ciudad de Bogota

! Folios 74 a 82 del expediente.
2 Folio 240 del expediente.

Expediente: 50-001-33-33-004-2012-00139-00
Incidentante: Lucia Bernal de Cagua
Incidentado: Nueva EP.S

Medio de Control: Tutela

Len



D.C. para la accionante y su
programadas.

Por lo anterior, el Despacho
presente anualidad® requirié
cumplimiento del fallo.

Por auto de fecha veinticinco
desacato, providencia que fue
agosto del mismo afio.*

Meta de
veinticinco (25) de agosto dg

El Gerente Zonal

atencién al requerimiento efe
procedid a verificar en el siste
servicios requeridos, cuentan

El Despacho para verificar lo
E.P.S. establecié comunicacié
escrito de fecha 7 de septiem
no ha dado cumplimiento al
dia 1 de septiembre de 201
bolsillo, en razén a que le vol

Menciona también, que el di

acompafiante, perjudicando de esa forma las citas

mediante providencia del once (11) de agosto de la
 la entidad incidentada para que informara sobre el

(25) de agosto de 2016, se dio inicio al incidente de
notificada a las partes, via correo electrénico el 29 de

la NUEVA EPS S.A. mediante escrito radicado el

la presente anualidad®, informa al Juzgado que en
ctuado por el Juzgado el dia 11 de agosto de 2016,
ma de salud de la entidad donde se evidencia que los
ron las autorizaciones correspondientes.

manifestado por el Gerente Zonal Meta de la Nueva
h con el sefior JUAN CRISOSTOMO, el cual mediante
bre de 2016, informa al Despacho que la NUEVA E.P.S.
fallo de tutela, toda vez que el dia 23 de agosto y el

[6, le tocd cancelar los gastos de transporte de su

ieron a negar el servicio y no salieron los cédigos.

23 de agosto siendo aproximadamente las 4 pm, el

sefior JORGE RONDON empjeado de la NUEVA E.P.S se comunicé con él para

preguntarle como habian he
volverse a comunicar y hasta
una cita para hablar con él.

Corresponde al Despacho de

rtho para los gastos de transporte, el cual quedd de

[la fecha no lo ha hecho ni tampoco ha querido darle

CONSIDERACIONES:

cidir el Incidente de Desacato formulado, a partir de

las pruebas documentales allegadas al mismo y los antecedentes procesales que

obraron en la accion tutelar.

DE LA CONDUCTA DE LA ENTIDAD DEMANDADA

? Folio 244 del expediente.
4 Folios 258 a 259 ibidem.
5 Folios 251 a 257 ibidem.
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Para determinar si ha operado el desacato a una sentencia de tutela, ha sostenido
la jurisprudencia que se deben precisar en primer lugar los mandatos del Juez, y en
segundo término las conductas, por omision o accién del demandado frente a

aquélla.

Asi las cosas, se observa que el fallo proferido por este Despacho en fecha 30 de
noviembre de 2012, fue claro en ORDENAR a los directores nacional y regional de la
E.P.S. de la época, hoy a la NUEVA E.P.S. liderada por el sefior JOSE FERNANDO
CARDONA URIBE, PRESIDENTE y del sefor GERMAN EDUARDO COLMENARES
FERRER, GERENTE ZONAL META de la NUEVA E.P.S., que "proceder a autorizar y
a programar la practica segun lo requerido por el médico especialista, oncélogo y de
ser posible con subespecialidad en cirugia oncoldgica de tejidos blandos, para que con
base en la historia clinica de la usuaria, se practique la cirugia ordenada. Asi mismo,
se le autorizaran la realizacién de todos los procedimientos prequirtrgicos, quirirgicos
complementarios, elementos, medicamentos, insumos y aditamentos, garantizando
el tratamiento integral de la enfermedad. Deberd tenerse en cuenta los criterios de
oportunidad y accesibilidad plasmados en especial en cuanto tiene que ver con la
atencion en un sitio cercano a la residencia de la usuaria o _en su lugar la

asuncion de los gastos de transporte.”.

La decision que puso fin a la instancia no fue apelada, por lo que se entiende
conformidad con la misma, quedando ejecutoriada.

El sefior GERMAN EDUARDO COLMENARES FERRER, GERENTE ZONAL META de la
NUEVA EPS. en escrito del 25 de agosto de 2016 radicado en ventanilla de este
Juzgado, pese a que simplemente relaciono los transportes brindados a la usuaria
hasta el dia 2 de agosto de 2016, solicita la carencia actual de objeto por hecho
superado, no acreditd fehacientemente que hubiere suministrado los transportes,
no hay prueba de ello, por el contrario el escrito del 7 de septiembre de 2016 del
sefior JUAN CRISOSTOMO CAGUA GONZALEZ es contundente en sefialar que “el
dia 23 de agosto se dio cumplimiento a una cita en el Instituto Nacional de
Cancerologia con el especialista de neumologia y nos tocé cancelar el
transporte de ida y regreso, porque no nos dieron los cédigos de transporte”...
Dijo igualmente que “El dia 1 de septiembre volvié a tener la paciente en el
Instituto Nacional de Cancerologia con el especialista de oncologia y también
nos tocé cancelar el transporte de ida y regreso, porque nos volvieron a negar
el servicio” (folio 259).

Sin embargo de lo anterior, el Despacho infiere que la falta de gestidn y respuestas
al cumplimiento INTEGRAL de la sentencia y a los requerimientos del incidente de
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desacato, implica que el sefiof
el sefior GERMAN EDUARDO
la NUEVA E.P.S., se mantie
ordenado en la Sentencia de
suministro del transporte bier
los codigos para que el dia
puedan desplazarse hasta la
incumplimiento y acatamientd

En consecuencia, concluye el
demostrados los supuestos

JOSE FERNANDO CARDONA URIBE, PRESIDENTE y
COLMENARES FERRER, GERENTE ZONAL META de
nen en su posicién renuente al cumplimiento a lo
30 de noviembre de 2012. Es decir, no coordinan el
sea directamente o mediante la entrega oportuna de
de la cita la accionante junto con su acompanante
ciudad de Bogotd D.C. lo que hace manifiesto el
del mencionado fallo.

Despacho que en el caso sub judice se encuentran
basicos para que pueda considerarse que se ha

incurrido en desacato: 1) gue se compruebe que la sentencia se notifico al

demandado en la forma indi
concordancia con lo dispue;
cumplimiento se encuentre e
su cumplimiento inmediato;
de acatar el fallo que ordeng
concreto, un incumplimients
sentencia cuyo desacato inv
perfectamente sancionar.

No obstante lo anterior, se tig
notificadas. Luego se descart
conforme al CPACA estamos

rada en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991 en

to en el CPACA,; 2) que el fallo que ordend el
firme, (articulo 31 ibidem) aunque la norma habla de

B) que la Autoridad renuente se encuentre en mora

el cumplimiento del deber omitido; y, 4) en el caso

b a lo ordenado en la parte considerativa de la

oca el accionante. Y con base en ellos se puede

ine que todas las providencias han sido debidamente
h cualquier violacion al debido proceso, maxime que
en la era donde la notificacién procedente es la via

electrénica, con el mismo vajor que las personales, por lo que no nos podemos

quedar en las tesis de hace
personal en la casa u oficina
dictado decisiones sancionatg

10 afios de las entidades, que exigian notificacion
| del Incidentado. Y es mas en esta tutela ya hemos
rias confirmadas por nuestro superior funcional.

Ahora, veamos el impacto material para el usuario por el incumplimiento de la EPS.

Los efectos del fallo en cuan
tan sensible para el usua
extremidad, de la tercera edq
integral que este encaminadyq
del que es victima, siga sin rg
su desplazamiento para cont
condiciones de salud de la s

[0 a sus implicaciones hacen de este tema un asunto
io, una persona amputada parcialmente de una
d para la cual es vital la realizacién de un tratamiento
b a atacar un melanoma maligno de miembro inferior
cibir una atencién integral, ahora bien, si es necesario
nuar con el tratamiento es inaceptable que dadas las

bAiora no se le autorice en forma eficaz el transporte

solicitado para movilizarse ju

nto con su acompafiante y continuar con el mismo, ya
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que bastante tiene con padecer los desplazamientos a una ciudad distinta a la de
su residencia, pasando posiblemente mas necesidades.

Debemos recordar que solamente con un tratamiento integral adecuado, se
pueden de alguna manera garantizan los derechos fundamentales de una usuaria
en tan grave estado y el no proporcionarlo afecta directamente la vida de la misma,
en concordancia con los demas derechos fundamentales tutelados.

Es inaceptable que en un Estado Social de Derecho, garantista de los Derechos
Fundamentales, la vida, la salud y la dignidad humana de todos sus habitantes,
se tenga que llegar hasta instancias de una justicia rogada y hasta mendigada para
acceder a un tratamiento que ponga fin a sus padecimientos y poder recuperar su
calidad de vida, su tranquilidad y el de toda su familia y allegados.

El suscrito Juez Constitucional queda aténito frente a lo sucedido y debe hacer el
mas enérgico requerimiento, méxime que ha habido incumplimientos graves de la
accionada, ya se sanciono al representante legal de la NUEVA E.P.S doctor Jose
Fernando Cardona con la imposicion de multa de 3 salarios minimos legales
mensuales vigentes y este no hace lo posible para que se de cabal cumplimiento al
fallo de tutela proferido por este Juzgado.

Este Despacho reprocha de manera tajante las omisiones en que ha incurrido la
entidad incidentada y considera como una afrenta a la Administracién de Justicia al
no dar cumplimiento al fallo de Tutela en donde se ordend darle un tratamiento
integral a una enfermedad que puede poner fin a la vida de una persona, de no
tratarse con la debida oportunidad, y que puede desencadenar graves
consecuencias para la salud.

Debemos recordar que solamente con un tratamiento integral adecuado, se
pueden de alguna manera garantizan los derechos fundamentales de un usuario en
mal estado y el no proporcionarlo afecta directamente la vida del mismo, en
concordancia con los demas derechos fundamentales tutelados.

Esta sancion encuentra respaldo en la linea jurisprudencial de las Ultimas sanciones
confirmadas por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META, emitidas en grado de
consulta, respecto de arrestos y multas impuestas por JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO, en los procesos 2012-040 contra la U.ARYV.,, 2012-161 contra
COLPENSIONES y otro, ambas con ponencia del doctor EDUARDO SALINAS,
Proceso 2015-00426 contra CAPRECOM EP.S, esta Ultima que terminé con las
4rdenes de arresto de los directores regional y nacional de dicha entidad,
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expedidas en el mes de febrdro de la presente anualidad, tras la confirmacion en

grado de consulta de la provi
de 2015, con ponencia de la

Hencia proferida por este Despacho el 22 de octubre

iH. Magistrada TERESA HERRERA ANDRADE mediante

auto de fecha 19 de noviempre de 2015, Proceso 2012-00139 contra NUEVA
E.P.S, esta ultima que terminjé con las 6rdenes de MULTA del director nacional

de dicha entidad, expedidas

en el mes de abril de la presente anualidad, tras la

confirmacion en grado de cofsulta de la providencia proferida por este Despacho

el 10 de marzo de 2016, con

ponencia de la H. Magistrada CORNA DUQUE AYALA

mediante auto de fecha 7 de gbril de 2016.

DE LA

Con relacion al tema de la sa

un tramite incidental, que se g

Ahora bien, respecto de la

Decreto 2591 de 1991, en su 4

“La persona que incump
presente decreto (ncurrir
(6) meses y multa de has

Para el efecto, se partird del
es la primera vez en que se
mencionado, ademas no se p
de un paciente amputada, d

NUEVA E.P.S. ha sido de tal 1

afectando severamente los
resulta prudente fijar tres (3)
del fallo y responsables del

[MPOSICION DE LA SANCION

ncion, es claro que el juez la impondra por medio de
onsultara con el superior jerarquico.

Cuantia de la sancion esta fue discriminada por el
rticulo 52, que sefala:

l;'ere una orden de un juez proferida con base en el

en desacato sancionable con arresto hasta de seis
ta 20 salarios minimos mensuales (..)

minimo, pero aumentado teniendo en cuenta que no
incurre en incidente de desacato respecto del fallo
Leden aplicar los minimos estrictos, dado que se trata
e la tercera edad y que la conducta omisiva de la
hagnitud, que no ha hecho pronunciamiento integro,
derechos fundamentales del paciente, por lo cual
dias de arresto cada uno de los dos sujetos pasivos
rumplimiento del mismo. Igualmente para cada uno

multa de tres (3) salarios nfinimos legales mensuales vigentes, que debera ser

consignada en la CUENTA M
AGRARIO a nombre del COJ
diez (10) dias siguientes a la g

ULTAS Y CAUCIONES No. 30070000030-4 del BANCO
NSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, dentro de [os
jecutoria del presente auto.

La individualizacién de los m{smos, se da con fundamento en la pagina web de la

NUEVA E.PS. y asi:

> JOSE FERNANDO CAR
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» GERMAN EDUARDO COLMENARES FERRER, GERENTE ZONAL META -
NUEVA E.P.S.

Esta sancién se dicta sin perjuicio, de que en caso de que el incumplimiento
persistiere posteriormente, se pudiere dictar otra hasta que se acate la sentencia.

Como medida complementaria y como en la pasada sancién del 10 de marzo de
2016, confirmada por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META el 7 de abril de
2016, se ordend un informe de cumplimiento del fallo a la SUPERSALUD y esta nada
contestd, se dispone notificar personalmente al sefior SUPERINTENDENTE
NACIONAL DE SALUD, de la presente providencia, para que en el término de tres (3)
dias rinda el informe citado y se le advierte que si en dicho término no responde se
compulsaran copias a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, dada la
gravedad del caso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE

PRIMERO. Se ordena a la NUEVA E.P.S,, a través de su PRESIDENTE NACIONAL y su
GERENTE ZONAL META, dar cumplimiento inmediato de las 6rdenes emitidas en la
parte considerativa y resolutiva de la sentencia del 30 de noviembre de 2012,
ordenando autorizar el tratamiento integral de la paciente LUCILA BERNAL DE
CAGUA, incluido el suministro completo del transporte para la usuaria y su

acompanante.

SEGUNDO. DECLARAR EL INCUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA POR PARTE DE
LA NUEVA EPS y como consecuencia se SANCIONA al sefior JOSE FERNANDO
CARDONA URIBE, PRESIDENTE y al sefior GERMAN EDUARDO COLMENARES
FERRER, GERENTE ZONAL META de la NUEVA E.P.S. con arresto de tres (3) dias
para cada uno de los mismos. Para ello, Secretaria debera oficiar remitiendo copia
de la presente a la Policia Nacional, Metropolitana de Villavicencio y Bogota D.C,
para que se hagan efectivas las capturas, cuando se encuentre ejecutoriada la
decisién. También se les sanciona para cada uno de ellos con multa de tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes, que debera ser consignada en la
CUENTA MULTAS Y CAUCIONES No. 30070000030-4 del BANCO AGRARIO a
nombre del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria del presente auto.
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TERCERO. Notificar personalL‘nente al sefior SUPERINTENDENTE NACIONAL DE
SALUD, de la presente providgncia, para que en el término de tres (3) dias rinda el
informe de cumplimiento dellfallo dispuesto en el oficio 583 del 29 de marzo de
2016, y se le advierte que si eT dicho término no responde se compulsaran copias a
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, dada la gravedad del caso.

CUARTO. De conformidad coh el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, la sancién
impuesta en la presente providencia, seré consuitada en el efecto suspensivo, ante
el H. Tribunal Administrativo ¢lel Meta. En cumplimiento de anterior por Secretaria
remitase la presente actuaFién conforme a lo indicado en este numeral,
inmediatamente notificada la fecisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NTTTAN ity

ViCTOV JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CAA.)

La anterior pT)videncia se notifica por anotacion en Estado

N° 042 de 9 qe septiembre de 2016.

DANIEL/ANDRES C \ RO LINARES
g Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2.016)

REFERENCIA: NULIDAD RESTBLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE: FERNEY MARTINEZ PARRA

ACCIONADO: DAS EN PROCESO DE SUPRESION

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2013-00336-00

El apoderado de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, mediante
escrito recibido el 8 de agosto de 2016, presentd Recurso de Reposicion contra la providencia
de fecha 7 de julio del afio que avanza, mediante el cual el Despacho resolvio tener como
sucesora procesal del suprimido DAS a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO".

Indica el apoderado de la Agencia, que el Gobierno Nacional expidio el Decreto 1303 del 11
de Julio de 2014, por medio del cual reglament6 el Decreto 4057 de 2011, definiendo entre
otros, las entidades que recibirian los procesos judiciales, los archivos, los bienes afectos a
los mismos, asi como otros aspectos propios del cierre definitivo del proceso de supresion.
Sefialando en su articulo 7° y 9° que los procesos judiciales y conciliaciones prejudiciales que
no deban ser asumidos por las entidades a las cuales se trasladaron funciones o se
incorporaron servidores deberan ser entregados a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, para que contintie con la defensa de los intereses del Estado, para efectos de lo
cual el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico proveera los recursos presupuéstales

necesarios.

Que posteriormente la Sala Plena de la Seccidon Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, mediante auto del 22 de octubre de 2015, inaplico,
para el caso concreto, por razones de inconvencionalidad, inconstitucionalidad e ilegalidad,
el articulo 70 del Decreto 1303 de 2014 en lo que hace referencia al traslado de procesos
judiciales y conciliaciones del DAS a la Fiscalia General de la Nacién.

Y con ocasién de lo anterior el Gobierno Nacional expidio el Decreto 108 del 22 de enero de
20162, por medio del cual dispuso en su articulo primero (...) "Asignacién de procesos.
Asignense a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin de que sean
atendidos y pagados con cargo al patrimonio auténomo cuya creacion fue autorizada por el
articulo 238 de la Ley 1753 de 201 los procesos judiciales entregados a la Fiscalia General de
la Nacion como sucesor procesal del extinto Departamento Administrativo Seguridad (DAS).

" Folios 159 y 160 del expediente
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Afirma, gue en cumplimiento
Hacienda y Crédito Publicoy la

mercantil No. 6.001- 2016, cuyq

“Constitucién de un patrimd

pago de sentencias, reclam
cuales sea parte o destinata

2
fel articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, el Ministerio de
Fiduciaria la FIDUPREVISORA, suscribieron contrato de fiducia
objeto es el siguiente:

hio auténomo para la atencion de los procesos judiciales,
iciones administrativas, laborales o contractuales en los
o el extinto Departamento Administrativo de Seguridad -

D.AS. y/o su Fondo Rotatofio, que no guarden relacién con funciones trasladadas a

entidades receptoras de acu

cualquier razén carezcan de|

cumplimiento del articulo 4
2014/2018".

Por ultimo concluye que dado g
y el Ministerio de Hacienda y Cr
pago de sentencias, reclamaci
sea parte o destinatario el extin
Fondo Rotatorio, actuando cq

prdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, o que por
autoridad administrativa responsable para su atencion, el
38 de la ley 1753 de 2015 "Plan Nacional de Desarrollo

ue fue creado el Patrimonio auténomo entre FIDUPREVISORA
Bdito Pablico, con el objeto de atender los procesos judiciales,
bnes administrativas, laborales o contractuales en los cuales
to Departamento Administrativo de Seguridad - D.AS. y/o su
mo vocera del PAP la FIDUPREVISORA, por tanto es a la

FIDUPREVISORA, que se debe fener como sucesora procesal en la presente actuacion.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el nuevo Codigo de Procedimiento

Administrativo y de los Conten
del recurso de reposicion, indi

rioso Administrativo, sefiala en su articulo 242 la procedencia
Fando que:

“Articulo 242. Reposicién. Salvg norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede

contra los autos que no sean sy

sceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportuniddd y tramite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de

Procedimiento Civil " (Subray

Considerando que la provide

dos fuera del texto).

ncia, que es objeto de recurso, no es de aquellas que se

encuentra enlistada en el articfilo 243 ibidem y dando aplicacidn al articulo 318 del Cédigo

General del Proceso aplicable
escrito del recurso fue preser
procede a su estudio.

Los incisos primero y tercero d

“Articulo 7. Procesos judicid
conciliaciones prejudiciales
del DAS que aun no han si
Migracién Colombia, Direcc

bor remisidn del articulo 242 del C.P.A.CA, se observa que el
tado dentro de la oportunidad legal, razén por la cual se

El articulo 7° del Decreto 1303 de 2014, se sefialaron:

les y conciliaciones prejudiciales. Los procesos. judiciales y
bn curso en los que sea parte el DAS y/o el Fondo Rotatorio
Ho recibidos por las entidades que asumieron las funciones,
6n Nacional de Proteccién, Ministerio de Defensa Nacional.;

Policia Nacional y'la Fiscalla General de la Nacién de conformidad con lo sefialado en

el numeral 3.2. del articulo
entidades por el Director dqg
mediante acta, para lo cual

Expediente: 50-001-33-33-004-2
Accionante: FERNEY MARTINEZ
Accionado: DAS EN PROCESC [
Accion: NULIDAD Y RESTABL
BOG.

3 del Decreto Ley 4057 de 2011, serdn entregados a estas
| DAS en proceso de supresion debidamente inventariados y
Hebe tener en cuenta la naturaleza, objeto o sujeto procesal.

13-00336-00

bARRA
E SUPRESION

ECIMIENTO DEL DERECHO




Los procesos judiciales y conciliaciones prejudiciales que no deban ser asumidos por las
entidades a las cuales se trasladaron funciones o se incorporaron servidores deberdn ser
entregados a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que continte con
la defensa de los intereses del Estado, para efectos de lo cual el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico proveerd los recursos presupuestales necesarios”. Negrilla fuera de texto.

En el caso particular el Despacho mediante providencia de fecha 3 de diciembre de dos mil
quince (2015), ordend tener como sucesor procesal a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
(fl. 114).

Posteriormente de conformidad con el articulo 11 del Decreto 1303 de 2014; el Decreto 108
del 22 de enero de 2016, y la decisién del Honorable Consejo de Estado de fecha 22 de
octubre de 2015, ordend desvincular a FISCALIA GENERAL DE LA NACION y tener como
sucesor procesal a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

El Decreto 108 del 22 de enero de 2016, que establece, en su articulo 1°:

Articulo 1. Asignacién de procesos. Asignanse a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados con cargo al patrimonio
auténomo cuya creacion fue autorizada por el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 los
procesos judiciales entregados a la Fiscalia General de la Nacién como sucesor procesal
del extinto Departamento Administrativo Seguridad (DAS) o su Fondo Rotatorio, en los
casos en que la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision del juez de

conocimiento.

Dentro de las consideraciones tenidas en cuenta por parte del Gobierno Nacional, para la
expedicion del Decreto 108 de 2016, fue la necesidad de entregar a una entidad de la Rama
Ejecutiva, los procesos que inicialmente habian sido asignados a la Fiscalia General de la
Nacion, ademas del pronunciamiento del Consejo de Estado, mediante el cual inaplicé el
articulo 7 del Decreto 1303 de 2014.

De otra parte el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, Plan Nacional de Desarrollo previé la
creacion del Patrimonio Autonomo administrado por la FIDUPREVISORA, con quien el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, debia suscribir contrato para la atencién de
procesos judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los cuales es
parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad DAS o su Fondo
Rotatorio.

De lo anterior, es posible concluir que le asiste razon de manera parcial al abogado de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, respecto que en virtud del articulo
238 de la Ley 1753 de 2015, se previd la constitucion del patrimonio auténomo, para efectos
atender los procesos judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en
los cuales se parte el suprimido Departamento Administrativo de Seguridad DAS o su Fondo
Rotatorio.

Sin embargo no puede desconocerse lo dispuesto en el articulo 1 del Decreto 108 de 2016,
en el sentido que la Defensa Judicial en tales procesos fue asignada a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y el pago de las eventuales condenas, deberan ser

Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00336-00

Accionante: FERNEY MARTINEZ PARRA

Accionado: DAS EN PROCESO DE SUPRESION

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

BOG.



asumidas con cargo al Patrimo

2016, suscrito entre la FIDUPRE

Por lo anterior, el Despacho co
por la parte demandada, por Id
sucesor procesal a la AGENCIA
vincular a la FIDUCIARIA LA FI

4
hio Auténomo, esto es, con cargo al contrato No. 6.001 de
VISORA y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

hcedera parcialmente el recurso de REPOSICION interpuesto
anteriormente expuesto y en el sentido de mantener como
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO e igualmente
DUPREVISORA S.A., por considerar que tiene interés directo

dentro de la presente actuaciéf, como vocero del Patrimonio Autonomo.

En mérito de lo expuesto, JUZG
VILLAVICENCIO,

ADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

RESUELVE:

PRIMERO: Repone parcialmenge el recurso de reposicion interpuesto contra el auto de fecha

23 de junio de 2016 por las razg

SEGUNDO: Se ordena VINCU
proceso, por considerar que f

nes expuestas en la parte motiva de esta providencia.

| AR a la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA SA, al presente
ene interés directo dentro de la presente actuacion, como

vocero del Patrimonio Auténorno.

TERCERO: Notifiquese persona
providencia.

CUARTO: Notifiquese el pres
Fiduciaria La Previsora S.A., ¢d
modificado por el articulo 612
notificado las copias de la deni
corrasele el traslado conforme 3

Se advierte que con la contest
encuentren en su poder y prete

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Vi

/
\/l
/

mente a la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A. de la presente

ente auto en forma personal al Representante Legal de La
nforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
del Cédigo General del Proceso, informandole que una vez
anda y sus anexos quedaran en la secretaria a su disposicion;
lo normado en el articulo 172 ibidem por treinta (30) dias.

hcion de la demanda deben aportarse los documentos que se
hdan hacer valer como prueba.

I

!

)f

]

/

OR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.ACA)

La anterior
electronico

brovidencia se notifica por anotacién en estado
N© 042 del 9 de septiembre de 2016.

DANI

ANDRES CASTRO LINARES
Secretarj

Expediente: 50-001-33-33-004-2
Accionante: FERNEY MARTINEZ
Accionado: DAS EN PROCESO [
Accion: NULIDAD Y RESTAH
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Revisado el expediente, advierte el Despacho la imposibilidad que se ha presentado
para que la accionante y su apoderada den cumplimiento a lo ordenado en el auto
del 28 de noviembre de 2013, donde se dispuso la vinculacién como demandados
de los sefiores DITTERICH FEDERICO, ALVARADO PARRA GERARDO ANTONIO,
GARZON ALFONSO GILBERTO ALIRIO, ERARDO DITTERICH CHAMARRAVI, ERARDO
DITTERICH DALLA TORRE, IOSSIFF FERNANDO DITTERICH DALLA TORRE, WERNER
DITTERICH DALLA TORRE, DITTERICH DE VEGA EDELMIRA, y DITTERICH
CHAMARRAVY ADOLFO (fl. 320-323 del cuaderno No. 2). Siendo posible por
secretaria solo la notificacion de ERARDO DITTERICH CHAMARRAVI (fl. 379) y
WERNER DITTERICH DALLA TORRE (fl. 391)

Empero lo anterior y pese a los requerimientos efectuados por este Juzgado
mediante multiples providencias, para obtener el cumplimiento del emplazamiento a
las personas que no se pudieron notificar personalmente, el Despacho exhorta por
Ultima vez a la accionante y apoderada de la misma, ya que se observa a folio 462,
que desde el dia 24 de junio de 2016, el dependiente retird el edicto emplazatorio sin
que a la fecha se allegue la respectiva publicacion; situacion que se ve agravada por el
hecho de que es un trdmite que se debe surtir en el desarrollo de una accién
constitucional con términos perentorios.

En esas condiciones, se dispone que por Secretaria se requiera por Ultima vez a la
accionante HEYRIS ALEYDA SAENZ HURTADO, so pena de dar aplicaciéon al articulo
44 numeral 3 del C.G.P. y a la apoderada judicial DIANA CARINA DUSSAN HERRERA
para que allegue la publicacion del emplazamiento para lo cual se les otorga un
término de diez (10) dias a partir de la notificacién personal de la presente
Providencia, so pena de compulsar las respectivas copias al Consejo Seccional de la
Judicatura - Sala Disciplinaria, para que dentro del ambito de su competencia, si asi lo
considera, investigue la posible incursion en conducta constitutiva de falta

disciplinaria de la profesional.

Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00462-00
Demandante: Heyris Aleyda Saenz Hurtado
Demandado: Municipio de Villavicencio

Medio de Control: Popular



Finalmente, por secretaria oficjese a la camara de comercio de Villavicencio para que
allegue a este Despacho ceftificado de existencia y representacion legal de la
Asociacién Empresa Solidaria de Vivienda con NIT 822000692-9.

Vencidos los términos dispueptos vuelva al Despacho para evaluar la posibilidad de
sancionar y surtir el trdmite rgspectivo frente a la Asociacion precitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WL

VIiCTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CAA)

La anteridqr providencia se notifica por anotacion
en EstadofN° 042 de 9 de septiembre de 2016.

DANIEL DRES CAST, LINARES
Secretario

Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00462-00
Demandante: Heyris Aleyda Saenz Hijrtado
Demandado: Municipio de Villavicerkio

Medio de Control: Popular
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Teniendo en cuenta el informe secretarial, procede el Despacho a pronunciarse respecto
del escrito presentado por el Jefe Juridico de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, obrante de folios 162 a 165 del expediente, mediante el cual
interpone recurso Reposicion contra el auto que tuvo como sucesora procesal del
suprimido Departamento Administrativo de Seguridad a su poderdante, fechado el 23 de
junio de 2016 (fl. 156 vuelto).

La Ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el nuevo Codigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, sefiala en su articulo 242 la
procedencia del recurso de reposicién, indicando que:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica. En cuanto a su
oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil “
(Subrayados fuera del texto).

Es asi que en aplicacion que el articulo 318 del Codigo General del Proceso aplicable por
remision del articulo 242 del C.P.A.CA,, se encuentra en término el recurso, por lo que se
procedera a estudiarlo de fondo.

Manifiesta el memorialista que la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO no es competente para intervenir como sucesora procesal del extinto DAS ya que,
si bien el articulo 7 del Decreto 1303 de 2014 establece que los procesos judiciales que no
fueran asumidos por las entidades a las cuales se trasladaron funciones o se incorporaron
servidores debian ser entregados a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para asumir la defensa de los intereses del Estado y que el Decreto 108 de 2016 dispuso
en su articulo 1° que ademas de que la Agencia deba asumir la sucesidén procesal de los
procesos judiciales entregados a la Fiscalia General de la Nacidon como sucesora procesal
del extinto D.A.S,, los mismos se pagaran a cargo del patrimonio autbnomo autorizado por
el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 por medio de la cual se expidio el Plan Nacional de
Desarrollo, dicha Ley también establece en el articulo mencionado que el patrimonio
autonomo sera administrado por la Fiduciaria La Previsora S.A. quien se encargara de la
atencion de los procesos judiciales en los que sea parte el extinto D.AS., en cumplimiento
del contrato de fiducia mercantil No. 6.001-2016 suscrito por el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico y la Fiduciaria La Previsora S.A.

Sefala que la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado ha conceptuado que
las leyes aprobatorias del Plan de Desarrollo prevalece sobre las leyes ordinaria, por lo que,

Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00507-00
Demandante: Jairo Orlando Garcia Pérez
Demandado: Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
JR
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para el caso concreto solicita al |Despacho atender lo previsto en el articulo 238 de la Ley
1753 de 2015 y desvincule a suJpoderdante para tener como sucesor procesal del extinto
D.A.S. al Patrimonio Autonomo HAP - FIDUPREVISORA.

Partiendo de lo anterior y considerando:

1. Que como se indico en la providencia proferida por este Juzgado el veintitrés (23) de
junio de dos mil dieciséis 016), el articulo 7° del Decreto 1303 del 11 de julio de
2014 establecié que la Ageficia Nacional de Defensa Juridica debe asumir la sucesion
procesal de los asuntos judigiales de que fuera demandado el extinto D.A.S.

2. Que evidentemente, posterfor a la expedicién de dicho decreto, fue expedido el Plan
Nacional de Desarrollo mediante la Ley 1753 de 2015, la cual establecio en su articulo
238 que “Para efecto de daf cumplimiento a lo previsto en los articulos 18 del Decreto
ley 4057 de 2011 y 70 y 9o §lel Decreto nimero 1303 de 2014, autoricese la creacion de
un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria La Previsora S.A. con quien el
Ministerio de Hacienda y {rédito Publico suscribird el contrato de fiducia mercantil ‘
respectivo. Para todos los| efectos legales la representacion de dicho patrimonio
auténomo la llevard la socledad fiduciaria, quien se encargard de la atencién de los
procesos judiciales, reclamgciones administrativas, laborales o contractuales en los
cuales sea parte o destinatgrio el extinto Departamento Administrativo de Seguridad
(DAS) o su Fondo Rotatorid, y que no guarden relacién con funciones trasladadas a
entidades receptoras de acderdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, o que por
cualquier razén carezcan delautoridad administrativa responsable para su atencion.

3. Que, con el fin de atender y pagar con cargo al patrimonio autébnomo mencionado los
procesos judiciales entregadlos a la Fiscalia General como sucesora procesal del D.A.S.,
en los casos en que esta gntidad fuese excluida como parte procesal, se expidio el
Decreto 108 de 2016 dondp se asignaron dichos procesos por medio su articulo 1° a
la Agencia Nacional de Defdnsa Juridica

4. Que la Agencia Nacional d¢ Defensa Juridica solicitd (fl. 124) que se tuviera a Fiscalia

General de la Nacion comd| sucesora procesal del D.A.S. dentro del presente proceso,
como también lo hizo refpecto de la Policia Nacional (fl. 105) y ahora lo hace
solicitando que sea la Fidugrevisora S.A. quien suceda procesalmente al D.A.S. en estas
diligencias, a pesar de gfie la normatividad, precitada, incluso, por ella misma,
establece que es esta quier] debe asumir los procesos judiciales adelantados contra el
DAS.
5. Que la Ley 1753 de 2015 njo es excluyente con los decretos 1303 del 11 de julio de
2014 y 108 de 2016, ni los [derogd expresamente, pues cada norma ha sido expedida
en pro del desarrollo de la& otras, como bien reza el articulo 1° del Decreto 108 de
2016 “Asignanse a la Agenda Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin de que

sean atendidos y pagados| con cargo al patrimonio auténomo cuya creacién fue
autorizada por el articufo 238 de la Ley 1753 de 201 los procesos judiciales

entregados a la Fiscalia General de la Nacién como sucesor procesal del extinto
Departamento Administratiyo Seguridad (DAS)...” (se resalta).

Expediente: 50-001-33-33-004-2013}00507-00
Demandante: Jairo Orlando Garcia Péfez
Demandado: Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

Medio de Control: Nulidad y Restablecimignto del Derecho
JR
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6. Que ha sido designada como administradora del Patrimonio Auténomo referido a la

FIDUPREVISORA S.A. para pagar a cargo del mismo, los procesos judiciales en los que
haya sido parte el extinto D.A.S., por medio del articulo 238 de la Ley 1753 de 2015.

El Despacho concedera parcialmente el recurso de REPOSICION interpuesto por la parte
demandada, por lo anteriormente expuesto y en el sentido de continuar teniendo como
sucesor procesal a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y
vinculando a la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A., por considerar que tiene interés
directo dentro del particular.

En mérito de lo expuesto, JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

PRIMERO: Repone parcialmente el recurso de reposicion interpuesto contra el auto de
fecha 23 de junio de 2016 por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: VINCULAR a la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A., al presente proceso,
por considerar que tiene interés directo dentro del particular.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la FIDUCIARIA LA FIDUPREVISORA S.A. de la
presente providencia.

CUARTO: Notifiquese el presente auto en forma personal al Representante Legal de La
Fiduciaria La Previsora S.A,, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, informandole que una vez
notificado las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a su disposicion;
corrasele el traslado conforme a lo normado en el articulo 172 ibidem por treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacion de la demanda deben aportarse los documentos que se
encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, dese cumplimiento a lo dispuesto en el
PRIMERO segundo del auto del veintitrés (23) de junio de dos mil dieciséis (2016).

LA

VICTdR .‘IAKUARIO HOYOS CASTRO

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Juez
Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00507-00
Demandante: Jairo Orlando Garcia Pérez
Demandado: Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
JR



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

La anteriof] providencia se notjfica por anotacion en
estado elegtronico N° 042
2016.

el 9 de septiembre de

DANIEY ANDRES CASTRO LINARES
Sdcretario

Expediente: 50-001-33-33-004-2013-00507-00

Demandante: Jairo Orlando Garcia Pdrez

Demandado: Agencia Nacional de Dpfensa Juridica del Estado
Medio de Control: Nulidad y Restablecimipnto del Derecho

JR
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Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y vistos los documentos allegados
con las contestaciones de los oficios librados, se pone en conocimiento de la parte
interesada el dictamen rendido por la Junta de Calificacion de Invalidez del Meta, para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién electronica de esta providencia,
manifieste lo que a bien tenga sobre las pruebas decretadas.

Por otro lado y previamente a resolver la solicitud visible a folio 338, se requiere al
apoderado de la parte demandante, para que allegue las direcciones de citacion de los
testigos referidos en el mismo memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO
ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)
La anterior providencia se notifica p
estado electréonico N° 042 del 9 d

anotacion en

septiembre de

2016.
DANIEL ANDRES CA O LINARES
Secretario
Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00053-00
Demandante: Hugo Alexander Quintero Barrero y otros
Demandado: Departamento del Meta y otros

Medio de Control: Reparacion Directa
JR



Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y vistos los documentos allegados
con las contestaciones de los oficios librados, se ponen en conocimiento de la parte
interesada los documentos allegados a folios 167, 213, 214, 216 y 218 para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion electronica de esta providencia, manifieste lo

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

gue a bien tenga sobre las pruebas decretadas.

Por otro lado, se ordena oficiar, a costa y tramite de la parte demandante, al Director del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses para los efectos de la solicitud

radicada a folio 210.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, |

Expediente:

Demandante:

Demandado:
Accidn:
JR

s

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO

ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

La anterior providencia se notifica por anotacién en

estado electronico N° 042 del 9 de feptiembre de

2016.

DA ANDORES CASTRQ/LINARES
Secretario

/

/

50-001-33-33-004-2015-00123-00

Eloy José Berrio Moscote y otros

Nacidn — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Reparacion Directa

'Z,Lb
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Villavicencio, ocho (8) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016).
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

Aceptar la renuncia de poder presentada por el abogado JUAN ALEJANDRO GOMEZ
SANCHEZ, en su condicién de apodero de la entidad demandante FUNDACION CULTURAL
DEPORTIVO Y SOCIAL DEL META, visible a folio 110 A 112.

Se requiere a la entidad demandante FUNDACION CULTURAL DEPORTIVO Y SOCIAL DEL
META, constituya apoderado a efectos de continuar con el tramite, son pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

La anterior providencia se notifica por anotagdn en estado N°
42  del 9 de Septiembre de 2016.

DANIEL AMDRES CASTROAINARRES

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00145-00

Demandante: FUNDACION CULTURAL DEPORTIVO Y SOCIAL DEL META
Demandado: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

B.O.G.
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REFERENCIAS:

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2015-00316-00
DEMANDANTE: PLINIO GONZALEZ ANGULO
DEMANDADO: UGPP

ACLARA SENTENCIA

Mediante sentencia proferida al 15 de junio de 2016, se accedid a las pretensiones de la
demanda, en el sentido declarar la existencia del silencio administrativo negativo respecto
de las peticiones realizadas por la parte demandante de fechas 24 de octubre de 2014 y 05
de febrero de 2015, declarando la nulidad del acto ficto configurado por ello y se orden¢ a
la UGPP realizar el reajuste y pago de la pensién de vejez del demandante, con la totalidad

de los factores devengados en el Ultimo afio de prestacion del servicio.

En la parte considerativa de la referida sentencia, el Despacho expuso que “.de la
certificacion obrante folios 23 a 28 del expediente, se evidencia que la demandante en su dltimo
afio de servicios adicional a la asignacion bdsica, devengd el auxilio de transporte, el subsidio de
alimentacién, las horas extras, el recargo nocturno, dominical y festivo, y las primas técnica, de
vacaciones y servicios, sin evidenciarse que la entidad haya tenido en cuenta la totalidad de
estos factores, al momento de conformar el ingreso base de liquidacion de la mesada pensional,
desconociendo de esta forma, los criterios jurisprudenciales y la normatividad aplicable en la

materia”.

En escrito presentado por la apoderada de la parte actora, visible a folio 102 del
expediente, solicita aclarar la sentencia de 15 de junio de 2016, dado que en la parte

motiva de la misma se indica que la reliquidacion de la pensidén debe hacerse teniendo en

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00316-00
Demandante: Plinio Gonzalez Angulo
Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento de Derecho
R
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servicios, mencionando algunos
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nga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de

duda, siempre que estén conteniflas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

(..)" Asi, se tiene que es proce

sentencias complementarias, qu

de la decision inicial, por ello de

Por lo expuesto, estima el Desp3
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Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control:
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De igual forma, durante toda la parte motiva de la sentencia se hace referencia a que a
folios 23 a 28 se encuentran consignados los factores que debieron incluirse para liquidar

la pension de vejez del demandante, por lo que el Despacho fue claro al indicar a la UGPP

a qué documento debe acudir para tal liquidacion.

Al revisar el expediente se tiene que en la parte motiva, concretamente en el folio 98, se
reconoce que evidentemente el demandante en su Ultimo afio de servicios adicional a la
asignacion basica, devengd unos factores, los cuales se encuentran registrados a folios 23 a

28.
En consecuencia el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: NO Aclarar la sentencia de Primera Instancia de fecha 15 de junio de 2016, en la

parte motiva de la misma, conforme a lo ya expuesto.
SEGUNDO: Dese cumplimiento al auto del 14 de julio de 2016 obrante a folio 116.

AL

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO

JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO
ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)
La anterior providencia se notifica por anotacién en
el 9 de septiembre de

estado electronico N° 042

2016.
DAMIEL ANDRES CASTRO LINARES
ecretario
Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00316-00
Demandante: Plinio Gonzalez Angulo
Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento de Derecho
R




Tentendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

1. Reconodzcase a la abogada ADRIANA ROMERO PEREIRA como apoderada judicial del
MUNICIPIO DE PUERTO CARRENO - VICHADA, en los términos y fines del
conferidos visibles a folios 264 a 369, quien registra tarjeta profesional vigente de acuerdo
al reporte suministrado en el registro nacional de abogados de la pagina Web de la RAMA

JUDICIAL.

2. Solicitar al Comité de Verificacion, informe a este Despacho dentro del término de diez
(10) dias siguientes al recibido de la comunicacion, sobre el cumplimiento del fallo de fecha

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE

VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016).

22 de enero de 2016, notificado el 25 de enero de 2016

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:
B.O.G.

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL

42 del 9 de Septiembre ge 2016.

DANIEL ANDRES CASTRO LINARRES

La anterior providencia se notifica por angtacion en estado N°

50-001-33-33-004-2015-00320-00

JORGE ALBERTO RICCI BOLIVAR

MUNICIPIO DE PUERTO CARRENO - VICHADA
ACCION POPULAR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y vistos los documentos
allegados con las contestaciones a oficio librados, se ponen en conocimiento de la
parte interesada, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
de esta providencia, manifieste lo que a bien tenga sobre las pruebas decretadas.

A folio 434, obra respuesta por parte del Instituto de Medicina Legal, se pone en
conocimiento de la parte interesada para que asista el sefior Emerson David al
mencionado Instituto, junto con la Historia Clinica que reposa en el Expediente.

A folio 453, en respuesta al oficio J.4 — 00570 se allega Proceso Disciplinario con
Radicado DEGUV-2014-32, anexo (1).

A folio 439, se allega copia autentica de la preliminar con radicado N°. 221 por el
delito de lesiones personales y abuso de autoridad por acto arbitrario e injusto, el
cual tiene unos folios ilegibles.

De acuerdo a lo anterior, por Secretaria oficiese al Secretario del Juzgado 149 De
Instruccion Penal Militar DEGUV, para que remita los folios correspondientes del
248 al 266, donde obran las declaraciones de la sefiora Consuelo Restrepo Palacio,
Emerson David Restrepo Palacio, Anderson Ramirez, Oscar Olmos, Arligton Perea
Santos, Jhon Jainer Mosquera Mercado, Giovanni Maldonado Duberney Sanchez,
ya que estan totalmente ilegibles.

Asi mismo, oficiese al Juzgado Promiscuo del Circuito de San Jose Del Guaviare
para qué, informe que tramite le dio al Despacho Comisorio N°. 0026 librado por

este Juzgado.

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00495-00
Demandante: Emerson David Restrepo Palacio y Otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de Control: Reparacion Directa



A folio 555 del expediente, se
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conocimiento lo que a bien t
interesada, se entendera que

Una vez llegue el dictamen
ordenado en la audiencia inic

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:
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h testimonio de seis que se decretaron, se pone en
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al donde se decretaron pruebas, folio 422 reverso.

5R JANUARIO HOYOS CASTRO

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CAA)

La anterio
en Estado

DA

I providencia se notifica por anotacion
N° 042 de 9 de septiembre de 2016.

NIELC ANDRES CAS LINARES
Secretafio
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Reparacion Directa
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100495-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Meta en
providencia del veintiséis (26) de julio de 2016%, por la cual se revoca la sancién
impuesta en providencia de 5 de junio de 20167 debido a que se cumplié con lo
ordenado en la etapa de consulta.

Ejecutoriado el presente auto, procédase al archivo del presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO

ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)

La anterior providencia se notifica por anotacidon en

estado electrénico N° 042 del 9 septiembre de

2016.

DANIEL AKDRES CA6TRO LINARES

'Folios 5 a 7 del cuaderno de Grado de Consuita del expediente.
“Folios 20 a 22 del cuadermno de incidente del expediente.

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00507-00
Incidentante: Rafael Jiménez Angel
Incidentado: UARIV

Accion: Incidente de Desacato de accién de Tutela
JR



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho, dispone:

1.

Programar como fecha para adelantar Audiencia de Pacto de Cumplimiento, de que
trata el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, dentro del presente asunto, el proximo
VEINTISEIS (26) DE OCTUBRE DE 2016, a las 10:00 a.m. que se realizara en la Sala
N° 20 del segundo piso de la Torre B, asignada al Despacho.

Se ordena comparecer al sefior accionante JAIRO ALBERTO GARCIA BELTRAN; al
sefior COMANDANTE DEPARTAMENTO DE POLICIA DE VICHADA; al sefior
Alcalde Municipal de PUERTO CARRENO - VICHADA; al Presidente del CONCEJO
MUNICIPAL DE PUERTO CARRENO; al sefior GOBERNADOR DEL
DEPARTAMENTO DE VICHADA; al senor SECRETARIO DE SALUD
DEPARTAMENTAL DE VICHADA; al Representante Legal de INSTITUTO
COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA; al Representante legal de INSTITUTO DE
VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS INVIMA; al seior PROCURADOR
REGIONAL VICHADA; en forma obligatoria a la Audiencia de pacto de

cumplimiento.

Para los efectos anteriores, comuniquese a las partes, a sus apoderados, al Llamado

en Garantia y a la delegada del Ministerio Publico, por el medio mas expedito.

Lo anterior, teniendo en cuenta la obligatoriedad de la comparecencia de los
funcionarios competentes, conforme se desprende de la normatividad citada, en la
gue tambien se prevé que la inasistencia injustificada hara incurrir en sancion a tal
funcionario - inciso 2° y 6° Articulo 27 de la Ley 472 de 1998.

Se advierte a las entidades accionadas que deben asistir los representantes legales o
los funcionarios que se encuentren delegados en los términos de la Ley 489 de 1998,
caso en el cual deberda aportarse en la audiencia, en original o copia el acto
administrativo de delegacion, el cual, difiere del poder a través del cual se ejerce el

derecho de postulacion.

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00540-00

Incidentante: JAIRO ALBERTO GARCIA BELTRAN

Incidentado: DEPARTAMENTO DE VICHADA Y OTROS

Medio de Control: Proteccidn de los Derechos e intereses Colectivos

BOG.



2. Enla misma fecha y hora de la Audiencia de Pacto de Cumplimiento, las entidades
accionadas, deberan allegar copia del Acta del Comité de Conciliacion, en la cual
conste la decision de fondo que soporte la posicion del Comité de Conciliacion, en
relacién con la contestacion de la demanda y el asunto objeto de debate.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%l\/
VICFOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado N°
042 de 9 de septiembre de 2016.
DANIEKANDRES C O LINARES
Secretarj

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00540-00

Incidentante: JAIRO ALBERTO GARCIA BELTRAN

Incidentado: DEPARTAMENTO DE VICHADA Y OTROS

Medio de Control:  Proteccion de los Derechos e intereses Colectivos

BOG.
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho, dispone:

Teniendo en cuenta que dentro de la oportunidad procesal correspondiente, la entidad
demandada INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA al contestar la demanda,
llamé en garantia al Instituto de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA y las
providencias que resolvieron sobre dicho tramite, fueron anexadas al cuaderno principal
(cuaderno 2), se ordena el desglose desde el folio 205 hasta 214 para que obre en la parte
pertinente del cuaderno de Llamamiento en Garantia y por ende la refoliacion del mismo.

Se tiene por contestado el Llamamiento en garantia por parte del Instituto de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos INVIMA.

Recondzcase al abogada MELLISA TRIANA LUNA, como apoderado judicial del Llamado en
Garantia en los términos y fines del poderes conferidos visibles a folios 20y 27, quien
registra tarjeta profesional vigente de acuerdo al reporte suministrado en el registro
nacional de abogados de la pagina Web de la RAMA JUDICIAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

5 1
Y
N \)

ViC'fOR JANUARIO HOYOS CASTRO

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)
La anterior providencia se notifica por,anotacion en
Estado N° 042 de 9 de septiembre de 20/6.

DANIEL ANDRES CASTRO LINARES

Secretario

Expediente: 50-001-33-33-004-2015-00540-00
Incidentante: JAIRO ALBERTO GARCIA BELTRAN
Incidentado: DEPARTAMENTO DE VICHADA Y OTROS

Medio de Control: Proteccion de los Derechos e intereses Colectivos
BOG.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (08) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Procede el Despacho a pronunciarse en el presente caso, teniendo como fundamento
la solicitud presentada el 23 de agosto de 2016, por la sefiora MARIA SULAY RODRIGUEZ de
VELEZ , identificada con la C.C. 29.535.571, referente a la apertura de incidente de desacato
en contra de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas, por el incumplimiento al fallo de tutela proferido el 2 de marzo de 2016 (fls. 4 a 9
del cuaderno incidental), De acuerdo a lo anterior, se Dispone:

PRIMERO: REQUERIR al Dr. RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, en calidad de
Director Técnico de Gestidon Social y Humanitaria de la UARIV, para que informe y acredite
dentro del término de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, a partir de la notificacién del
presente auto:

e Sise cumplié con lo ordenado en el fallo del 2 de marzo de 2016, frente al amparo
del derecho al minimo vital de la sefiora MARIA SULAY RODRIGUEZ de VELEZ.

» Enel evento que no hubieren ACATADO el FALLO arriba sefialado, se sirvan explicar
coherentemente los motivos por los cuales no se le ha dado cumplimiento a la orden
emitida por éste despacho, correspondiente al amparo del derecho fundamental al
minimo vital de la accionante.

SEGUNDO: REQUERIR al sefior ALAN EDMUNDO JARA URZOLA en calidad de
Representante Legal de la UARIV, para que informe y acredite dentro del término de
CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, a partir del recibo de la comunicacion.

¢ Si el Director Técnico de Gestidon Social y Humanitaria de la UARIV, acaté el fallo de
tutela proferido por éste Despacho el 2 de marzo de 2016, y en caso contrario, realice
las actividades tendientes a que dicho funcionario, proceda acatar el referido fallo.

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00056-00
Demandante: MARIA SULAY RODRIGUEZ de VELEZ
Demandado: UARIV

Accion: Incidente de desacato de tutela

W\




TERCERO: NOTIFICAR el presen

e auto de manera personal a los funcionarios requeridos

2

conforme lo dispone el articulo 16 de Decreto 2591 en concordancia con el articulo 205 del

C.P.A.CAA. Se debera anexarse copia del escrito presentado por el accionante.

Si pasadas las cuarenta y ocho hpras (48) de que trata el presente requerimiento, no se ha
cumplido la orden dada en el fall, se adoptaran todas las medidas que sean necesarias para

el cabal cumplimiento del mismg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

dando apertura al incidente desacato solicitado.

ViCTO k\JANUARIO HOYOS CASTRO

Juez

UZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

(Art. 201 C.P.A.C.A)

La anterior pr

idencia se notifica por anotacién en estado

N° 042 de 09 de septiembre 2016.
DANIEL ANDRES TRO LINARES
/ Secrg_,t’ario
Expediente: 50-001-33-33-004-2016-p0056-00
Demandante; MARIA SULAY RODRIGUEZ de VELEZ
Demandado: UARIV

Accidn: Incidente de desacato d¢

tutela
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
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Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: EFIGENIA DIAZ CAICEDO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2016-00109-00

En atencién a la constancia secretarial que antecede, siendo procedente resolver sobre
el desistimiento de las pretensiones de la demanda en escrito radicado por la
apoderada de la parte demandante el dia 1 de julio de 2016, visible a folio 84 a 85 del

expediente.

El Despacho considera:

1. Al respecto, debe decirse inicialmente que el desistimiento es una de las formas de
terminacién anormal del proceso e implica la renuncia de las pretensiones de la

demanda.

2. El articulo 314 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision dentro del
proceso administrativo, en virtud de lo dispuesto por el articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece: "Art. 374.
Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso... “El desistimiento
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto
que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia. [...] "Si el
desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y personas no

comprendidas en él.”

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00109-00
Demandante: Efigenia Diaz Caicedo
Demandado: Municipio de Villavicencio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

an\




3. En el presente caso, la pgrte demandante, por medio de apoderada judicial,
manifiesta su voluntad de des|stir de la demanda incoada contra EL MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO-, peticidén qu¢ serd aceptada porque se cumplen los requisitos
formales que exige la ley, a sabgr:
a) De oportunidad, porque alIJL no se ha dictado sentencia; y b) la manifestacion la
hace la parte interesada, quier] cuenta con facultad expresa para desistir, de acuerdo
con el poder visible a folio 1 def expediente.
COSTAS PROCESALES

En relacién a la condena en cdstas, el Consejo de Estado SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION |PRIMERA, Consejero Ponente: GUILLERMO VARGAS
AYALA, en sentencia del 17 de]octubre de 2013, radicado 15001 2333 000 2012 00282

01, sefald:

“No obstante, debe la ]
ésta Corporacién venia
no era una consecue
valoracion debe hacers
normas del C.P.A.CA., ¥
articulos 171 del C.C
P.C.".pues es claro qug

bala advertir que asi como en vigencia del C.CA.
Kosteniendo que la decisidn de condenar en costas
hcia automdtica del desistimiento, esa misma
b cuando se trate de decretarlo con base en las
1 no acudiendo a la interpretacién armonica de los
\. y del numeral 9 del articulo 392 del C. de
tales disposiciones se refieren a la condena en

T La Seccién cuarta en Auto del 19 de agosto He 2010. Proceso Numero 05001-23-31-000-1998-01529-01(17987). M.P. Hugo Fernando
Bastidas Barcenas se puede advertir esa postura: 'l articulo 342 del C. de P. C,, aplicable en esta jurisdiccion por remision del articulo 267 del
C.CA, permite al actor desistir de la demanda antps de que el juez dicte sentencia que ponga fin al proceso. El desistimiento es una figura de
terminacién anormal del proceso, que permite al gemandante renunciar a la accion y, por ende, la providencia judicial que lo

acepta produce los mismos efectos que la sentenda.

El articulo 345 del C. de P.C, por su parte, prevé qfe el escrito de desistimiento debera presentarse en la forma indicada para la demanda, esto
es, con la constancia de presentacion personal y ghie, en todo caso, “[Slsiempre que se acepte un desistimiento se condenara en costas a quien
desistié, salvo que las partes convengan otra cosap que se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.”

Esa norma, sin embargo, debe interpretarse armdhicamente con los articulos 392-9 del C. de P.C. y 171 del C.C.A.1. El primero, define que la
condena en costas es procedente siempre que egtén causadas y probadas en el proceso. Y, el segundo, establece que el juez administrativo
debera examinar la conducta asumida por las parfes, para determinar si es 0 no necesario condenar en costas. Es decir, la condena en costas
no es una consecuencia automatica de la aceptacipn del desistimiento, pues para ello el juez debera valorar la conducta asumida por las partes
y, ademas, verificar si aparecen causadas y probadhs en el proceso.

La condena en costas procesales fue consagradad como una forma de sancionar a la parte que resulta vencida en el litigio y consiste en el
reconocimiento a favor de la parte contraria de lo§ gastos en que incurrié para impulsar el proceso (expensas) y de los honorarios de abogado
{agencias en derecho). Esto es, para que proceda la condena en costas debera estar probado que en el procesoc se pagaron expensas o
agencias en derecho.
Ahora bien, aunque en el desistimiento no hay p
conducta del demandante. Esa valoracion no tieng

opiamente una parte vencida en el proceso eso no significa que el juez no deba valorar la
otro propdsito que determinar si existe una conducta que amerite la condena en costas.

En el caso particular, el desistimiento de las prete
acto administrativo en el que decreté la prescrip
que como no existia convenio entre las partes la
guardaba relacién con los actos acusados en la pr
Para la Sala, en el proceso no aparecen causadas
conducta que amerite la condena por ese concep
la prescripcion de la obligacién que tenia la parte
La Seccion Tercera ha compartido también este
pendiente de la apertura a la etapa probatoria. El
“En cuanto a la forma, el articulo 345 ibidem sefia
que se acepte, se condenara en costas a quien de!
En este caso, el desistimiento que presento el dery
a las costas, la Sala observa que éstas no se causa
M.P. Ramiro Saavedra Becerra
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siones sobrevino, segun lo relatd la parte demandante, por el hecho de que la DIAN profirio
6n de las obligaciones a cargo de la Sociedad Proteccion S.A. La DIAN, por su parte, alegd
condena en costas era obligatoria. Que, ademas, el motivo alegado en el desistimiento no
sente accion.

hi probadas las costas procesarles que reclama la DIAN. Tampoco se observa ningun tipo de
b, pues lo cierto es que el desistimiento obedecié al hecho de que la DIAN hubiera declarado
hctora y que discutia en la presente accién.”

Lriterio en el proceso ndmero 11001-23-26-000-2006-00005-00(32396), que se encontraba

roveido previd lo siguiente:
que el desistimiento debe presentarse en la forma indicada para la demanda y que siempre

istid, a menos que las partes convenga otra cosa.
andante cumple con los requisitos exigidos por la Ley y, por lo tanto, se aceptara. En relacion
on, razdn por la cual no se condenara en costas al actor.” (Auto del 12 de diciembre de 2007.
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costas declarada en la sentencia, hipotesis que no se compagina en
manera alguna con la figura del desistimiento.

El criterio de aplicacion de las normas sobre condena en costas en
desistimiento de la demanda, debe atender al cardcter del conflicto
suscitado en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, pues tal y
como lo planteé el recurrente, la filosofia de esta figura en el derecho civil
es diferente a la ventilada en asuntos como el de la referencia por el
cardcter piblico de una de las parte en conflicto, que entre otras cosas, ha
justificado en Colombia la existencia de una jurisdiccién especializada e
independiente de la ordinaria.

En ese orden, como las costas procesales se orientan a sancionar el
ejercicio_abusivo_de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal
innecesario _de la_parte demandada y de la propia administracién de
justicia®, su reconocimiento debe atender tal naturaleza y las
circunstancias de cada caso”. Subrayado del Despacho.

De conformidad con lo anterior, observa este juzgado que la parte actora ha
propendido porque no se produzca el mencionado desgaste, pues con su intencion se
infiere el querer evitar tal despliegue de la administracion de justicia, y pone en
conocimiento del juzgado su deseo con el fin de que no se continuara adelantando el

tramite.

Asi las cosas, nos encontramos frente a una variante de las causales tipicas en que no
es viable una condena en costas, garantizando asi los derechos procesales de las
partes, asi que por las razones expuestas este Despacho no condena en costas a la

parte actora.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA presentado por la
abogada YEIMY SORANYI SERRANO GARZON, en su calidad de apoderada de la
sefiora EFIGENIA DIAZ CAICEDO, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva

de esta providencia.

2 Sentencia T-342 de 2008: “Al respecto cabe sefialar, que de acuerdo a la jurisprudencia de esta Corporacion, se entiende

por costas procesales los gastos que se deben sufragar en el proceso; la nocién incluye las expensas y las agencias en derecho. Las expensas
son las erogaciones distintas al pago de los honorarios del abogado, tales como el valor de las

notificaciones, los honorarios de los peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, plizas, etc 2. Las agencias en derecho corresponden a
los gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce

discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral 3° del articulo 393 del C.P.C.2

, ¥ que no necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su abogado.”

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00109-00
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SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restabjecimiento del derecho que instauré la sefiora EFIGENIA
DIAZ CAICEDO contra EL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

TERCERO: No hay lugar a conglenar en costas a la parte demandante, por las razones

expuestas en la parte motiva.

CUARTO: Archivese el expediepte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

it

ViCT. JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

La anteriof providencia se notifica por anotacion
en Estado N° 042 de 9 de septienfbre de 2016.

DALIE ANDRES CXSTRO LINARES

Secretgrio
/
/ /
f f
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (08) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Procede el Despacho a pronunciarse en el presente caso, teniendo como fundamento
la solicitud presentada el 23 de agosto de 2016, por la sefiora LUZ MERY SANCHEZ
GARAVITO, identificada con la C.C. 40.415.875, referente a la apertura de incidente de
desacato en contra de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, por el incumplimiento al fallo de tutela proferido el 25 de julio de
2016 (fls. 2 a 9 del cuaderno incidental), De acuerdo a lo anterior, se Dispone:

PRIMERO: REQUERIR al Dr. RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, en calidad de
Director Técnico de Gestion Social y Humanitaria de la UARIV, para que informe y acredite
dentro del término de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, a partir de la notificacion del
presente auto:

* Sise cumplio con lo ordenado en el fallo del 25 de julio de 2016, frente al amparo
del derecho de peticion invocado por la sefiora LUZ MERY SANCHEZ GARAVITO.

e Enel evento que no hubieren ACATADO el FALLO arriba sefialado, se sirvan explicar
coherentemente los motivos por los cuales no se le ha dado cumplimiento a la orden
emitida por éste despacho, correspondiente a que procediera a dar respuesta a la
peticion de la accionante.

SEGUNDO: REQUERIR al sefior ALAN EDMUNDO JARA URZOLA en calidad de
Representante Legal de la UARIV, para que informe y acredite dentro del término de
CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, a partir del recibo de la comunicacion.

e Si el Director Técnico de Gestion Social y Humanitaria de la UARIV, acaté el fallo de
tutela proferido por éste Despacho el 25 de julio de 2016, y en caso contrario, realice
las actividades tendientes a que dicho funcionario, proceda acatar el referido fallo.

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00264-00
Demandante: LUZ MERY SANCHEZ GARAVITO
Demandado: UARIV

Accion: Incidente de desacato de tutela

N\



TERCERO: NOTIFICAR el preserfte auto de manera personal a los funcionarios requeridos
conforme lo dispone el articulo 16 de Decreto 2591 en concordancia con el articulo 205 del
C.P.A.C.A. Se debera anexarse copia del escrito presentado por el accionante.

Si pasadas las cuarenta y ocho hpras (48) de que trata el presente requerimiento, no se ha
cumplido la orden dada en el fallp, se adoptaran todas las medidas que sean necesarias para

el cabal cumplimiento del mismd, dando apertura al incidente desacato solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

vVicT JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

buUzGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

(Art. 201 C.P.A.CA)

La anterior prdvidencia se notifica por anotacién en estado

N° 042 de 09 de septiembre 2016.

Secretario

7 7
»o'
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (08) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YORK MARY BONILLA AMAYA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2016-00266-00

Procede el Despacho a ocuparse del estudio de la demanda de la referencia.

Antecedentes

l. Pretension

Mediante escrito presentado el dia 15 de julio de 2016, ante éste Despacho, la sefiora
YORK MARY BONILLA AMAYA, a través de apoderado present6 demanda ejecutiva
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, para que se condene al

Ministerio demandado a pagar a la demandante lo siguiente:

1. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del afio 1997, a partir del 1° de enero de 1997, mes por mes hasta el 03

' de marzo de 2008, fecha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
u homologacion salarial.

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
1997 1.221.560 0.50% 4022 818.852

2. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del afio 1998, a partir del 1° de enero de 1998, mes por mes hasta el 03
de marzo de 2008, fecha esta ultima en la que se pagd dicha nivelacion
u homologacion salarial.

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
71998 2.319.632 0.50% 3662 1.415.749
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Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Los intereses legales,
del afio 1999, a parti
de marzo de 2008, fé

u homologacion sala

por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
" del 1° de enero de 1999, mes por mes hasta el 03
rha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
{al.

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
1999 1.500.599 0.50% 3302 1.376.113

Los intereses legales,
del ano 2000, a parti
de marzo de 2008, fd
u homologacion sala

por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
* del 1° de enero de 2000, mes por mes hasta el 03
cha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
ral.

ANO DEVENGQADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2000 2.628.1§6 0.50% 2942 1.288.653

Los intereses legales,
del afio 2001, a part
de marzo de 2008, fe
u homologacién sala

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del 1° de enero de 2001, mes por mes hasta el 03
cha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
rial.

ANO DEVENQADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2001 2.818.6]16 0.50% 2582 1.212.944

Los intereses legales

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial

del aho 2002, a partjlr del 1° de enero de 2002, mes por mes hasta el 15

de marzo de 2007, fd
u homologacion sald

cha esta ultima en la que se pagd dicha nivelacién
rial.

ANO DEVENEADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2002 2.8541109 0.50% 1874 891.433

Los intereses legales,
del ano 2003, a part

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
r del 1° de enero de 2003, mes por mes hasta el 15

de marzo de 2007, fgcha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién

u homologacién saldrial.
ARO DEVENFADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2003 2.942841 0.50% 1514 742.577

Los intereses legales
del aho 2004, a part|
de marzo de 2007, fs
u homologacion salg

50-001-33-33-004-2016,
YORK MARY BONILLA A
NACION-MINISTERIO D
Ejecutivo

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
r del 1° de enero de 2004, mes por mes hasta el 15
cha esta dltima en la que se pagd dicha nivelacién
rial.

00266-00
MAYA
EDUCACION NACIONAL.




ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2004 2.985.129 0.50% 1754 574.140

9. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del afio 2005, a partir del 1° de enero de 2005, mes por mes hasta el 15
de marzo de 2007, fecha esta tltima en la que se pagd dicha nivelacién
u homologacion salarial.

ARNO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2005 3.740.064 0.50% 794 415.536

10. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del afio 2006, a partir del 1° de enero de 2006, mes por mes hasta el 15
de marzo de 2007, fecha esta ultima en la que se pagd dicha nivelacién
u homologacion salarial.

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2006 4.026.987 0.50% 434 291.285

11. Se condene al pago de las agencias en derecho, las costas y los demds
gastos del proceso.

Il. ANTECEDENTES

A. HECHOS

Manifestd la ejecutante, que laboré como administrativo de los Establecimientos
Educativos al servicio del Departamento del Meta, quienes son financiados con
recursos del sistema general de participacion, la Nacidon-Ministerio de educacion
Nacional a través de la Secretaria de Educacién departamental, le pagd nivelacion
salarial de los afios 1997 a 2006 por la suma de $ 27.437.568, valores que fueron
cancelados para los afios 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001 el dia 3 de marzo 2008, los
afios 2002, 2003, 2004, 2005 y 2006 el dia 15 de marzo de 2007.

Indica que los anteriores valores fueron reconocidos mediante resolucion No. 1945
del 15 de marzo de 2007 y 1304 del 3 de marzo de 2008; emitidas por el

Departamento del Meta, reconociendo los afios 1997 a 2006.

a) Problema Juridico

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00266-00

Demandante: YORK MARY BONILLA AMAYA
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Se trata de establecer si los gctos administrativos, Resoluciéon No. 1945 de 2007 y
Resolucién No. 1304 de 2008,
exigible, en favor de la ejecuta
librar MANDAMIENTO EJECUTI

rontienen una obligacion Clara, expresa y actualmente
hte YORK MARY BONILLA AMAYA, y por ende se debe
VO, por las sumas solicitadas en las pretensiones de la
demanda.

b) Resolucion del problema.

Con la entrada en vigencia de fa ley 1437 de 2011 -C.P.A.C.A.-, se establecieron reglas
especiales en relacion con el tifulo ejecutivo y el proceso ejecutivo. En ese sentido, el

articulo 297 de la Ley 1437 de 4011, en su numeral 4°, sefiala:

“Articulo 297. Titulo EjecJtivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
ejecutivo:

()

"4. Las copias auténticas de
en los cuales conste el re
obligacion clara, expresa,
administrativa. La autoridg
hacer constar que la copia
subrayado para resaltar.

Ademas de lo anterior, y por r

los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
onocimiento de un derecho o la existencia de una
y exigible a _cargo de la respectiva autoridad
d que expida el acto administrativo tendrd el deber de
auténtica corresponde al primer ejemplar.” Negrilla y

caso particular el articulo 422 (lel CGP, que determina:

ARTICULO 422. TiTULO
obligaciones expresas, cl

EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
iras y exigibles que consten en documentos que

provengan del deudor o ﬁe su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de

cualquier jurisdiccion, o dd
procesos de policia apru
auxiliares de la justicia, y
hecha en el curso de un p

"
en el interrogatorio previstl

Respecto de las distintas clas

pronunciado en los siguienteg

“El titulo ejecutivo bien pued
en_un solo documento, cg
cheque, pagaré, etc) o b

integrado por un conjunta

otra providencia judicial, o de las providencias que en
ben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
os demds documentos que sefiale la ley. La confesién
ceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
en el articulo 184. (Negrilla y subrayada del Despacho)

términos:

e ser singular, esto es, estar contenido o constituido

[mo por ejemplo un titulo valor (v.gr. letra de cambio,

en puede ser complejo, cuando quiera que esté
de documentos, como por ejemplo-entre otros-por

00266-00
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un contrato, mas las constancias de cumplimiento o recibo de las obras,
servicios o bienes contratados, el reconocimiento del co-contratante del precio
pendiente de pago, el acta de liquidacién, etc. Los documentos allegados con la
demanda deben valorarse en su conjunto, con miras a establecer si constituyen una
prueba idénea de la existencia de una obligacidn clara, expresa y exigible a favor del
egjecutante, como lo establece el articulo 488 del C.P.C. El titulo ejecutivo debe
demostrar la existencia de una prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que
el obligado debe observar, en favor de su acreedor, una conducta de hacer, de dar o
de no hacer y esa obligacion debe ser expresa, clara y exigible, requisitos estos que
ha de reunir cualquier titulo ejecutivo, no importa su origen.”’ (Subrayado y negrillas
fuera del texto)

A manera de conclusion podernos sefialar: Para que un acto administrativo preste o
sirva de titulo ejecutivo, debe i) Que en el acto administrativo conste el
reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacién de manera expresa
a favor del ejecutante. ii) Que dicha obligacién sea clara y exigible a cargo de la
autoridad administrativa, es decir que emanen del deudor. iii) Que el acto

administrativo se aporte al proceso en copia auténtica y con constancia de ejecutoria.

Las disposiciones civiles en materia de titulos ejecutivos (articulo 422 del C.G.P.), han

tenido desarrollo jurisprudencial en el siguiente sentido:

“las obligaciones ejecutables requieren de demostracién documental en la cual se
advierta la satisfaccién de las condiciones tanto formales, como de fondo. Las
formales miran que el documento o documentos conformen unidad juridica; que
emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por
el juez, o por arbitro etc. Las de fondo, atafien a que de ese o esos documentos,
con alguno de los origenes indicados en la norma, aparezca a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado una “obligacién clara, expresa y exigible y
ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar
una suma de dinero”. Por obligacion expresa debe entenderse aquella que
aparece manifiesta en la_redaccién misma del titulo, es decir que en el
documento (s) que contiene la obligacién debe constar en forma nitida el
“crédito-deuda” sin _que para ello haya que acudir a elucubraciones o
suposiciones; por ello "Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la
obligaciéon por razonamientos l6gico juridicos, considerandola una consecuencia
implicita o una interpretacion personal indirecta”. Por obligacién clara: se significa
que debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. Por
obligacién exigible se comprende o traduce aquella que puede demandarse por
no_estar pendiente de un plazo o una condicién. Dicho de otra forma, tal
exigibilidad se debe a la que debia cumplirse dentro de cierto término ya
vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no se

sefialé término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto

! Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia de 31 de enero de 2008, Consejera Ponente: Dra. Myriam
Guerrero de Escobar, Expediente: 44401-23-31-000-2007-00067-01 (34201)
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tiempo que ya transcurrid]
plazo ni condicién, previo

y la que es pura y simple por no haberse sometido a
requerimiento.”? (Subrayado y negrillas fuera del texto)

Asi las cosas, el Juez competerfte en cada caso particular debe analizar el documento

o cumulo de documentos apo
cumplen con los requisitos fo

acciéon ejecutiva las obligacio

tados por el ejecutante para determinar si los mismos
males y de fondo que permitan cobrar a través de la

hes en ellos contenidas®. Es decir, ante una demanda

ejecutiva el Juez debe decidir i el libelo y los documentos anexos al mismo permiten

o no librar mandamiento e

demandado®.

Caso concreto:

<)

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera,
Botero, Expediente: 50001-23-31-000-2

3 "Al respecto es de precisar que el pro|
de caracter patrimonial, registrado en
insatisfecho por quien es deudor.

No obstante, la existencia de una oblig
el caracter de titulo ejecutivo, puesto
prestacion sino que también cumpla cg

)

Ahora bien, tratdndose de un documen
puede predicarse cuando, a pesar
convencimiento en torno a su ejecut

opciones en cuanto a la prestacion dej

Es decir que si el escrito en el que cons
ser salvadas mediante la interpretaciéf
pretensiones de la demanda, el juez pu
pago deprecado.” Consejo de Estadg

ecutivo a favor del demandante y en contra del

bentencia de 25 de enero de 2007, Consejero Ponente: Dr. Enrique Gil
05-00309-01 (32217).

Feso ejecutivo tiene por finalidad la realizacion de un derecho subjetivo
documento escrito, del que se tiene certeza pero que se encuentra

hcion documentada no implica per se que se pueda predicar del mismo
gue no solo se requiere que exista certeza sobre la existencia de la
h ciertos requisitos formales y de fondo.

o diferente al titulo valor, la ausencia de alguno de estos elementos solo
He hacerse una interpretacién integral del escrito, no se logra el
bbilidad, porque de la literalidad del mismo se desprenden miiltiples
da, el monto, la forma de pago o las circunstancias para su satisfaccién.

a la obligacién objeto de ejecucion presenta inconsistencias que pueden
integral del mismo, y esta inferencia encuentra correspondencia en las
ede colegir la claridad exigida en la norma y proferir el mandamiento de
Seccién Tercera, Subseccién C, Sentencia de 25 de mayo de 2011,

Consejero Ponente: Dr. Jaime Orlagdo Santofimio Gamboa, Expediente: 27001-23-31-000-2010-00295-

01(40370).

4" . la Sala precisa que en el tramite a

elantado en ejercicio de la accién ejecutiva, de caracter contractual, no es

dable al Juez solicitar documentos que fendan a demostrar que la obligacién que se reclama no es clara, expresa o

actualmente exigible. Estos requisitos
demanda acompanada de los docume
satisfacerse a cabalidad se abstendra d
tiene el juez frente a la demanda ejecut
tres opciones. 1) Librar el mandamient
una obligacién clara, expresa y exigibld
porque junto con la demanda no se a
solicitadas en la demanda ejecutiva qu
cumplidas, conducen al juez a proferir
que exista titulo ejecutivo; o negarlo,
de junio de 2000 Consejera Ponente: [

Expediente: 50-001-33-33-004-201 A
Demandante: YORK MARY BONILLA
Demandado: NACION-MINISTERIO {

Medio de Control:

Ejecutivo

ben ser apreciados por el juez en el momento en el cual se presenta la
tos de los cuales se pretenda derivar el titulo ejecutivo y, en caso de no
librar mandamiento de pago. Ya esta Sala ha referido a las opciones que
Va, al decir: “En otras palabras, frente a la demanda ejecutiva el juez tiene
b de pago cuando los documentos aportados con la demanda contienen
, esto es, constituyen titulo ejecutivo. 2) Negar el mandamiento de pago
borto el titulo ejecutivo. 3) Disponer la practica de las diligencias previas
e cumplan los supuestos legales (art. 489 C. de P. C)). Las cuales, una vez
bl mandamiento de pago si fueron acreditados los requisitos legales para
kN caso contrario”.” Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Sentencia de 29
ra. Maria Elena Giraldo Goémez, Expediente: 17356.

$-00266-00
MAYA
E EDUCACION NACIONAL.




7
Una vez establecidas las normas pertinentes y reglas jurisprudenciales que interesan al

presente asunto, es menester determinar si el acervo documental aportado por la
ejecutante cumple con los requisitos formales y de fondo para considerarlos un titulo
ejecutivo y en consecuencia, proceder a librar mandamiento de pago en favor de la

demandante y en contra de la entidad demandada.

Para decidir si se debe librar o negar mandamiento de pago en [os términos solicitados
en el libelo de la demanda se deben tener en cuenta los siguientes documentos,

aportados por la demandante:

a. Copia autentica de las resoluciones No. 1945 de 2007 “por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de la deuda e indexacién causada por la
homologacion y nivelacion salarial” y No. 1304 de 2008 “por el cual se reconoce
el pago de la deuda e indexacién causada por la homologacién y nivelacién
salarial de los afos 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001" (fl. 4 a 20), expedidas por el
Secretario de Educacion del Departamento del Meta.

Del andlisis de los documentos traidos con la demanda, el Despacho concluye que no
estdn probadas a cargo del ejecutado la existencia de una obligacion, clara, expresa y
exigible, toda vez, que los documentos aportados como titulo no cumple con las
exigencias del inciso 4 del Articulo 297 del C.P.A.CA, en cuanto no existe en el
expediente constancia de ejecutoria de los actos administrativos, ni constancia que la

copia autentica corresponde al primer ejemplar.

Mediante auto del 11 de agosto de 2016 visible a folio 88 del expediente, notificado en
el estado N°. 038 el dia 12 de agosto de 2016, se concedid a la parte actora el término
de diez (10) dias para corregir la demanda en los términos alli claramente establecidos.

Advierte el Despacho que no se dio cumplimiento a lo requerido en dicho proveido.

Conforme a lo anterior, concluye el Despacho que al no acreditarse los supuestos para

dictar mandamiento de pago, se procedera a negar su decreto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito De

Villavicencio,

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00266-00

Demandante: YORK MARY BONILLA AMAYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Medio de Control:  Ejecutivo




PRIMERO.

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este

los anexos sin necesidad de d¢sglose dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

Negar el mandarpiento de pago solicitado, por lo expuesto en la parte

vicT

RESUELVE

JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior
Estado N° _(

o

DA

rovidencia se notifigh por anotacién en
2 del Q9 de septiepfpbre de 2016.

NIEL ANDRES CASTRO LINARES
Secrefario

50-001-33-33-004-2014

YORK MARY BONILLA AIAAYA
>

NACION-MINISTERIO
Ejecutivo

-00266-00

EDUCACION NACIONAL.

auto, archivense las diligencias previa devolucién de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (08) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA:

EJECUTIVO

DEMANDANTE: GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

EXPEDIENTE:

Pretension

ejecutiva contra la

50-001-33-33-004-2016-00268-00

Procede el Despacho a ocuparse del estudio de la demanda de la referencia.

Antecedentes

Mediante escrito presentado el dia 15 de julio de 2016, ante éste Despacho, la sefiora

GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ, a través de apoderado presenté demanda

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, para que se

condene al Ministerio demandado a pagar a la demandante lo siguiente:

1. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del afio 1997, a partir del 1° de enero de 1997, mes por mes hasta el 03
de marzo de 2008, fecha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
u homologacion salarial; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
1997 1.396.558 0.50% 4022 936.159

2. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del afio 1998, a partir del 1° de enero de 1998, mes por mes hasta el 03
de marzo de 2008, fecha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
u homologacion salarial; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
1998 1.940.882 0.50% 3662 1.184.585

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

50-001-33-33-004-2016-00268-00
GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Ejecutivo



Expediente:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Los intereses legales,
del afio 1999, a partir
de marzo de 2008, feq
u homologacién salar

por el no pago oportuno de la nivelacion salarial

del 1° de enero de 1999, mes por mes hasta el 03
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
1999 2.086.7¢4 0.50% 3302 1.148.405

Los intereses legales,
del afio 2000, a partir
de marzo de 2008, fe(
u homologacién salar

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del 1° de enero de 2000, mes por mes hasta el 03
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2000 2.339.3%7 0.50% 2942 1.147.084

Los intereses legales,
del afio 2001, a partin
de marzo de 2008, feq
u homologacién salarn

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del 1° de enero de 2001, mes por mes hasta el 03
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2001 2.52844 0.50% 2582 1.088.090

Los intereses legales,
del afio 2002, a partin
de marzo de 2007, feq
u homologacion salarn

bor el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del 1° de enero de 2002, mes por mes hasta el 15
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGRDO INTERES No. TOTAL
DIAS
2002 2.697.907 0.50% 1874 842.646

Los intereses legales,
del afio 2003, a partin
de marzo de 2007, fe
u homologacién salar

por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del 1° de enero de 2003, mes por mes hasta el 15
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGRADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2003 2.885.467 0.50% 1514 728.175

Los intereses legales,
del afio 2004, a parti
de marzo de 2007, feq
u homologacién salan

50-001-33-33-004-2016-
GLORIA EMELCY FORERO

NACION-MINISTERIO DE
Ejecutivo

bor el no pago oportuno de la nivelacion salarial
del 1° de enero de 2004, mes por mes hasta el 15
ha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacion
al; intereses discriminadas de la siguiente manera:

0268-00
MARTINEZ
EDUCACION NACIONAL.




A.

Manifestd la ejecutante, que laboré como administrativo de los Establecimientos
Educativos al servicio del Departamento del Meta, quienes son financiados con
recursos del sistema general de participacién, la Nacion-Ministerio de educacién
Nacional a través de la Secretaria de Educacion departamental, le pagé nivelacion
salarial de los afios 1997 a 2006 por la suma de $ 25.834.750, valores que fueron
cancelados para los afios 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001 el dia 3 de marzo 2008, los

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2004 3.074.104 0.50% 1754 591.253

Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacién salarial

del afio 2005, a partir del 1° de enero de 2005, mes por mes hasta el 15
de marzo de 2007, fecha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
u homologacidn salarial; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2005 3.300.018 0.50% 794 436.702

10. Los intereses legales, por el no pago oportuno de la nivelacién salarial
del afio 2006, a partir del 1° de enero de 2006, mes por mes hasta el 15
de marzo de 2007, fecha esta ultima en la que se pagé dicha nivelacién
u homologacion salarial; intereses discriminadas de la siguiente manera:

ANO DEVENGADO INTERES No. TOTAL
DIAS
2006 3.584.891 0.50% 434 259.307

11. Se condene al pago de las agencias en derecho, las costas y los demds
gastos del proceso.

HECHOS

II. ANTECEDENTES

afos 2002, 2003, 2004, 2005 y 2006 el dia 15 de marzo de 2007.

Indica que los anteriores valores fueron reconocidos mediante resoluciones No. 1945
del 15 de marzo de 2007 y 1304 del 03 de marzo de 2008; emitidas por

Departamento del Meta reconociendo los afios 1997 a 2006.

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

50-001-33-33-004-2016-00268-00

GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
Ejecutivo




a) Problema Juridico

Se trata de establecer si los 4
Resolucién No. 1304 de 2008,

exigible, en favor de la ejecutar
debe librar MANDAMIENTO EJf

de la demanda.

ctos administrativos, Resoluciéon No. 1945 de 2007 y
fontienen una obligacién Clara, expresa y actualmente
te GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ, y por ende se

CUTIVO, por las sumas solicitadas en las pretensiones

b) Resolucion del problenja.

Con la entrada en vigencia de |

h ley 1437 de 2011 —C.P.A.C.A.-, se establecieron reglas

especiales en relacién con el tifulo ejecutivo y el proceso ejecutivo. En ese sentido, el

articulo 297 de la Ley 1437 de 2

D11, en su numeral 4°, sefala:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo

ejecutivo:

(..)

"4. Las copias auténticas de
en los cuales conste el rec|
obligacién clara, expresaq,
administrativa. La autorida
hacer constar que la copia
subrayado para resaltar.

Ademas de lo anterior, y por rg

caso particular el articulo 422 d{

ARTICULO 422. TITULO
obligaciones expresas, cld

0s actos administrativos con constancia de ejecutoria,
bnocimiento de un derecho o la existencia de una
y exigible a cargo de la_respectiva autoridad
H que expida el acto administrativo tendrd el deber de
huténtica corresponde al primer ejemplar.” Negrilla y

mision del articulo 299 del CPACA, resulta aplicable al
| CGP, que determina:

FJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
ras y exigibles que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o

las que emanen de una s
cualquier jurisdiccidn, o de
procesos de policia aprug
auxiliares de la justicia, y |
hecha en el curso de un pro
en el interrogatorio previsto

Respecto de las distintas clasq

pronunciado en los siguientes

“El titulo ejecutivo bien puedy
en un solo documento, co

ntencia de condena proferida por juez o tribunal de
otra providencia judicial, o de las providencias que en
ben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
bs demds documentos que sefiale la ley. La confesién
reso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
en el articulo 184. (Negrilla y subrayada del Despacho)

s de titulos ejecutivos el H. Consejo de Estado se ha

términos:

ser sinqular, esto es, estar contenido o constituido
o por efemplo un titulo valor (v.gr. letra de cambio,

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-40268-00
Demandante: GLORIA EMELCY FOREROMARTINEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DEJEDUCACION NACIONAL.

Medio de Control:  Ejecutivo




cheque, pagaré, etc); o bien puede ser complejo, cuando quiera que esté
integrado por un conjunto de documentos, como por ejemplo-entre otros-por
un_contrato, mas las constancias de cumplimiento o recibo de las obras,
servicios o bienes contratados, el reconocimiento del co-contratante del precio
pendiente de pago, el acta de liquidacién, etc. Los documentos allegados con la
demanda deben valorarse en su conjunto, con miras a establecer si constituyen una
prueba idonea de la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a favor del
ejecutante, como lo establece el articulo 488 del C.P.C. El titulo ejecutivo debe
demostrar la existencia de una prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que
el obligado debe observar, en favor de su acreedor, una conducta de hacer, de dar o
de no hacer y esa obligacién debe ser expresa, clara y exigible, requisitos estos que
ha de reunir cualquier titulo ejecutivo, no importa su origen.”’ (Subrayado y negrillas
fuera del texto)

A manera de conclusion podernos sefialar: Para que un acto administrativo preste o
sirva de titulo ejecutivo, debe i) Que en el acto administrativo conste el
reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacidén de manera expresa
a favor del ejecutante. ii) Que dicha obligacidn sea clara y exigible a cargo de la
autoridad administrativa, es decir que emanen del deudor. iii) Que el acto

administrativo se aporte al proceso en copia auténtica y con constancia de ejecutoria.

Las disposiciones civiles en materia de titulos ejecutivos (articulo 422 del C.G.P.), han

tenido desarrollo jurisprudencial en el siguiente sentido:

“las obligaciones ejecutables requieren de demostracion documental en la cual se
advierta la satisfaccion de las condiciones tanto formales, como de fondo. Las
formales miran que el documento o documentos conformen unidad juridica; que
emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por
el juez, o por arbitro etc. Las de fondo, atafien a que de ese o esos documentos,
con alguno de los origenes indicados en la norma, aparezca a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado una “obligacién clara, expresa y exigible y
ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar
una suma de dinero”. Por obligacion expresa debe entenderse aquella que
aparece manifiesta en la redaccion misma del titulo, es decir que en el
documento (s) que contiene la obligacién debe constar en forma nitida el
“crédito-deuda” sin que para ello_haya que acudir a elucubraciones o
suposiciones; por ello “Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la
obligacién por razonamientos logico juridicos, considerandola una consecuencia
implicita o una interpretacién personal indirecta”. Por obligacién clara: se significa
que debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. Por
obligacion exigible se comprende o traduce aquella que puede demandarse por
no estar pendiente de un plazo o una condicién. Dicho de otra forma, tal
exigibilidad se debe a la que debia cumplirse dentro de cierto término ya

vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no se

sefialé término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto

1 Consejo de Estado, Seccidén Tercera, Sentencia de 31 de enero de 2008, Consejera Ponente: Dra. Myriam
Guerrero de Escobar, Expediente: 44401-23-31-000-2007-00067-01 (34201)

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00268-00
Demandante: GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Medio de Control: Ejecutivo




tiempo que ya transcurrié
plazo ni condicién, previo

y la que es pura y simple por no haberse sometido a
requerimiento.”? (Subrayado y negrillas fuera del texto)

Asi las cosas, el Juez competerfte en cada caso particular debe analizar el documento

o cumulo de documentos apo
cumplen con los requisitos fo

accién ejecutiva las obligacio

tados por el ejecutante para determinar si los mismos

—

'males y de fondo que permitan cobrar a través de la

hes en ellos contenidas?. Es decir, ante una demanda

ejecutiva el Juez debe decidir §i el libelo y los documentos anexos al mismo permiten

o no librar mandamiento ¢

demandado®.

Caso concreto:

<)

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera,
Botero, Expediente: 50001-23-31-000-2

3 "Al respecto es de precisar que el pro
de caracter patrimonial, registrado en
insatisfecho por quien es deudor.

No obstante, la existencia de una oblig
el caracter de titulo ejecutivo, puesto
prestacion sino que también cumpla ¢

()

Ahora bien, tratandose de un documen
puede predicarse cuando, a pesar

convencimiento en torno a su ejecut
opciones en cuanto a la prestacién deb)

Es decir que si el escrito en el que cons
ser salvadas mediante la interpretacién]
pretensiones de la demanda, el juez py
pago deprecado.” Consejo de Estado
Consejero Ponente; Dr. Jaime Orlar
01(40370).

4" . la Sala precisa que en ef tramite ag
dable al Juez solicitar documentos que t
actualmente exigible. Estos requisitos

ecutivo a favor del demandante y en contra del

05-00309-01 (32217).

J;entencia de 25 de enero de 2007, Consejero Ponente: Dr. Enrique Gil

Feso ejecutivo tiene por finalidad la realizacién de un derecho subjetivo
documento escrito, del que se tiene certeza pero que se encuentra

hcion documentada no implica per se que se pueda predicar del mismo
gue no solo se requiere que exista certeza sobre la existencia de la
h ciertos requisitos formales y de fondo.

o diferente al titulo valor, la ausencia de alguno de estos elementos solo
le hacerse una interpretacion integral del escrito, no se logra el
bilidad, porque de Ia literalidad del mismo se desprenden multiples
da, el monto, la forma de pago o las circunstancias para su satisfaccion.

b la obligacion objeto de ejecucidn presenta inconsistencias que pueden
integral del mismo, y esta inferencia encuentra correspondencia en las
bde colegir la claridad exigida en la norma y proferir el mandamiento de
Secciéon Tercera, Subseccién C, Sentencia de 25 de mayo de 2017,
do Santofimio Gamboa, Expediente: 27001-23-31-000-2010-00295-

elantado en ejercicio de la accidn ejecutiva, de caracter contractual, no es
endan a demostrar que la obligacion que se reclama no es clara, expresa o
ben ser apreciados por el juez en el momento en el cual se presenta la

drf
demanda acompanada de los documerjtos de los cuales se pretenda derivar el titulo ejecutivo y, en caso de no

satisfacerse a cabalidad se abstendra dg
tiene el juez frente a la demanda ejecuti
tres opciones. 1) Librar el mandamient
una obligacién clara, expresa y exigiblg
porque junto con la demanda no se aj
solicitadas en la demanda ejecutiva qu
cumplidas, conducen al juez a proferir
que exista titulo ejecutivo; o negarlo, &
de junio de 2000 Consejera Ponente: D

librar mandamiento de pago. Ya esta Sala ha referido a las opciones que
a, al decir: "En otras palabras, frente a la demanda ejecutiva el juez tiene
de pago cuando los documentos aportados con la demanda contienen
esto es, constituyen titulo ejecutivo. 2) Negar el mandamiento de pago
ortd el titulo ejecutivo. 3) Disponer la practica de las diligencias previas

P cumplan los supuestos legales (art. 489 C. de P. C.). Las cuales, una vez

I mandamiento de pago si fueron acreditados los requisitos legales para
n caso contrario”.” Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia de 29

Fa. Maria Elena Giraldo Gomez, Expediente: 17356.

Expediente: 50-001-33-33-004-2014-00268-00
Demandante: GLORIA EMELCY FORERD MARTINEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO 0

Medio de Control:  Ejecutivo
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7
Una vez establecidas las normas pertinentes y reglas jurisprudenciales que interesan al

presente asunto, es menester determinar si el acervo documental aportado por la
ejecutante cumple con los requisitos formales y de fondo para considerarlos un titulo
ejecutivo y, en consecuencia, proceder a librar mandamiento de pago en favor de la

demandante y en contra de la entidad demandada.

Para decidir si librar o negar mandamiento de pago en los términos solicitados en el
libelo de la demanda se deben tener en cuenta los siguientes documentos, aportados

por la demandante:

a. Copia autentica de las resoluciones No. 1945 de 2007 “por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de la deuda e indexacién causada por Ia
homologacion y nivelacion salarial” y No. 1304 de 2008 “por el cual se reconoce
el pago de la deuda e indexacion causada por la homologacién y nivelacién
salarial de los afios 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001" (fl. 4 a 20), expedidas por el
Secretario de Educacion del Departamento del Meta.

Del analisis de los documentos traidos con la demanda, el Despacho concluye que no
estan probadas a cargo del ejecutado la existencia de una obligacién, clara, expresa y
exigible, toda vez, que los documentos aportados como titulo no cumple con las
exigencias del inciso 4 del Articulo 297 del C.P.A.CAA, en cuanto; (i) no existe en el
expediente constancia de ejecutoria de los actos administrativos, (ii) ni constancia que
la copia autentica corresponde al primer ejemplar, (iii) ni existe manifestacién de la
voluntad de la administracion Departamental del Meta-Secretaria de Educacién o la

Nacion-Ministerio de Educacién, que sea clara expresa y exigible.

De otro lado, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, Sala Civil Familia
Laboral, mediante fallo No. 50001-3105-001-2013-00069-01, del 28 de enero de 2016,
se pronuncio frente al caso en concreto, donde advirtioé que los documentos aportados
no rednen los requisitos del titulo ejecutivo complejo, motivo por el cual no se debid

librar mandamiento de pago. (fls. 15-21).

Mediante auto del 11 de agosto de 2016 visible a folio 143 del expediente, notificado

en el estado N°. 038 el dia 12 de agosto de 2016, se concedio a la parte actora el término

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00268-00
Demandante: GLORIA EMELCY FORERO MARTINEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Medio de Control:  Ejecutivo




8

de diez (10) dias para corregir lalJdemanda en los términos alli claramente establecidos.

Advierte el Despacho que no sg{dio cumplimiento a lo requerido en dicho proveido.

Conforme a lo anterior, concluye el Despacho que al no acreditarse los supuestos para

dictar mandamiento de pago, sg procederd a negar su decreto.

Por lo brevemente expuesto, ¢l Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito De

Villavicencio,

PRIMERO.

motiva de esta providencia.

Negar el manda

RESUELVE

fiento de pago solicitado, por lo expuesto en la parte

SEGUNDO: Ejecutoriado estefauto, archivense las diligencias previa devolucion de

los anexos sin necesidad de d

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Expediente:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

ViCcT

psglose dejando las constancias del caso.

-

LA

R JANUARIO HOYOS €ASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior
Estado N° _{

DA

rovidencia se notifica por anotacién en
)42 del 09 de septiempfe de 2016.

NIE ;ANDRES STRO LINARES
’ Secrefario

50-001-33-33-004-201¢

-00268-00

GLORIA EMELCY FORERD MARTINEZ
NACION-MINISTERIO {
Ejecutivo

E EDUCACION NACIONAL.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ORAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se observa que la que la parte
actora cumplié con el requisito de procedibilidad ordenado en el articulo 161 de la ley
1437 de 2011. (fl. 58), y que cumple con las exigencias previstas en los articulos 155, 156,
157, 160, 162 y 164 del mismo ordenamiento. En consecuencia, se dispone:

1.- Admitase la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO que instaur6 WILLIAM ALFONSO CARABALLO en
nombre propio, contra la contra de la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA ~EJERCITO
NACIONAL-. Tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

2.- Notifiquese el presente auto en forma personal al Comandante General del EJERCITO
NACIONAL,-, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, informandole que una vez notificado las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a su disposicion; corrasele el traslado
conforme a lo normado en el articulo 172 ibidem por el término de treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacion de la demanda deben aportarse los documentos que se
encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

Asi mismo, durante el término de traslado de la demanda debe aportar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de la presente demanda
conforme a lo normado en el paragrafo primero del articulo 175 del C.P.ACA.

3.- Notifiquese a la parte demandante por estado, de conformidad con el articulo 171 del

citado compendio normativo.

4.- Notifiquese a la sefiora Procuradora 206 Judicial I Delegada ante este Despacho. de
conformidad con lo establecido en los mencionados articulos 198 y 199 del CPACA, éste
ultimo modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

5.- Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme a lo normado en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

6.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, los
gastos ordinarios provisionales del proceso, estan a cargo de la parte demandante, quien
debera consignar la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), para gastos de la
notificacion personal y del proceso, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de
este auto, los cuales deberan ser consignados en la cuentaN°44501002940 - 8 del

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00278-00
Demandante: William Alfonso Caraballo
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
R
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Juez
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Expediente: 50-001-33-33-004-2014
Demandante: William Alfonso Caraba
Demandado: Nacién-Ministerio de JJ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)\

isada la demanda se observa que la demanda fue subsanada en tiempo y que se dio

cumplimiento a las exigencias previstas en los articulos 155, 156, 157, 160, 162 y 164 de la

Ley

1437 de 2011. En consecuencia:

Admitase la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
EDGAR ANTONIO PICO ALVARADO, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL. Tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

Notifiquese el presente auto en forma personal al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -
COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, informandoles
que una vez notificados las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a
su disposicion; corrasele el traslado conforme a lo normado en el articulo 172 ibidem por

treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacion de la demanda deben aportarse los documentos que

se encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

Asi mismo, durante el término de traslado de la demanda deben aportar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de la presente

demanda conforme a lo normado en el paragrafo primero del articulo 175 del C.P.A.CA.

3. Notifiquese a la sefiora Procuradora 206 Judicial | Delegada ante este Despacho.

4. Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme a lo normado en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. La parte demandante debera sufragar la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), para
gastos ordinarios del proceso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de
este auto, como lo dispone el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, los cuales deberan ser
consignados en la cuentaN°44501002940 - 8 del BANCO AGRARIO de COLOMBIA,
a nombre del JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00290-00

Demandante: EDGAR ANTONIO PICO ALVARADO ’

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del Derecho

BOG.
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Juez

UZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y revisada la demanda se
observa que la parte actora cumplié con las exigencias previstas en los articulos
155,156, 157, 160, 162 y 164 del C.P.A.CA. En consecuencia, se dispone:

Admitase la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada
por MARIA OLINDA REYES CORTES, en nombre propio, contra LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. Tramitese por el procedimiento ordinario en primera

instancia.

1.- Notifiquese el presente auto en forma personal al MINISTRO DE EDUCACION
NACIONAL y al Representante Legal del FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, informandoles que
una vez notificados las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria a
su disposicion; corrasele el traslado conforme a lo normado en el articulo 172 ibidem

por treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacion de la demanda deben aportarse los documentos

que se encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

Asi mismo, durante el término de traslado de la demanda deben aportar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de
la presente demanda conforme a lo normado en el paragrafo primero del articulo 175
del CP.ACA.

2.- Notifiquese a la sefiora Procuradora 206 Judicial | Delegada ante este Despacho.

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00315-00
Demandante: Maria Olinda Reyes Cortes
Demandado: Nacién — FOMAG — Municipio de Villavicencio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)

La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado
N° 042 de 9 de septiembre de 2016.

DANIEL ANDRES CAST INARES

Secretarid
7
Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00315-00
Demandante: Maria Olinda Reyes Cortes
Demandado: Nacién - FOMAG - Municipio de Villavicencio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se observa que la parte actora
cumplié con el requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA
(fl.23) y con las exigencias previstas en los articulos 155, 156, 157, 160, 162 y 164 del

mismo ordenamiento. En consecuencia, se dispone:

Admitase la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
YONIS ARIEL LANDAETA CAMEJO, en nombre propio, contra la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA -EJERCITO NACIONAL. Tramitese por el procedimiento ordinario en primera

instancia.

1.- Notifiquese el presente auto en forma personal al sefior MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL- COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL -, conforme lo dispone el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
informandoles que una vez notificados las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la
secretaria a su disposicion; corrasele el traslado conforme a lo normado en el articulo 172

ibidem por treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacién de la demanda deben aportarse los documentos que se

encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

Asi mismo, durante el término de traslado de la demanda deben aportar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de la presente demanda

conforme a lo normado en el paragrafo primero del articulo 175 del C.P.ACA.
2.- Notifiquese a la sefiora Procuradora 206 Judicial | Delegada ante este Despacho.

3.- Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme a lo normado en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

612 del Codigo General del Proceso.

4.- La parte demandante debera sufragar la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), para

gastos ordinarios del proceso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00316-00
Demandante: Yonis Ariel Landaeta Camejo
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)
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Secretario
Expediente: 50-001-33-33-004-201¢-00316-00
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Demandado: Nacién ~ Ministerio de]Defensa — Ejercito Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restableciminto del Derecho




REPUBLICA DE COLOMBIA 1
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO
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Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en aplicacion al principio
contenido en el inciso final del articulo 103 del C.P.A.C.A, relacionado con el deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administraciéon de
justicia, que corresponde a quien acuda ante esta Jurisdiccion de cumplir con las cargas
procesales sefialadas en el Codigo, se procede a INADMITIR LA DEMANDA, de
conformidad con el art. 170 ibidem, para que dentro del término de diez (10) dias, la parte

actora la corrija en los siguientes aspectos:

1) Ajustar el poder para demandar la Resolucién No. 2883 del 16 de febrero de 2000
expedida por CAJANAL acorde con la pretension SEGUNDA de la demanda, de
conformidad con los articulos 159 y 160 del C.P.A.CA.

2) Realizar la fundamentacion factica y juridica de la estimacion razonada de la cuantia,
conforme a lo normado en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011

3) Conforme a lo preceptuado en el numeral 7 del articulo 162 en concordancia con los
articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, indique la direccién de correo
electrénico en la cual recibird notificacién la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

4) Integrar la correccion de la demanda realizada con la demanda principal y allegar en
forma completa en un CD (1) en medio magnético en formato PDF o WORD acompafiado
de los traslados pertinentes de la unificacion de demanda, para surtir los traslados a las
DEMANDADAS, MINISTERIO PUBLICO, AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL DEL
ESTADO y archivo del Despacho.

Se advierte, que la omision a la presente decision dara lugar al rechazo de la demanda
como lo indica la parte final del inciso segundo del articulo 170 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00317-00
Demandante: Jose Maria Herrera Vargas
Demandado: UGPP

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
R




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en aplicacion al principio
contenido en el inciso final del articulo 103 del C.P.A.CA, relacionado con el deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia,
que corresponde a quien acuda ante esta Jurisdiccion de cumplir con las cargas procesales
sefialadas en el Cédigo, se procede a INADMITIR LA DEMANDA, de conformidad con el
art. 170 ibidem, para que dentro del término de diez (10) dias, la parte actora la corrija en

los siguientes aspectos:

1. Elapoderado de la parte demandante debera aportar todas las pruebas documentales que
se encuentren en su poder, conforme a lo normado en los articulos 82, numeral 6° del C.G.P.
y 162, numeral 5° del CP.A.CA. o que hubiese intentado recaudar mediante el ejercicio
del derecho de peticion, en especial las descritas en los numerales del 1° al 3° del acépite
de pruebas (Solicito al Sr. Juez, se decreten, practiquen, tengan y valores como PRUEBAS
las siguientes, ordenando librar los respectivos OFICIOS), folio 17 de la demanda.

Recondzcase al abogado ANDRES CAMILO URIBE PARDO, como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos y fines del poderes conferidos visibles a folios 25y 26, quien
registra tarjeta profesional vigente de acuerdo al reporte suministrado en el registro nacional
de abogados de la pagina Web de la RAMA JUDICIAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
l.
\

VIC O‘ ANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)

La anterior providencia se notifica por anotgtién en estado N°

42  del 9 de Septiembre de 2016.

DANIEL ANDRES CASTRO LINARRES

Secretari
. /
Expediente: 50-001-33-33-004-2016700318-00 !
Demandante: ELVA MARIA REY VALDERRAMA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
B.O.G.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en aplicacién al principio
contenido en el inciso final del articulo 103 del C.P.A.CA, relacionado con el deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia,
que corresponde a quien acuda ante esta Jurisdiccion de cumplir con las cargas procesales
sefialadas en el Cédigo, se procede a INADMITIR LA DEMANDA, de conformidad con el
art. 170 ibidem, para que dentro del término de diez (10) dias, la parte actora la corrija en
los siguientes aspectos:

1. Elapoderado de la parte demandante deberd aportar todas las pruebas documentales que
se encuentren en su poder, conforme a lo normado en los articulos 82, numeral 6° del C.G.P.
y 162, numeral 5° del C.P.A.CA. o que hubiese intentado recaudar mediante el gjercicio
del derecho de peticion, en especial las descritas en los numerales del 1° al 3° del acapite
de pruebas (Solicito al Sr. Juez, se decreten, practiquen, tengan y valores como PRUEBAS
las siguientes, ordenando librar los respectivos OFICIOS), folio 17 de la demanda.

Recondzcase al abogado ANDRES CAMILO URIBE PARDO, como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos y fines del poderes conferidos visibles a folios 29 y 30, quien

registra tarjeta profesional vigente de acuerdo al reporte suministrado en el registro nacional
de abogados de la pagina Web de la RAMA JUDICIAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR JANUARIO HOYOS CASTRO
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CA)

La anterior providencia se notifica por anotacién en estado N°
42  del 9 de Septiembre de 2016.

DANIEL ANDRES'CA$TRO LINARRES

Secretario
7
Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00319-00 /
Demandante: CARLOS IVAN ALFONSO MARTINEZ ;
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
B.O.G.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, ocho (8) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Realizado el examen de admisibilidad de la presente demanda, por reunir los requisitos
previstos en los articulos 161 a 166 del CPACA, se dispone:

Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formulada a través de
apoderado por HENRY DIAZ CUBIDES contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, para tal efecto:

1.

Notifiquese el presente auto en forma personal al Director de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR-, conforme lo dispone el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
informandoles que una vez notificados las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
la secretaria a su disposicion; crrasele el traslado conforme a lo normado en el articulo 172
ibidem por treinta (30) dias.

Se advierte que con la contestacién de la demanda deben aportarse los documentos que
se encuentren en su poder y pretendan hacer valer como prueba.

Asi mismo, durante el término de traslado de la demanda deben aportar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de la presente
demanda conforme a lo normado en el paragrafo primero del articulo 175 del CP.ACA.

Notifiquese a la sefiora Procuradora 206 Judicial | Delegada ante este Despacho.

Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme a lo normado en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

La parte demandante debera sufragar la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), para
gastos ordinarios del proceso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de
este auto, como lo dispone el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, los cuales deberan ser
consignados en la cuentaN°44 501002940 -8 del BANCO AGRARIO de COLOMBIA,
a nombre del JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VILLAVICENCIO, dentro del
Convenio N°. 114 7 3 entre el Banco Agrario de Colombia y la Rama Judicial, so pena de
tener por desistida la demanda.

Adjunto a dicha consignacion, debe inscribirse la clase de proceso, nombre del demandante,
nombre del demandado, el nimero completo del expediente, clase del proceso y remitirse
mediante memorial al Juzgado.

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00321-00
Demandante: HENRY MORALES HERNANDEZ
Demandado: CASUR

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho



Reconocerse personeria al docfpr HENRY DIAZ CUBIDES, como apoderado del actor, de
acuerdo con el poder conferidg] (folio 1). Y se acepta la sustitucion de poder en el doctor
HENRY STEWARD DIAZ RINCON segiin memorial visible a folio 57.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTPR JANUARIO HOYOS CASTRO

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Articulo 201 del C.P.A.CA

La anterior pfovidencia se notifica por anotacién en Estado

Electronico I° 042 del 9 de septiegfbre de 2016.

DIANIEL ANDRES CASTRO LINARES

Secfetario

Expediente: 50-001-33-33-004-2016-00321-00
Demandante: HENRY MORALES HERNANDEZ
Demandado: CASUR

Medio de Control: Nulidad y Restablecinjento del Derecho




