REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO
INCIDENTANTE:  LISBEY JOHANNA CHINGATE SERRANO
“INCIDENTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL DE VICTIMAS-UARIV
EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2015-00094-00

ASUNTO

Se pronuncia el Despacho frente al incidente de desacato de tutela impetrado por la sefiora LISBEY
JOHANNA CHINGATE SERRANO identificada con la cedula de ciudadania N°. 1.121.869. 081, por
medio del cual solicitd el cumplimiento del falio de tutela proferido por este despacho que amparé
su derecho de peticidn.

En la sentencia de tutela que ampar6 el derecho de la accionante, se ordend lo siguiente:

SEGUNDO:  Ordenar, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que en el término de CINCO (5) DiAS contados a
partir de la ejecutoria de la presente providencia:

- Suministre una respuesta clara, de fondo, congruente y oportuna a la solicitud realizada
el 9 de junio de 2014 en virtud de la cual allega los documentos que acreditan su calidad
de victimas del sefior JUAN CARLOS CHINGATE CANTOR (fl. 7 a 8) solicita se le informe
las razones por las cuales no se le ha efectuado pago por concepto de reparacién
administrativa como victima del citado sefior.

Previo a la apertura del tramite incidental con auto calendado 03 de febrero de 2017 (fol. 13), se

dispuso oficiar a la entidad accionada para que informara sobre el cumplimiento del fallo de tutela,

ante el silencio guardado por la entidad se dispuso en proveido calendado 31 de marzo de 2017 (folio
16) aperturar el incidente de desacato en contra del Director Nacional y el Director de Reparaciones
de la UARIV.

CONTESTACION DE LA ENTIDAD INCIDENTADA (folios 21 a 24)

La Directora Técnica de Reparaciones, informé que la accionante se encuentra inscrita en el RUV y el
derecho de peticion elevado fue contestado resolviendo de fondo la peticion.

“Indicé que la sefiora LISBEY JOHANNA CHINGATE SERRANO, se encuentra en fila para ser
indemnizada de manera prioritaria y el acceso a su indemnizacién dependera de la disponibilidad
presupuestal y del nimero de personas priorizadas por el mismo criterio.

A la contestacion del incidente de desacato, adjunté copia de la respuesta al derecho de peticién
incoado por la accionante, en la que le informa que le fue asignada cita para el 13 de junio de 2017,
con el fin de explicarle las rutas de acceso a las medidas de reparacion y entrega de documentos que
acrediten la calidad de destinatarios como tasacion de la indemnizacién (folio 24).

CONSIDERACIONES

El problema juridico a resolver consiste en determinar, a partir de las pruebas allegadas al incidente,
si el Director General y la directora Técnica de Reparaciones de la UARIV, incumplieron la orden dada
en el fallo de tutela proferido el 04 de marzo de 2015, por medio del cual se concedio el amparo del
derecho fundamental de peticidn a la sefiora LISBEY JOHANNA CHINGATE SERRANO.
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Por lo anterior para el despacho se tiene que la entidad incidentada UARIV, brindé una respuesta

de fondo y congruente a la accionante frente a su solicitud; adelantando el tramite pertinente para
proceder a la indemnizacién. ‘

Asi las cosas, para el Despacho se encuentra acreditado el cumplimiento del fallo de tutela proferido
el 04 de marzo de 2015, y se advierte que el hecho vulnerador del derecho de peticién de la
accionante ha desaparecido, y se ha superado el hecho que dio origen al incidente de desacato.

Asi pues, resulta pertinente acogerse al criterio del Consejo de Estado al sefialar:
“no hay lugar a imponer sancién por desacato [cuando] (..) se encuentra demostrado [que] (..) el
hecho que dio lugar a iniciar el incidente de desacato se encuentra actualmente superado”, pues el
desacato busca, mds que imponer una sancién, proteger los derechos fundamentales amenazados o
vulnerados cuyo amparo constitucional se ha solicitado™

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el incidente de desacato propuesto por la sefiora LISBEY JOHANNA CHINGATE

SERRANO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIVAS-UARIV, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Notificar la presente decisién a las partes por el medio méas expedito posible.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivense las diligencias previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CATALINA PINEDA BACCA
Juez

= JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO

ORAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.ACA)

La anterior providencia se notifica por anotacion en
estado electronico N° 26 de 21 d junio de 2017.

DANIEL ANDRES CAYTRO LINARES
Secretafio

VA

’

ZSobre el particular pueden apreciarse las siguientes providencias: 1. Consejo de Estado. Seccién Cuarta. Auto AC 0157-01 del

27 abril de 2006. M. P. doctor Héctor J. Romera Diaz. 2. Consejo de Estado. Seccion Segunda. Auto del 18 de septiembre de‘
2008, expediente 25000-23-26-000-2007-01094-02, M. P. doctor Gerardo Arenas Monsalve
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