REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, dieciocho (18) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERY RODRIGUEZ - ROSA ELENA RODRIGUEZ -
: ERNESTO ROMERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUMARAL

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2017-00150-00

ASUNTO

Se pronuncia el Despacho frente al conocimiento del presente asunto, remitido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio, aduciendo falta de jurisdiccién,
declarada en audiencia de instruccidn y juzgamiento celebrada el 15 de marzo de 2017 (fl.

1008).
ANTECEDENTES

El presente proceso se inicid el 1 de julio de 2010, instaurandose como Accién de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho ante el Tribunal Administrativo del Meta, donde la
Magistrada se abstuvo de conocer del asunto y decidi6 remitirlo a los Juzgados Civiles del
Circuito de Villavicencio -reparto, considerando que lo pretendido por la parte
demandante es la nulidad de la Resolucién N° 001 del 18 de enero de 2010, decisién
adoptada en un proceso policivo, asunto exceptuado del conocimiento de la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con el inciso final del articulo 82 del
Codigo Contencioso Administrativo, vigente para esa época.

El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio mediante proveido calendado 9 de
febrero de 2011, inadmitié la demanda a efectos de que se aclararan las pretensiones (folio
136).

En auto del 20 de mayo de 2011 (folio 138 a 141) la Jueza Tercera Civil del Circuito de
Villavicencio, se declaré incompetente para conocer del asunto aduciendo que no puede
juzgar las controversias y litigios originados en la actividad de las entidades publicas,
proponiendo conflicto negativo de competencias ante el Consejo Superior de la Judicatura.

La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura mediante
providencia del 30 de junio de 2011, dirimié el conflicto planteado, considerd que la
nulidad de un acto administrativo dentro de un juicio de policia se exceptua del control de
la jurisdiccion contencioso administrativo y que los demandantes pueden accionar ante la
Jurisdiccion ordinaria independientemente de que se encuentre involucrada o no la
administracion, correspondiendo a la jurisdiccion ordinaria el conocimiento del presente
asunto, previa adecuacion del trdmite conforme a lo previsto en el articulo 86 del C.P.C.
(folios 4 a 10 cud. conflicto diferentes jurisdicciones)

Disponiendo el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio -en auto del 1 de
septiembre de 2011, la admision de la demanda como un proceso ordinario, conforme a lo
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expediente al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio en quien recae la
jurisdiccion y competencia para decidir el presente asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de asumir el conocimiento del presente asunto, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Disponer la devolucion del proceso al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Villavicencio, para su conocimiento.

TERCERO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

TR\ N

CATALINA PINEDA BACCA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A.)

La anterior providencia se notifica por anotacion en estado
electrénico N° 036 de 22 de agosto de 2017.

Al amrm c\/‘(emwn

MARIA ALEJANDRA MERCHAN GUEVARA
Secretario
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