REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

-Villavicencio, treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE:  50-001-33-33-004-2018-00417-00

REFERENCIA: ~ ACCION POPULAR

ACCIONANTE: VEEDURIA POR LA MOVILIDAD DE VILLAVICENCIO y
JUAN FELIPE HARMAN ORTiZ

ACCIONADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - SECRETARIA DE
MOVILIDAD y CONSORCIO SERVICIOS DE TRANSITO
DE VILLAVICENCIO

I ASUNTO

Se pronuncia el Despacho frente a la admisibilidad del medio de control de proteccién de los
derechos e intereses colectivos instaurado por la VEEDURIA POR LA MOVILIDAD DE
VILLAVICENCIO y JUAN FELIPE HARMAN ORTIZ contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO -
SECRETARIA DE MOVILIDAD y el CONSORCIO SERVICIOS DE TRANSITO DE VILLAVICENCIO.

1% ANTECEDENTES

Inicialmente cabe recordar que mediante auto del 11 de octubre de 2018 (fl 88), notificado por
estado del 12 de octubre de la corriente anualidad (fl 88 reverso y 89), se concedi6 a la parte
accionante el término de tres (3) dias para que, de conformidad con el articulo 20 de la Ley
472 de 1998, subsanara los siguientes defectos advertidos en el mismo, so pena del rechazo
de la demanda: '

“ 1. Allequen las reclamaciones previas elevadas ante los accionados MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO — SECRETARIA DE MOVILIDAD DE VILLAVICENCIO y SERTRAVI, donde solicite
la adopcién de medidas necesarias de proteccion a los derechos colectivos que considera
vulnerados, conforme a lo preceptuado en el inciso 3° del articulo 144 de la Ley 1437 de 2011.

2. Precisen los derechos o intereses colectivos que consideran amenazados o vulnerados por
el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO — SECRETARIA DE MOVILIDAD DE VILLAVICENCIO y el
CONSORCIO SERVICIOS DE TRANSITO DE VILLAVICENCIO, segun lo previsto en el articulo
18 de la Ley 472 de 1998, como quiera que si bien existe claridad respecto a la solicitud de
amparo del derecho colectivo a la moralidad administrativa, en algunos apartes del escrito
enuncia la defensa de bienes de uso publico, en otros la integridad del patrimonio publico, sin
embargo, en el acdpite de “PETICIONES" no pretenden el amparo de estos.

3. Ajusten las pretensiones precisando los derechos colectivos vulnerados y las medidas de
proteccién cuya adopcion se pretende, respecto de cada uno de los demandados, dando

cumplimiento a lo dispuesto en el literal ¢) del articulo 18 de la Ley 472 de 1998.

4. Deben allegar copia del certificado de constitucion, existencia y representacion del

CONSORCIO SERVICIOS DE TRANSITO DE VILLAVICENCIO, de conformidad con lo estipulado .

en el numeral 4° articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, de igual manera debe individualizar e
identificar a cada uno de los integrantes del Consorcio para que acudan de forma individual
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y participacion adecuado entre éste y la administracion; precisando en el asunto estudiado que
la peticién impetrada solo carecia de la alusién expresa de los intereses colectivos que el
sindicato consideraba quebrantados, empero, contenia los demas elementos, incluyendo la
medida de proteccion del derecho.

En el presente asunto, revisada con detenimiento la peticién aportada fechada 22 de junio de
2018 (fls. 98 y 99) y la contestacién emitida por la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
VILLAVICENCIO el 25 de enero de 2018 (fls. 100 a 114), se advierte de la fecha y contenido del
oficio que es producto de una solicitud no allegada al presente tramite; determinandose que
la peticién allegada como peticidn previa no redne los elementos fijados para el requisito de
procedibilidad, pues los actores populares tan sélo elevaron solicitudes de informacién, sin
indicar los derechos amenazados, los hechos u omisiones que sustenten dicha violacién, ni
medidas necesarias para la proteccion de los derechos colectivos, por lo cual se tendra por no
cumplido el requisito previo respecto de dicha dependencia.

Aunado a lo anterior, no se allegd ningun escrito radicado ante el accionado CONSORCIO DE
SERVICIOS DE TRANSITO DE VILLAVICENCIO, por lo que tampoco se dio cumplimiento del
requisito previo respecto de este demandado.

De otra parte, frente al requerimiento del numeral 4° del auto inadmisorio de la demanda, se
advierte que este tampoco fue cumplido, toda vez que al anunciarse que los integrantes del
Consorcio SERTRAVI son personas juridicas de derecho privado, deben anexarse los
certificados de existencia y representacion legal de cada uno con el fin de identificar a los
representantes legales y efectuar el tramite de notificacion en debida forma.

Asi las cosas, como el escrito de subsanacién no cumple los requerimientos del auto
inadmisorio fechado 11 de octubre de 2018, de conformidad con lo preceptuado en el inciso
2° del articulo 20 de la Ley 472 de 1998 y el numeral 2° del articulo 169 del C.P.ACA, se

rechazara la demanda.
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio,
N RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de proteccién de los
derechos e intereses colectivos instauré la VEEDURIA POR LA MOVILIDAD DE VILLAVICENCIO
y JUAN FELIPE HARMAN ORTIZ contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO — SECRETARIA DE
MOVILIDAD y el CONSORCIO SERVICIOS DE TRANSITO DE VILLAVICENCIO, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose
y archivense las diligencias, previas las constancias del caso.

i

NOTIFIQUESE,

. L ’l
CATALINA PINEDA BACCA
Juez
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JJZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.C.A)

La anterior pr@videncia se notifica por anotacién en estado
electrénico N° 52 del 1° de noviembre de 2018.

ANIEL ANDRES CASTR ES

Secretario
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