REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-004-2018-00529-00

M. DE CONTROL: NULIDAD

REFERENCIA: MEDIDA CAUTELAR

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL META

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUMARAL - CONCEJO

MUNICIPAL DE CUMARAL
I ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de suspensién provisional elevada por el
DEPARTAMENTO DEL META, respecto del Acuerdo Municipal N° 004 del 15 de septiembre de
2018, expedido por el CONCEJO MUNICIPAL DE CUMARAL (META).

I SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

La parte demandante solicit6 la suspension provisional del Acuerdo Municipal N° 004 del 15
de septiembre de 2018 “POR EL CUAL SE OTORGAN FACULTADES AL ALCALDE MUNICIPAL
PARA DECLARAR DE UTILIDAD PUBLICA E INTERES SOCIAL UN PREDIO”, aduciendo que viola
la Ley 152 de 1994 y los articulos 58 a 63 de la Ley 388 de 1997.

Manifesté que el acto demandado es incoherente al facultar al alcalde municipal de Cumaral
para declarar un bien de interés publico y social, y en el mismo Acuerdo, hacer la declaracion
de interés publico sobre ese bien, agregd que el articulo 59 de la Ley 388 de 1997 autoriza a
las entidades territoriales para declarar bienes de utilidad publica e interés social, pero se debe
aclarar su destinacion y fin, lo cual no se cumple en el acto demandado, y de igual forma,
tampoco se encuentra contemplado en el Plan de Desarrollo Municipal.

L POSTURA DE LA ENTIDAD DEMANDADA

En el término de traslado de la solicitud de medida cautelar, el MUNICIPIO DE CUMARAL
(META) expuso que no es procedente la suspension provisional solicitada por cuanto no se
infiere razonablemente la existencia de vulneracién normativa al cotejar el Acuerdo
demandado, como quiera que respecto a la ley 152 de 1994, sélo se cita sin explicarse cuales
de sus 52 articulos esta siendo afectado; asi mismo, el ente territorial demandante refirié que
el acto administrativo en cuestién es violatorio del ordenamiento juridico por no ser coherente,
empero, no enuncio la norma que se transgrede con la supuesta incoherencia.

Con relacién a la vulneracion del articulo 58 de la Ley 388 de 1997, sefialé que la parte actora
sélo enlistd los motivos de utilidad publica, sin expresar la razén por la que el Acuerdo vulnera
esa norma, resaltando que en la parte considerativa del acto se enuncié dicha Ley y en la
exposicion de motivos se indicd la razén de la destinacion de utilidad publica, lo cual también
estar4 contenido en el acto administrativo que expida el AIcaIde Municipal al momento de
hacer uso de la facultad conferida por el Concejo.
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sefialé que sélo fueron enlistados los motivos de utilidad publica, sin expresar la razén por la
que se vulnera dicha norma, resaltando que en la exposicién de motivos se indico la razén de
la destinacion de utilidad publica, lo cual también estara contenido en el acto administrativo
que expida el Alcalde Municipal al momento de hacer uso de la facultad conferida por el
Concejo.

Frente a la vulneracion del articulo - 59 ibidem, aludié que contrario a lo manifestado por el
extremo activo, en éste no se expone el deber de aclarar cual es el fin de la declaracién de
interés publico y social y frente al articulo 63 tampoco se precisé la causa de su violacion.
N .

Al respecto, advierte el Despacho al confrontar el Acuerdo N° 004 del 15 de septiembre de
2018 con las disposiciones normativas invadas por el extremo activo, que no se evidencia
vulneracién a estas, como quiera que en cuanto al cargo de incoherencia la parte actora no
sefald con precision la norma que se vulnera, y respecto a la omisién de determinar la
destinacion del bien para que proceda la declaracién de utilidad publica e interés social, se
tiene que en la exposicién de motivos del proyecto del Acuerdo obrante a folios 57 y 58, se
especificd que en el predio se efectuaran actividades de ampliacién de la Institucion Educativa
en la Inspeccion de Presentado y la construcciéon de un Centro de Integracion Ciudadana.

Aunado a ello, con relacién a la manifestacion de la parte demandante sobre que la declaracion
del bien de utilidad publica e interés social no guarda relacién con el Plan de Desarrollo
Municipal, se tiene que en la aludida exposicién de motivos también se hizo mencion del eje
estratégico del Plan al cual se pretende dar cumplimiento con la expedicién del Acuerdo, esto
es, el programa "Vivir Estudiando” enmarcado en el sector educacion.

De otra parte, cabe sefalar que en reiterada jurisprudencia el Consejo de Estado® ha
establecido como requisitos para decretar la medida cautelar de suspension provisional la
acreditacion del periculum in mora, que consiste en la demostracién del peligro que representa
no adoptar la medida al punto de configurarse un perjuicio irremediable, lo cual en el presente
asunto no fue argumentado ni probado por la parte actora.

En ese sentido, resulta preciso destacar que segln constancia expedida por el Secretario de
Gobierno del Municipio de Cumaral (fl. 53), al DEPARTAMENTO DEL META le fue enviado el
Acuerdo demandado el 28 de septiembre de 2018 para la revision prevista en el numeral 10°
del articulo 305 de la Constitucidon Politica, segin la cual si avizora motivos de
inconstitucionalidad o ilegalidad, podia remitir el acto al Tribunal Administrativo del Meta para
que decida sobre su validez, facultad que no fue ejercida por la parte actora, coligiéndose que
no existe una situacion especial que amerite proferir decision precautoria en este asunto.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que los presupuestos exigidos en el inciso 1° del articulo 231
del C.P.A.C.A. no fueron cumplidos y que los argumentos esbozados en la solicitud y el material
probatorio allegado son insuficientes para verificar la vulneracién invocada, el Despacho no
accedera a la suspension provisional requerida. '

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO,

2 Rad. 11001-03-24-000-2015-00164-00 del 12 de junio de 2018, C.P.: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ; Rad: 11001-03-
24-000-2017-00323-00 del 28 de junio de 2018, C.P.. OSWALDO GIRALDO LOPEZ; Rad.: 11001-03-24-000-2017-00474-00 del
29 de mayo de 2018, C.P. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la suspension provisional de los actos administrativos demandados, por las
razones expuestas en la parte njotiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Se reconoce persondria al abogado GUILLERMO ENRIQUE BURBANO CORTES, como
apoderado judicial del MUNICIPJO DE CUMARAL en los términos y fines del poder visible a folio
48 del expediente.

TERCERO: Se reconoce persorgria a la abogada ESLITH CAROLINA PENA CASTILLO, como
apoderada judicial de la parte dgmandante en los términos y fines del poder visible a folio 70 del
expediente.

NOTIFIQUESE,

Csels Q@é&ﬁ

CATALINA PINEDA BACCA
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Art. 201 C.P.A.CAA)

La anterior providencia se notifica por anotacién en estado
electronico NP 020 del 7 de mayo de 2019.

DANIZL ANDRES G RO LINARES
Secretgfio
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