' REPUBLICA DE. COLOMBIA
RAMA JUDICIAL : .

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO .

Villavicencio, veintiuno (21) de febrero de'2020

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDERSON ESDRUVAL MENESES MUNOZ y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINDEFENSA- POLICIA NACJONAL
EXPEDIENTE: No. 50001-33-33-005-2018-00085-00

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad-interpuesto por el apoderado
de la parte demandante
/

I. ANTECEDENTES
1. Demanda y su tramite

A través de apoderado judicial, el sefior ANDERSON ESDRUVAL MENESES
MUNOZ y OTROS presentaron demanda, en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, la cual le correspondié por reparto al Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta el 15 de mayo de 2017 (folio 151). Quien la remitié por
competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito de Villavicencio, mediante
auto del 14 de febrero de.2018 (folio 152), correspondiéndole por reparto a este
Despacho el 21 de marzo de 2018 (folio 156).

Una vez radichda la demanda, este Despacho procedié a admitirla por auto del 20
de abril de 2018 (folio 158). Proveido que fue notificado por estado niimero 18 del
23 de abril de 2018, ordenandose en su numeral 4° a la parte actora sufragar los
gastos ordinarios del proceso.

Posteriormente y ante la omision de la parte accionante de cancelar los gastos del
proceso, por auto del 23 de noviembre de 2018 (folio 160), el Despacho requirié a
la parte demandante para que dentro del término de 15 dias diese cumplimiento a
dich% orden, esto de conformidad con lo previsto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

En atencién a lo anterior y comoquiera que la parte actora no dio cumplimiento a lo
ordenado en el término establecido en la referida norma, el Despacho, mediante
auto del 25 de enero de 2019 (folio 163), dio por terminado el proceso por
desistimiento tactito.

2. Solicitud de nulidad

Mediante memorial radicado el 30 de enero de 2019 (folios 166 "al 170), el
apoderado de la entidad demandada presenté escrito solicitando que se declare la
nulidad por indebida notificacion del auto admisorio de la demanda, causal que se
‘encuentra consagrada en el numeral 8 del articulo 133 de la Ley 1654 de 2012,
argumentando.
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Como sustento de su peticion, el apoderado de la parte demandante actora sefala
que el proceso inicialmente lo conocié el Tribunal Administrativo del Meta, quien lo
remitié por factor cuantia a los Magistrados que conocen del sistema escritural, y
que nunca tuvo conocimiento que dicho proceso fue remitido a este Despacho, por
tanto, cuando fue notificado del auto que lo requeria para que pagase los gastos del
préceso, so pena de decretarse terminado el proceso por desistimiento tacito, no
entendi6é el motivo de dicha decision y que proviniese de este Despacho.

3. Tramite del incidente de nulidad.

De la peticién de nulidad objeto de estudio, su incidente fue admitido en auto del 20
de junio de 2019 (folio 5'del cuaderno del incidente), donde a su vez se le corri6
traslado del incidente de nulidad a la parte demandange

Durante el término de traslado de la solicitud de nulidad, la contraparte no se.
pronuncié al re’specto._

" Il. CONSIDERACIONES

Se alega como causal de nulidad la regulada en el numeral 8° del articulo 133 del
C.G.P., que 'se configuran en este caso, segun el incidentante, por la indebida
notificacion del auto admisorio de la demanda, ya que, seguln la solicitud de nulidad,
no tuvo conocimiento de que su proceso fue remitido al presente Despacho y, por
tanto, no fue notificado del auto admisorio de la demanda.

Ahora bien, en el marco de los procesos judiciales que se adelantan ante esta
jurisdiccion especializada, al tenor de lo sefialado en el numeral 1° del articulo 171
del C.P.A.C.A,, el auto por el cual se notifica la admisién de la demanda o se libra
mandamiento de pago debe ser notificad6 por estado electrénico al demandante,
exclusivamente.

Y tal clase de notificacion.es una actuacion secretarlal regulada en el articulo 201
del C.P.A.C.A., en los siguientes términos:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al
requisito de {a_notificacion personal se notificaran por medio de anotacién en
estados electrénicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del
Secretario. La insercién en el estado se haré el dia siguiente al de la fecha del
auto y en ella ha de constar: -

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.
3. La fecha del auto y-el cuaderno en que se halla.
4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertard en los medios informaticos de la Rama Judicial y
permanecerd alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacién con
su firma al pie de la providencia riotificada y se enviaré un mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electronica.

[}

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservara un
archivo disponible para la consulta permanente en linea por cualquier
interesado, por el término minimo de diez (10) afios. ,
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Cada juzgado dispondra del humero suficiente de equipos electrénicos al
acceso del publico para la consulta de los estados.” (Subrayas no originales).

Al respecto se evidencia que mediante auto del 20 de abril de 2018 (folio 158) el
Despacho admitié la demanda interpuesta por ANDERSON ESDRUVAL MENESES
MUNOZ contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

El cual, conforme al articulo 201 del C.P.C,A. debi6 ser notificado por estado a las
partes, estado que debe ser fuado en la pagina web de la rama judicial y de su
notificacién enviado un mensaje 'de datos a las direcciones de correo electrénico
conocidas en el expediente.

No obstante, no obra en el expediente constancia que respecto de la notificacion
del auto del 20 de abril de 2018 se haya enviado mensaje de datos al demandante,
cuya direccién electrénica fue suministrada con la presentacién de la demanda.
Asi las cosas, es claro que no.se ha surtido en debida forma la notificacién del auto
de fecha 20 de abril de 2018, que admiti6 la demanda interpuesta por ANDERSON'
ESDRUVAL MENESES MUNOZ contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
= POLICIA NACIONAL, por lo que debera sanearse esta situacién para poder dar
continuidad al tramite del proceso.

Sin embargo, de acuerdo a lodispuesto en el inciso final del articulo 301 del C.G.P.,
notificacion por conducta concluyente, que establece“Cuando se decrete la nulidad
por indebida notificacién de una providencia, esta se entendera surtida por conducta
concluyente el dia en que se solicité la nulidad, pero los términos de ejecutoria o
traslado, segun fuere el caso, solo empezarén a correr a partir del dia siguiente al
de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacién del auto de obedecimiento
a lo resuelto por el superior.”, frente al auto admisorio de la demanda del 20 de abril,
de 2018, este se entiende notificado a partir del 1° de febrero de 2019, fecha de
radicacion del escrito de nulidad y una vez vencido el término de ejecutoria de la
presente providencia, se empezara a correr el término sefialado en el numeral 4°
del auto admisorio.

En mérito de los expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

~

RESUELVE:

PRIMERO.- En cumplimiento de 1o dispuesto en el inciso final del articulo 301 del
C.G.P. al auto admisorio de la demanda del 20 de abril de 2018, este se entiende
notificado a partir del 1° de febrero de 2019, sin embargo, a partir del dia siguiente
de la ejecutorla de la presente providencia, concédansele los términos sefialados
en el numeral 4° de esa providencia.

SEGUNDO.- Declarase la nulidad del auto del 25 de enero de' 2019, por m'edio del
cual se declar6 terminado el proceso por desistimiento tacito.

TERCERO.- Cumplidos los tramites para la debida vinculaciéon del demandado
PEDRO LUIS JARAMILLO ALVAREZ, el ekpediente regresara para disponer la
contin/uidad del tramite.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia emitida el 21_de febrero de 2020 se
notificé por ESTADO N S‘f Del 24 de febrero de 2020.

IVONNE JOHANNA BETANPCR'RT.PENA
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