-REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00491-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIC
DEMANDADOS:

Previo a resolver sobre la aprobacion o modificacion de la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandante (articulo 446 de la Ley 1564 de 2012), remitase
el expediente al Contador desighado como apoyo a los Juzgados Administrativos,
para que calcule el monto de la obligacion adeudada, teniendo en cuenta los
parametros expuestos en la providencia del 26 de febrero de 2018 (folics 122 al

ALFONSO ALVARADO LOPEZ

123), mediante la cual se ordend seguir adelante la ejecucion.

Proyect6: MAJ.

NOTIFIQUESE y CUMPLASIE

GUSTAVO ADOLFO ARIZ
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Aticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agostg de 2018, se notifica por anotacion
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00363-00

DEMANDANTE: ELIUD BONILLA BIUCHE

DEMANDADOS: . NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTROS

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de la NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE (folios 125 al 155).

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (folios 156 al 178).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 578.593 y
578.596 del 30 de julio de 2018, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
- suspendan del ejercicio de la profesiton de abogado a los Dres. JUAN ANDERSSON
PAIVA LADINO, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.121.820.516 y T.P.
243.058 del C.S.J. y JUAN CARLOS GUASCA ACOSTA, identificado con la cédula
de ciudadania-No. 1.121.841.341 y T.P. 219.970del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. JUAN ANDERSSON PAIVA
LADINO como apoderado de ia Nacion — Ministerio de Transporte y al Dr. JUAN
CARLOS GUASCA ACOSTA, como apoderado del Instituto Nacional de Vias
“INVIAS, en los términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aphcab!e por remns:on expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Reunidos como se encuentran los requisitos establecidos en el articulo 76 de la Ley
1564 de 2012, acéptese la renuncia al poder que le habia sido conferido al Dr. Juan
Carlos Guasca Acosta por parte del Instituto Nacional de Vias “INVIAS” (folios 179
al 180).

Proyecté: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Elauto de fecha € de agoste de 2018, se nctifica por anctacién
en Estado N° 029 gel B de agosto de 2018.

JOYCE MELINA SANCHEZ MOYANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00363-00

DEMANDANTE: EILUD BONILLA BIUCHE

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE

INSTITUTO NACIONAL DE ViA

Se probede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir-el llamamiento en garantia
propuesto por el apoderado del Instituto Nacional de Vias, de acuerdo con el
siguiente analisis factico y juridico:

- CONSIDERACIONES

El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, prevé que durante el traslado de la demanda, -
la parte demandada debera contestar la demanda y si es su deseo, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia © preseniar demanda de
reconvencion. ' '

La figura del llamamiento en garantia se encuentra regulada expresamente por el
articulo 225 de la citada Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, el cual indica lo siguiente:

‘Articulo 225. Liamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufnir, o el reembolso fotal o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir fa citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

(...).
El escnto de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. Laindicacion del domicilio del Harhado, 0 en su defecto, de su residencia,
y fa de su habitacion u oficina y los de su representante, segtn fuere el caso,
0 fa manifestacion de que se ignhoran, lo ditimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran nofificaciones personales...”
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El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccion A, Radicado No.. 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14),
Consejero Ponente: William Hernandez Gdmez, en auto interlocutorio 0-0120-20186,
de 7 de abril de 2016, respecto a la procedencia de la peticion del Jlamado en
garantia, sefnalo lo siguiente:

“En efecto, esta Corporacion ha determinado en forma consistente y reiterada que
la parte que realiza el llamamiento debe precisar y acreditar cual es el sustento
legal o contractual para exigir fa vinculacién del flamado, con el fin de analizar la
procedencia del mismo, especificamente se ha indicado que ello “.. .tiene por
finalidad establecer los extremos y elementos de fa relacion sustancial que se
solicita sea definida por el juez, asi como ofrecer un fundamento factico y juridico
minimo def derecho fegal o contractual en que se apoya el famamiento, en orden
a que la invocacion de ese instrumento procesal sea serio, razonado y
responsable y, al propio tiempo, se garantice ef derecho de defensa de fa persona
que sea citada en taf condicion al procesc.”, de tal forma que si no existe o no se
prueba esta relacion, no puede haber lugar al llamamiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en ef articulo 54 def CPC, aplicable a
esta jurisdiccion por virtud del articulo 267 del CCA, que establecia que para ef
flamamiento en garantia - previsto en nuestro caso en ef articufo 217 ib. -, se
debia acompariar la prueba siquiera sumaria del derecho a formulana, fo que
habia sido analizado por la jurisdiccion en multiples ocasiones, como se acaba de
citar. Sin embargo, con el nuevo estatuto procesal de lo confencioso
administrativo este requisito no es exigible, tal como se observa del contenido del
articulo 225 del CPACA, que trajo regulacion especifica af respecto y por tanto,
basta la simple mencion y sustento de ese vinculo legal o contractual para que se
safisfaga el requisito que apareja fa nueva regulacion procesal.”

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita, aunado a los
fundamentos de derecho invocados por el apoderado judicial de la demandada
Instituto Nacional de Vias en la solicitud del llamamiento, se observa con claridad
que se reune los requisitos de forma y fondo.

En efecto de la lectura del escrito del llamamiento en garantia se enuncia la razén
social de ia entidad llamada en garantia, se acompafia su certificado de existencia
(folios 5 al 24); en el que se indica el nombre de su representante iegal, el domicilio
comercial de la llamada y los argumentos de orden factico y juridico en los gque se
funda tal solicitud.

Asi las cosas, el despacho admitira el llamamiento en garantia, solicitado por el
apoderado judicial def Instituto Nacional de Vias.

Por las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

PROCESO: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho
RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00383-00
DEMANDANTE: ELIUD BONILLA BIUCHE

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTRO
Proyectd: M.A.J. ) .




RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA efectuado por el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS a la .aseguradora MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S A, conforme a lo expuesto en ia parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDOQ: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del
C.P.AC.A —Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese al llamado en gérantia, para que dentro del término de quince (15) dias
intervenga en &l proceso.

2. Para efectos de la citacidon enunciada, notifiquese personalmente el presente
auto al Gerente de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, en
la forma establecida para el admisorio de la demanda, haciéndole enirega de
copia de la demanda y sus anexos, de la solicitud de llamamiento en garantia, y
de la presente providencia. ‘

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 2) y 199 del C.P.A.C. A — Ley 1437
de 2011.

4. Previamente, el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, debe cancelar dentro de los
5 dias siguientes a la notificacién del auto la suma de QUINCE MIL PESQOS
($15.000) por concepto de notificaciones.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con [0s siguientes datos:
e No.deCuenta: 4450100294 2 -4 y/oConvenio No. 11475
 Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionade en primer {ugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo
Orai de Villavicencio, anexando copia al carbdn con sello original del Banco de la
consignacién y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo
de |la consignacidn original, los datos del proceso al que corresponde, es decir,
clase de medio de control, nUmero completo del proceso y nombres completos
de los demandantes y demandados.

PROCESO: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00363-00
DEMANDANTE: ELIUD BONILLA BIUCHE
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTRO

Proyectd: MALJ.
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5. Suspéndase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto, hasta
cuanto se cite a los llamado en garantia y haya vencido el término para que estos
comparezcan; sin que tal suspension exceda los seis (6) meses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rl
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 029 flel & de agosto de 2018.

PROCESO: : Nulidad y Restablecimienta del Derecho

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00363-00

DEMANDANTE: ELiUD BONILLA BIUCHE

DEMANDADGS: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE y QTRO

Proyectd: M.A.J.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DE

-DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00279-00
DEMANDANTE: DORIS MERY MARTINEZ ORTIZ
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE.

VILLAVICENCIO

La sefiora DORIS MERY MARTINEZ ORTIZ, por intermedio de apoderado judicial,
presentd demanda en contra de la ES.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO a fin de solicitar la nulidad del siguiente acto administrativo:

- Oficio No E-01227-2018 id: 126953 del 10 de enero de 2018 en razén del
cual la E.S.E. Hospital Departamentai de Villavicencio, negé la existencia
de relacion laboral, solicitada por la demandante.

Decision gque de conformidad con la constancia de notificacion personal fue
notificada el dia 10 de enero del presente afo, de manera que es a partir de esta
fecha que se tomara el término inicial para la contabilizacién de los tiempos
establecidos en el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de ia Ley 1437 de
2011, con el fin de determinar si el presente medio de control de nulidad vy
restabiecimiento del derecho fue ejercido en oportunidad.

De acuerdo al régimen procesal administrativo contenido en la Ley 1437 de 2011,
el articulo 164 sefala lo S|gu1ente

(...)
“2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, |a
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
gjecucion o publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales:”

De la norma transcrita se extrae que, en los casos que se pretenda la nulidad de
un acto administrativo y su correspondiente restablecimiento del derecho, el
término establecido para que el interesado pueda acudir ante !a jurisdiccion a
- reclamar la proteccion del derecho individual y subjetivo es de cuatro (4) meses.

Ahora, el articulo 161 del CPACA, consagré como requisito de procedibilidad para
acudir ante la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo llevar a cabo un

tramite conciliatorio en aquellas circunstancias en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad y restablecimiento del derecho.

()

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de
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la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciligcion
extrajudicial _constituira requisito _de procedibilidad de toda
~demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales”

Llevado a lo anterior al caso concreto, se tiene que la notificacion personal del
acto administrativo enjuiciado, fue realizada el dia 10 de enero de 2018, de tal
suerte que, el término para acudir ante esta jurisdiccion dentro de la oportunidad
fijada por la ley vencia el dia 11 de mayo de 2018. Empero, como se trata de un
proceso con pretension economica de caracter renunciable, el demandante
comparecié ante la ante la Procuraduria 205 Judicial | para Asuntos Administrativos
el dia 3 de abril del mismo afio (ver folio 22) con la finalidad de agotar el requisito
de procedibilidad de conciliacion. '

En este orden, la suspension del termino de caducidad operd desde el dia 3 de
abril de 2018, con ocasion a la radicacion de la solicitud de conciliacion prejudicial,
hasta el dia 21 de junio del mismo afio, dia en que le fue entregada al demandante
fa constancia de agotamiento de dicho requisito, obrante a folio 22 del expediente.

Asi las cosas, se tiene entonces que el termino de caducidad que inicialmente
vencia el dia 11 de mayo de 2018, fue suspendido por un periodo de un (1) mes
y dieciocho dias, quedandole al demandante este tiempo en su favor para
completar los 4 meses de que trata el literal d) del numeral 2° del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011,

De manera que, a partir del 21 de mayo del prenotado afio el demandante contaba
con un (1) mes y dieciocho (18) dias mas, para acudir al contencioso de anulacion,
esto es, hasta el dia veintinueve (29) de junio de 2018, no obstante io anterior,
una vez revisada el acta de reparto adjunta a la caratula del expediente, se
advierte que la misma fue presentada el dia 11 de julio de 2018, es decir cuando
se encontraba superado el termino de los cuatro meses.

Por ultimo, vale la pena sefialar que si bien, la pretension invocada en el presente
medio de control esta relacionada con el reconocimiento de acreencias de caracter
salarial, lo cual permitiria que se promoviera en cualquier oportunidad por no
estar sujeta termino de caducidad, dicha prerrogativa es aplicable cuando el
vinculo laboral se encuentra vigente, sin embargo, atendiendo a que el presente
asunto la relacion laboral generada entre la sefiora Doris Mery Martinez Ortiz y la
E.S E. Hospital Departamental de Villavicencio, finalizd el dia 30 de septiembre de
2017, por lo que no se podria hablar de periodicidad del pago y en esa medida su
exigibilidad via judicial esta sometida al término de caducidad

Circunstancia que permite concluir que el presente tramite fue presentado por
fuera del término legal, correspondiendo en consecuencia su rechazo por
caducidad, conforme a lo dispuesto en el art. 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios
No.577668 del 30 de julio de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. ROBINSON ROCKY
ALONSO MOSQUERA PARRADO identificado con la cédula de ciudadania No.




hie )
v

1.121.829.933 y Tarjeta Profesional No. 207.271 del Consejo Superior de la
Judicatura. :

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por CADUCIDAD el medio de controi de NULIDAD vy
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentado por la sefiora DORIS MERY
MARTINEZ ORTIZ contra la E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO, de conformidad a lo previsto en la parte considerativa de [a
presente providencia.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision a la partes por estado, de acuerdo
con lo previsto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al.
interesado {os documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo
del presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de
conformidad con lo dispuestc en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 - C.G.P.,
aplicado por remision del articulo 306 de la primera Ley 1437 de 2011.

CUARTO: RECONOCER al Dr. ROBINSON ROCKY ALONSO MOSQUERA
PARRADO, como apoderade del demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLF
Juez

/REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

JOYCE M A SANCHEZ MOYANO
ecretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADQ: 50-001-33-33-006-2018-00211-00 |
DEMANDANTE: MARI EUGENIA MORA USSA Y

OTROS -
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

— POLICIA NACIONAL — F.G.N.

Los sefiores MARIA EUGENIA MORA DE USSA, PIEDAD DEL PILAR MORA DE
USSA y GEHOVELL MAYERLY USSA MORA actuando mediante apoderado
judicial presentaron demanda de REPARACION DIRECTA contra la NACION —
MINISTERIQO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL - F.G.N.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales gue se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. '

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 ‘(individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de ia Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

De otro lado, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados Nos. 598834 y 598847 del 6 de agosto de 2018, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la
pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones
en las que suspenda del ejerciéio de la profesion de abogado a los Doctores. LUIS
ALFREDO CORTES ARBOLEDA y FREDY DUARTE GUAYANES, identificados
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con las cédulas de ciudadanias Nos. 80052137 y 7.693583 y Taretas
Profesionales Nos. 167.408 y 105.269 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a través
de apoderado judicial por los sefiores MARIA EUGENIA MORA DE USSA, PIEDAD
DEL PILAR MORA DE USSA y GEHOVELL MAYERLY USSA MORA contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y F.G.N.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia en forma personal al
FISCAL GENERAL DE LA NACION; de conformidad con los articulos
171, numeral 1 y 199 (modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de
2012 - C.G.P.)de la Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA

3. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO:; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

4. Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 {numerai 1) y 198 (modificado por el
articulo 612 de ia Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

5. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con [os articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por ei
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

6. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar ila demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00211-00
DEMANDANTE: MARIA EUGENIA MORA Y OTROS

DEMANDADOS: MINISTRO DE DEFENSA Y OTROS




demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199

(modificado por el articulo 812 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del

C.P.A.CA. — Ley 1437 de 2011. -

7. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA Y DOS MIL ($ 32.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) def C.P.ACA. —Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrano con los sngulentes datos:
s No. de Cuenta: 445010029 4 2-4vylo Convemo No. 11475
* Nombre de |g Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante;: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre de!l demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de fa demanda.

b. ' Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, ¢
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
numero completo de! proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a los Doctores. LUIS ALFREDO CORTES
ARBOLEDA y FREDY DUARTE GUAYANES, identificados con las cédulas de
ciudadanias Nos. 80.052.137 y 7.693.583 y Tarjetas Profesionales Nos. 167.408 y
105.269 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderados judiciales de los
demandantes, en los términos y para los efectos del memorial poder ctorgados; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.AIC.A. y el articulo 74
de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo 306 de la primera
ley enunciada. /

NOTIFIQUESE Y COMP -
N

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

MEDIO DE CONTROL: REPA
RADICADO: S0-001-33-33-006-2018-00211-00

DEMANDANTE: MARIA EUGENIA MORA Y OTROS
DEMANDADOS: MINISTRO DE DEFENSA Y -OTROS
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00274-00
DEMANDANTE: ERASMO ROMERO RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — EJERCITO NACIONAL. :

En atencidén al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a
resolver sobre la admision del presente medio de control, no obstante, advierte el
Despacho sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del presente
asunto.

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” consagré la competencia de los
Tribunales Administrativos de la siguiente manera:

"ARTICULO 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

6. De los reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de fa accién u omision de
los agentes judiciales, cuando la cuantfa exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes.”.

Ahora con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo, el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“Articulo 157: Compefencia por razén de fa cuantfa; Para efectos de compefencia,
cuando sea del caso, fa cuantia se deferminard por el valor de la multa impuesta o de
los perjuicios causados, segtin la estimacion razonada hecha por el acfor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales,
salvo que esfos dltimos sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de cardcter
tributario, la cuantia se establecera por ef valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en fa demanda se acumulen varias
pretensiones, fa cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacién razonada de la cuantia, so prefexto de renunciar al restablecirniento.

La cuantia se determinarg por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aqueila.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto

~ desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres
(3) aflos.” : ‘

De la anterior cita normativa, se deduce que la estimacion de la cuantia para determinar

la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de Reparacion
Directa se establece de acuerdo con la pretensién mayor de la demanda, esto es, que
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la pretensién mas alta, supere los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes sin
tener en cuenta el valor de los perjuicios morales, a menos que, sean los Unicos
reclamados y aquéllos perjuicios que no se hayan causado al momento de presentacion
de la demanda.

En el presente asunto, ia pretension mayor solicitada por la parte demandante es por
la suma de 3.965 SMLMV a favor del sefior Erasmo Romerc Rodriguez.

Lo anterior significa que la pretension mas alta supera los 500 SMLMV, resultando
evidente que la competencia para conocer del tramite recae en el Tribunal
Administrativo del Meta, tal y como habia sido a eleccién de la libelista.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a [o normado por el articulo 168 de fa
Ley 1437 de 2011, el cual prevé que: “En caso de falta de jurisdiccion o de competencia
mediante decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible....”

'Establecido que este Despacho carece de competencia por razén de la cuantia, resuita
procedente declarar su falta de competencia y remitirlo al Tribunal Administrativo del
Meta. )

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio, '

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDOQ: Por Secretaria Remitase el expediente a la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, a efectos de que proceda
a su reparto entre los H. Magistrados del Tribunal Administrativo del Meta que conocen
del sistema procesal de oralidad. Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el
sistema de informacion judicial.

Juez

/E’PUBUCA DE COLOMBIA
or 200,

- ﬂ<;‘7»i i
JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- CP.ACAY

Proyectd: MAJ.

i
,
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Elauto de fecha 6 de agosto de 2018. se notifica por anofacion en
Estado N° 029] del & de agosto de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANOQ

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

RADICADC: ' 50-001-33-33-006-2018-00272-00
DEMANDANTE: MARTHA SIRLEY ROMERQ MORALES
DEMANDADOS: TEMPORALES UNO A BOGOTA S A S

FCONDQ NACIONAL DEL AHORRO

- Avoquese conocimiento de las presentes- diligencias provenientes del
Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Villavicencio.

La sefiora MARTHA SIRLEY ROMERO MORALES, mediante apoderado judicial
formulé demanda contra la empresa TEMPORALES UNO A BOGOTA SA.S. y el
FONDO NACIONAL DEL AHORRO.

Revisada demanda enunciada se advierte que ia misma fue elaborada como
Demanda Ordinaria Laboral para ser tramitada ante la Jurisdiccién Ordinaria.

En virtud de o anteridr, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el
fin de que el apoderado judicial de la parte demandante adecué la demanda y

-el poder al Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
individualizando con toda precisidn el acto administrativo del gue se aduce su
ilegalidad, cumpliendo las exigencias establecidas en los articulos 162, 163 de
laley 1437 de 2011, aportando la constancia de la Procuraduria General de la -
Nacion que acredite haber agotado el requisito previo de procedibilidad
consagrado en el numeral 2 del articulo 161 de |a ley enunciada.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio, '

RESUELVE:

'PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por MARTHA SIRLEY ROMERO
MORALES contra la empresa TEMPORALES UNO A BOGOTA S.AS. y el
FONDO NACIONAL DEL AHORRO.

SEGUNDOQ: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADO

Juez

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.AC A

El aute de techa 6 de agosto de 2018, s¢ notitica por anatacion en
Estado N° 029 del 8 de agosio de 2018.

JOYCE METINDA SANCHEY MOYANO

Seecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.:
RADICADOQ:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO
50-001-33-33-006-2014-00222-00

OSCAR CUSTODIO VELASQUEZ y OTROS
HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO

E.S.E.y OTROS

Superado las razones por las cuales se suspendioé el presente proceso,

~ reanudese el tramite del mismo. En consecuencia, pongase en conocimiento

de la parte demandante lo informado por la Universidad Nacional de Colombia,
a fin de que se sirva sufragar el costo del dictamen ordenado practicar por esa
universidad. Para lo anterior, se concede el término improrrogable de diez (10)
dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, so pena, de tener
por desistido el aludido medio probatorio.

(
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

Proyecto: M.AJ.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVIGENGIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se netifica por anotacién
en Estado N? 028/Lel 8 de agosto de 2018.

JOYCE

LINDA SANCHEZ MOYANO
. |Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018) .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: - ' 50-001-33-33-006-2018-00286-00 ’
DEMANDANTE: ‘RAUL FRAGOSO PACHECO

DEMANDADOS: UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS

El sefior RAUL FRAGOSO PACHECO, mediante apoderado judicial formuld
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior contra
la UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS.

Revisada la demanda enunciada, se observa que no corresponde al medio de
control invocado por |a parte demandante, puesto que lo pretendido es la nulidad
de un acto administrativo que emerge de un contrato estatal, por ésta razon, y
haciendo uso de las facultades conferidas por el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se le imprimira el tramite establecido en el articulo 141 ibidem — Controversia
Contractual.

Analizado los otros aspectos, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -~
CPACA :

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA * ‘ '

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control
que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
- contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la
demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - CP. A.C A

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de
2011, :



De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios
No.592.499 del 3 de agosto de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan
del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. CARLOS ANDRES COLINA
PUERTO, identificado con la cédula de ciudadania No. 86.068.310 y T.P. 145.891
del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Qral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de CONTROVERSIA CONTRACTUAL
presentada por RAUL FRAGOSO PACHECO contra la UNIVERSIDAD DE LOS
LLANOS. ‘

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al RECTOR de la
UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del
27 de junio de 2013. '

3. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICOQ, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a ta PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacicnal de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticince (25) dias después de surtida la ditima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articuios 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. '

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 500013333006-2018-00286-00

Demandante: Raul Fragoso Pacheco

Demandade: Unillanos

Proyecto: MAJ.




6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($23.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente: |

a. [Efectuar el pago en el Banco Agrario, con |os siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 4450100294 20-4 y/o Convenio No. 11475

» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

+Nombre del Depositante: Nombre completo del 'DEIVIANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo dei
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: RECONOCER al Dr. CARLOS ANDRES COLINA PUERTO, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Referencia; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
MNo. 500013333008-2018-00286-00

Demandante: Raul Fragoso Pachece

Demandado: Unillanos

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO LEILECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

18, ¢ notifica por anotacion en

deagosto de 2018,

Li auto de techa 6 de agosto de
Estado N 029 de

JOYCLE MELINPASANCIEZ MOYANO

Secretaria

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 500013333008-2018-00286-00
Demandante: Raul Frageso Pacheco

Demandado: Unillanos
Proyecto: MAJ.




La sefiora PATRICIA RODRIGUEZ TORRES actuando mediante apoderado .
judicial presentaron demanda de REPARACION DIRECTA contra el
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - LA PRIMAVERA DESARROLLO Y

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXT

Jun
ad 'QI

O ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

-

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO: =~
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2018-00277-00
PATRICIA RODRIGUEZ TORRES
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO — LA
PRIMAVERA DESARROLLO y
CONSTRUCCIONES S. en C vy
GLORIA INES PARRADO RUIZ

CONSTRUCCIONES S. en C y GLORIA INES PARRADO RUIZ.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra que el presente
contencioso de reparacion se promueve con el fin de lograr entre otros la
declaratoria de existencia de una servidumbre pasiva respecto del inmueble
en el que se construyé el Centro Comercial Primavera Urbana por la
construccion de los anclajes de sostenimiento del muro de contencion que

linda entre el mencionado centro comercial y dicho inmueble.

Previo a realizar el estudio de admisibilidad del presente medio de control,

este Despacho considera necesario seflalar que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 26 y 28 del C.G.P la competencia para conocer de

los procesos de imposicidn de servidumbre le corresponde al juez civil.

De manera que al ser la pretensidn de declaratoria de servidumbre un asunto
no enjuiciable por esta jurisdiccion, este Despacho procedera al rechazo de

la pretensién tercera de la demanda.

Superado lo anterior y una vez revisada la demanda enunciada, el Despacho
encuentra acreditado los presupuestos procesales que se relacionan a

continuacion:

1.

Jurisdiccion: Ef conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad -con el

articulo 104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
para conocer de la presente demanda en
primera instancia;, acorde con los articulos 155, 156 vy 157 del

por razéon de la cuantia,

C.P.ACA —Ley 1437 de

2011.
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3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 del C.P.A.C.A. - Ley
1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especiaimente, el articulo 161 del CP.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades
publicas),162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. ' 7

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de REPARACION DIRECTA,
presentada a través de apoderada judicial por la sefiora PATRICIA
RODRIGUEZ TORRES en contra del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO —
SOCIEDAD LA PRIMAVERA DESARROLLO Y CONSTRUCCIONES S. en C
y GLORIA INES PARRADO RUIZ, en relacidn a la pretension tercera de la
demanda.

SEGUNDO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a
través de apoderado judicial por la sefiora PATRICIA RODRIGUEZ TORRES
en contra del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - SOCIEDAD LA
PRIMAVERA DESARROLLO Y CONSTRUCCIONES S. en C y GLORIA
INES PARRADO RUIZ.

TERCERO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notificar personaimente la presente providencia al sefor ALCALDE
MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO de conformidad con los articulos
171 (numeral 1) y 199 {modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA.

2. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SOCIEDAD
LA PRIMAVERA DESARROLLO Y CONSTRUCCIONES S. en C de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA

3. Notifiquese personaimente la presente providencia a la sefiora
GLORIA INES PARRADO RUIZ de conformidad con los articulos 291

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
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al 293 de la Ley 1564 de 2011 — C.G.P. aplicados por remision
expresa del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. —~ Ley 1564 de 2012) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.AC A

5. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

6. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y- al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la uitima notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion,
de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo

- 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del CP.ACA. — Ley 1437 de
2011.

7. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la
suma de CUARENTA Y UN MIL PESOS ($41.000,00) por concepto
de gastos ordinarios del proceso, de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depédsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con |os siguientes datos:
«No. de Cuenta: 4450100294 2 -4 y/o Convenio No. 11475

sNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio. :

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
ugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la Secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carb6én con sello original del Banco de la consignacion y
fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de
la consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres compietos de jos demandantes y demandados.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00277-00 |
DEMANDANTE: PATRICIA RODRIGUEZ TORRES
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Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la
ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA

REPUBLICA DE COLOMBIA

duag,
- 3
» <,

T
s

£
ey

e &
A gk OO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRQONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

Elauto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion en estado
N° 29 del 8 de agosto de 2018.

SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELIN

MEDi{O DE CONTROL: REPARACICN DIRECTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL-
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00281-00 .

DEMANDANTE: JUNIOR FERNEY HERNANDEZ GARZON

DEMANDADLOS; NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NAGIONAL

Previo a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho que formulé el sefior JUNIOR FERNEY HERNANDEZ GARZON contra de 1a
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, con el fin
de establecer la competencia (numerai 3 articulo 156 de la Ley 1437 de 2011), se ordena
a la Secretaria oficiar al Jefe de Personal del Ejército Nacional para que se sirva indicar
cual fue la ditima Unidad a la que pertenecié el demandante S.P. JUNIOR FERNEY
HERNANDEZ GARZON, identificado con la céduta de ciudadania No. 1.122.647.605.

Para io anterior, se le concede el término improrrogable de ocho (8) dias.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ﬁ

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADI\HN]SI RATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCTO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1-C.P.AC.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion en
Estado N° 029 defB de agosto de 2018.

JOYCE MELIND A SANCHEZ MOY ANO
Sderetaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00413-00
DEMANDANTE: JAVIER DE JESUS LOPEZ PRASCA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL :

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente;

Por haberse presentado-oportunamente, téngase por contestada la demandada por
parte de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Armada Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 580.976 del 31 de
julio de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www .ramajudicial.gov.co, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion al abogado JOSE DANIEL BAYONA PUERTO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 86.065.475 y T.P. 220.967 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. JOSE DANIEL BAYONA PUERTO
como apoderado de la parte demandada, en los términos y para los. efectos del
poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564
de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, el Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la
cual se realizard el DiA MARTES VEINTISEIS (26) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), ALA HORA DE LAS 8:00 A.M., en la sala de audiencia N° 21 de la torre B segundo
" piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Se le advierte a los apoderados de las partes queﬂ la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y |a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la reaiizacion de ia
misma, segin lo previsto en el numerai 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de ia Ley 640 de 2001. .
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La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 —=C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .,

il
GUSTAVO ADOLFO ARI \
uez

Proyectd: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 029 dgl 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELINQJA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: ‘ 50-001-33-33-006-2017-00318-00

DEMANDANTE: PABLO JULIO RIOS CARVAJAL

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

El Despacho decide la solicitud de suspension provisional de la Resolucion No. 14008
del 21 de abril de 2017 expedida por la Secretaria de Movilidad del Municipio de
Villavicencio, de acuerdo con el siguiente andlisis factico y juridico:

1. Antecedentes:

Para sustentar la medida cautelar, el abogado del demandante aduce que a su
representado se le ha vulnerado flagrantemente su derecho fundamental al debido
proceso, conforme lo demuestra las pruebas aportadas con la demanda, al haberle
notificado indebidamente impidiéndole su derecho de contradiccién (folio 1).

Mediante auto del 23 de octubre de 2017, se ordend correr traslado a la entidad
demandada para que se pronunciara sobre la solicitud de suspension provisional
(folio 3).

El apederado del Municipio de Villavicencio guardd silencio frente a la medida
cautelar solicitada.

2.  CONSIDERACIONES:

2.1 En el Articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, se describen las medidas
cautelares asi: '

“En todos los procesos declarativos que se adelanten-ante esta jurisdiccion, antes de
ser notificado, el aufo admisorio de la demanda o ‘en cualquier estado del proceso, a
peticién de parte debidamente sustentada, podré el Juez o Magistrado Ponente -
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias
para proteger y garantizar, provisionalmente, el ohjeto del proceso vy la efectividad de
la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.”

‘La decision sobre la medida cautelar no significa prejuzgamiento.”

“La medida cautelar en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccién
de los intereses colectivos y en los procesos de tutela de-conocimiento de la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran
ser decretadas de oficio”.

2.2 Requisitos para decretar la suspension provisional
El articulo 238 Constitucional prevé: ‘

*La jurisdfccion de lo contencioso administrativo podré suspender provisionalmente, por

los motivos y con los requisitos que establezca la . ley, los efectos de los aclos
administrativos que sean susceptibles de impugnacién por via judicial...”
(Subrayado fuera del texto original)
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El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
define un conjunto de requisitos para la procedencia de la medida de
suspension provisional, en acciones de nulidad simple como de nulidad y
restablecimiento del derecho, asi:

“Articulo 231.- Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efeclos procederd por viclacion de las disposiciones invecadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escritc separado, cuando tal viclacién surja
del andlisis del acto demandado y su confrontacién con fas normas_superiores
invocadas como Violadas o_del estudio de las pruebas allegadas con fa solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion
de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos”.
(Subrayado fuera del texto original).

En los demés casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran 10s
Siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demosirado, asf fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Jjustificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjiicic iremediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no oforgarse la medida los
efectos de fa sentencia serfan nugatorios.”

2.3 Caso en concreto:
En el presente caso, la parte demandante solicitud las medidas cautelares diciendo:

“Primero: Esta demanda esta razonadamente fundada en derecho, con
pruebas razonables de diferentes elementos de juicio disponibles, a fin de
que se pueda evaluar razonablemente el interés de mi mandante,
cumpliendo con la apariencia del buen derecho que permite inferir la
necesidad y proporcionalidad dela medida solicitada, conforme al inciso 3
del literal c) del articulo 590 del C..G. del P.

Sequndo: Existe en cabeza de mi mandante, la titularidad dei derecho
pretendido en proteccidn, toda vez que las flagrantes vuineraciones del
debido proceso y derecho de defensa propiciaron por la demandada estan
demostradas sumariamente, las cuales violentaron su derecho de
notificacion legalmente establecido en a Constitucién y la Ley, impidiendo
asi su derecho de contradiceciéon.”

Acorde con los argumentos planteados en la solicitud de suspension provisional, el
problema juridico que le corresponde resolver al Despacho para determinar si procede
o no la medida cautelar, consiste en determinar si con la expedicién de la Resoluciéon
No. 14008 del 21 de abnl de 2017 por parte de |la Secretaria de Movitidad del Municipio

de Villavicencio se vulnerod el derecho al debido proceso del demandante.
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00318-00
DEMANDANTE: PABLO JULIO RIOS CARVAJAL
DEMANDADOS: MUNHCIFIO DE VILLAVICENCIO
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Para desatar el problema juridico planteado, es menester acudir a la
jurisprudencia  constitucional que ha establecido gue el debido proceso
administrativo, adquirio el rango de fundamental a partir de |Ia promulgacion
de la Constitucion Politica de 1991.

Ei alcance de este derecho, se ha dado desde las primeras sentencias
proferidas por la Corte Constitucional, por ejemplo, en la sentencia T-550 de
1992 se manifestd io siguiente:

“La Constitucion Politica de 1991, a méas de consagrar en forma
expresa el derecho al debido proceso en las actuaciones Jjudiciales, lo
consagra para las actuaciones administrativas, con lo cual se produce
una innovacion que eleva a la categoria de Derecho Fundamental, un
derecho de los asociados que, tradicionalmente, tenia rango legal, y no
hacia parte del concepto original propio dei derecho al debido proceso.
En efecto, se distinguia entre una y otra realidad Jjuridica, en tanto ese
derecho buscaba, en sus primeros tiempos asegurar fa libertad fisica,
¥, s6lo graduaimente se extendio a proce sos de naturaleza no criminal,
a las demas formas propias de cada juicio, segun el texto constitucional
anterior; ahora, sigue aumentando su espectro este derecho, que
comprende como el gue mas la necesidad de consultar el principio de
legalidad en las actuaciones publicas judiciales y en adelante las
administrativas, ampliando su émbito garantizador. (..)

En realidad, lo que debe entenderse por ‘proceso’ administrativo para
fos efectos del articulo 29 de la Constitucion Politica, es un conjunto
complejo de circunstancias de la administracién que le impone fa ley
para su ordenado funcionamiento, para la seguridad juridica de los
administrados y para la validez de sus propias actuaciones, va que st
inobservancia puede producir sanciones legales de distinto genero. Se
trata de! cumplimiento de la secuencia de los actos de la autoridad
administrativa, relacionados entre si de manera directa o indirecta, y
que tienden a un fin, fodo de acuerdo con disposicién que de ellos
realice la ley...”

Por su parte el Consejo de Estado en sentencia del tres (3) de diciembre de'
dos mil doce (2012), Consejero Ponente: Guillermo Vargas Ayala. No.: 11001-
03-24-000-2012-00290-00, sefiald lo siguiente:

‘Es importante resaltar que la solicitud de medida cautelar de suspension provisional
debe estar debidamente sustentada, asi lo ordena de manera perentoria el articulo 229
del C.P.A.CA., que exige una carga argumentativa a guien solicita el decreto de una
medida de este tipo, que en este caso debe dirigirse a seflalar y explicar
razonadamente los motivos por los cuales se considera gue el acto desconocit las
normas que. se dicen violadas, lo que obliga indefectiblemente a sefialarias.”

Examinado los argumentos expuestos por el apoderado para solicitar la medida
cautelar (folio 1), la carga argumentativa esbozada no resulta suficiente, en los
terminos exigidos por fas normas y jurisprudencia citada en parrafos anteriores.
El libelista se limitd a afirmar que el acto enjuiciado le vulnera el debido proceso,

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Deracho

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00318-00
DEMANDANTE: PABLO JULIO RIOS CARVAJAL
DEMANDADOS: MUNHCIPIO DE VILLAVICENCIO
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sin ofrecer un minimo razonable de argumentacién.

Asi las cosas, en este momento procesal no se advierte la vulneracién de ia
norma superior aducida como trasgredida, tampoco se acredita la urgencia de
adoptar la medida cautelar solicitada, razones mas que suficientes para
denegar la suspensidn, con la advertencia que esto no es dbice para que
continte el tramite del proceso y mediante sentencia se examine el contenido
de los actos administrativos acusados. '

En mérito de o ei(puesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE

NEGAR la suspensidn provisional de los efectos de la Resolucidon No.
0000014008 del 21 de abril de 2017 de la Secretaria de Movilidad del
Municipio de Villavicencio, por las razones expuestas en la parte considerativa
de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.PAC.A)

El auto de fecha 8 de agosto ge 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 029 dgl 8 de agosto de 2018.

SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria

JOYCE

MEDID DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiente del Derecheo

RAD!CADO: 50-001-33-33-006-2017-00318-00
DEMANDANTE: PABLO JULIO RIOS CARVAJAL
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: , , 50-001-33-33-006-2017-00318-00
DEMANDANTE: FABLO JULIO RIVEROS CARVAJAL
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Teniendo en cuenta gque se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demandada por
parte del Municipio de Villavicencio.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 581.435 del 31 de
julio de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial. gov.co, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio
de la profesion al abogado CARLOS ENRIQUE MARTINEZ BRICENO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 19.309.688 y T.P. 36.852 del C.S.J. '

En consecuencia, se reconoce personeria-al Dr. CARLOS ENRIQUE MARTINEZ
BRICENO como apoderado de ia parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con o dispuesto en el articulo 75 de la
Ley 1564 de 2012, aplicable por remisidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011.

Por otra parte, el Despacho senala fecha y hora para lievar a cabo AUDIENCIA INICIAL la
cual se realizars el DIA MARTES VEINTISEIS (26) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), A LA HORA DE LAS 10:00 A.M., en la sala de audiencia N° 21 de la torre B
segundo piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad,
de conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

- Sele advierte a los apoderados de las paries que la comparecencia a la audiencia sefalada
"es obligatoria y a inasistencia de quienes deban concurrir no impedira |a realizacion de la
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del-articulo articulo 180 de la tey 1437 de 2011 —
C.P.AC.A.

En caso de que a la partie demandada le asista animo- conciliatorio, €l apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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La presente providencia se notificarad por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Prayectd: MAJ.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA

REPUBLICA DE COLOMBIA
PR
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JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DE|. CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTAOO ELECTRONICO
{Articufo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 029 del 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELINA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavice'ncio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRCTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00316-00

DEMANDANTE: HECTOR ALFONSO HUERGO SALGADO y OTROS -
DEMANDADROS: - INPEC’

Teniendo en cuenta que no ha sido posible el recaudo de la prueba documental
ordenada, el Despacho dispone continuar con el tramite procesal subsiguiente y en
consecuencia, para la continuacidn de la Audiencia de Pruebas, se sefiala el dia
JUEVES VEINTE (20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LA
HORA DE LAS 2:00 P.M, de conformidad con el articulo 181 de la ley 1437 de 2011
- C.P.ACA. -

"GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Provectd: M.AT.

REPUBLICA DE COLOMBIA

At

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 6 de agosto,de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 029 flel 8 de agosto de 2018,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANOQ

Secretaria




JUZGADG SEXTO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2017-002759-00
DEMANDANTE: MERCY ROCIO ACUNA RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADOS: ‘ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se senala el DIA MARTES DIECINUEVE (19) DE MARZO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., en l|a sala de
audiencia N° 408 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicado enla Carrera
29 No. 33 B-79 de ésta ciudad,

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia

~ sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira [a
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articuio articuio 180
de laley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
_judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del
Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de ia Ley 640 de 2001. '

- la presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Proyectd: MAJ
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.PACA)

El auio de fecha 6 de agogfo de 2018, se notifica por anotacién

en Estado N° D del 8§ de agosto de 2018.

_—,—“Tf_.
JOYCE MEJINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO: 4 50-001-33-33-006-2017-00148-00
DEMANDANTE: HERNANDO VASQUEZ SALGUERO
DEMANDADOS: NACION — FISCAL]A GENERAL DE LA NACION

La apoderada judicial de la parte demandante, sol‘icjté se decrete el embargo y
retencién de los dineros que a cualquier titulo tenga depositados la entidad
ejecutada, en los siguientes bancos:

Banco Agrario Sucursal Villavicencio

Banco BBVYA Sucursal Villavicencio _

Banco BBVA Oficina Principal de Bogota situado en la carrera 8 No. 13-42 La
Caldelaria. - ' ‘

Establece el articulo 593 de la Ieyr1564 de 2012 — C.G.P. aplicable por remisién
~ expresa del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.:

‘EMBARGOS. Para efectuar embargos se procedera asi...

(.)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia méxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas més un
cincuenta por ciento (50%). Aquelios deberan constituir certificado del
depésito y ponerio a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado
el embargo...”

Y el articulo 599 de la primera ley enunciada, dispone en relacion con las medidas
cautelares de embargo y secuestro en los procesos ejecutivos:

- “Desde la presenfacion de la demanda el ejecutante podra solicitar el
embargo y secuestro de bienes del gjecutado...”

Conforme a lo dispuesto en la aludida normatividad, se accedera a las medidas
cautelares solicitadas, limitandolas a la suma der DOS MILLONES SETECIENTOS
DIECISIETE MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS ($2.717.124), que
corresponden al valor de la liquidacién del crédito mas las posibles costas (10%),
incrementado en un cincuenta por ciento (50%).

No obstante, se advierte que de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1751 del
16 de febrero de 2015, el articulo 594 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del
Proceso, la Circular No.013 de! 13 de julio de 2012 de la Contraloria General de la
Nacion, los articulos 48 y.63 de la Constitucion Politica, 36 de |a Ley 1485 del 2011,



8 del Decreto 050 del 2003, 91 de la Ley 715 del 2001, 18 y 19 del Decreto
extraordinario 111 de 1996 y 134y 182 de la Ley 100 de 1993, son recursos
inembargables los siguientes:

1°. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la
Nacién o de las entidades territoriales.

2°. Las cuentas del sistema general de participacion,

3° Las regalias.

4° Las dos terceras partes de la renta bruta de un municipio.
5°. Los recursos publicos que financien la salud.

6°. Los recursos del Sistema de Seguridad Social.

7°. Rentas de destinacién especifica.

- 8° Los demas recursos que por su naturaleza o destinacion de ia ley le otorgue la
condicion de inembargables.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgadd Sexto Administrativo Oral def Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el Embargo de las sumas que a cualquier titulo tenga
depositadas la Nacién — Fiscalia General de ia Nacian, con Nit. 800.152.783-2, en
los siguientes bancaos:

Banco Agrario Sucursal Villavicencio

Banco BBVA Sucursal Villavicencio

Banco BBVA Oficina Principal de Bogota situado en la carrera 8 No. 13-42 La
Caldegiaria.

EGUNDO: LIMITAR el embargo decretado a la suma de DOS MILLONES
SETECIENTOS DIECISIETE MIL CIENTO VEINTICUATRO PESOS ($2.717.124),
que corresponden al valor de la liquidacion del crédito mas las posibles costas
(10%), incrementado en un cincuenta por ciento (50%).

TERCERO: Por Secretaria, comuniquese la presente decision a las entidades
bancarias enunciadas, mediante entrega del correspondiente oficio, sefialando la
cuantia maxima de la medida e informando que con las sumas embargadas deben
constituir certificado de depédsito en la Cuenta de Depdsito Judiciales
- N0.500012045006 del Banco Agrario de Colombia, a 6rdenes del Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Villavicencio, dentro de 10s tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacién; asi mismo, que con la recepcion del oficio
queda consumado el embargo.

Adviértase a las citadas entidades, que en caso de que las rentas sean
inembargables, por tratarse de bienes, rentas y recursos incorporados en'el
presupuesto general de la Nacién o de las entidades territoriaies, cuentas del

FProceso: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00148-00
Demandante: Hernando Vasquez Salguero
Demandados:; Nacién - Fiscalia General de la Nacidon

Proyecto: M.AJ.




sistema general de participacién, regalias y recursos de la seguridad social, las dos
terceras partes de la renta bruta de un municipio, los recursos publicos que
financien la salud, rentas de destinacién especifica o demas recursos que por su
naturaleza o destinacion de la ley le otorgue la condicién de inembargables, no
podran hacer efectivo el embargo decretado y asi lo deberan comunicar a este
despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

REPUBLICA DE COLOMBIA

R —_rts
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de Ja Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de
en Estado N° 029 _del

18, se notifica por anotacion
de agosto de 2018.

JOYCE MELINDA $ANCHEZ MOYANO
Sedretaria

Proceso: Ejecutive

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00148-00
Demandante: Hernande Vasquez Salguerc
Demandados; Nacién — Fiscalia General de la Nacién

Proyects: M.AJ.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

"MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ‘
RADICADO: o 50-001-33-33-006-2016-00124-00
DEMANDANTE: ISIDRO ANTONIO CARDENAS AGUIRRE y OTROS
DEMANDADOS: NACION ~ MINISTER!IO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que ya se recibid la prueba documental sclicitada, e! Despacho
dispone continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia, para la
continuacion de la Audiencia de Pruebas, se senala el dia JUEVES CATORCE (14)
DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., de
conformidad con el articulo 181 de 1a ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUM S

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: M.A.J.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATI\!O ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILL AVICENGIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA))

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 03B del 8 de agosto de 2018,

BZ MOYANO
Secretana




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: "POPULAR

RADICADO: '50-001-33-33-006-2012-00113-00
DEMANDANTE: MARTHA ISABEL TINOCO BRICENO y OTROS
DEMANDADOS: VILLAVIVIENDA y OTROS '

La apoderada de los demandantes solicita se vincule como accionante al sefior Fredy
Norberto Velasquez Jaramillo, teniendo en cuenta que esta afectado por los mismos
hechos y omisiones que dieron origen a la presente accién de grupo.

" Para acreditar la afectacion de su representado acompana copia del Contrato de
Promesa de Compraventa de Inmueble suscrito con UT LEGA VIVIENDA, copia de
una consignacién realizada por el accionante al BBVA por ta suma de $3.500.000,
copia de un derecho de peticién elevado por el accionante a Villavivienda y copia de
ia respuesta otorgada por Villavivienda.

Consideraciones:
Establece el articulo 55 de la ley 472 de 1998:

“INTEGRACION Al GRUPO. Cuando fa demanda se haya originado en
darios ocasionados a un.ntmero plural de personas por una misma accion u
omisién, o por varias acciones u omisiones, derivadas de la vulneracion de
derechos 0 intéreses cblectivos, quienes hubieren sufrido un perjuicio podran
hacerse parte dentro del proceso, antes de la apertura a pruebas, mediante
la presentacion de un escrito en el cual se indique su nombre, el dafio sufrido, .
el origen del mismo y el deseo de acogerse al fallo y de pertenecer al conjunto
de individuos que interpuso la demanda como un mismo grupo.”

En el presente caso, la Accion de Grupd aun no ha sido notificada a todos los
demandados, luego, no se ha llegado a la etapa probatoria.

" Analizada la documental aportada (folios 936 al 948), se acredita que el sefior Fredy
Norberto Velasquez Jaramillo se encuentra en las mismas circunstancias de los
demas accionantes del proceso.

Por lo anterior, y de conformidad con lo establecido en &l articuic 55 de la WLey 472 de
1998, se admitira como accionante al sefior Fredy Norberto Velasquez Jaramifio.

De otra parte, reunidos como se encuentran ios requisitos establecidos en el articulo
75 de laley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 68 de la ley 472
de 1998, se recOnocerd a la abogada Fernanda Carolina Cubides Suescun como
apoderada del sefior Fredy Norberto Velasquez Jaramilio.

Finalmente, como quiera que no se ha recibido respuesta a lo solicitado a EPS
FAMISANAR se ordenara requerir a la misma para que dé cumplimiento a lo solicitado
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con oficio No. J6-AQV-2018-0352 del 26 de junio de 2018, 50 pena de aplicar las
sanciones establecidas en el numeral 3 del articulo 44 de la Ley 1564 de 2012 —
C.GP. :

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir como accionante al sefior FREDY NORBERTO VELASQUEZ
JARAMILLQO, conforme a lo expuesto en 1a parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: Reconocer a la Dra. FERNANDA CAROLINA CUBIDES SUESCUN
como apoderada del accionante FREDY NORBERTO VELASQUEZ JARAMILLO, en
los términos y para los fines del mandato conferido visible a folios 934 al 935.

TERCERO: Por Secretaria, requiérase a la EPS FAMISANAR para que dé
cumplimiento a lo solicitado con oficio No. J6-AQV-2018-0352 del 26 de junio de 2018,
s0 pena de aplicar las sanciones establecidas en el numeral 3 del articulo 44 de la
Ley 1564 de 2012 -C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO .
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 207 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

']
Pl

El auto de fecha 6 de agosto de,2018, se notifica por anotacion en
Estado N° 029 daJf®R de agosto de 2018.

JOYCE MELINDAISANCHEZ MOY ANQ
Sefretaria

ACCION: POPULAR

RADICADO: . 50-001-33-33-006-2012-00113-00
DEMANDANTE: MARTHA ISABEL TINOCO BRICENO y OTROS
DEMANDADOS: VILLAVIVIENDA y OTROS

Proyectd: MAJ.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO.DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ,

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00203-00
DEMANDANTE: JUVENAL MARTINEZ MEJiA y OTROS
DEMANDADOS: NACION ~ RAMA JUDICIAL :

NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Teniendo en cuenta que ya se recibid |a prueba documental solicitada al Juzgado
Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de Villavicencio (Anexo 1), para continuar
con la Audiencia de Pruebas, se sefiala el dia MARTES DOS (2) DE ABRIL DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., de conformidad con el
articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

T

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyectd: MLALJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anctacién
en Estado N° 028 flel 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELINGA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00223-00
DEMANDANTE: JAIME MOTTA CHAVARRO
DEMANDADOCS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

En atencién a que la entidad requerida allegd respuesta a la informacion solicitada
mediante oficios Nos. J8-AOV-2018-155, resulta procedente fijar fecha para llevar a cabo
continuacién de AUDIENCIA DE INICIAL para el DIA SIETE (7) DE MARZO DE 2018 A
LAS 2:00 P.M. en fa sala de audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia
ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de conformidad con el articulo
180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le advierte a.los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia senalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judiciat
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decrete 1716 de 2009,
reglamentario def articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y dei Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos: de

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
“Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE VILLAVIGENGIO

NOTIFICACION ESTADD ELECTRONICO
(Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de
29 del 8 de agosto de 2018.

8, se notifica por anotacidn en estado N°

JDYCE MELINDA SANCHEZ MQYANC
Secretarig :
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:;

Teniendo en cuenta que ya se recibié la prueba documental solicitada, e! Despacho
dispone continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia, para la
continuacion de la Audiencia de Pruebas, se sefiala el dia JUEVES CATORCE (14)
DE MARZOQO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., de

50-001-33-33-006-2016-00222-00
ROSA EDITH ULLOA CASA

HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO

ESE

conformidad con el articulo 181 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Provecto: M.AL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[t 1

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REPUBLICA DE COLOMB!A
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JUZGADO SEXTO AHI:MN!STRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 6 de agostogle 2018, se notifica por anctacién
en Estado N° 028gel 8 de agoste de 2018,

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: -CONTROVERSIA CONTRACTUAL

RADICADO: - 50-001-33-33-006-2018-00311-00
DEMANDANTE: ECOPETRQOL )
DEMANDADOS: SERVICIOS GEOLOGICOS INTEGRADQS

SGI LTDA — SEGUROS DEL ESTADO S A,

En atencion al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a
resolver sobre la admision dei presente medio de control, no obstante, advierte el

Despacho sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del presente
asunto. '

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” consagré la competencia de los
Tribunales Administrativos de la siguiente manera: :

ARTICULO 152. Los Tribunales Admlmstratlvos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos; :

(...

6. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad ptiblica en sus distintos ordenes o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado, y de los contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan clausulas exorbitantes, cuando la cuantia exceda de
‘quinientos (500) salarios minimos fegales mensuales vigentes.”. '

Ahora con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el artlculo 157 de la ey
1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“Articulo 157: Competencia por razén de la cuantia: Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segtn la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en elfo
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos dftimos sean los
tinicos que se reclamen. En asuntos de carécter tributario, la cuantia se establecerd por el valor
de la suma discufida por concepfo de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumilen varias pretensiones,
la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento,

La cuantfa se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen
con posterioridad a la presentacion de aquelfa.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se prefenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afigs.”

De la anterior cita normativa, se deduce que la estimacién de la cuantia para
determinar la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de
controversias contractuales se establece de acuerdo con {a pretension mayor de la
demanda, esto es, que la pretension mas aita, supere los 500 salarios minimos legales
Mmensuales vigentes sin tener en cuenta el valor de los perjuicios morales, a menos
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que, sean los unicos reclamados y aquéllos perjuicios que no se hayan causado ali
momento de presentacion de la demanda.

En el presente asunto, la pretensidon mayor solicitada por la parte demandante
corresponde al valor de catorce mil millones setecientos ocho millones trescientos
noventa y cuatro mil ciento veinte pesos ($14.708.394.120), por concepto de la
declaratoria de incumplimiento de que fue objeto et contrato No. MA-0008517.

Lo anterior significa que la pretensidn mas alta supera los 500 smimv, resultando
evidente que la competencia para conocer del tramite recae en el Tribunal
Administrativo del Meta, tal y como habia sido a eleccion de |a libelista.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a io normado por el articulo 168 de Ja
Ley 1437 de 2011, el cual prevé que: “En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia mediante decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible....”

Establecido como se encuentra que este Despacho carece de competencia porrazon -
de la cuantia, resuita procedente declarar su falta de competencia y remitirlo al
Tribunat Administrativo del Meta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Por Secretaria Remitase el expediente a la Oficina Judicial de Ia
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de esta ciudad, a efectos de
que proceda a su reparto entre los H. Magistrados de{ Tribunal Administrativo del Meta
que conocen del sistema procesal de oralidad. Déjense las constancias y anotaciones
de rigor en el sistema de informacion judicial.

~ NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

’’’’’

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
~ DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha € de agosto def3018, se notifica por anotacion en estado
N° 29 del 8 de agosto de 2018,

JOYCE MEIINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
) RADICADO: : 50-001-33-33-006 — 2018-00276 - 00
DEMANDANTE: GENSON JHAIR PARRADO CUELLAR .
DEMANDADOS: ) NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~

POLICIA NACIONAL

1. ANTECEDENTES

El sefior GENSON JHAIR PARRADO CUELLAR, por intermedio de apoderado judicial formuld A
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional — Policia Nacional, pretendiendo se declare la nulidad de los fallos
disciplinarios de primera y segunda instancia, proferidos por la Oficina de Control Interno de
la Policia Nacional, qué le impuso como correctivo disciplinario la suspension en el gjercicio
del cargo vy la inhabilidad especial, por el lapso de seis (6) meses sin derecho a la
remuneracién.

2. CONSIDERACIONES

Para determinar si éste Despacho es competente para conocer del presente asunto,
se acude a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 154 de la Ley 1437 de 2011, que’
establece ta regla de competencia fratandose de la nulidad y restablecimiento del
derecho: ‘ : :

“ARTICULO 154. Los Jueces Administrativos conocerdn en tnica instancia:

(...)

6. De la nulidad y restablecimiento del derecho que carezca de cuantia, en gue
se _controviertan sanciones disciplinarias_administrativas distintas_a las gue
origen _refiro_temporal ¢ _definitivo _del_servicio, impuestas por auforidades
municipales...” (Subrayado fuera del texto original). :

A suvez, los articulos 149 y 151 ibidem, preceptuan:

“ARTICULO 149. COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO EN UNICA
_ INSTANCIA.

El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Confencioso Administrativo, por
intermedio de sus Secciones, Subsecciones 0 Salas especiales, con arreglo a la
distribucion de frabajo gue la Sala disponga, conocerd en Unica instancia de los
siguientes asuntos: '

(...}

14. De todos los demas de cardcter Contencioso Adminisirativo para los cuales
no exista regla especial de competehcia. ..

()
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ARTig:ULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS
EN UNICA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran de Ios
siguiente s procesos privativamente y en {inica instancia:

(..}

2. De los procesos de ndlidad y restablecimiento del derecho que carezcan de
cuantia, en que se controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas

a las que originen refiro temporal o definitivo del servicio, impuestas por las
autoridades departamentales. (Subrayado fuera del texto original).

Frente a la competencia para conocer de los procesos en los cuales se
controviertan actos administrativos originados en sanciones disciplinarias que
originen la suspension temporal o definitiva del servicio, se pronuncié el
Consejo de Estado de la siguiente manera:

“El problema juridico Se trata de establecer si el Consejo de Estado es
competente en dnica instancia para conocer del presente proceso, en el que
se conlrovierte la legalidad de acfos adminisirativos que impusieron al
demandante la sancion disciplinaria de suspension en el ejercicio del cargo.

()

El numeral 2° del arficulo 134B del C.C.A., estable ce que los Juzgados
Administrativos conoceran en primera instancia:

“[...] 2. De los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan
de cuantfa, cuando se frate de controversias que se originen en una relacion
laboral legal y reglamentaria 0 cuando se controviertan Actos Administrativos
de cardcter laboral expedidos por autoridades del orden nacional con
excepcion de los actos referentes a la declaratoria de unidad de empresa y a
la calificacion de huelga, cuya competencia corresponde al Consejo de Estado
en anica instancia.f..]”

Por otro lado, la competencia de los Tribunales Administrativos, estd dispuesta
en elnumeral 2° del articulo 131 del C.C. A., el cual consagra que esta autoridad
conoce en unica instancia

*[..] 2. De los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan
de cuantia, en que se coniroviertan sanciones disciplinarias administrativas
distintas a las que originen retiro temporal o definitivo del servicio.

f.J
Los precedentes en la maleria.

Al respecto, la Seccion Segunda del Consejo de Estado’ se ha pronunciado de
la siguiente manera:

“En materia de competencias, con la reforma que introdujo la Ley 446 de 1998
al Codigo Contencioso Administrativo, no quedaron sefialadas controversias
como fa presente, en las cuales se impugnan acfos sobre sanciones
disciplinarias administrativas que originan retiro del servicio, cuyas
pretensiones estan desprovistas de cuantia.

! Consejo de Estade, Sala de lo Contenciese Administrative, Seccidon Segunda. Consejerc ponente: Alejandro Orddfiez
Maldonado, aute de 12 de octubre de 2008, Radicacién numero: 11001-03-22-000-2005-00333-00 (799-08), Actor:
Eduarde de Jesds Vega Lozano

Medio de Controi: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00276-00

Demandante: Genson Jhair Parrado Cuellar

Demandados: Nacidn ~ Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
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En efecto, el articulo 131 modificado por la Ley 446 de 1998, art 39, atribuy6
a los Tribunales Administrativos privativamente y en dnica instancia el
conocimiento de los procesos de nulidad y restableciriento del derecho que
carezcan de cuantia, en que se controviertan sanciones disciplinarias
administrativas distintas a las que originen retiro temporal o definitivo del
servicio, como la amonéstacidn escrita.

Por su parte, el articulo 42 (C. C. A. art 134 B), a tribuy6 a los jueces
administrativos en primera instancia, el conocimiento de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de carédcter laboral que carezcan de
cuantia, que se originen en una relacion legal y reglamentaria o cuando se
controviertan actos de carécter laboral expedidos por autoridades def orden
nacional. No obstante, el legislador distinguié de fas anteriores, las
controversias refacionadas consanciones disciplinarias administrativas.
Resulta en consecuencia, contrario a fa I0gica juridica ef hecho de que mientras
el conocimiento de una sancion disciplinaria administrativa, como Ja
amonestacion escrita que responde a una falta leve culposa, corresponde
privativamente y en unica instancia a los Tribunales Administrafivos, la
destitucion que se impone como consecuencia de una falta gravisima dolosa,
esté radicada en los jueces administrativos.

En esas condiciones, y en aplicacién de las previsiones consagradas en el
numeral 13 def articulo 128 del Cédigo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 36 de la ley 446 de 1998, se concluye que la competencia para
el conocimiento de los procesos de nulidad y restablecimiento def derecho que
carezcan de cuantfa, en l0s cuales se controviertan sanciones disciplinarias
administrativas que impliquen retiro temporal o definitivo del servicio,
corresponden en dnica instancia al Consejo de Estado”.

Como se infiere del recuento normativo y jurisprudencial anterior, el conocimiento det
presente asunto corresponde al Consejo de Estado, toda vez que el demandante
pretende se declare la nulidad de los fallos disciplinarios de primera y segunda
instancia, proferidos por la Oficina de Control Interno de la Policia Nacional, que lo
suspendieron en el ejercicio del cargo por el lapso de seis (6) meses sin derecho a
remuneracion.

Asi las cosas, por carecer de competencia por factor funcional, se ordenaran remitir
las presentes diligencias al Honorable Consejo de Estado.

.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar ia falta de competencia por factor funcional para conocer del
procesc de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, a través de la Oficina de Apoyo, remitase el presente
proceso al Honorable Consejo de Estado, para lo pertinente.

Medio de Control: Nulidad y Restahlecimiento del Derecho

Radicado: . 50-001-33-33-006-2018-00276-00

Demandante: Genson Jhair Parrado Cuellar

Demandados: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional
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TERCERO: Désele cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior, previas las
anotaciones a que haya lugar.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

/ REPUBLICA DE COLOMBIA
er'ﬂ‘ Pm"‘(
.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL PE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ]-',].,I'ZCTRQNICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-C.P.A.C.\)

e

Elauto de fecha 6 de agosto de 2018, s notifica por anotacion en
Estado N® 029 deff de agosto de 2018.

JOYCE MELINIFA SANCIIES MOY ANO

secretaria
Medio de Control: Nulidad y Restabtecimiente del Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00276-00
Demandante: Genson Jhair Parrado Cuellar
Demandados: Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Poiicia Nacional

Proyectd: M.A.J. . Pagina 4 de 4




REPUBLICA DE COLLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00087-00

DEMANDANTE: BLANCA NELLY NIETO JOYA

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL MANUEL ELKIN
PATARROYO y OTRO

Revisado el expediente se advierte que no hay nada sobre que proveer, en
consecuencia, se devuelve el presente proceso a la Secretaria.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

| Proyecto: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE YILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El anto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacién en
Estade N° 029 delfg de agosto de 2018.

JOYCE MELIND A SANCHEZ MOYANO

Selretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Vil!aviéencio, seis (6) de agosto de dos niil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO . DEL

DERECHO :
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00207-00 .
DEMANDANTE: JOSE FREDY PEREZ GIRALDO
DEMANDADOS: CREMIL.

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a senalar fecha y .
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DIA 26 DE MARZO
DE 2019, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B
cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B ~ 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articuio 180 de ia ley 1437 de 2011 - C.P.A.C:A.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la

audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir .no

~impedira la realizacidn de la misma, segln lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 -CP.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articuio 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articuio13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente -providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 —= C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLF
Juez

l REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ -,’g’ )

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 6 de agosto de 20,
N°29 del 8 de agosto de 2018

, 8& notifica por anotacién en estado

JOYGE MEIANDA SANCHEZ MOYANO-
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: 'REPARACION DIRECTA"

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00319-00
DEMANDANTE: MARTHA VIVIANA TRUJILLO Y OTROS .
DEMANDADOQOS: : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — POLICIA NACIONAL

En atencion al informe secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente, se observa que a folios 103 al 123 del expediente, obra
memorial radicado el dia 11 de enero de 2018, suscrito por la apoderada de
la parte demandante, mediante el cual adiciona un hecho al libelo inicial asi
como la incorporacion y solicitud de nuevas pruebas documentales.

De manera que, atendiendo a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 173
del CPACA, segun el cual la reforma de la demanda podra referirse a las
partes, las pretensiones, los hechos en que éstas se fundamentan ¢ a las
pruebas, (subrayas fuera de texto), correspondiendo en consecuencia admitir
la reforma de la demanda propuesta por la parte actora y ordenar el
respectivo traslado a la parte demandada conforme lo dispone el numeral 1°
ibidem.

En consideracion a lo  antes anotado, el Juzgado Sexto Administrativo de
QOral del Circuito de Villavicencio, |

DISPONE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda, preéentada el dia 11 de enero
de 2018, conforme se observa a folios 103 al 123.

SEGUNDO: Mediante notificacion por estado, cérrase traslado de |a reforma
de la demanda a la Nacién — Ministerio de Defensa — Pohcaa Nacional, por el
téermino de quince (15) dias. -

TERCERO: Notifiguese por Estado el presente auto, a las demas partes
intervinientes en el presente proceso, esto es, la Agencia Nacional de .
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, de conformidad con el
numeral 4 del articulo 93 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P



CUARTO: Una vez cumplido el término sefalado en el numeral segundo de
este proveido, reingrésese el expediente al Despacho para decidir {0
pertinente.

QUINTO: Reconccer personeria al Dr. GIOVANNY ADOLFO MORENO
RUIZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.121.834.393 y Tarjeta
Profesional No. 211.962 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional,
en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 138 al
145 det plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 —.
C.P.AC.A vy el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remisién del articulo 306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADCLFO ARIZA MAHECHA
Juez

/ REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

s
&

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

tlauto de fecha 6 de agosto de
N° 29 del 8 de agosto de 2018.

18, se notifica por anotacién en estado

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00319-00
DEMANDANTE: MARTHA VIVIANA TRUJILLO Y QOTROS

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA — POLINAL




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00039-00
DEMANDANTE: JOAQUIN GREGORIO CHAVARRO
ACOSTA
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL GUAINIA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito de desistimiento presentado
por el apoderado de ia parte demandante, en relacion a la prueba documental
reiterada en audiencia de pruebas del 14 de marzo de 2018.

Al respecto, se considera oportuno sefialar que la prueba documental solicitada
tiene directa relacién con la causa petendi motivo del presente medio de control,
comoquiera que pretende establecer que en efecto el demandante hubiese
devengado {a prima técnica reclamada durante los afios 1997 a 2016, motivo por
el que no se accederd a la solicitud se desistimiento presentada por la parte
demandante.

En consecuencia por secretaria reitérese ei oficio No. J6-AOV-2018-159, con las
previsiones de Ley ante su incumpiimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

' REPUBLICA DE COLOMBIA
b M0,

JUZGADO SEXTO ADMIN!STRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha & de agostglde 2018, se netifica por anotacién en !
estado N° 29 del 8 de ago de 2018

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00081-00

DEMANDANTE: ISLENA MONTARA DE QUEVEDO y OTRIS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
E.S.E.y OTROS .

Teniendo en cuenta la disponibilidad de la Sala informada por parte del Técnico Grado
11 del Tribunal Administrativo (folio 561), para continuar con la Audiencia de Pruebas,
se sefiala el dia JUEVES VEINTE (20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), A LAS 10:00 A.M., de conformidad con e} articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fam

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: M.ALL p—

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agostyjde 2018, se notifica por anotacién .
en Estado N°Q el 8 de agosto de 2018,

JOYCE MELJNDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADG: 50-001-33-33-006-2016-00329-00
DEMANDANTE: JACQUELIN CUCARIANG AREVALO
DEMANDADOS: NACIGN — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

Teniendo en cuenta que ya se surtid la notificacion al sefior Alirio Antonio Carvajal
Vargas, conforme fue ordenado en la audiencia realizada el 27 de julio de 2017,
Despacho dispone continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia,
para la continuacion de la Audiencia Inicial, se sefiala el dia MARTES DIECINUEVE
(19) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), ALA HORA DE LAS 10:00 A.M.,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

EJERCITO NACIONAL

de conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

Proyecté: MLA.J.

REPUBL.ICA DE COLOMBIA

e
JUZGADO SEXTO ADMlNlSTRATlVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

. NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.R.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agoste de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 02% del 8 de agosto de 2018. '

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho {(2018)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00109-00

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO MORENC MENDOZA
Y OTROS

DEMANDADOS: NACION: - MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL -
SUPERINTENDENCIA  NACIONAL DE
SALUD Y OTROS.

El sefior JOSE GREGORIO MORENO MENDOZA quien actla en nombre propio y
en representacion de su menor hijo JUAN ESTEBAN MORENO VELASQUEZ, los
sefiores DIEGO ALEJANDRO MORENO VELASQUEZ, MANUEL ENRIQUE LEON
VELASQUEZ, CARLOS FABIAN MORENO VELASQUEZ, VICTOR  JULIO
VELASQUEZ VELASQUEZ, BERNANDO VELASQUEZ GAITAN, CARMEN
GLORIA VELASQUEZ GAITAN, MARIA ELVIA VELASQUEZ GAITAN, GILDARDO
VELASQUEZ GAITAN y fa menor NICOL YELITZA VELASQUEZ GONZALEZ quien
actua por intermedio de su sefiora madre — LEIDY JOHANA GONZALES, quienes
actian a través de apoderado judicial, presentaron demanda de REPARACION
DIRECTA contra la NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL - SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD - HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE GRANADA E.S.E. — DEPARTAMENTO DEL META —
ALCALDIA- DE GRANADA - HOSPITAL LOCAL DE SAN MARTIN E.S.E. —
ALCALDIA DE SAN MARTIN y CLINICA MARTA.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de. lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA..

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. :

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, ios contemplados en Ios articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 {(contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a través
de apoderado judicial por los sefiores JOSE GREGORIO MORENO MENDQZA
guien actua en nombre propio y en representacion de su menor hijo JUAN
ESTEBAN MORENC VELASQUEZ, los sefiores DIEGO ALEJANDRO MORENO
VELASQUEZ, MANUEL ENRIQUE LEON VELASQUEZ, CARLOS FABIAN
MORENO VELASQUEZ, VICTOR JULIO VELASQUEZ VELASQUEZ, BERNANDO
VELASQUEZ GAITAN, CARMEN GLORIA VELASQUEZ GAITAN, MARIA ELVIA
VELASQUEZ GAITAN, GILDARDO VELASQUEZ GAITAN y la menor NICOL
YELITZA VELASQUEZ GONZALEZ quien actua por intermedio de su sefiora madre
~ LEIDY JOHANA GONZALES contra el NACION - MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL - SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD -
HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE GRANADA E.S.E. - DEPARTAMENTO DEL
META — MUNICIPIO DE GRANADA — HOSPITAL LOCAL DE SAN MARTIN E.S.E.
— MUNICIPIO DE SAN MARTIN y CLINICA MARTA.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Crdinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior Ministro de
Saiud y de la Proteccion Sociai; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 {modificado por el articuio 612 del C.G.P. — Ley 1564 de
2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA.

~ 2. Notifiguese personalmente la presente providencia al sefior Superintendente
de Salud, de conformidad con los articuios 171 {(numeral 1) y 199
{modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012} de la Ley
1437 de. 2011 - CP.ACA.

3. Notifiquese personaimente la presente providencia al Representante Legal
de la ES.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE GRANADA; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1} y 199 {modificado por el articulo 612 del
C.G.P. - Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CPA.C. A,

4. Notifiguese personalmente la presente providencia a lfa Sefiora Gobemadora
del Meta; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado
por el articulo 6812 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

5. Nofifiguese personalmente la presente providencia al Sefior Alcalde
Municipal de Granada; de conformidad con los articuios 171 (numeral 1) y
199 {modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00103-60
DEMANDANTE: JOSE GREGCRIO MCNDOZA ¥ OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE SALUD ¥ OTRCS
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6. Notifiguese personalmente la presente providencia al Sefor Alcalde
Municipal de San Martin - Meta; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de
2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA '

7. Notifiquese personalmente |la presente providencia al Representante Legal
de la E.S.E HOSPITAL LOCAL DE SAN MARTIN; de conformidad con los
articulos 171 (numera! 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

8. Notifiduese personalmente la presente providencia al Representante Legal
de la CLINICA MARTA; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 (modificado por el articulo 612 de! C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - CP.ACA.

9. Noftifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

10. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

11. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de! Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, ilamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.ACA. —Ley 1437 de 2011.

12. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
CIENTO DIECISIETE MIL. PESOS ($ 117.000,00) por concepto de gastos
ordinarios del proceso; de conformidad con el artlculo 171 (numeral 4) del
C.P.A.CA. - Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con |os siguientes datos:

sNo. deCuenta: 44501002942 -4 yfoConvenio No. 11475

 Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrative Oral de Villavicencio.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: - 50-001-33-33-006-2018-00109-00
DEMANDANTE: JOSE GREGCRIO MONDQZA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y OTROS




» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer iugar en el
auto admisorio de fa demanda.

b.  Radicar en la Secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Viilavicencio, anexando copia al
carbdn con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos de! proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, humero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

>
GUSTAVO Aoogﬂﬁ

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

o,

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de Ja Ley 1437 de 201§- C.LPACA)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anctacion en estado
N° 29 del 8de agosto de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANGC

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2018-00109-00
DEMANDANTE: JOSE GREGORIO MONDOZA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y OTROS




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RAD!ICADO: : 50-001-33-33-006-2017-00374-00

DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
DEMANDADOS: CONSORCIO MTR3 — JOSE GUILLERMO GALAN -

VIAS Y CANALES S.A.S.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte del Consorcio MTR3, integrado por el sefhor José Guillermo Galan vy la
empresa Vias y Canales S AS.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 585398 del 1 de
agosto de 2018, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
~ Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www ramajudicial.gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
ejercicio de la profesion de abogado al Dr. LUCAS ABRIL LEMUS, identificado con
la cédula de ciudadania No. 5.471.400y T.P. No. 149.574 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. LUCAS ABRIL LEMUS como
apoderado del Consorcio MTR3, integrado por el sefior José Guillermo Galan vy la
empresa Vias y Canales S.A'S, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 vy el articulo
75 de la Ley 1564 de 2012.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada. '

Juez



EPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(Artienlo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agost
Ne@g29

018. se noliica por anotacion <n estado
de agosto de 2018

INDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

JOYCE M
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: DEMANDA DE RECONVENCION

RADICADO: .50-001-33-33-006-2017-00374-00

DEMANDANTE: CONSORCIO MTR3

DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -
INVIAS

En atencién al informe secretarial que antecede procede el Despacho a resolver
sobre la solicitud de demanda de reconvencion formulada por el CONSORCIO
MTR3 integrado por el sefor José Guillermo Galan Goémez y la empresa Vias y
Canales S.A. '

Encontrandose dentro del término de traslado de la demanda, el apoderado
judicial del  CONSORCIO MTRS3 presenté demanda de reconvencion en contra '
del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS.

Al respecto el articulo 177 de la Ley 1437 de 2011 prescribe que dentro del
término de traslado de la admisidn de la demanda o de su reforma, el demandado
podra proponer la de reconvencion contra uno o varios de los demandantes,
siempre que sea de competencia del mismo juez y no esté sometida a tramite
especial. Esta norma establece ademas, que se puede reconvenir sin
consideracién a la cuantia y al factor territorial.

En este caso el consorcio demandando, ahora demandante, pretende que se
declare que el Instituto Nacional de Vias incumplié el contrato No. 304 de 2014,
al no pagar al consultor el valor del contrato en |la forma y el tiempo debido.

En este sentido y por tratarse de una actuacién auténoma, como en reiteradas
oportunidades lo ha manifestado el Consejo de Estado, resuita claro que para su
admisién deben concurrir una serie de requisitos entre los que se destaca su
presentacion oportuna y la observancia del presupuesto procesal de caducidad.

En relacién al primer requisito, esto es, que la demanda de reconvencién se haya
gjercido oportunamente, encuentra el Despacho que el auto admisorio de la
demanda fue notificado el dia 14 de marzo de 2018, de ahi que el término de 25
dias al que se refiere el articulo 199 del' CPACA, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso; vencio el 26 de abril del mismo afio.

De manera que, el término del traslado para contestar la demanda establecido en
el articulo 172 de ia Ley 1437 de 2011, corrié desde el dia 27 de abril de 2018
hasta 13 de junio del mismo afo.

Ahora, tanto la contestacion de la demanda como la demanda de reconvencion
fueron presentadas el dia 11 de mayo de 2018, lo que significa que ambas fueron
presentadas dentro de la oportunidad procesal pertinente.
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No obstante lo anterior, no se llega a la misma conclusion en relacion al
presupuesto procesal de caducidad, como pasa a explicarse:

Las partes pactaron en la clausula decima sexta del Contrato No. 304 de 2014, lo
siguiente: “ef presente contrato sera objeto de liquidacion de conformidad con ef
articufo 11 de fa Ley 1150 de 2007 y el articulo 217 del Decreto Ley 019 de 2012,
procedimiento que debera efectuarse dentro de los seis (6) meses siguientes a su
vencimiento o a la expedicion del acto administrativo que ordene su terminacion o
a la fecha del acuerdo que asi lo disponga. Dentro de este plazo se entiende
incluido un término de cuatro (4) meses para la liquidacion de comun acuerdo y
dos (2) meses adicionales para la liquidacion unilateral si es def caso”.

Sin embargo las partes no cumplieron con esta carga, comoguiera gue en el
acapite de hechos el demandante manifiesta “que ef confrato no ha sido liquidado,
a pesar de las innumerables exigencias del contratista”

Ahora, en lo que corresponde a la fecha de terminacion del contrato, las partes
establecieron que el plazo de ejecucion seria hasta el 31 de diciembre de 2014,
no obstante y comoquiera que el mismo fue sujeto de dos prorrogas que lo
llevaron hasta el dia 31 de mayo de 2015.

En este sentido y como el contrato objeto de controversia no fue liquidado dentro
de los términos establecidos, esto es, dentro de los seis meses siguientes a su
terminacion, tiempo dentro del cual se encontraba incluido los cuatro meses para
su liguidacion bilateral y dos meses para su liquidacion unilateral, tenemos que los
seis meses vencieron €l dia 31 de noviembre de 2015.

-De manera que es a partir de este uitimo momento, gue este Despacho realizara
la contabilizacion del término de caducidad, para determinar si el presente medio
de control de controversias contractuales- fue ejercido en oportunidad.

De acuerdo, al régimen procesal administrativo contenido en la Ley 1437 de 2011,
el articulo 164 sefala lo siguiente:

(.-
“2. En los siguientes términos, so pena de gue opere la caducidad:

v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o
no se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el
término de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo
cenvenido para hacerfo bilateralmente o, en su defecto, del término de los
cuatro (4) meses siguientes a la terminacién del contrato o la expedicion del
acto que lo ordene o del acuerdo que la disponga

De la norma transcrita se extrae que, en los casos que se genere una
controversia relativa a un contrato, el término establecido para que el interesado
pueda acudir ante la jurisdiccion a reclamar su proteccion es de dos (2) afos, los
cuales y de conformidad con el literal que se cita deben contabilizarse una vez
vencido los seis meses para su liguidacion, entiéndase dentro de este término, los
cuatro meses para la liguidacion bilateral o los dos meses para dque la
administracion la realice de manera unilateral.

Llevado a lo anterior al caso concreto, se tiene que el contrato motivo de
inconformidad fue terminado el dia 31 de mayo de 2015, de tal suerte que, el
termino para acudir ante esta jurisdiccion dentro de la oportunidad fijada por la ley

MEDIC DE CONTROL: DEMANDA DE RECONVENCION
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00374-00
DEMANDANTE: CONSORCIO MTR3

DEMANDADCS: INVIAS




vencia el dia 31 de noviembre del 2017, no obstante lo anterior, el escrito de
demanda de reconvencion fue radicado en la secretaria de este Despacho el dia
11 de mayo de 2018, es decir cuando se encontraba ampliamente superado el
terminc de caducidad.

Bajo esta circunstancia resulta oportuno sefialar que si bien es cierto, el articulo
177 de la Ley 1437 de 2011, le permite al demandado presentar demanda de
reconvencion dentro del término de contestacidén de la demanda, también lo es,
que e! gjercicio de tal derecho solo es posible si se hace antes de que se haya
configurado !a caducidad de! medio de control. Ello en consideracién a que se
trata de una accién autbnoma, que no pretende enervar las pretensiones de la
demanda inicial, sino que estd encaminada a obtener el reconocimiento de
pretensiones diferentes. '

En consecuencia si el contratista pretendia que se declarara el incumplimiento del
contrato por parte del Instituto Nacional de Vias, debié haber presentado la
demanda dentro del término que establece la ley, es decir, a mas tardar, hasta el
31 de noviembre de 2007, cuando se cumplid el término de caducidad del medio
de controversia contractual, y no esperar a que lo demandaran, como en efecto
ocurrid, para luego, reconvenir al demandante, con fa consecuencia de que su
accion ya estaba caducada.

Circunstancia que permite concluir que el presente tramite fue presentado por
fuera del término legal, correspondiendc en consecuencia su rechazo por
caducidad, conforme a lo dispuesto en el art. 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio, -

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demandad de reconvencién presentada a través de
apoderado judicial por el Consorcio MTR3, conformado por el sefior JOSE
GUILLERMO GALAN GOMEZ y la empresa VIAS Y CANALES S.A.S, por las
razones expuestas en la parte motiva en esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquése la presente decision a la partes por estado, de acuerdo
con lo previsto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 -~ C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CU

/

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

MEDIO DE CONTROL: DEMANDA DE RECONVENCION
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00374-00
DEMANDANTE: CONSORCIO MTR3

DEMANDADOS: INVIAS
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 20t11- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se natifica por anotacion en estado
N° 29 del® de agosto de 2018.

JOYCE MELCIMDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIC DE CONTROL: DEMANDA DE RECONVENCION
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00374-00
DEMANDANTE: CONSORCIO MTR3

DEMANDADOS:

iNVIAS




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho ( 2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00113-00

DEMANDANTE: MAURICIO ALBERTO URIBE LONDORNO Y
OTROS

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL — F.G.N.

En atencion a que a la audiencia inicial programada para el dia 31 de julio. de
2018 afo no pudo Hevarse a cabo, en razon a que el suscrito se encontraba en
comision de servicios otorgada por el Tribunal Administrativo del Meta mediante
oficio No. TAM-PRE-096 del 27 de julio del mismo ario.

En este sentido el Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL la cual se realizard el DIA 12 DE OCTUBRE DE 2018, A LA HORA DE
LAS 9:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B caurto piso del
Palacio Justicia ubicado en {a Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a
la audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del
articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 -~ C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001,

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de

recursos; de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de ia ley 1437 de 2011 —
CPACA

NOTIFIQUESE Y cUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

a3

Medio de Control:
Radicado:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA))

El auto de fecha 6 de agosto de 018, se notffica por anctacidn en estado
N° 29 del 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELCINDA-SANCHEZ MOYANQ
Secretaria

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
50-001-33-33-006-2015-00262-00
DIANA MARY MESA DIAZ :
MUNICIPIC DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00213-00
DEMANDANTE: ORLANDO PRIETO HERRERA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Las copias solicitadas por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio (folios 492), se encuentran a disposicion de la parte interesada para

gue se sirva sufragar ei costo de las mismas. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g

Proyectd: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

N ‘vop*
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILL AVICENGIO
NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agoste de 2018.1 se notifica por anotacion
en Estado N° 029 del 8 de agosto de 2018.

JOYCE MEIINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




" JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2018-00021-00

DEMANDANTE: CAROLINA VELASQUEZ SANTA
DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO promovida por CAROLINA VELASQUEZ
SANTA contra fa NACON — RAMA JUDICIAL.

Revisada la demanda anunciada, se advierten las siguientes inconsistencias: -

v NO se dio cumplimiento a o ordenado en ef articulo 163 de la Ley 1437 de
2011, toda vez que al referirse al acto administrativo acusado, tanto en |as
pretensiones como en |os demas apartes de la demanda y en el Poder; NO
se individualizb con toda precision, pues se refirié a este como la Resolucion
No. DESAJV16-1930 del 3 de junic de 2016 proferido por fa Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial de Villavicencio, siendo lo correcto
Oficio No. DESAJV16-1930 del 3 de junic de 2016 suscrito por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial Villavicencio - Meta.

v' El poder conferido es insuficiente, por cuanto en el mandato no se identificd
con claridad el acto administrativo demandado. :

En virtud de |o anterior, se hace necesario inadmitir e presehte asunto, con el fin de
que el apoderado judicial de la parte demandante subsane las deficiencias antes
. senaladas, ello de conformidad el articulo 170 de'La Ley 1437 de 2011.

Por 1o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por CAROLINA SANTA VELASQUEZ
contra la NACION — RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados

a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAURiC: CRISTINA SAAVEDRAEA%iREZ

Conjuez

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Fl auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacién en
Tstado N° 29 del & de agosto 2018.

—ay '
CHEZ MOY ANO

#ecretaria.
MEDGIO GE CONTROL: MNulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00021-00
DEMANDANTE: Carolina Santa Velasquez
CEMANDADOS: Nacién — Rama Judicial

Proyecté: M.A.J. Pigina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: ‘ 50-001-33-33-008-2017-00099-00
DEMANDANTE: DORIS AMANDA BOLIVAR CUERVO
DEMANDADOS: NACION ~ RAMA JUDICIAL

El apoderado de la parte demandante allegd los traslados, conforme se ordend en
el auto def 18 de junio de 2018 (folio 51)

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de Ia Ley 1437 de 2011, toda vez que
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanday en el Poder, NO se individualizé con toda precision,
pues se refirid a eéste como la Resolucion No. 1913 del 3 de junio de 2016 proferido
por [a Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Villavicencio, siendo lo
correcto Oficio No. DESAJV16-1913 del 3. de junio de 2016 suscrito por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracidn Judicial Villavicencio - Meta,

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,

con el fin de que el apoderado judicial de la parte demandante subsane las
deficiencias antes sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de

2011.

De otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
585.586 del 1 de agosto de 2018, expedido por la Sala-Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacidn, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion de abogado a la Dra. JULIETH ALEXANDRA MUNOZ TORRES,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.121.858.194 y T.P. 221.360 del
C.8.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo QOral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda: formulada por DORIS AIVIANDA BOLIVAR
CUERVO contra ia NACION — RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados

a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

Pagina 1 de 2




TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. JULIETH ALEXANDRA MUNOZ
TORRES, como apoderada sustituta de la demandante, en los términos y para Ioé
efectos del poder conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de
la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437

de 2011

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyecld: M.A . J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t AURA CRISTINA SAAVEDRA RAMIREZ
Conjuez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICEXCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion en
Estado N° 29 del 8 de agosto.2018.

A DA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

JOYCE ME

Nulidad y Restablecimienlo del Derecho
50-001-33-33-006-2017-00099-00

Doris Amanda Bolivar Cuervo

Nacién — Rama Judicial
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: - 50-001-33-33-006-2017-00171-00

DEMANDANTE: SANDRA LUCIA EUGENIO ZARATE

DEMANDADOS: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

Teniendo en cuenta que se encuentra venmdo el termino de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de 1a NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, (fls. 62 a
89)

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarnios No. 582770 del 31
de julio de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a traves de ia pagina web www.ramajudicial gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
gjercicio de la pfofesic’m de abogado a la Dra. ALBA NELLY VERGARA GARZON,
identificada con la cédula de ciudadania No. 51.709.075 y T.P. 99964 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. ALBA NELLY VERGARA
GARZON, como apoderada de la parte demandada, en los terminos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con e! articulo 160 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012

Por Secretaria, conforme a o ordenado en el paragrafo 2 del artibuio 175 de la
- Ley 1437 de 2011, cdrrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pagina 1 de 2



EPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacién en
estado N° 29 dgl/8 de agosto de 2018.

JOYCE DA

Secretaria

7 MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: PRUEBA ANTICIPADA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2012-00048-00
DEMANDANTE: ECOPETROL S.A,

DEMANDADOS: DAEWCOOC INTERNATIONAL CORP.

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacién con relacion con el recurso de reposicion
formulado por el apoderado de Daewoo International Corp. contra el auto del 7 de
mayo de 2018 (folios 340 y 341).

2. Antecedentes:
Mediante auto 7 de mayo de 2018 se negé la solicitud de ampliacion del término del
traslado del dictamen rendido por el perito designado, solicitado por Daewoo
International Corp.

Contra la anterior decision el apoderado de la accionada formuld recurso de reposicion,
aduciendo que si bien es cierto, el articulo 238 del C.P.C. no prevé la ampliacion del
término, ello no quiere decir que no pueda acceder a la solicitud, cuando la pericia a
controvertir revista un alto grado de complejidad, en aras de garantizar ios derechos a
la justicia material y a la defensa que les asisten a las partes én el marco del proceso.

Enfatiza que hace parte del nlcleo esencial del derecho de contradiccion y defensa,
que las partes tengan la posibilidad real y efectiva de controvertir las pruebas gue se
hubieren practicado en el marco de un proceso. Destaca la prevalencia del derecho
sustancial sobre el formal, contenida en el articuio 228 de la Constitucion Politica.

Alega que el dictamen rendido en el presente caso, tiene un alto nivel de complejidad
técnica y cientifica, cuya contradiccién depende de la asistencia de un tercero experto,
con conocimientos detallados en la materia, quien podréa valorar el dictamen y formular
Su juicio acerca de la correccién o incorreccion del mismo y sélo después de haberse
surtido este tramite, es que se podra controvertir real y efectivamente la pericia.

Del recurso de reposicion se corrié traslado a la parte demandante el 23 de mayo de
2018. ‘ -

El apoderado de Ecopetrol descorri6 el traslado del recurso, asegurando que las
razones invocadas por el recuerrente, son distintas a las que invocé al solicitar la
ampliacion del plazo; enfatiza que la consagracion legal de términos preclusivos para
el ejercicio de las acciones guarda una intima relaciéon con la seguridad juridica;
destaca que el articulo 228 de la C.P. en cuanto a la prevalencia del derecho sustancial
sobre las formas, precisa que las reglas procesales sirven al proposito de materializar
los valores y el derecho sustancial; aduce que la perentoriedad de los términos ha sido
reconocida por la Corte Constitucional, conmina a la observancia estricta Y no permite
la atenuacion de las cargas en la medida en que son necesarias para la seguridad
juridica, la garantia de acceso efectivo a la administracién de justicia y constituyen
parametros que permiten hacer efectiva la igualdad entre los asociados.

Pigina 1 de 4




Alega que la doctrina ha destacado que la garantia del respeto a las formas conlleva
el criterio orientador de que el debate judicial debe desarrollarse con sujecion a las
reglas prestablemdas ya que asi se logra que no haya discriminacion en los medios
de que gozan las partes para hacer efectivos sus derechos materiales. ni para asumir
sus cargas procesales.

Por lo anterior, solicita mantener incélume el auto atacado.
3. Consideraciones:

Establece el articulo 348 del Codigo de Procedimiento Civil:

“PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo normma en contrario, el recurso de
reposicién procede conira los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado
sustanciador no susceptibles de sdplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen.

{..)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, por escrito
presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto, excepto cuando
este se haya dictado en una audiencia o diligencia, casc en el cual debera interponerse

. en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 17 del 8 de mayo de 2018. Entonces,
el término para interponer recurso de reposicion vencia el 11 del mismo mes y afo.

El apcderado de la parte demandada, presentd y sustentd su recurso de reposicion,
mediante memorial radicado el 11 de mayo de 2018.

Acorde con lo anterior, el recurso de reposicion fue interpuesto oportunamente, razon
por la cual, se procedera a estudiar el auto atacado para determinar si hay lugar
0 no a reponerio.

Sea lo primero, precisar que la presente actuacion se rige por las normas consagradas
en el Decreto 1400 de 1970 — Cédigo de Procedimiento Civil, de conformidad con el
transito de la legislacion establecido en el articulo 625 de la Ley 1564 de 2012 — Cédigo
General del Proceso.

Establece el articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civik
“Para la contradiccion de la pericia se procedera asi:

1. Del dictarmen se correrd traslado a las partes por tres dias durante los cuales podran
pedir que se complemente o aclare, u objetarlo por error grave...”

Al estudiar ia constitucionalidad de la citada norma., el maximo érganc constitucional
resolvio:

" En funcién del tiempo no sélo se crean y modifican los derechos procesales concretos,
sino que también se los extingue, por lo cual se hace necesario que la ley procesal
‘establezca unos plazos o términos, con el fin de que el proceso se fealice dentro de una
secuencia logica ordenada y con la oportunidad y celeridad que de conformidad con los
articulos 29 y 228 de la Constitucion Politica demanda el ejfercicio de la funcién de
administrar justicia. ...

PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2012-00048-00
DEMANDANTE: ECOPETROL

DEMANDADOS: OAEWOO INTERNATIONAL CORP.

Proyecté: M.A.J.
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(...)

El sefialamiento de términos procesales da certeza y, por lo misme, confianza a las
actuaciones de las partes y del funcionario judicial; por consiguiente, los términos
procesales contribuyen a garantizar fa sequridad juridica que es principio constitucional
gue se deduce de diferentes normas de la Carta, especialmente del preambulo y de los
articulos 1°, 2°, 4°, 5° y 6°.

Considera la Corte que, los términos establecidos en las normas acusadas no aparecen
irrazonables o faltos de proporcionalidad en lo que concierne a asegurar que las partes
en el proceso gjecuten, dentro de unas efapas que son preciusivas, determinados actos
procesales. Por consiguiente, antes que oponerse, realizan la idea de justicia,
contribuyen a la sequridad juridica y obviamente garantizan el derecho al debido proceso
y al acceso a la justicia.

(...)

Consecuente con lo expuesto, se declarard la exequibilidad de los apartes de los
preceptos acusados. ..

Declarar EXEQUIBLES los apartes demandados de los articulos (...) 238 ... del Cédigo
de Procedimiento Civil... ™

El articulo 118 del Codigo de Procedimiento Civil, dispone:

"PERENTORIEDAD DE LOS TERMINOS Y OPORTUNIDADES PROCESALES. Los
términos y oportunidades sefialados en esfe COdigo para la realizacion de los actos
procesales de las partes y los auxifiares de la justicia, son perenforios € improrrogablés,
salvo disposicion en contrario.”

Y el articulo 228 de la Constitucion Politica:

“La Administracion de Justicia es funcién pablica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones serén publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en
ellas prevafecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observardn con
difigencia y su incumplimienfo serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado
Yy autdnomo.” (Subrayado fuera del texto originaf).

Como se deduce del recuento normativo y jurisprudencial anterior, existe expresa
prohibicion de ampliacién de los términos procesales; su cumplimento garantiza el
derecho al debido proceso y el acceso a la justicia de las partes, por el contrario, su
incumplimiento debe ser sanmonado

Es equivocada la interpretacion que hace el recurrente al principio de primacia del
derecho sustancial sobre las formas, pues éste no faculta al juzgador para apartarse
de las etapas, caracteristicas, formas, plazos y términos establecidos en las leyes
procedimentales. La reiterativa jurisprudencia constitucional se refiere a esta premisa,
cuando hay una renuncia consciente de la verdad juridica objetiva evidente en los
hechos, por extremo rigor en la aplicacion de las normas procesales “exceso ritual
manifiesto™. -

Con fundamento en las consideraciones expuestas, NO se repone el auto del 7 de
mayo de 2018, mediante el cual se nego la-soiicitud- de ampliacion del término de
contradiccion del dictamen.

! Sentencia C-416 del 22 de septiembre de 1994, Magisfrado Ponente Antonio Barrera Carbonell
* Sentencia T-268 del 19 de abrif de 2010, Magistrado Ponente Jorge fvan Palacio Pafacio

PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA

RADICADOQ: 50-001-33-33-000-2012-00048-00
DEMANDANTE: ECOPETROL
DEMANDADOS: DAEWOO INTERNATIONAL CORP.

Proyecté: M.AJ.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
NO REPONER el auto del 7 de mayo de 2018,' mediante el cual se nego la solicitud de

ampliacion del téermino de contradiccidn del dictamen, por las razones expuestas en la
parte motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO'ARIZA MAHEC
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTROXNICO
(Articulo 201 de la Leyv 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 6 de agosto “de 2(H1 8. se notifica por anotacion en
Fstado N° (029 Jel 8 de agosto de 2018,

JOYCE') ANCHEZ AMOYANO
Secretaria
PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2012-00048-00
DEMANDANTE: ECOPETROL
DEMANDADOS: DAEWOQO INTERNATIONAL CORP.

Proyectd: M.A.J.
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. REPUBLICA DE CDLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00244-00

DEMANDANTE: UGPP .

DEMANDADOS: FLOR DEL TRANSITO FRANCO DE
ESPINEL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de
contestacion de |a demanda, se dispone o siguiente:

Por haber sido presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la sefiora FLOR DEL TRANSITO FRANCO DE ESPINEL, folios 209
al 213. :

En consecuencia se procede a sefialar fecha y hora para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DiA 7 DE MARZO DE 2014, A LA
HORA DE LAS 8:00 A.M, en |a sala de audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso
del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B - 79 de ésta ciudad, de
conformidad con €l articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Asi mismo, se |le advierie a los apoderados de las partes que la comparecencia a
la audiencia sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira |a realizacidon de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del
articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, €l apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articuto 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificaréa por Estado y no es susceptible de
recursos: de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 —

C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOL
Juez
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha & de agosto de 2@ 8, se notifica por anotacién en estado
N° 29 del 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELIMDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00436-00

DEMANDANTE: SUSANA PARRADOQ PALACIOS

DEMANDADOS: ' DEPARTAMENTO DEL META y OTROS

Teniendo en cuenta que ya se surtié la notificacion personal a los sefiores LEILA
YANETH GUTIERREZ URRUTIA (folio 137), KATHERINE GUTIERREZ CARAVALI
(folio 155) e ISNEL GUTIERREZ CARAVALI (folios 142 al 143 y 151 al 154) y vencido
el término del traslado de la demanda concedido a los mismos, el Despacho dispone
continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia, para la continuacion
de la Audiencia Inicial, se sefala el dia JUEVES SIETE (7) DE MARZO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE 10:00 A.M., de conformidad con el articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO AR ZA MAHECHA
Juez

Proyectd: M.A.J.
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(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Ei auto de fecha 6 de agostoyde 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 029 Jdel § de agosto de 2018.

JOYCE MELINpA SANCHEZ MOYANO
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Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

_ DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00384-00
DEMANDANTE:; ELKIN GUARDO PAEZ
DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, corrijase el numeral primero del articulo
segundo del auto de fecha cuatro (4) de diciembre de 2017, en el sentido que se
ordeno la notificacion del presente medio de control al Director de la Caja de
Retiro de [as Fuerzas Militares cuando el mismo se dirige en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa.

En consecuencia dejese sin efecto la notificacion realizada a la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares y en su lugar procédase a notificar personalmente a la
Nacién — Ministerio de Defensa.

NOTIFIQUESE Y CUMP

7

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA.
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA.)

El auto de fecha 6 de agogto de 2018, se notifica por
anotaclon en estado N° del 8 de agosto de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, seis (6) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2017-00422-00

DEMANDANTE: TALIA ALEJANDRA URUENA JARAMILLO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA — INPEC

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
~ demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téhgase por contestada la demanda
por parte de la NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO vy el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 583083 y-
583098 del 30 de julio de 2018, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en 10s archivos de antecedentes de esa Corporacidn, asi
.como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a los Drs. ANA BELEN
FONSECA OYUELA y LUiS FERNANDO BOLIVAR VELASQUEZ, identificados
con la cédulas de ciudadanias Nos. 39.536.090 y 86.042.652 y T.P. Nos. 78.248 y
149.550 del C.S.J, respectivamente. ‘

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. ANA BELEN FONSECA
OYUELA como apoderada del Ministerio de Justicia y del Derecho y al Dr. LUIS
FERNANDO BOLIVAR VELASQUEZ, como apoderado del INPEC, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160
de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,

Por Secretaria, conforme a |0 ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, cdrrase trastado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez

Pagina 1de 2
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC )

018. se notifica por anotacién en estado
8 de agoste de 2018,

Elauto de techa 6 de agost
N 029

JOYCE MEIfINDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria
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Villavicencio, seis ('6) de agosto de dos mil dieciocho (2018) _

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2017-00393-00

DEMANDANTE: ATANEL MARIA VALENCIA SANDOVAL

DEMANDADOS: CAJA - DE SUELDOS DE RETIRO DE A POLICIA
: NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por parte
de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (folios 37 al 44).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 585.264 dei 1 de agosto
de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial gov.co, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a la
Dra. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.121.821.260y T.P. 214,429 del C.S.J. |

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. Joyce Maricela Contreras Mora, como
apoderada de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por.
remisidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ey 1437
de 2011, cdrrase traslado de las excepciones propuestas por |a parte demandada,.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOL:
Juez

Proyectd: MAJ.
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRDNICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 6 de agosto de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 028fdel 8 de agosto de 2018.

JOYCE M A SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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