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JUZGADO SEXTO ADM]NISTRAT[VO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve' (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00217-00 .
DEMANDANTE: CLAUDIA ISABEL MANCERA BETANCOURT y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIFIO DE VILLAVICENCIO y OTROS

.

Acéptese las excusas presentadas por el apoderado judicial del Municipio de
Villavicencio (folic 474), ante su inasistencia a la Audiencia Inicial llevada a
cabo el dia 30 de julip de 2019.

En atencion a lo informado por el Agente Especial Interventor del Hospital
Departamental de Villavicencio, por Secretaria inférmesele que se le
concede un término adicional de diez (10) dias, para dar respuesta al
requerimiento hecho con oficio No. J8-AOV-2019-494 del 30 de julio de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO .\l)I\‘[INISTR:\'l‘i\y() ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO FELECTRONICO

(Artivudo 207 de la Ley 1437 de 2011- C.E.AC.A)

Elauto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacion en

Estado N 031 delf27 de agosto de 2019

JOYCE MELINTHUS ANCIIEZ AOYANO

Yeeretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ()RAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: ‘ 50-001-33-33-006-2014-00102-00
DEMANDANTE: NELSON ALBERTO ACOSTA MOLINA
DEMANDADOS: CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio
371), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral sexto de la sentencia proferida el dia 30 de
septiembre de 2016 (fls. 337 a 344) y modificado mediante providencia del 4
de abril de 2019, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta (folios
24 al 35 cuaderno de segunda instancig).

En este sentido y una vez revisada la liquidaciéon de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de ta Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

. RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de cdstas, en la suma de UN MILLON
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS ($1.496.127.00), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de l|a ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 — C.P.A.C.A. : ' .

NOTIFIQUESE ..

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Ariculo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)
E! auto de fecha 26 de agostg de 2019, se notifica por anctacion
en estado N° 31 gel 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUMCIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO :
RADICADO: - '50-001-33-33-006-2014-00480-00
DEMANDANTE: PEDRO ALEXANDER GALLO DIAZ

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO :

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido por este Despacho

el pasado 6 de junio de 2019 (folios 245 al 254), es de caracter condenatorio y
contra el mismo las partes intervinientes (folios 256 a 263), interpusieron y
sustentaron oportunamente sus recursos de apelacidn; en consecuencia este

Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION, la cual se realizara el DIA 23 DE OCTUBRE DE 2019 A LAS

10:20 A.M, en la oficina 406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicada

~ en la Carrera 29 No. 33 B — 79, de esta ciudad: de conformidad con el articulo
'1_92, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
_ obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, e! apoderado
* judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma,; en cumplimento al articulo 18 dei
Decreto 1716 de 2009, reglamentario de! articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 26 de agosto de 2016 se'notifica por anotacién en estado
i N 31 del 27 de agosioc de 2019

JOYCE MELINDAJSANCHEZ MOYANO
Segretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00530-00
DEMANDANTE: PEDRC NEL GUARIN BETANCOURTH

DEMANDADOS:

CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 160), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011~ C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Aprobar la quuidacién de costas, en la suma CIENTO OCHENTA y NUEVE MIL
PESOS ($189.000), de conformidad con Ia parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme ia presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articulo 114 de ia ley 1562 del 2012., aplicado por remision del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011. '

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase a! archivo definitivo_dé este expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de ia ley
1564 de 2012, aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anciacién
en Estado N° 031 del 27 de agosto de 20189,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

RADICADO: . 50-001-33-33-006-2017-00252-00

DEMANDANTE: ASQCIACION DE ° VILLARES  UNIDDS DE
o VILLAVICENCIO

DEMANDADOS: _ MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

I, Asunto a decidir:

Se procede a resolver la solicitud de coadyuvancia presentada por la Asociacion de
Comerciantes de Bares, Billares y Discotecas de Villavicencio “ASOBARDIS”,

1l. Consideraciones:

Establece el articulo 223 de la Ley 1437 de 2011:

‘COADYUVANCIA EN LOS PROCESQOS DE SIMPLE NULIDAD. En ios procesos gue se
tramiten con ocasion de prefensiones de simple nulidad, desde la admision de la demanda
y_hasta en la audiencia inicial__cualquier persona podrd pedir que se Ja tenga como

coadguvante’del demandante o del demandado.

El coadyuvante podra independientamente efectuar todos los actos procesales permitidos .
ala parte a la que ayuda, en cuanto no esté en oposicion con los de esta.

Antes del vencimiento del término para aclarar. reformar o modificar ia demanda, cualquier
persona podra intervenir para formular nuevos cargos o para solicar que la anulacion se
extienda a otras disposiciones del mismo acto, caso en el cual se surtirdn los mismos
trasiados ordenados para la reforma de la demanda principal.” (Subrayado fuera del texto
original).

En el presente caso, el representante legal de [a Asociacion de Comerciantes de
Bares, Billares y Discotecas de Villavicencio, por intermedio de apoderado judicial
solicita sea tenida como parte coadyuvante dentro de la presente demanda (folias 323
al 334).

Se acompana a la peticion copia del certificado de existencia y representacion legal -
de la aludida asociacion (folios 330 at 331). '

Revisada las actuaciones surtidas, se observa que a la fecha no se sefialado el dia y
la hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial.

En consecuencia, se encuentran reunidos los requisitos establecidos én el articulo
223 de la ley 1437 de 2011, se admitira a la coadyuvancia a la presente demanda de
nulidad a la Asociacion de Comerciantes de Bares, Billares y Discotecas de
Villavicencio.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No.
769.736 del 23 de agosto de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web




www.ramajudicial gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacién,
asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las gue suspendan del ejercicio de la profesidon al abogado al Dr. CARLOS
ALBERTO PEDRAZA ARDILA, identificado con la cédula 18.224.509 y T.P.
123.384 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Viltavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER como coadyuvante de la parte demandante a ia ASOCIACION
DE COMERCIANTES DE BARES, BILLARES y DISCOTECAS DE VILLAVICENCIO,
por las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER al Dr. CARLOS ALBERTO PEDRAZA ARDILA, como
apoderado de la ASOCIACION DE COMERCIANTES DE BARES, BILLARES vy
DISCOTECAS DE VILLAVIENCIQ, por reunir las exigencias sefialadas en el articulo
75 dela Ley 1564 de 2012.

En firme éste proveido, vuelva inmediatamente el proceso al despacho para continuar
con el tramite procesal subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Arliculo 201 de ta Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anctacion
en Estado N° 031 de! 27 de agosto de 2019,

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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Disciplinario;

Repiiblica ;Ie Colombia o /)70)}

Rama Judicial

Sala farediceional
DYisciplineria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

~.LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

GERTIFICADO No. 769736

Page 10of 1

' CERTIFICA

dos los archivos de Antecedentes dé: esta ,Cérporacic’m, asl como los det Tribunal
no aparece sancion disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) CARLOS ALBERTO

PEDRAZA ARDILA ldentmcado(a) con la cédula de ciudadania No.18224509 y‘ la tarjeta profesional

No. 123384

NOTA:

Este certificgdo no a_tgreditg'_la. calidad de Abogado

St el No. de la Cedula, e de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apelhdos presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial

www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios. T

Bogota, D.C.,

(2019)

v

,DADCj A LOS VEINTITRES (23) DIAS DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE

SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL. - NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2017-00314-00
DEMANDANTE: ALFREDO RAMIREZ OLAYA y OTROS
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Teniendo en cuenta que fa apoderada judicial de la'parte demandante, desistio de su
solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda (folio 224), se continva
con el tramite procesal subsiguiente,

En consecuencia, de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011
— CPACA. el Despacho senala el dia MIERCOLES VEINTITRES (23) DE
OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 10:00 A.M. para
llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se realizara,

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de conformidad con la
norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRC UITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIGAGION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A) ‘

Ef auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° 031jdel 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00361-00
DEMANDANTE: LUZ MERY LEON RAMOS :
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE {o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 20 de junio de 2019, vista a folios 30
al 32 del Cuaderno de Segunda Instancia, que aceptd el desistimiento de las
pretensiones.

Finalmente y comoquiera que no hay condena en costas, por Secretaria
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las constancias a que
haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de

2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 del C.P.A.C A — Ley 1437 de

2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE S

3
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articula 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)
El auto de fecha 26 de agostgyde 2019, se notifica por anotacién
en estado N° 31 27 de agosto de 2019.

JOYCE MEl= SANCHEZ MOYANO

ecretaria

205
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL-CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00378-00
DEMANDANTE: MARLENY RIOS DUQUE
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL S

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 20 de junio de 2019, vista a folios 30
al 32 del Cuaderno de Segunda Instancia, que aceptd el desistimiento de las
pretensiones.

Finalmente vy 'comoquiera que no hay condena en costas, por Secrétaria
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las constancias a que
haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de

2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A—Ley 1437 de
-2011

NOTIFIQUESE Y CUMPL/

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECH
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JUZGADO SEXTO ADRHINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 26 de agggto de 2019, se notifica por anotacién
en estado N° 3fjdel 27 de agosto de 2019.

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO

Secretaria

B
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JUZGADO SEXTO ADMINI=STRA'i'IVO ORAL
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00379-00

DEMANDANTE: RUTHN ONOFRE GAMEZ

DEMANDADOS: NACION - - MINISTERIC DE. EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE .Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 20 de junio de 2019, que acepté el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo

definiivo de este expediente, dejando las. constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la tey 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

_—

» dus,

RE PUBLIC'A DE COLOMBIA

. «
D

- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se netifica por anotacion
en Estado N° 031 del 27 de agosto de 2019.

NDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria ’

Proyectd: M.A.J,

. Péagina 1 de 1

228






19

REPUBLICA DE COLOMBIA

Sun
[l e,
gt

o
<Ic4 et i)

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

. REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ

RADICADO: . © 50-001-33-33-006-2017-00414-00

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN PORRAS CASTELLANOS

DEMANDADCQCS:; NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Meta, mediante providencia de! veinte (20} de junio de dos
mil diecinueve (2019) (folios 19 al 24 del Cuademo de Segunda Instancia) que

._ confirmd parcialmente la sentencia proferida por éste despacho en la
Audiencia Inicial llevada a cabo el siete (7) de diciembre de dos mil dieciocho
(2019) (folios 115 al 123).

En firme éste proveido, vuelva el proceso al despacho resolver sobre las
Agencias en Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFEO ARIZA MAHEG

Proyect: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de [a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 26 de agoste de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 031d@ 27 de agosto de 2018.

SANCHEZ MOYANO
cretaria







9 W\
REPUBLICA DE COLOMBIA

Jun
~ ‘e,

o CeY
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

| - MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
|

RADICADO: '50-001-33-33-006-2017-‘90419-00

DEMANDANTE: GUSTAVO TORRES RUIZ

DEMANDADOS: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL F

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso -
. Administrativo del Meta, en providencia del 20 de junio de 2019, vista a folios. 25
al 27 del Cuaderno de Segunda instancia, que aceptd el desistimiento de las

: pretensiones.
|
|
\
\

Finaimente y. comoquiera que no hay condena en costas, por Secretaria
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las constancias a que
haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de
2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A — Ley 1437 de
2011 :

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL .
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lgy 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 26 de agoglo de 2018, se notifica por anotacién
en estado N° 31 flel 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELKJDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00424-00
DEMANDANTE: ROSALBA VALERO SANCHEZ Y OTROS

" DEMANDADOS: COLPENSIONES

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Desbacho 4 sefialar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL ia cual se realizara el DIA 5 DE MAYO DE
2020, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B

cuarto piso del Paiacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B=79 de esta ciudad, de.

conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la

audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no.

impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del- articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial

debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de .

Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificaré-por_Estado V¥ no es susceptible de recursbs; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 = C.P.ACA-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

. GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
' Juez

: EPUBLICA DE COLOMBIA
ev.:-?‘ "’c\,.'(
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUOICIAL DE VILLAVICENCIO

_ © NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
/ (Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El alito de fecha 26 de agosto de 018, se notifica por anotacion en estado
N° 31 del 27 de agosto de 2019 - '

A SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis. (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
' DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00020-00

DEMANDANTE: JOSE ORLANDO CARRANZA Y OTRO

DEMANDADO: CREMIL.

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderada de la parte
demandante (folio 181) de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento cohstituye en realidad una forma anticipada de terminacion

del proceso,_ y sblo opera cuando el demandante luego de verificada Ila .

relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
pong-a fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones 'formuladas.

Para la doctr!na nacional, se entiende por desustlmlento la manifestacion de .

la parte de separarse de la acc:on intentada, de la oposicion que ha
formuiado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de ia Ley 1437 de 2011 - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria hlabrfé producido
efectos de cosa juzgada. £f auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

' HERNAN FABIO LOF’EZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General.
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Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiches. 0 si 56l
proviene de alguno de los demandantes. el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segin el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimienio
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues hien. en cuanto a o facultad de disponer el “derecho en litigio”
como poder genéricn pura extinguirlo mediome cesion y otras formas
teldtemetiento,  renuncia, ete) o bien como poder  particular - para
remaiciario (en las prefensiones que o envuelve) mediante desistimiento
(CPC et 342 e, 2%, es preciso obseryar gue el estatuto procesal o ha
reservado de manera general of titular det misnio derechio. gue obea coo
parte jror su conttolacion priorituriamente sustancial. v excepcionalpieite
her celmiticlo que el apodercedo To efercite. o a nombre propio (pues 1me es
ol titlor del derecho) sino o nombre de la parte que representa, solo
cuando  Sste. sin desprenderse  del derecho  sustoncial en itigio,
simiplemente le otorge expresa focultad para desistir. Luego, si_ja misnia
reirte gue obra en el proceso, virtud de fa titlaridad _clel _poder _de
disposicicn del “derecho en litigio . puede desistir_del misino. hay qie
citender gue hien puede acerfo... Luego. serd necesaria lo consideraciion de
este fondmeno, relativo o ba extincion de la accion v del derecho sustancidl,
cuande quiera que en of litigio correspondiente, el jnez se etcuenire frenle o lu
prneha awéntica del eserito de desistimieno presentado personalmente por la
misma parte demandente (CPC art. 3430 sin qae para ello sew necesario
patrocinio posterior de apoderado judicial..” (Semencia del 2 de octihre de
i1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casucion Civil. Mugistrodo
Laffont Pianetia Pedro, Subravacde fuera del texto originagl) '

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cddigo General del Proceso,
dispone:

(o)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a guien desistio, o

mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares

practicadas.

No obstante. el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

»




2. Cuando se lrate del desistimienfo de un recursc ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén wgentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y penuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se. abstendra de
aceptar el desisfimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
-desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso, el Déspacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 181) fue presentado en la oportunldad
debida, por cuanto aln no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace la apoderada de la parte demandante, el cual y de

conformidad con los memoriales obrantes a folios 1y 19 del expediente,
cuenta con la facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta gue junto con la solicitud de desistimiento,
. también se solicit6 la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion
de ia que se corrio traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resultando procedente no condenar en costas a la
parte demandante. o

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de -

Viilavice_ncio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la
apoderada judicial de los sefiores JOSE ORLANDO CARRANZA SORIANO
y JOSE OSCAR OTALVARO MARTINEZ, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho promovido por los  sefores JOSE
ORLANDO CARRANZA SORIANO y JOSE OSCAR OTALVARO MARTINEZ
en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, por
desistimiento de la parte actora.



' TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia. ~

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anoctaciones y constancias de rigor, de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
/
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZCADO SENTO \i)\il\l.‘i'l‘k.\'l'l\'() ORAL
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DENVTLLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

cArticulo 200 de la Loy FB37 de 2011- C.P O A

Elauto de Techa 20 de ugosto de 20
Fstado N" 31 del 27

Q. se notilica por anetacion en

> aeosio e 2019,

1OYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Sceetaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00034-00

DEMANDANTE: LEIDY MARCELA VILLALBA IREGU! Y
OTROS

DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC.

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacion al recurso de reposicion presentado por la
apoderada de la parte demandante contra el auto de fecha 27 de mayo de 2019 {folio
360).

2. Antecedentes:

Mediante auto del veintisiete (27) de mayo de 2019, se tuvo por contestada la
demanda, se reconocié personeria al Doctor Luis Fernando Bolivar Veldsquez vy se
ordend dar traslado a las excepciones propuestas por Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario - INPEC.

Una vez enterado de la anterior decision, la apoderada judicial de la parte
demandante, concurrié al litigio mediante escrito de recurso de reposicién radicado en
este Despacho el pasado 31 de mayo de 2019, y en razdn del cual manifesté su
inconformidad en relacion con el reconocimiento de personeria realizado al Doctor
Luis Fernando Bolivar Velasquez.

Como sustento de su inconformidad manifesté que el poder aportado por su
- contraparte corresponde a una copia a color, donde lo Unico original es el contenido de
la firma de quien lo acepta, situacién que transgrede lo preceptuado en el articulo 73 y
74 del C.G.P. ' :

Afirmé que los poderes especiales deber der presentados en original, circunstancia
que no ocurrié en el. presente asunto, pues debe contener la firma original del
otorgante y los sellos originales ante notario o autoridad judicial y que pese al tiempo
transcurrido actualmente no se allegado el poder original.

Por o anterior solicité se reponga el auto'de fecha 27 de mayo de 2019 y en
consecuencia se tenga por no contestada la demanda por parte del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario — INPEC.

3. Consideraciones:

Con relacién al recurso que agui se estudia la Ley 1437 de 2011 —~ CPACA:
“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacién o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el |
Codigo de Procedimiento Civil. '
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En virtud de la normativa transcrita y una vez revisados los autos gue se encuentran
enlistados en el articulo 243 ibidem, resulta evidente que el auto del 27 de mayo de
2019, es susceptible de recurso de reposicion.

De otra parte, el articulo 318 de |la Ley 1564 de 2012, dispone:

“E! recurso debera interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando €l
auto se pronuncie fuera de audiencia el recursc debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de ia notificacion del auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 18 dei 28 de mayo de 2019, razon por
la cual, el término de tres (03) dias para interponer y sustentar el recurso de
reposicion, vencic et 31 de mayo de 2019,

En virtud de las normas transcritas, el auto del 27 de mayo de 2019, es susceptible
de recurso de reposicion, y como quiera que el mismo se interpuso en término, es
procedente entrar a estudiarlo. : :

Refiere 1a apoderada judicial de la parte demandante en su escrito de reposicion, que
el auto que se cuestiona debe ser revocado en razén a que el poder aportado por
quien alega la calidad de apoderado judicial de la entidad demandada, fue allegado en
fotocopia, circunstancia que aunado a transgredir lo dispuesto en el articulo 74 del
C.G.P, conlleva a tener por no contestada la demanda, como en efecto se indicd en
“auto de fecha 29 de octubre de 2018.

Previo a resolver sobre los motivos de inconformidad de la recurrente, se conSEdera
necesario realizar el siguiente recuento:

Dentro del término otorgado por auto del 9 de abril de 2018, fis. 280 a 281, el Doctor
Luis Fernando Bolivar Velasquez alleg6 escrito de contestacion, fis. 288 a 343, sin,
embargo, y tras advertirse la ausencia de mandato judicial, se le requirié para que en
el término de cinco (5) dias se sirviera aportarlo, fl. 345.

En obedecimiento a lo anterior, el abogado requerido allegé el dia 31 -de octubre,
fotocopia de poder otorgado por el Director Regional Central del instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario - INPEC-, razon por la que se le reconocio personeria y
dispuso tener por no contestada la demanda por considerarse extemporanea.

Posteriormente y en ejercicio. del recurso de reposicion, las partes intervinientes
manifestaron su inconformidad en relacion a la providencia del 5 de diciembre de
2018, en tal sentido, quienes actuan por activa, por haberse anotado mal el medio de
control y haberse corrido excepciones de una ent:dad gue no es parte dentro del litigio
y quienes actlian por pasiva, por haberse tenido por no contestada ia demanda.

Con el fin de resolver la inconformidad de |as partes, se profirié el auto de fecha 27 de
mayo de 2019 y en razdn del cual se corrigieron las inconsistencias anotadas en
providencia anterior y se dispuso, por haberse presentado en oportunidad, tener por
contestada la demanda

Realizado el anterior recuento y comogquiera que la decision de reconocimiento de ‘1-
personeria no fue sujeta de recurso aiguno, resulta procedente su estudio en atencion -
a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 318 de la Ley 1564 de 2012.

Como se indicod en lineas anteriores, el motivo de inconformidad de la recurrente se
centré en afirmar que el auto que se recurre debe ser revocado en razdén a gue no
debid reconocerse personeria y tenerse por contestada la demanda, cuando el poder
aportado por su contraparte fue allegado en fotocopia a color.



Al respecto y como en efecto lo dispone el articulo 74 del C.G.P, ios poderes

especiales deben ser presentados personalmente por su poderdante ante juez, oficina -

judicial de apoyo o notario.

Ahora, revisado nuevamente el memorial poder obrante a folio 346 del expediente, se
advierte, como en efecto lo indico la recurrente, que el poder otorgado al Doctor Luis
Fernando Bolivar Velasquez fue allegado en fotocopia, circunstancia que si bien no fue
advertida en autos de fechas 5 de diciembre de 2018 y 27 de mayo de 2019 y que por
lo tanto se procedio a reconocerle personeria, no impide que en esta oportunidad se
haga exigible este requisito, méxime cuando el numeral 5 dei articulo 96 ibidem,
impone que al escrito de contestacién de demanda debe acompafarse mandato
judicial.

En tal sentido, se procedera a revocar el auto de fecha 27 de mayo de 2019 y en
consecuencia no se le reconocera personeria al Doctor Luis Fernando Bolivar
Veldsquez como apoderado judicial del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —
INPEC, sin embargo, no se aplicara la consecuencia exigida por la recurrente de no
tener por contestada ia demanda, en razon a que este Despacho dara aplicacion a lo
preceptuado por el articulo 228 de la Constitucidn Nacional, el cual dispone que en las
actuaciones de la Administracion de Justicia prevalecera el derecho sustancial.

Corolario, se requerira al Doctor Luis Fernando Bolivar Velasquez para que en el
término de cinco (5) se sirva aportar poder judicial con las formalidades requeridas
por el articulo 74 de la Ley 1564 de 2012, so pena de tenerse por no contestada la
demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Qral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto del 27 de mayo de 2019, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia, en consecuencia se dispone lo siguiente:

Requiérase al Doctor Luis Fernando Bolivar Velasquez para gue en el término de

cinco (5) se sirva aportar poder judicial con las formalidades requeridas por el articulo

74 de la Ley 1564 de 2012, so pena de tenerse por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
A J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C P ACA)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por
anotacion en estado N° 31 del 27 de agosto de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQO
Secretaria
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mﬂ diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00075-00
DEMANDANTE: NORA RUBIELA ANGULO MENJURA
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
' NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso.
Administrativo del Meta, en providencia del 20 de junio de 2019, que acepto el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUIVIPLAS_

GUSTAVQO ADOLFQ ARIZA M
Juez '

HECHP?

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
* DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENC!IO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO ] . ;
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A) . ' ) -

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacién
en Estado N°031 del 27 de agosto de 2018,

D

JOYCE MELIN SANCHEZ MOYANO
Speretaria

Proyecto: M.A.J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIOC DE CONTROL: . NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00081-00

DEMANDANTE: ERLY RAMON DAGUA QUINTERO ‘
CEMANDADCQ: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITC NACIONAL

En respuesta a la solicitud elevada por el apoderado de la parte -
demandante, debera estarse a lo resuelto en el auto del 22 de julio de 2019
(visible a folio 76).

Requiérase al apoderado para que aporte en fisico el documento adjunto
(historia clinica) al correo electrdnico remitido el dia 12 de agosto de 2019,
conforme se lo solicitd la secretaria de este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICC

{Articula 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacidn
en estado N° 033 del 27 de agoste de 2019,

JOYCE MEYINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
RADICADC: ‘ 50-001-33-33-008-2018-00146-00

DEMANDANTE: WILSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADC: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El Despacho prbcede a pronunciarse sobré la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado judicial de la
demandante (folio 68) de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico: ‘

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion -

del proceso, y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la retacion
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accién intentada, de Ia oposicion que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso...

El desjistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habrfa producido
efectos de cosa juzgada. £l auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aguella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso comlinugra respecto de las pretensiones
Y personas no comprendidas en é{...”

En relacién a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de |la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facuitad expresa para ello.

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda i

THERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Institﬁciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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En lo concerniente a los efectos de la aceptaciéon del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cddigo General del Proceso,
dispone:

()

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
sigufentes casos:! )

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedlido. -

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecitoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecio de no ser condenado en
coslas y perjuicios. De la solititud del demandante se correra trasfado al demandado
por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento éumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacidn la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
afolio1.- :

Ahora, el articulo 316 del Codigo General del Proceso consagro que no habra
condena en costas, cuando el demandado no se oponga al desistimiento de
las pretensiones, que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado. La Secretaria del Juzgado corrid traslado del
desistimiento de la demanda el dia 15 de julio de 2019, el término venci6 el 18
de julio de 2019. Como quiera que la entidad demandada no se opuso, no
habra condena en costas.

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00146-00

Demandante: WILSON RODRIGUEZ RCDRIGUEZ
Demandados: CREMIL

FProyecto: M.A J.




~

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, .

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apodérado
judicial de la demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 314

la Ley 1564 de 2012, aphcado por remision expresa del articulo 306 de la Ley

1437 de 2011.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso medio de control Nulidad y

- Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior WILSON RODRIGUEZ

RODRIGUEZ contrala CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, por
desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia. ‘ ' :

CUARTO: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con Io

establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011. '

NOTIFIQUESE Y.CUMPLAS _

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA

My
.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICEAL DE VILLAVIGENGIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A})

El aute de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacién
en estado N° Of1- dei 27 de agosto de 2019,

JOYCE INDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
Medio de Controi: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERE'CHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00146-00
Demandante: WiLSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Demandados: CREMIL
Proyecto: M.A.J.

N
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
: DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00148-00

DEMANDANTE: MENESES AMBITO URIEL

DEMANDADO: CREMIL.

El Despa,cho' procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptaf el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderada de la parte
demandante (folio 96) de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y sélo opera cuando el demandante luego de verificada ia
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse de ia accion intentada, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.’

El articulo 314 de ia Ley 1564 de 2012 - Codigo General del-Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por ef demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso. '

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aguella sentencia,

" HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General. ‘

Pigina 1 de 4




Si el desistimiento no se refiere a Ja totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él. ’

()

En relacidon a quienes no pueden desistir de las pretensioneé de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien. en cuanto o lu fuctliad de disponer el “derecho eq litigio™
com poder genérico para extinguirto wediante cesion v ofras fornays
{allaupamienio,  reanncia, ele.) o bien como  poder - porticular para
renunciarlo (en las pretensiones que lo envuelve) mediante desistiniento
(CPC, art, 342 ine. 29, es preciso observar que el estatuto procesal To ha
reservado de manera geieral ol titilae del niisimo derecho, que ohra conio
parte por su connotacion priovitaricmente sustancial, v excepcionalinente
T admitiddo gue el apoderado lo efercite, no a nombre propio (pues no es
el titwdar del derechop sing a nowmbre de la parie que represeiia. solo
cuanda  Ssta. sin desprenderse del derecho  sustancial  en litigio,
simplemente fe otorga expresa fuciltad para desistir, Luego. si lg mispig
parte _gue obra_en_cl proceso, virtwd de la titylaridad del poder de
disposicion del “derecho en litigio ™. puede_desistiv_del misaio, hay gue
Ceitender gque bien puede hacerlo... Luego, sera necesaria fo consideracion de
esie fendmeno, relativo o la exrincion de fu accion v odel derecho sustanciol,
cuando quicra gue en ol linigio correspondicne, el jues se encueniie frenie o la
pracha auiéntica del eserito de desistimivin presentado personalinente por lu
misue parte demandwite (CPCo arl. 3431 sin gue para ello sea necesario
" patrocinio posierior de apoderado judicial.” (Semtencia del 2 de ociibre de
1994 Corie Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistracdo
Laffont Pianetia Pedro, Subravado fuera del texta original)

2. De la condena en costas por la aceptacién del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la éceptacic’)n del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cédigo General del Proceso,

dispone;
()
El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié. Io
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares

praciicadas.

No obstante. el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siginentes casos.

1. Cuando las partes asi o convengan.




2. Cuando se trate del des:strmrento tde un recurso ante el juez que lo haya
concedidp.

3. Cuando se desista de los efectos de la senlencia favorable ejecutonada Yy no
estén vigentes medidas caufelares.

4. Cuando el dermandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por fres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceplar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, ef ,ruez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En ei presente caso, el Despacho considera que el desistimiento cumple con

los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 96) fue presentado en la oportunidad debida,
por cuanto alin no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace la apoderada de la parte demandante, el cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 1 del expediente, cuenta con la
facuitad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,
tambien se solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion
de la que se corrié traslado a la contraparte, de conformidad con o dispuesto
en el numeral 4° del articuio 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resultando procedente no condenar en costas a la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del C:rcu:to de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por el

‘apoderado judicial del sefior MENESES AMBITO URIEL de conformidad con

lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del pfoceso de medio de control Nulidad

Y Restablemmiento del Derecho promovzdo por el sefior MENESES AMBITO

URIEL en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
pot desistimiento de la parte actora.

.TERCERO Sin condena en costas de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.




CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

i, ¥ A
JULGADO S[‘l\'l'()_\l)‘\l[\'IS'I'R,\'I'I\'()()RA[.
DEL CERCUITO JUDICIAL DE VILEAYICENCIO
NEYTHFICACTON ESTADO ELECTRONICO

tArticuly 200 de la Loy 1437 de 2011- C.PACAD

Bl o de Techa 26 de agostogde 20190 se netifica por anotacion cn

Fstada N7 31 dfl 27 de agoste de 2614

JONCE NMELINPA SANCHEZMOYANO -

Secretaria
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
: DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00151-00 .
DEMANDANTE; MARIA DE JESUS SANCHEZ DE CHACON
DEMANDADOS; NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

‘De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefala el DIA JUEVES VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., en la Sala de
Audiencias No. 408 de ia Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
senalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir nc impedira la
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articuic 180

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion dei
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articulo-180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Proyecto: MAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
‘ J .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILL AVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P/A.CA)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° 031 del 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: . NULIDAD y RESTABLECIMIENTO E)EL DERECHO

RADICADO: | 50-001-33-33-006-2018-00164-00

DEMANDANTE; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES
] “COLPENSIONES” '

DEMANDADO: HECTOR NOEL PLACIDES CAMBINDO

En atencion a que la comunicacion remitida al demandado Hector Noel Placides
Cambindo a la direccion aportada con la demanda — carrera 47 No. 48 A 25 de
Villavicencio, fue devuelta, se requiere a la parte demandante para que informe, si
existe, otra direccion a donde pueda recibir notificaciones el aludido demandado.

No se tiene en cuenta la notificacion por aviso realizada por el apoderado judicial de
la parte demandante (folios 66 al 72), toda vez que la direccion a la que fue dirigida
no corresponde a la que fue aportada para recibir noftificaciones, aunado a que se
omitié el tramite dispuesto en el articulo 291 de la Ley 1564 de 2012,

Por ofra parte, reunidos como se encuentran los requisitos establecidos en el articulo
76 de la Ley 1564 de 2012, se acepta la renuncia al poder que le habia sido conferido
al Dr. Jhon Jairo Barreto Correa, por parte de Colpensiones (folio 73).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | ]

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAYICENCIO
NOTIFICACION ISTADO ELECTRONICO
(Articnlo 201 de FaYov 1437 de 201 |- C.PALC )

<

Ll auto de fechi 26 de agosto de 2619, se notifica por anotagion en
Estado N° 031 dygf 27 de agosta de 2019.

JOYCEAELINIIYSIRCHEZ MOY ANO

Seuretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséisr (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD 'y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -

RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00212-00

DEMANDANTE: : JOSE RAUL ROMERC ROMERO

DEMANDADGS: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS
MILITARES

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DIA JUEVES VEINTIOCHO (28) DE NOVIEMBRE

DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M. en |a Sala de-

Audiencias No. 408 de la Torre B del Palq.cio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la
realizacidbn de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articule articulo 180
de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADQ

Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILL AVICENCIO

NOTIFICACICON ESTADS ELECTRONICG
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

El auto de fecha 26 de agos
en Estade N°031

de 2019, se notifica por anctacién
el 27 de agosto de 2019.

JOYCEM A SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO  DEL

' ‘ DERECHO ' ' ‘
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2018-00255-00
DEMANDANTE: EUCLIDES RUIZ LEAL .
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se senala el DIA JUEVES VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE
DE DOS MiL. DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M. en la Sala de
Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de'las partes que la comparecencia a la audiencia
sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacién de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001. '

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptibie de re‘cursb_s;
de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de |a tey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

. Proyecté: MAJ ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 26 de agosio de 2019, se netifica por anotacién
en Estado N° 031fdel 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2018-00261-00

DEMANDANTE: NELSON ALFONSO OSTO GOMEZ

DEMANDADOS: - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~

EJERCITO NACIONAL

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo la
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DiA JUEVES VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE
. DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 10:00 A.M. en la Sala de
Audiencias No. 408 de |la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira fa
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011 - C.PA.C A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articuio 18 del Decreto
17186 de 2009, reglamentario de! articuio 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capituio V de Ia Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estadoy noes susceptibie de recursos;
de confoermidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH

Proyectd: MAJ




REPUBLICA DE COLOMBIA

TIPS
- T,

s Lo
Lk &

JUZGAOO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacién
en Estado N° 031 _ge! 27 de agosto de 2019,

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZ(JADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VI_LLAVICFNCI()

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00324-00
DEMANDANTE: ~ EVANGELISTA HERRERA GOMEZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA

PROSPERIDAD SOCIAL

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefalar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DiA 5 DE MAYO DE
2020, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N° 408 de ia torre B cuarto
piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de esta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 -C.PACA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligaforia y fa inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacién de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento at articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articuio13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001. '

La presente providencia se _notificaré por Estado y no es susceptibie de recurSoé; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASI

"GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC _
Juez :

. UBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRAT!VO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

e

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICC
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

‘| El auto de fecha 26 de agosto de 2018, se notifica por anotacion en estado

N° 31 del 27 de agosto de 2019
’ JOYCE MEEINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCI(Q)

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
: DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00370-00

DEMANDANTE: ADRIAN ARTEAGA CASTANEDA

DEMANDADO: CREMIL,

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderado de la parte
demandante (folios 60 al 61) de acuerdo con el siguiente analisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse de la accidon intentada, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.’ '

_ El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso.
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LLAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronuntiado
sentencia que pbnga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entenderd gue comprende el del recurso,

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

- " HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones. o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él,

()

En relacién a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem. '

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien. en cuanto « la facultad de disponer el “derecho en litigio”
ceo poder gendrico pura extinguivto medianie cesion ¥ olras formas
(allcinnicnto,  renmuncia, ete) o hien como  poder particulur  pura
renvnciarle fen las pretensiones que lo envuelve) mediante desistintiento
(CPC art, 342 ine. 2%, es preciso observar que el estatuto procesal {o ha
reservado de manero generol of tiular del mismo derecho. que obra como
parte por su connotacion prioritaricniente sustancial, v excepeionalinente
I achmitido que ol upoderado lo ejercite. o o nombre propio fpues o es
e titalar del derecha) sino o nomhie de la purie que represemta, solo
cichielo  Este. sin desprenderse  del  derecho sustancial  en litigio,
stuplemente Ie etorga expresa facultad para desistiv. Liego, sila misima
arte gue obra en el proceso. vicfud de o titularidod del poder de

citender que bien puede fucerlo... Luego. serd necesaria to consideracion de
este fencmeno, relativo a lo extincion de fo accion ¥ det derecho sustancial,
cuencdo quiera gue en of litigio corvespondionie. el juez se encuenive frente o fo
priveha wnténtica del escrito de desistimiento preseniodo personalmente por la
mism parte demondame (CPC are. 343), sin yue para eflo sea necesario
patracinio pasierior de apoderade judiciol..” 1Sentencia del 2 de octubre de
1991, Corte Suprema de fusticia, Sala de Casacion Civil, Mugistrado
Laffonr Piemetta Pedro, Subvavado fitera del texto original)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacién del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cédigo General del Proceso,
dispone:

()

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo

mismo que a peruicios por el levantamienfo de las medidas cautelares

practicadas. .

No obstante. el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos
siguientes casos:

\'[cdi_n de Control: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicudo: Sll-ll(ll-3.“334)()6—2()}8-(1(]5l.%-ll”
Demanduante: LUS FERNANDO DIAY PRADA

Demandados: NACION © MINISTERIO DY DUFENSA - EIERCITO NACIONAL



1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la senfencia favorable ejecutonada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al des.'stfmrento de fas pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado én
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso, el Despacho considera que el desistimiento cumple con

los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:-

El escrito de desistimiento (folios 60 al 61) fue presentado en la oportumdad
debida, por cuanto aun no se ha dictado sentencia.

L.a manifestacidn la hace el apoderado de la parte demandante, el cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 1 del expediente, cuenta con la
facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,
también se solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion
de la gue se corrio traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° dei articulo 316 del C.G. P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resuitando procedente no condenar.en costas a la
parte demandante. | '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado judicial del sefior ADRIAN ARTEAGA CASTANEDA, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP,
aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

SEGUNDO: Deciérar la terminacién del proceso de medio de control Nulidad
y Restabiecimiento del Derecho promovido por el sefior ADRIAN ARTEAGA

CASTANEDA en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS_

MILITARES, por desistimiento de la parte actora.

Medio de Control: NUL]D/\D Y RESTABLECIMEINNTO DEL DERECHG
Radicado: S(Jﬂ()()l~33-33-006-2()1i8-00513-00
Demandanie; LUIS FERNANDO DIAYZ PRADA

- Demandades: NACEON - MINISTERIO DL DEFENSA — EICRCITO NACTONAL

52



TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad
con lo establecido en ei articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articuio 188 de laley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Jue

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICLAL DE VILEAVICENCIO
NOTHFICACION ESTADO EYECTRONICO

(Articulo 201 de o ey 37 de 200 1- CRACAD

il aute de lecha 26 de agosto de 2010, se potifica por anotacion ¢n
Pstado N 3] _dki 27 de agosto de 2019,

JONCLE METTNOY SANCHEZ NOYANO)

Neeretaria

Medio de Controd: NULTIPAD v RESTABLECIMEENTO DEL DERECIHO
Radicada: S0-001-33-33-006-2018-00515-00
Demandunie: LLUIS FERNANDO DIAZ PRADA

Demandados: NACTON © MINISTERIO DE DEFENSA - EJIERCITO NACIONAL




REPUBLICA DE COLOMBIA

B SUD
L ‘e,

. % g

GMC‘A o o
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADQ: 50-001-33-33-006-2018-00384-00
DEMANDANTE: ' TIRSO BARRERA RODRIGUEZ ]
DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

. En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefialar fecha y
- hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se .realizara el DIA 28 DE
NOVIEMBRE DE 2019, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408
de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de
esta ciudad, de conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir  no
impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de !la misma: en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de |a Ley 446 de 1998
y del Capituio V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacién en estado
N° 31 del 27 de agosto de 2079.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYAN
. Secretaria .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO .

Villavicencio, veintiseis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00466-00
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADOS: ARGEMIRQ ROMERO SINESTERRA

Pongase en conocimiento de la parte actora que la comunicacién remitida al sefior
Argemiro Romero Sinesterra, fue devuelta por ia causal “Desconocido” (falio 72), lo
anterior para que informe, si existe, otra direccion a donde pueda recibir notificaciones
el aludido demandado, en caso contrario, silo estima pertinente proceda conforme a
. lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 291 de la Ley 1564 de 2012, por remision
expresa del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No.
768.532 del 23 de agosto de 2019, expedido por ta Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del ConSejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www ramajudicial gov.co, en |0s archivos de antecedentes de esa Corporacién,
asf como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las que suspendan del ejercicio de la profesion al abogado a la Dra. FANNY
GEORGE GAONA, identificada con |a cédula de ciudadania No.1.121.827. 471
yT.P. 312,400 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. FANNY GEORGE
GAONA, como apoderada sustituta de la Administradora Colombiana de
Pensiones “COLPENSIONES”, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO .\Di\llN ISTRATIVO ORAL
DEE CIRCUITO JUMCLAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
CArticulo 201 de [ bey 1437 de 2011-C P.AC A

El o de fecha 26 de apostio de 20190 se notifica por anstacion en
Lstade N 03§ gel 27 do agosto de 2019,

JOYCE MELIND A S ANCHIE/Z MOY ANO

Secretaria
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Sala Tierisdiccional
Driseiplioniria

CERTIFICADO DE KNTECEDENTES DlSCiPLiNARiOS
"' DE ABOGADOS S

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL; GiSClF’LENAREA
DEL CONSEJO SUF’ER!OR BE LA JUD[CATURA

CERTIFICADO No. 768532

Page 10f 1

| ;:'ERTtFt_CA_

Que revisados los archfvos de Antecedentes de esta Corporamon asi cofmo los del Tribunal
Disciplinario; no aparece .sancion dlsctpfznana alguna cantra el (la} doctor(a) FANNY GEORGE

GAONA identiflcado(a) coﬁ Ia cédula de mudadama No,1121827471 y la, tarjeta profesuona No.
312400 : :

Este certificado no acredita Ia calidad,de Abogado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de ia Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan '
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judrctal
- www., rama;udlcsal gov.co en el link Cert:flcado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., - DADO A LOS VEINTETREE_S (23) DIAS DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE
{2019} ‘ ' ) ‘ :

SECRETARIA JUDICI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (28) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROCL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00505-00

DEMANDANTE: ALONSO ORTIZ ORTIZ

DEMANDADGC: NAGCION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITQ NACIONAL

El' Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el

desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado judicial de la

demandante (folios 52 al 53) de acuerdo con el siguiente analisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de Ia' demanda

El desistimiento constituye en realidad -.una forma anticipada de terminacion
del proceso, y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a tas pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accion intentada, de la oposicion que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 dela Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones m.'entras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso...

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el des.'sz‘.'mrento producira los imisimos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo prox}fene
de alguno de los demandantes, el proceso contmuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él..

En relacic')n a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
_encuentra los apoderados que no tengan facuitad expresa para ello.

THERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso,
dispone:;

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a guien desistio, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. : :

3. Cuando se desista de los efecfos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado ern
costas y perjuicios. De la solicitud def demandante se correrd frasfado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicion, ef juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aln no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
afolio 1.

Ahora, el articulo 316 del Codigo General del Proceso consagro que no habra
condena en costas, cuando el demandado no se oponga al desistimiento de
las pretensiones, que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado. La Secretaria del Juzgado corrid traslado del
desistimiento de la demanda el dia 15 de julio de 2019, el término vencié el 18
de julio de 2019. Como quiera que la entidad demandada no se opuso, no
habra condena en costas.

Medio de Control: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00505-00

Demandante: ALONSO ORTIZ ORTIZ .

Demandados: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Proyecto: M.A.J




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral det Circuito de
Villavicencio,

RESUELVEi

" PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado
judicial de la demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 314
la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

SEGUNDOQ: Declarar la terminacion del procesc medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior ALONSQO ORTIZ ORTIZ
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO’
NACIONAL, por desistimiento de la parte actora.

TERCERQO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia. |

CUARTQ: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo
establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa de! articulo 188 de la'ley 1437 de 2011.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVIGENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRCNICC

El aute de fecha 26 de agoeste de 2019, se netifica por anctacién
en estade N® 031 _del 27 de agoste de 2019.

JOYCE ME#NDA SANCHEZ MOYANG

Secretaria

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00505-00

Demandante: ALONSO CGRTIZ ORTIZ 7, )
Demandados: NACiON - MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL — EJERCITO

NACICNAL
Proyectd: M.A.J. ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y = RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ‘

RADICADQO; 50-001-33-33-006-2018-00513-00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO DIAZ PRADA '

DEMANDADO:; NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL,

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderada de la parte
demandante (folio 40) de acuerdo con el siguiente analisis factico vy juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién
del proceso, y sblo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse de la acciéon intentada, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.”’ :

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Cédigo General del Proceso,
aphcable por remisién  del articuio 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef
superior por haberse interpuesto por el demandante apefacion de la sentencia o
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absoiutoria habria producido
gfectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia. l

" HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colomtnano Parte
General,

[dging £ de 4




Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si solfo
proviene de algunc de los demandantes, el proceso continuaré respecio de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, seglin el numeral 2 del articulio 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados qgue no tengan facuitad expresa
para eilo y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues hien. en cuanto a la fucultad de disponer el “derecho en litigio "
conio poder gendérico pura extinguirlo mediante cesion v otras formas
fulluticamiento,  renuncia, ctc.) o hien como poder particular  para
remnciarto fen las pretensiones que lo emvuelve) medianie desistimiento
(CPC art. 342 Inc. 29. es preciso ahservar gue el estatuto procesal fo ha
reservado de wanera general of titular del wisme derecho. que obra como
parte por su comnmofucion prioritaricmente sustancial, v excepcionalinente
ha admitido que el apoderado o ejercite. no g nowbre propio (pues no es
ef titlar del derecho) sino o nombre de la parte gue representa, solo
cuaido Ssta. sin desprenderse  del derechio sustancial  en lirigio,
simplemente le otorga expresa facultud pura desistiv.  Luego, sila misng
parte gue obra en_el proceso. virtud de la titilaridad del poder de
disposicion del “derecho en litigio ™ puede desistiy del mismo, fiay gue
eniciider gue bien puede hiacerlo... Luego, serd necesaria lo consideracion de
este feadmeno, relative a la extincion de la aceion v del derecho sustuncial,
ciianido guiery que en el litigio corcespondicire. el juez se encuentre fiente a fu
prucha admica del eseeito de desistiniiento presentudo personalmente por lu
nrisund parte demandonte (CPC art. 343). sin gue pura ello sea necesario
patracinio posterior de apoderado judicial.. " (Sentencia del 2 de octubre de
1991, Corte Suprenia de Justicia, Sula de Casacion Civil, Mogistradn
Laffont Pianeita Pedro, Subravado filera del texto original)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En o concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de ia del Coédigo General del Proceso,
dispone:

()

El auto gue aceple un desistimientc condenara en costas a quien desistic, lo

mismo que a peruicios por el levantamiento de las medidas caulelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en coslas y perjuicios en los
siguientes casos:

Medio de Contrel: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECIHO
Radicuduo: 30-001-33-33-006-2018-00313-00
Demandanie LS FERNANDO DIAZ PRADRA

Bremandados: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — FJERCITO NACIONAL




1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate def desjstimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada y no
estén vigentes med:das cautelares.

4 Cuando of demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré traslado al
demandado por fres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, e.’ juez decretara sl
desistimiento sin condena en costas y expensas.’

3. Caso Concreto

En el presente caso, el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 -

C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 40) fue presentado en la c')portunidrad debida,
por cuanto atn no se ha dictado sentencia.

La manifestacién la hace la apoderada de la parte demandante, la cual y de
conformidad con el memorial obrante a foho 1 del expediente, cuenta con la
facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,
también se solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion
de la que se corrid ‘traslado a la contraparte de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resuitando procedente no condenar en costas aa
parte demandante. '

En mérito de lo expuesto, el JuzgadO'Sextd Administrativo Oral del Circuito de
‘Villavicencio, -

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por' la
apoderada judicial del sefior LUIS FERNANDO DIAZ PRADA, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP,
aﬁiiéado por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA. |

'SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nulidad

y Restabiecimiento del Derecho promovido por el sefior LUIS FERNANDO .

DIAZ PRADA en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, por desistimiento de la parte actora.

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .

Radicado: ' 50-001-33-33-006-2018-00513-00
Demandante: LUIS FERNANDO DIAZ PRADA

Demandados: NACION - MINISTERIO DI DEFENSA - CIERCITO NACIONAL




TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de Tigor, de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CERCUTTO JUDCIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION 1ESTADO ELECTRONICO
cArticulo 200 de T Ley 1437 de 2015- U P.ACA)

I:bamo de fecha 206 de agosto de 2019, se notifica por anotacion en

Istado N2

el 27 de ngosto de 20109
]

RIDASANCHLEZ MOYANO

Secretlaria
Medio de Control: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado SH-001-33-33-006-2018-00513-00
Demandanty: LTS FERNANDO DIAZL PRADA

Premandados NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - BIERCETO NACTONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO ~ DEL
. DERECHO S

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00522-00

DEMANDANTE: JORGE ELIECER SOCHA CAMARGO

DEMANDADO: . CREMIL,

El Despacho procede a pronunciarse sobre la \)iabilidad deh aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado de la parte
demandante (folios 43 al 44) de acuerdo con el siguiente analisis factico y
juridico: ' '

1. Del de'sistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y sblo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse de la accidén intentada, de la oposicién que ha

formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que hayaj‘

interpuesto.’ J
El articulo' 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante -

podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia ¢
casacion, se ehtenderé que comprende el del recurso.

'El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la senlfencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Ef auto qué acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia. '

" HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General. ' .
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Si ei desistimiento no se refiere a ia totalidad de las pretensiones, ¢ Si solo
proviene de alguno de los demandantes. el proceso conlinuara respecto de [as
pretensiones y personas no comprendidas en él.

() ‘

En relacién a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamenie
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien. en cuanto o la facultad de disponer el “derecho en fitigio™
camo poder gendrico para extinguivla medianie cesion v afras forimnas
(allanamicato,  renmcio, ete. o bien camo  poder particulor  para
renunciario (en las pretensiones gue lo envuelve) mediante desistiniento
1CPC art, 342 ine. 2%, es preciso observar gue el estatuto procesal la hc
reservado de manera general ol titular del mismo derecho, que obra cono
parte por su connotacion prioritoriainente sustoncial, v excepcionalmente
ha admitide que el apoderado lo jercite, no o nombre propio (pres o es
el titdlar del derecho) sine a nombre de la parte que represenia. sofo
cuanrdo  Ssta sin desprenderse  del derecha sustancial  en litigho.
simplemente le otorga expresa facnliod para desistir, - Luego. si la misma
parte que _obra_en el proceso. virtud de o titdaridad del poder de
disposicion del “derecho en liigio . puede desistir_del mismo, Ty gue
entenider que hien puede liacerio... Luego, serd necesaria la consideracion de
este fencmeno, reluiivo a la extincion de la accion v del derecha sustoncial,
cuwicdo guicea gire en el litigio correspondienie. e fnez se encientre frente o la
pruchy cuomtica del escrito de desistimienio presentudo persondlmenie por la
misma parte demandamie (CPC art. 3435 sin gue para ello sea necesario
pairocinio posierior de apoderado judicial . (Sentencia del 2 de octubre de
1991, Corte Suprema de Justicio. Sala de Casacion Civil, Magistrado
Laffont Pianetta Pedro. Subravado fiiera del texto original)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
- demanda el inciso 3 dei articulo 316 de ia del Cédigo Generai del Proceso,

dispone:
)
El auto que acepte un desistimiento condenard en coslas a quien desistio, lo
mismo Gue a perjuicios por ef flevantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante. ef juez podra abstenerse de condenar en cosfas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.




-

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si ho hay oposicion, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso, el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folios 43 al 44) fue presentado en la oportunidad
debida, por cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado de la parte demandante, el cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 1 del expediente, cuenta con la
facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,
también se solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion
de la que se corri6 traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resultando procedente no condenar en costas a la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado judicial del sefior JOSE ELIECER SOCHA CAMARGO, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP,
aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA. ' -

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior JOSE ELIECER
SOCHA CAMARGO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, por desistimiento de la parte actora. ‘



TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando tas anotaciones y constancias de rigor, de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASEH ¢, ———

GUSTAVO ADOLFO ARIZ

/"Jﬁez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agostd de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ' : '
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00525-00
DEMANDANTE: HOLMAN RICARDO CORTES
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado de la parte
demandante (folios 50 al 51) de acuerdo con el siguiente analisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

/
J

_ . : -
El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién
~del proceso, y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la .

relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin at proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse de la accion intentada, de la oposiciéon que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.’ - |

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Cddigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mijentras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se éntenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las preténsiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia.

' HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General.
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Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones. 0 si s0io
proviene de alguno de los demandantes, el proceso confinuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(o

En relacién a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien, en cuanto a la fucultad de disponer el “derecho en litigio™
coma poder genérico pure exiinguirlo mediante cesion v ofras foraus
fellemerniiento. renuncia. ete) o hien como  poder particidar pora
rentnciario (en lus pretensiones que (o envuelve) mediante desistimienta
(CPC art. 342 ine. 29, es preciso observar que el estatito procesal To ha
reservado de mrecmera general al Btdar del mispo derecho. gue obra como
parte por su connolacion prioritaricriente sustunciad, v excepcionalmente
ha adinitida que el opoderada lo ejercite. no o nombre propio (pues no es
el titilar del devecho) sino a nombre de o parte gue representa. solo
cumndo  Ssia. sin desprenderse  del derecho  sustancial en litigio,
simplemente le otorga expresa fucnfiad para desistiv. Luego, st {a misma
prte e obra en el groceso. virtud de la titularidad _del_poder de
elispasicion del “derecho en Titigio ™, puede desistiv del piiswmo, hay que
entender gie bien puede hucerfo... Luega, serd necesaria la consideracion de
esie fenaomena. relativo o la exvincion de lu accidn v del devecho sustanciad,
cuundo guiera gque en of liigio correspondienie. el juez se encucwtre frente a lu
pruchu amiontica del escrite e desistimiento presentado personalorente por fu
misma parte demandante (CPC art. 343). sin gue para elfo sed necesario
patrocinio posterior de apaderado judicial.” (Semtencia del 2 de octubre de
1991 Curte Suprema de Jusiicia. Salu de Cusacion Civil, Mugistrado
Laffont Pianeita Pedro, Subravado fuera del texta origindgl)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de |la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso,
dispone:

o

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo

mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas caufelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perquicios en los
siguientes casos:




*

* 1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Io haya
concedrdo )

3.-Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigerniftes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicifado. Si no hay oposicion, el juez decrefarg el
desisiimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso, el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el amculo 314 de.la Ley 1564 de 2012 —
C. G P., por lo siguiente:

-El escrito de desistimiento (folios 50 al 51) fue presentado en la oportunidad

debida, por cuanto atin no se ha dictado sentencia.

'La manifestacion la hace el apoderado de la parte demandante, el cual y de
- conformidad con el memorial obrante a foi:o 1 del expediente, cuenta con la

facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,

- también se solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion

de la que se corrio traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara

oposicion al respecto, resultando procedente no condenar en costas a la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, : -

/

' RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el. desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado judicial del sefior HOLMAN RICARDO CORTES, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por
remision expresa del articuio 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacion de! proceso de medio de controt Nulidad
y Restablecimiento de! Derecho promovido por el sefior HOLMAN RICARDO

CORTES en contra de-la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL, por desistimiento de la parte actora.

oD



" TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEE CIRCUTTO JUDICTAE BDE NILEANICENCIO
NOTHICACIKON ESTADO BLECTRONICO
cArticudo 201 de faley 14537 de 200 C P ACAD

EF auto de fecha 26 de agosto
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)' :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 20-001-33-33-006-2019-00192-00
DEMANDANTE: HERNAN DAVID YEPES MARTA
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — POLICIA NACIONAL

El sefior HERNAN DAVID YEPES MARTA, quien actia mediante apoderado
judicial, presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contrala NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la

jurisdiccidn de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 -y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011. :

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
 oportuna; de conformidad con el literal d) del numeral 2) del articulo 164 de
la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA

En este orden, se encuentra gue la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de Ia
cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

Por o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior HERNAN DAVID
YEPES MARTA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL. ‘
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SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Priméra Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notificar personalmente la presente providencia al sefior MINISTRO DE
DEFENSA; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
{modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de Ia Ley
1437 de 2011 - C.P.AC.A.

Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013,

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articuios 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articuios 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. - Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comuUn de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones. solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) dei
C.P.ACA —Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.CA. —
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depoésitc enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

«No. de Cuenta corriente: 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-
derechos, aranceles, emolumentos y costos — cun”.

MEDHD BE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO BE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2019-00192-00

DEMANDANTE: HERNAN DAVID YEPES

DEMANDADOS! POLINAL




« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE. en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexio Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carboén con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de fa
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, ndmero completo del proceso y nombres completos’ de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese

acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
" ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437

de 2011.
NOTIFIQUESE Y CUMP —
_ LR

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
‘ Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 26 de agosto dgf 2019, se notifica por anotacion en estado
31 del 27 de agoste de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00192-00
DEMANDANTE: HERNAN DAVID YEPES

DEMANDADOS: POLINAL




MEDICG DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHC
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00192-0C

DEMANDANTE: HERNAN DAVID YEPES

DEMANOADOS: POLINAL




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4} de junio de dos mil diecinueve (2019)

REFERENC}A: PROCESOQ EJECUTIVO
. RABICADO: 50-001-33-33-006-2018-00017-00
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA vy
CESARROLLO RURAL
DEMANDADOS: LL.OS DUQUE CIA. 8. EN C. actuaimente INMOBILIARIA

SAN ISIDRO S A

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 776.635 del
26 de agosto de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo  Superior de fa Judicatura, a través de la pagna web
www ramajudicial gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion,
asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las que suspendan del ejercicio de ia profesion al abogado al Dr. DIEGO
ALEJANDRO GUTIERREZ RIOS, identificado con la cédula de ciudadania No
86.072.070y T.P. 175.524 del C.S.J

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. DIEGO ALEJANDRO
GUTIERREZ RIiOS como apoderado judicial de la parte ejecutada, en los
. términos y para los efectos del poder conferido (folio 30), de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Para resolver sobre la solicitud de terminacion formulada por [a parte ejecutada
(folios 37 al 40), previo a imprimir el tramite previsto en el tercer inciso del
articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, remitase el expediente al Contador
designado como apoyo a los Juzgados Admm:strat!vos para que calcule el
monto de la obligaciéon adeudada.

Evacuada la tarea asignada al Contador, de conformidad con la norma antes
citada, por Secretaria corrase traslado al ejecutante de la solicitud de
terminacion y de la liquidacion del crédito practicada, por el término de
tres (3} dias, conforme {o dispone el articulo 110 ejusdem.

Vencido el término sefnalado, vuelva inmediatamente el proceso. al despacho
para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLA

Juez

Proyectd: MAJ.

G
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVG ORAL
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO BLECTRONICO

(Articulo 201 de ta Tev 1437 de 2011- C.P.ALC A

Bl aute de fecha 26 de agoste de 2019, s¢ notilica por anotacion en

Extado N 037 dgl 27 de agosto'de 2019,

TH2Z XM1OY ANQ

Seerelaria

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento deil Derecho

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00525-00
Demandante: Juan Carlos Alonso Ortiz
Demandados: Departamento dei Guaviare y Otros

Proyecta: MAJ. Pagina 2 de 2
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’ . Repablica de Colombia
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- Consejo Superior
- de la Judicaturn

Couseja Superior de la Judicatura
Sala Jurisdiccional Disciplinaria . .

CERTIFICADG DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
" DE ABOGADOS

~ LASUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

_ . Certificado No. 776835
S CERTIFICA: .

Que revisados los archivos de antecedentes de esta Corporacidon asi como los del Tribunal
Disciplinario; aparecen registradas las siguientes sanciones, contra el (la) doctor(a) DIEGO

ALEJANDRO GUTIERREZ RIOS  identificado(a) con la cedula de ciudadania’ No. 86072070
y la tarjeta de abogado (a) No. 175524 '

oOrigen : CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA VILLAVICENGIO {META) SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
No. Expediente : 50001110200020120028301

Ponente : PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO - ' Fecha Sentencia: 05-J}\g0-2015
Sancion : Suspension ' : ; Dizas:0 Meses:2 Afios: 0
Inicio Sancién:  05-Oct-2015 B o Final Sancion: 04-Dic-2015

Norma Numero Afo Articulo Pgagrafo Numeral . Inciso Literail Ordinal

LEY 1123 2007 36 1

6 :
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Las sanciones gque no tengan fecha en que comienzan a regir no han sido comunicadas por
el registro nacional de abogados.

Este certificado no acredita la calidad de abogado.

Nota: Si el No. de la Cédula, el de ia Tarjeta Profesional & los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consullado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Ceriificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTISEIS (268) DIAS DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL

DIECINUEVE (2019)
|
-~ P P
i C(/ S TTT

/ YIRA LUCIA OLARTE AV|LA
SECRETARIA JUDICIAL ~~
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

'DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCI10

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

ACCION: POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00272-00
DEMANDANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADOS: NOTARIA CUARTA DE VILLAVICENCIO

1. ANTECEDENTES

~ Por auto del veintinueve {29) de julio de 2019, el Juzgado inadmitié la accién de la
referencia, para que la parte demandante subsanara el libelo introductoric en el
entendido de que se sirviera allegar el agotamiento del requisito de procedibilidad.

El término concedido por el despacho para que fuera subsanada la demanda fue de
tres (3) dias de conformidad al articulol20-de la Ley 472 de 1998,

La parte actora guard¢ silencio, respecto a la orden proferida por éste Despacho el
pasado 29 de julio de 2019,

2. CONSIDERACIONES
El segimdo inciso del articulo 20 de la Ley 472 de 1998 — prevé, lo siguiente:
inadmitira la demanda que no cumpla con los' requisitos sefialados en
esta ley, precisando los defectos de que adolezca para que el

demandante los subsane en el término de tres (3) dias. Si éste no lo
hiciere, el juez la rechazara.” (subrayado por el Despacho)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo.

En este orden, [a providencia proferida del 29 de julic de 2019, sefiaid los defectos
de la demanda, la cual fue notificada por estado No. 28 del 30 de julio de 2019 (folio
5), corriendo el plazo para subsanar el sefialado por el articulo 20 de la Ley 472 de
1998, a partir del dia siguiente de la notificacion, esto es, desde el 31 de Juflo de
2018,

Cierto es entonces, que el término para subsanar la demanda feneci6 el dos (2) de
agosto de 2019, sin que hasta la fecha se haya procedido a subsanar los defectos
con gue adolece la demanda.

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estrpulado se observa que
. la parte accionante no dio cumplimiento a la orden impartida, en el Sentido de
subsanar la_ demanda, razon por la cual, es procedente juridicamente disponer el
rechazo de la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

Pagina 1 de 2




RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de accion popular interpuesta por la sefiora
VANESSA PEREZ ZULUAGA en contra de la NOTARIA CUARTA DE
VILLAVICENCIO, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

ar

APUBLICA DE COLOMBIA

'''''

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Ariculo 201 de iz Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 26 de agosto de 2019, se notifica por anotacidn en estado
N® 31 del 27 de agosto de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sefretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

ACCION: ' POPULAR

RADICADO: _ 50-001-33-33-006-2019-00271-00
DEMANDANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADOS: “NOTARIA UNICA DE GRANADA

1. ANTECEDENTES

Por auto del veintinueve (29) de julio de 2019, el Juzgado inadmitio la accidn de la
referencia, para que la parte demandante subsanara el libelo introductorio en el
entendido de que se sirviera allegar el agotamiento del requisito de procedibilidad.

E! término concedido por el despacho para que fuera subsanada la demanda fue de
tres (3) dias de conformidad al articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

La parte actora guardo silencio, respecto a la orden proferida por éste Despacho el
pasado 29 de julio de 2019.

2. CONSIDERACIONES
Ei segundo inciso del articulo 20 de la Ley 472 de 1998 — prevé, lo siguiente:
Inadmitira la demanda que no cumpla con los requisitos sefialados en
esta ley, precisando los defectos de que adolezca para que el

demandante los subsane en el término de tres (3) dias. Si éste no lo
hiciere, el juez la rechazara.” (subrayado por el Despacho)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo.

En este orden, la providencia proferida del 29 de julio de 2019, sefialo los defectos
de la demanda, la cual fue notificada por estado No. 28 del 30 de julio de 2019 (folio
5), corriendo el plazo para subsanar el sefalado por el articulo 20 de la Ley 472 de
1998, a partir del dia siguiente de la notificacion, esto es, desde el 31 de julio de
2018.

Cierto es entonges, que €l término para subsanar la demanda fenecid el dos (2) de
agosto de 2019, sin que hasta la fecha se haya procedido a subsanar los defectos
con gue adolece la demanda.

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se observa que
la parte accionante no dio cumplimiento a la orden impartida, en el sentido de
subsanar la demanda, razén por la cual, es procedente Jurldlcamente disponer &l
rechazo de la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
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RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de accion popular interpuesta por la sefora
VANESSA PEREZ ZULUAGA en contra de la NOTARIA UNICA DE GRANADA, por
lo expuesto en la parte motiva det presente proveido. '
SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP

J T

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRGUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Aticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 26 de agosto de 2919. se notifica por anotacion en estado
N° 31 del 27 de agosto de 2018,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQ
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. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis. (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00292-00
DEMANDANTE: tUI8 ALEJANDRO URREGO y OTROS
DEMANDADOS: - NACION - RAMA JUDICIAL

NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

‘Revisada la demanda de Reparacion Directa formulada por los sefiores LUIS ALEJANDRO
URREGO, GLORIA GISELA MARIN MEJIA, OLGA MARIA MINA URREGO, ERIKA

NATALIA GIRALDO MARIN JOSE MANUEL URREGO RAMIREZ y los menores
SEBASTINA URREGO RAMIREZ, JEFERSON ANDRES URREGO RAMIREZ y JEISON
SANTIAGO URREGO RAMIREZ en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL y la NACION.
- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, se advierte la sngulente deficiencia:

No se acompafid la constancia de ejecutoria de la sentencia penal que absolvié al sefior
LUIS ALEJANDRO URREGO, lo anterior, a efectos de establecer el término de la
caducidad.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de
que el apoderado judicial de la parte demandante subsane las deficiencias antes
sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 201 1.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes DlSC|pI|nar|os N0.776.176 del
26 de agosto de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judacatura a traves de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi comé los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas
sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado Dr. RUBEN
DARIO GALEANO BOTERQ, identificado con la cédula de ciudadania No. 8. 403.106 vy T.P.
134.370del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

'PRIMERO Inadmitir la demanda de REPARACION DIRECTA formuiada por los

sefores LUIS ALEJANDRO URREGO, GLORIA GISELA MARIN MEJIA, OLGA MARIA
MINA URREGO, ERIKA NATALIA GIRALDO MARIN, JOSE MANUEL URREGO RAMIREZ
y los menores SEBASTINA URREGO RAMIREZ, JEFERSON ANDRES URREGO
RAMIREZ y JEISON SANTIAGO URREGO RAMIREZ en contra de la NACION RAMA

'JUDICIAL y la NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
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SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados

a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERQ: RECONOCER al Dr. RUBEN DARIO GALEANO BOTERQO, como apoderado

de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido (folios 19 al

28), de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable
por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T .

GUSTAVO ADOLFO ARIZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

b e,
- .

%)
%, A
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DI VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
CArticulo 201 de la Lex 1437 de 2011- C.P.VCAY)

Elaute de fecha 26 de agoste de 2019, se notiliva por anotacion en
cxtado N7 031 del

deagosto de 2019,

JOVCE MELINDA SANCHEZ MOY ANG

Sderetaria

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG
50-001-33-33-006-2018-00292-00

LUIS ALEJANDRC URREGO y OTROS

NACICN - RAMA JUDICIAL

NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Proyecto: M A_J.
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

-.LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL

DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA .
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA o
- ' G ' CERTIFICADO No. 776176

] ] Page 1 of 1

_CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece: sancién disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) RUBEN DARIO

GALEANO. BOTERO identificado(a) con la- cédula ‘de ciudadania No.8403106 vy -la tarjeta
profesional No. 134370 '

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ ios nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados,

La veracidad de este antecedente puseds ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C.; DADO A LOS VEINTISEIS (26) DIAS DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019) ' ' '

YiRA UCIAOLARTE‘AMILA R
SECRETARIA JUDICIAL.






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viliavicencio, veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00010-00
DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTE BUENA
: VISTAS.AS _
DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y

TRANSPORTES

En atencion a la constancia secretarial que antecede, el Despacho procede a
pronunciarse sobre la viabilidad de dar aplicacion a lo establecido por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — CP.AC.A. para resolver se .
considera:

Mediante auto def 11 de marzo de 2019 (folios 61 al 62) se admitio la presente
demanda. -

La enunciada providencia, sefald en su parte resolutiva articulo segundo,
numeratl 6:

“La parte demandante debe depositar dentro de los cinco (5) dias siguientes a /a
notificacién por estado de esta providencia, la suma de VEINTITRES MIL PESOS
($23.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el
articuto 171 (numeral 4) del CP.A.C.A. — Ley 1437 de 2011 ...7

Los gastos ordinarios sefialados son necesarios para continuar con el tramite
de la demanda, por cuanto ta actuacion a seguir corresponde a la notificacion
de la parte demandada y a los demas intervinientes.

Sefiala el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 C.P. ACA.;

“DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para conlinuar el tramite de la
demanda, del incidente 0 de cualquier ofra actuacion que se promueva a
insfancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada medianie auio gue
lo cumpla dentro de los guince (15) dias siguientes.

Vencido este ulfimo término sin que el demandante o quien promovio el

framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acfoc ordenado,

quedara sin efectos la demanda o la solicifud, segin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,

condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la

aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas

cautelares.”

El auto admisorio se notificod por Estado No. 8 del 12 de marzo de 2019, luego

el término de cinco (5) dias concedido para pagar los gastos de notificacion a la
parte demandada y demas intervinientes, vencieron el 19 de marzo de 2019.
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Transcurrido mas de treinta (30) dias mas, la parte demandada no ha
efectuado la consignacion. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte demandante, para que dentro de los quince (15)
siguientes a la fecha de notificacion por estado de esta providencia, cumpla con
la orden impartida en la parte resolutiva, articulo segundo numeral 6, del auto
admisorio de la demanda, consistente en el pago de los gastos para nofificar a
la parte demandada y a los demas intervinientes; so pena de declarar el
desistimiento tacito y tener por terminado el presente medio de control, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 -~
CPACA

SEGUNDO: Vencido el término otorgado en el numeral anterior, sin que la
parte demandada le haya dado cumplimiento a la orden impartida, se ordena a
la Secretaria, ingresar las diligencias al despacho para resolver lo pertinente.

GUSTAVO ADOLFO ARIL.
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUAGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTHICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 208 de la Ley 1437 de 2001 1- C.PACA)

Flgate de Teeha 26 de agoste de 2019, se notilica por anetacion cn

estado N 31 delf27 de agosto de 2019,

JOYCE MELINE¥A SANCHIEZA MOV ANO

secrelara
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