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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUPICIAL DE VILLAVICENCIO

wvicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00109-00
JEMANDANTE: SHIRLENY CERQUERA RINTA Y OTROS
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META Y OTROS

atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefialar

«cha y hora para la realizacion de AUDIENCIA VIRTUAL DE PRUEBAS, la cual

se llevara a cabo el DIA 18 DE JULIO DE 2019, A LA HORA DE LAS 2 P.M, enla

carrera 4 Na. 6-99, Palacio de Justicia, piso 1 — oficina 102 de la ciudad de Neiva y

_en la carrera 6 No. 5-15. Barrio Antonio Narifio, del municipio de la Macarena, 'de
- conformidad con el articuio 216, de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A. |

NOTIFIQUESE Y C{

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO AHEMN]STRATIVO ORAL
DEL CIRCUITG JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo, 201 de Ya Ley 1437 de 2019- CFAC.A)

notifica por angacion en estado N° 11
o P

JOYCE MELINIPA SANCHEZ MOYANO
3

El auto de fecha 1 de abrii de 2018,
det Z de abril de 2019,

]

ecrelaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
RADICADC: 50-001-33-33-006-2015-00404-00

DEMANDANTE: DORBEY GARCIA TORRES
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por &l Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 31 de enero de 2019 (folios 85 al 104 del
Cuaderno de Segunda instancia), que modificd la sentencia recurrida dentro del

asunto de la referencia.

En firme éste proveido, por Secretaria désele cumplimiento a lo ordenado en &}
numeral 10 de la sentencia det 10 de noviembre de 20186 (folios 108 al 22 Cuaderno

de Primera instancia).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
: GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO (RAL
DEL CIRCUTTO JUDICLAL DY VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONCO
{Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.PA.C.A)

]
!
i

Elauto de Jecha 1 de abril de 2019, se notifica por zﬁ'umcién en Bstado
NOOLI dPl 2 de abri) de 2019,

JOYCE MELINDA SANCIIES MQA\NO

Seeretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (201 9)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
- RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00405-00
DEMANDANTE: ALEXANDER GRANJA ALDANA
DEMANDADOS: CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en sentencia del 31 de enero de 2019, vista a folios 80
al 92 del Cuaderno de Segunda Instancia, gue confirmé la sentencia de fecha 1
de diciembre de 2016 (folios 94 al 101), proferido por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, reingrésese el presente asunto al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARI
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

3

N
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO R
(Articulo 201 de [a Ley 1437 de 2011- CPRPACA)
El auta de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 1 def 2 de abril de 2019.

JOYCE MELYIDA SANCHEZ MOYANG
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abrit de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00474-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE GRANADA - META
DEMANDADOS: STELLA SUAREZ QUINTERO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia de! 7 de febrero de 2019, vista a folios 3
al 5 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmé e! auto de fecha 27 de
noviembre de 2015 (folio 160), proferido por este Despacho.

Finalmente, por Secretaria procédase ai archivo definitivo de este expediente,
dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo
306 del C.P.A.C. A - Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHEC
JUEZ

[ REPUBLICA DE COLOMBIA

R

JUZGADC SEXTO AIZ;I;MNISTRATIVO CORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIOQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011- CPACA)

El auto de fecha 1 de abril 3¢ 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 11 fel 2 de abril de 2019.

JOYCE CHEZ MOYANO

ecretaria
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00489-00
DEMANDANTE: WILLIAM PINTO GRAJALES
DEMANDADOS: CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en sentencia del 13 de diciembre de 2018, vista a folios
78 al 98 del Cuaderno de Segunda Instancia, que modificod la sentencia de fecha 1
de diciembre de 2016 (folios 122 al 129), proferido por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria hagase la
correspondiente liquidacion de costas y dese cumplimiento a lo dispuesto numeral
2 del articulo 114 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFiQUES AS

41

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MER
' JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
F4F

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADOELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 11 d4l 2 de abril de 2019.

JOYCE MEL EZ MOYANO

Sepretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

INCIDENTE DE DESACATO
50-001-33-33-006-2015-00490-00
SANABRIA DIANA MILENA
NUEVA EPS

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 22 de febrero de 2019 (folios 50 al 53 del
Cuaderno de Segunda Instancia), que revoco la decision que sancion6 al incidentado

dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CLAD

I

El auto de fecha I de abril de 2§19, se notifica por anotacion en Estado
NYOLL de¥?2 de abril de 2019.

JOYCF. MELINDA S:T\NCIIEZ_ MOYANQO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DE

: DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00222-00
DEMANDANTE: ROSA EDITH ULLOA CASA

DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y hora
para llevar a cabo audiencia de continuacién de pruebas, la cual se realizara el
DIA TRES (3) DE OCTUBRE DE 2019 A LAS 10:00 A.M, en la oficina 408 torre
B, cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta
ciudad, de conformidad con el articuio 181 de ia iey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A.)
El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 11fglel 2 de abril de 2019.

JOYCE MELIJIDA S_ANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abrii de dos mil diecinueve (2019)

MEDIOQ DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADQ: 50-001-33-33-006-2016-00314-00

DEMANDANTE: JAMES ALEXIS MINA OREJUELA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE MITU

Teniendo en cuenta que ya se recibié la prueba documental solicitada, el Despacho
dispone continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia, para la
continuacién de la Audiencia de Pruebas, se sefala ei dia MIERCOLES
VEINTINUEVE (29) DE MAYQO DE DOS MiL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE
LAS 8:00 A.M., de conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 —
C.PACA -

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVQ ADOLFO ARIZA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.AD

1 auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N* 011 21 2 de abril de 2019,

JOYCT METI? Yo7, MOY ANO




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
?_‘-"F ey,

<
.

2 K
a2
-

@

2
eé

L e
1o P

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00319-00

DEMANDANTE: GILBERTO ANTONIO AGREDC SANDOVAL

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL :

. Previo a resolver, se le concede a la apoderada de la entidad peticionada, un término de
cinco (5) dias a partir de la notificacion de esta providencia, para que se sirva aclarar el
escrito visible a folios 80 al 82, puesto que en la parte inicial del mismo, enuncia que
presenta contestacion a la demanda, sin embargo, en los argumentos uUnicamente
desarrolla una peticion de nulidad y al finalizar, invoca la excepcion de cosa juzgada.

Debe precisarse que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA.,
durante el término de traslado, el peticionado tendra la facultad de contestar la demanda
mediante escrito que contendra, entre otras, lo siguiente: i) el nombre del demandado, su
domicilio, i} un pronunciamiento sobre las pretensiones y los hechos de la demanda, iii) las
excepciones, y iv) la relacion de las pruebas que se acompafien y fa peticion de aquellas
cuya practica se solicite.

Por ultimo, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 270.377 del
26 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesién de abogado a la
Dra. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.121.821.260 y T.P. 214.429 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA,
como apoderada de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

RIZA MAMEC
Juez
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_ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACTON ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 200 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC A

El autp de techa 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
NTO11 gl 2 de abril de 2019,

JOYCE MEFINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de.dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00023-00
DEMANDANTE: FALNER ARMANDO ALARCON AVENDANO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL. -

Visto el informe secretarial que antecede y en atencion a que la entidad requerida
— Policia Nacional, allego respuesta a la informacion solicitada’ mediante oficio No.
J6-A0V-2018-002 del 16 de enero de 2019, resulta procedente fijar el DIA CINCO
(5) DE JUNIO DE 2019 A LAS 8:00 A.M, para llevar a cabo AUDIENCIA DE
PRUEBAS, que se realizard en la oficina 406 torre B, cuarto piso del Palacio
Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 . de ésta ciudad, de conformidad
con el articulo 181 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA

HECHA
Juez e

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

DA SANCHEZ MOYANOQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00222-00
DEMANDANTE: RAUL GONZALEZ RODRIGUEZ
DEMANDADOS: CREMIL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido por este Despacho
el pasado 14 de febrero de 2019 (folios 76 al 84), es de caracter condenatorio y
contra el mismo la entidad demandada (folios 99 a 102), interpuso y sustento
oportunamente su recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DiA 24 DE ABRIL DE 2019 A LAS 9:40 A.M, en la oficina 406 de la
torre B cuarto piso del'Palacio Justicia ubicada en la Carrera 28 No. 33 B - 79, de
esta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 —
C.PACA

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comite de Conciliacidn, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 1 de abril de 2019 se notifica por anotacion en estado
11 del 2 de abril de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

NO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00257-00

DEMANDANTE: GUILLERMO ROJAS DONCEL

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 270.014 del 26 de
marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesion de abogado
al Dr. WILLIAMS TELLEZ FAJARDO, identificado con la cédula de ciudadania No.
11.298.267 y T.P. 72.599 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. WILLIAMS TELLEZ FAJARDO,
como apoderado principal de la parte demandada, en los términos y para los efectos
del poder conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remisidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia es de caracter condenatorio y
contra el mismo el apoderado judicial de ia parte demandada interpuso y sustento el
recurso de apelacion, de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A., el Despacho sefiala el dia MIERCOL.ES QUINCE (15) DE MAYO
DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS 2:00 P.M., para llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a la misma, se declararé desierto el recurso; de conformidad con la
norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOL
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 C.P.ACLA)

Lil auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion on Fstado

NeO1] dgb 2 de abril de 2019,

JOYCE ME A SANCHEY MOY ANQO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-008-2017-00257-00
DEMANDANTE; GUILLERMO ROJAS DONCEL
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Por encontrarse justificada, acéptese la excusa presentada por el apoderado
sustituto de la parte demandante, frente a la inasistencia a la Audiencia Inicial
llevada a cabo el dia 7 de febrero de 2019.

NOTIFIQUESE y CUMPL

GUSTAVO ADOLFQO ARIZA MAHE
' Juez

REPUBLICA BE COLOMEIA

£, 1y

PRI
R b
s

5&(,61-;%.5’{“
JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUFFQ JUDICIAL DE VILLAVICENCK)
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 de fa Lev 1437 de 2081- C.P.AC.A)

El auto de (echa 1 de abeil d 2019, se notilica por anctacion en Estado
N*¢11 flel 2 de abril de 2019,

TEDA SANCHEZ MOYANG

Secretaria

JOYCLE ME
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADQO: 50-001-33-33-006-2017-00269-00

DEMANDANTE: ANA LOURDES PENA HERNANDEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento
del recurso de apelacion de sentencia, formulado por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia emitida en audiencia inicial del 12 de febrero de 2019,
de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de ciertos actos procesales:

El articulo 316 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran
desistir de Jos recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés acios
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien
fo hace. Cuando se haga por fuera de audiéncia, el escrifo se presentard ante el secretario del
juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recursc no se han remitido al
superior, o ante &l secretario de este en el caso contrario.”

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento:

En lo concerniente a los efectos de la aceptacién del desistimiento de la demanda
el inciso 4 del articulo 316 de 1a del Cédigo General del Proceso, dispone:

“El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstants, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:
1. Cuando las partes asi lo convengan.

2 Cuando se irate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya concedido...”
(Subrayas fuera del texto orfginal).

3. Caso en estudio:

Mediante sentencia emitida en audiencia inicial del 12 de febrero de 2019, se denegd
las pretensiones invocadas por la sefiora ANA LOURDES PENA HERNANDEZ contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES (folios
287 al 300).

La aludida decision fue notificada a las partes en estrados, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 202 del CPACA., para tal efecto, se le concedié el uso de la
palabra al apoderado de la parte demandante, quien manifesté que interponia recurso
de apelacidon contra la sentencia, el cual sustentaria dentro del termino otorgado por
laley.

Sin embargo, en escrito radicado el 19 de febrero de 2019 el togado manifesté que
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 316 del CGP., desistia del recurso de




apelacién iﬁterpuesto contra la sentencia proferida en la audiencia inicial del 12 de
febrero de 2019 (fol. 301).

En esas condiciones, y teniendo en cuenta que, el Despacho considera que, |a aludida
peticidén cumple con los requisitos formales que exige el articulo 316 de la Ley 1564
de 2012 - C.G.P., se declarara el desistimiento del recurso de apelacion, quedando
ejecutoriada la providencia del mismo.

Por otro lado, no se condenara en costas por tratarse de una de las excepciones
consagradas en el inciso cuarto del articulo 316 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de Ia Ley 1437 de 2011, como ya qued¢ visto en el
anterior acapite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion formulado por el
apoderado de 1a parte demandante contra la sentencia proferida en la audiencia inicial
del 12 de febrero de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, désele cumplimiento a lo

ordenado en el numeral 4 de la sentencia proferida en la audiencia inicial del 12 de
febrero de 2019,

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

LY
-

> o

]

3. i
A A

(
. ~
feaoE ©°

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCH)
NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
CArticulo 201 de la Lexv 1437 de 201 1- C.P.ALC A

El auto e fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anolacion cn

F,.\‘l:i(lo..\“ 011 gel 2 de abrit de 2019,

JOVCE MECISTAUSISCIEZ MOV ANO

Medio de Control: Nuiidad y Restablecimiento dei Derecho
Radicada: 50-001-33-33-006-2017-00269-00
Demandante: Ana Lourdes Pena Hernandez

Demandados: Colpensiones.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADOC: 50-001-33-33-006-2018-00103-00
DEMANDANTE: MIGUEL EDUARDO FUENTES PELAEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RESTREPO - META

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de trasiado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte del MUNICIPIO DE RESTREPO - META (folios 110 al 121).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 274.913 del 27 de
marzo de 2019, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio
de la profesién de abogado al Dr. EDGAR ENRIQUE ARDILA BARBOSA,
“identificado con la cédula de ciudadania No. 17.312.633 y T.P. 55.305 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ENRIQUE ARDILA
BARBOSA, como apoderado de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Artteulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto dg fecha 1 de abril de 2019, se notifiea por anotacidon en
EstadgfN" 011 del 2 de abril de 2019.

JOYCESMELTINDA, S_‘ANCHEZ, MOY ANCO

Seeretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00103-00
DEMANDANTE: MIGUEL EDUARDO FUENTES PELAEZ
DEMANDADOS: - - MUNICIPIO DE RESTREPO - META

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el llamamiento en
~garantia que efectia el apoderado del MUNICIPIO DE RESTREPO - META dentro del
término de traslado para la contestacién de la demanda en contra de la ARL COMPANIA
DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que debe contener la
figura del llamado en garantia, encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié
dar cumplimiento a lo ordenando en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, en
consideracion a que no se indicd los fundamentos de derecho por los cuales considera que
dicha compania debe ser llamada a responder ante una eventual condena en su contra y/o
aportar copia de la pdéliza que acredite la relacidn contractual de exigir la reparacién del
perjuicio que eventuaimente llegare a sufrir por una condena.

Por ultimo, es pertinente sefialar, que a pesar de que ni el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ni el Coédigo General de Proceso preven
la figura de la.inadmision del llamamiento, el Consejo de Estados ha precisado que cuando
se observe la carencia de algunos de los requisitos formales en el escrito del llamamiento,
es procedente su inadmisién, dando prevalen01a al derecho sustancial y el acceso a la
administracién de justicia’.

En virtud de lo anterior, se inadmitira el escrito de llamamiento garantia, con el fin de que la
parte demandada, subsane lo yerros de los que adolece su soIncntud

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERQ: Inadmitir el llamamiento en garantia presentado por el apoderado del
MUNICIPIO DE RESTREPO - META contra la ARL - COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR
S.A., de conformidad con o expuesto en la parte conSIderatlva
SEGUNDO: Concederle a la parte demandada un término de cinco (5) dias contados a

partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que subsane los yerros de los que,
adolece su escrito de llamamiento en garantia, so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUM

T CONSEJO DE ESTADO, Sa*aﬁo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, auto del veinticinco (25)
de abril de dos mil once (2011), Rad. 41001-23-31-000-2009-00255-01(1538-10), C.P. Gustavo Eduardo Gémez
Aranguren.
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JUZGADO SEXTO ADAMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(rticulo 207 de la Ley 1437 de 2015-C.P.ALC.\)

Elaute de techa 1 de abril de 2019, se notifica per anotacion en
listado N" 01 1 dgl 2 de abril de 20119,

EZ MOY ANQ

Seeretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019) .

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2018-00144-00
DEMANDANTE: COPSALUM

DEMANDADOS: E.S.E. SOLUCION SALUD DEL META

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el lamamiento
en garantia propuesto por la apoderada de la E.S.E Solucion Salud dentro del
término de traslado para la contestacion de la demanda en contra de la Compaiiia
de Seguros Generales la PREVISORA S.A.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que debe
contener la figura del llamado en garantia, encuentra el Despacho que la entidad
llamante omiti® adjuntar copia de la poliza No. 100359, pese haber sido
relacionada en el acapite de pruebas del escrito de llamamiento.

Por ultimo es pertinente sefialar, que a pesar de que ni el C.P.A.C.A, ni el Cddigo
General de Proceso prevén la figura de la inadmision del llamamiento, el Consejo
de Estados ha precisado que cuando se observe la carencia de algunos de los
requisitos formales en el escrito del llamamiento, es procedente su inadmision,
dando 1prevalencia al derecho sustancial y el acceso a la administracion de
justicia’.

En virtud de lo anterior, se inadmitira el escrito de llamamiento garantia, con el fin
de que la entidad llamante - E.S.E Solucion Salud, allegué copia de la pdliza de -
seguro No. 1003059.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
: RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir el lamamiento en garantia presentado por la apoderada de
la E.S.E Solucion Salud contra de la Compariia de Seguros la PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandada un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, con €l fin de que subsane los
yerros de los que adolece su escrito de llamamiento en garantia, so pena de su
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

! Consejo de Estado, M.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, auto de fecha veinticinco (25) de
abril de dos mil once (2011), Radicacion numero: 41001-23-31-000-2009-00255-01(1538-10}).

Pagina 1 de 4
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacian en
estado N° 11f@el 2 de abril de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-008-2018-00144-00

DEMANDANTE: COPSALUM

DEMANDADOS: : CAJACOPI - HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO E.S.E. - CLINICA META S.A.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
“demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la E.S.E SOLUCION SALUD (fls. 109 a 1186).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 274981 del 27
de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial. gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
ejercicio de la profesion de abogado a la Doctora. SANDRA MARITZA DIAZ
URREGO, identificada con la cédula de ciudadania No. 51.985.707 y T.P. 128.958
del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. SANDRA MARITZA DIAZ
URREGO, como apoderada de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Jue
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITG JUDICIAL BE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1- C.PACAY

I auto de Techa 1 de abril 2019, se potilica par anetacion o estado N°

L1 det FHe abril de 2619

JOYCE MEIGNDA SANCHEZ MOYANO

Seeretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1} de abril de dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2018-00167-00

VIDALIA LONDONO RODRIGUEZ Y OTROS

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuslto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 21 de febrero de 2019 (folios 8 al 13 de!
Cuadernc de Segunda Instancia), que revoco el auto del 28 de mayo de 2018 y
dispuso el rechazo de la demanda por haberse configurado el fendmeno de cosa

juzgada,

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procedase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya Iugar de conformidad con 0
dispuesto en'el articulo 122 de 1a Ley 1564 de 2012.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CAY

El auto de fecha I de abril de 2Q19. se notifica por anotacion en Estado
NeQ11 delf2 de abril de 2019. \

TOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTC  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00160-00
DEMANDANTE: GERSON DANIEL RODRIGUEZ QUINONEZ
DEMANDADOS: "CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

Teniendo en cuenta gue se encuentra vencido el término de traslado de la
- demanda, se dispone o siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (fls. 39 a 60).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 273275 del 27
de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en
~los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
ejercicio de la profesiéon de abogado a la Doctora. MARIA ALEJANDRA ARIZA
CADENA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.019.018.446 y T.P.
© 266.658 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. MARIA ALEJANDRA ARIZA
CADENA, como apoderada de ia parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo y en atencion al memorial presentado por la Dra. MARIA ALEJANDRA
ARIZA CADENA, visible a folio 71 y 72 del expediente, en el gue renuncia al
poder conferido para representar a la entidad demandada, el cual se encuentra
acompanado de la comunicacién radicada ante ésta, conforme lo dispone el
articulo 76 de la Ley 1736 de 2012 — C.G.P., en consecuencia se acepta su
renuncia. ‘ '

De otra parte y de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 62, asi como, €l
certificado de antecedentes disciplinarios No. 273396 expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, se reconoce
personeria al Dr. LUIS EDMUNDO MEDINA MEDINA, como apoderado de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido, de
conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley
1564 de 2012 .



Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO A
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JUZGADO SEXTO ADMINESTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 20t - C.PAC AL

El aoto de fecha | de abril 2019, se notifica por anoliacion en estado N°
11.del 2 de gdril de 2019

SANCHEZ MOYANO
eCrelana

JOYCMELD
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CdNTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00217-00

DEMANDANTE: BETTY PERDOMO ROJAS

DEMANDADOS: ‘ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (fls. 23 al
34).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 272864 y
272865 del 27 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web

www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi

como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que

suspendan del ejercicio de la profesién de abogado a los Doctores. MICHAEL

ANDRES VEGA DEVIA y NANCY CONSTANZA NINO MANOSALVA,

identificados con la cédulas de ciudadania No. 80.041.299 v 1.121 824501y T.P.

226101y 247.736 del C.S.J., respectivamente

En consecuencia, se reconoce persoheria al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA
DEVIA, como apoderado principal de la parte demandada y a la Doctora NANCY
CONSTANZA NINO MANOSALVA, como apodera sustituta de la misma, en los
terminos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160
de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo y en atencién al memorial presentado por el Dr. MICHAEL ANDRES
VEGA DEVIA, visible a folios 36 y 37 del expediente, en el que renuncia al poder
conferido para representar a la entidad demandada, el cual se encuentra
acompafiado de la comunicacion radicada ante ésta, conforme lo dispone el
articulo 76 de la Ley 1736 de 2012 — C.G.P., en consecuencia se acepta su
renuncia, al igual que la apoderada en sustitucion.



Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVQO ADOLFO'ARIZA MAH
Jue
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCURTO JUBCIAL DE VILEAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 defa Ley 1437 de 2011- C.P.AC A

Flauto de feeha | de abrid 2019 se notifica per anotacion en estado N
Ll del 2 dr abril de 2019,

JOYCLE MELINDN SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00226-00
DEMANDANTE: LUZ STELLA RAMIREZ DAVILA
DEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contéstada la demanda
por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (fls. 74 a
78).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 272864 y
272865 del 27 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la péagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asf
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesiéon de abogado a los Doctores. MICHAEL
ANDRES VEGA DEVIA y NANCY CONSTANZA NINO MANQSALVA
identificados con la cédulas de ciudadania No. 80.041.299y 1.121,824.501 y T.P.
226.101 y 247.736 del C.S.J.; respectivamente

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA
DEVIA, como apoderado principal de la parte demandada y a {a Doctora NANCY
CONSTANZA NINO MANOSALVA, como apodera sustituta de la misma, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 1860
de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo y en atencién al memorial presentado por el Dr. MICHAEL ANDRES
VEGA DEVIA, visible a folios 85 y 86 del expediente, en el que renuncia al poder
conferido para representar a la entidad demandada, el cual se- encuentra
acompanado de la comunicacion radicada ante ésta, conforme lo dispone el
articulo 76 de la Ley 1736 de 2012 — C.G.P., en consecuencia se acepta su
renuncia, al igual gue la apoderada en sustitucion.

Ve



Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, coérrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

]

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez

i REPUBLICA DE COLOMBIA

* g

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE VIELAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO FIECTRONICO
{Articulo 201 de la Lev 437 de 20011- CPACA)

EF auto de fechu 1 de abril 2019, se notifica por anotacion cn estado N
1 del 2e abril de 2019,

A SANCIIEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO CONTRACTUAL

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00257-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE GUAMAL
DEMANDADOS: LUIS ALBERTO ZAPATA MONDOZA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 1 de febrero de 2019, vista a folios 4
al 10 del Cuaderno de Segunda Instancia, que revocé el auto de fecha 16 de julio
de 2018 (folios 112 al 115), proferido por éste Despacho.

EJecutorlada y cumplida esta providencia, remgresese el presente asunto al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

e oE
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion en
estado N° 11 delf2 de abril de 2019.

JOYCE MELIND#A SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00055-00
DEMANDANTE: NOE MUNOZ MARTINEZ
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

El sefior NOE MUNOZ MARTINEZ, actuando mediante apoderada judicial
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALLES DEL MAGISTERIOQ. -

Revisada la demanda enunciada, advierte el despacho que la misma se
encuentra dirigida a obtener la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucién No. 720 y el oficio No. 1501-23/0206 de fechas
- 28 de junio de 2010 y 23 de octubre de 2018, respectivamente.

Sin embargo, una vez revisado el poder judicial obrante a folios 8 al 10 del
expediente, observa el Despacho que el mismo resulta ser insuficiente, en
‘razén a que no se sefiald uno de los actos administrativos demandados,
esto es, el oficio No. 1501-23/0206 de fecha 23 de octubre de 2018.

En este orden y ante la falta de individualizacion de los actos administrativos
demandados en el memorial poder, resuita procedente inadmitir el presente
medioc de control, con el fin de que la apoderada judicial de la parte
demandante subsane las deficiencias antes sefaladas, ello de conformidad
el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P.AC A -

" Asi mismo se le indica a la apoderada de la parte demandante que‘el
termino concedido en esta providencia debera ser utilizado para aportar copia
en fisico de un traslado de la demanda para efectos del tramite de notificacion.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 282067 del 29 de marzo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
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ciudadania No. 1.020.775.965 y Tarjeta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefior NOE
MUNOZ MARTINEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDOQ: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta
Profesional No. 293.161 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 8 a 10 del plenario, de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — CPACA. y el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remisién del articulo
306 de la primera ley enunciada

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVD ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anctacion en estado N®
11 del 2 de abril de 2019.

JOYCE MEL EZ MOYANO
aecretaria
|
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILEAVICENCIO

Villavicencio, brimero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00059-00
DEMANDANTE: FAEL RIOS SANDOVAL
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

El sefior FAEL RIOS SANDOVAL, actuando mediante apoderada judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, advierte el despacho que la misma se
encuentra dirigida a obtener la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucién No. 2991 y el oficio No. 17300.29.366 de fechas
20 de junio de 2018 y 10 de diciembre de 2018, respectivamente.

Sin embargo, una vez revisado el poder judicial obrante a folios 8 al 10 del
expediente, observa el Despacho que el mismo resulta ser insuficiente, en
razon a que no se sefald uno de los actos administrativos demandados,
esto es, el oficio No. 17300.29.366 de fecha 10 de diciembre de 2018.

En este orden y ante la falta de individualizacion de los actos administrativos
demandados en el memorial poder, resulta procedente inadmitir el presente
medio de control, con el fin de que la apoderada judicial de la parte
demandante subsane las deficiencias antes sefialadas, ello de conformidad
el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Asi mismo se le indica al apoderado de la parte demandante que el término
concedido en esta providencia debera ser utilizado para aportar copia en fisico
de un traslado de la demanda para efectos del tramite de notificacion.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 282067 del 29 de marzo de 2019, expedido por la Sala
" Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
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ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarje_ta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Viliavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefior
FAEL RIOS SANDOVAL contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta
Profesional No. 293.161 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 8 a 10 del plenario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.ACA vy el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remisién del articulo
306 de la primera ley enunciada

NOTIFIQUESE Y CU ASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHE
Juez

- REPUBLICA DE COLOMBIA

*****
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuto 201 de [a Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion en estado  N°
11 dei 2 de abril de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viltavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00066-00
DEMANDANTE: NUBIA OCHOA PARRADO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

La sefiora NUBIA OCHOA PARRADO, actuando mediante apoderada judicial
presentdé demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdicciéon: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
_ articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia, acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre
de 1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”
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De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que
se debe aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 282067 del 29 de marzo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccionat Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesién de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefora NUBIA
OCHOA PARRADO  contra ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C. P ACA.

2. Notifiqguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

MEDIO DE CONTROL: NULIOAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADG: 50-001-33-33-006-2019-00066-00
DEMANDANTE: NUBIA OCHOA PARRADQ

DEMANDADQS; MINISTRO DE EDUCACGION NACIONAL

-




4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 189 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.P.ACA.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, por el ‘
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento de! término comin de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion, y dentro de! cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso;-de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-4ylo Convenio No. 11475

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio. ‘

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carb6n con sello original del Banco de ia consignacion y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del procesoc al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, niumero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2019-00111-00

DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ
DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




ordinarios del proceso, se darad aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 53.039.325 vy Tarjeta
Profesional No. 288.549 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 9 a 10 del plenario; de
conformidad con el articule 160 de la ley 1437 de 2011 — CP.ACA. y el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término improrrogable
de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia,
aporte copia en fisico de un trasiado de la demanda para efectos del tramite de
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacion en estado N°
11 del 2 de abril de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretana
MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00111-00
DEMANDANTE: {SABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-008-2019-00086-00

DEMANDANTE: FUNDACION PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE
VIVIENDA Y MEDIO AMBIENTE - FUNDIVIMA

DEMANDADOS: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIAN

Se procede a estudiar sobre la admisibilidad de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho formulada a través de apoderado judicial por la
FUNDACION PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE VIVIENDA Y MEDIO
AMBIENTE — FUNDIVIMA en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN.

1. ANTECEDENTES

1.1. Pretensiones:

Solicita que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién
No. 001881 del 11 de octubre de 2018, proferida por la DIAN, por medio de la cual
se negod el reconocimiento del silencio administrativo positivo, respecto a la solicitud
de revocatoria directa efectuada contra la Resolucion No. 22241216000007 del 27
de diciembre de 2016, que impuso una sancion por no declarar a la demandante
equivalente a $65.880.000.

Como consecuencia, se declare la existencia del silencio positivo de la solicitud de
revocatoria directa presentada contra la Resolucién No. 22241216000007 del 27 de
diciembre de 2016, que impuso una sancion por no declarar a la demandante,
equivalente a $65.880.000.

1.2. Hechos relevantes:

Informa que la DIAN expidid la Resolucion No. 22241216000007 del 27 de
diciembre de 2016, por medio de {a cual se le impuso una sancion por no declarar
en el ano 2011 ala Fundacion demandante, por la suma de $65.880.000.

Menciona que el 7 de julio de 2017, el representante legal de la Fundacion
demandante, presentd solicitud de revocatoria directa contra la Resolucion No.
22241216000007 del 27 de diciembre de 2016, por medio de la cual se le impuso
una sancion por no declarar en el afio 2011,

Sostiene que de la citada solicitud de revocatoria directa, no le fue notificada en
debida forma por parte de la DIAN, respuesta alguna, transcurriendo mas de un (1)
ano, desde su radicacion. En ese sentido, protocolizo el silencio administrativo
positivo ante la Notaria Segunda del Circulo de Villavicencio, mediante escritura
publica No. 3309 del 31 de julio de 2018.




indica que el 28 de septiembre de 2018, la Fundacion demandante, presentd
solicitud de declaratoria del silencio administrativo positivo de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 738-1 del Estatuto Tributario.

En consecuencia, la DIAN expidid la Resoiucion No. 001881 del 11 de octubre de
2018 (acto administrativo cuestionado), por medio de la cual decidio no acceder a
la solicitud de reconocimiento del silencio administrativo positivo.

2. TRAMITE JUDICIAL:

Segun acta de reparto visible a folio 73, la fundacion demandante el 14 de diciembre
de 2018, radico demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante el Tribunal
Administrativo del Meta, el que mediante auto del 12 de febrero de 2019, declard su
falta de competencia en razdn a la cuantia y, ordeno remitir las diligencias para que
fuese sometido a reparto, correspondiendo su conocimiento al este Despacho
Judicial, conforme al acta obrante a folio 81.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, dispone que se rechazara la demandayy, se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

“1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad
legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Pues bien, en el presente asunto, se rechazara la demanda, toda vez que el acto
administrativo contenido en la Resolucion No. 001881 del 11 de octubre de 2018,
proferida por la DIAN, por medio de la cual se negd el reconocimiento del silencio
administrativo positivo, respecto a la solicitud de revocatoria directa efectuada
contra la Resolucion No. 22241216000007 del 27 de diciembre de 2016, que impuso
una sancion por no declarar a la demandante equivalente a $65.880.000, no es
susceptible de control judicial, pues como se evidencia es producto de una peticion
de revocatoria directa, con la que se pretende revivir terminos.

En efecto, observese que la DIAN a través de la Resolucion No. 22241216000007
del 27 de diciembre de 2016, decidio imponerle una sancion a FUNDIVIMA, por no
declarar en el ano 2011, por la suma de $65.880.000 (fol. 9-13). En el aludido acto
administrativo se dispuso que contra el mismo procedia el recurso de
reconsideracion dentro de los dos (2) meses siguientes a su notificacion, el cual es
obligatorio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 720 del Estatuto Tributario.

A pesar de lo anterior, la FUNDACION PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE
VIVIENDA Y MEDIO AMBIENTE — FUNDIVIMA, no presentd el recurso de
reconsideracion. No obstante, la parte demandante mediante escrito radicado ante
la DIAN, el 7 de julio de 2017 (fol. 14-22), solicito la revocatoria directa del acto
administrativo que le impuso la sancion -Resolucion No. 22241216000007 del 27 de
diciembre de 2016-.

Luego, FUNDIVIMA protocolizé el silencio administrativo positivo ante la Notaria
Segunda del Circulo de Villavicencio a través de la escritura publica No. 3309 del
31 de julio de 2018 (fol. 25-26). En virtud de lo anterior, la parte demandante
mediante escrito radicado el 28 de septiembre de 2018, solicito a la DIAN, el

PROCESO: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00086-00
DEMANDANTE: FUNDIVIMA

DEMANDADOS: DIAN




reconocimiento del silencio administrativo positivo sobre la solicitud de revocatoria
directa del acto administrativo que impuso la sancion (fol. 23-24).

En razon de la aludida solicitud, la DIAN expidio la Resolucion No. 001881 del 11
de octubre de 2018 —acto cuestionado-, por medio de la cual negd la peticion de
reconocimiento del silencio administrativo positivo, argumentando que habia citado
a la fundacion para notificarle la decision que resolvia el requerimiento de
revocatoria directa a la direccion informada por la demandante y, como la misma
fue devuelta, se procedio fijar el respectivo edicto (fol. 55-59).

En ese sentido, y teniendo en cuenta las circunstancias facticas relacionadas, es
evidente que el acto administrativo que se cuestiona en este asunto, esto es, la
Resolucion No. 001881 del 11 de octubre de 2018, proferida por la DIAN, por medio
de la cual se negd el reconocimiento del silencio administrativo positivo, respecto a
la solicitud de revocatoria directa efectuada, no es susceptible de control judicial,
habida consideracion que es el producto de una peticion de revocatoria directa con
la cual pretende revivir los términos.

Indudablemente, para este Despacho la decision que crea, modifica 0 extingue una
situacion de caracter particular en relacion con la fundacion demandante, no es el
acto acusado, sino que lo es, la Resolucion No. 22241216000007 del 27 de
diciembre de 2016, que impuso una sancion por no declarar a la demandante
equivalente a $65.880.000. En esas condiciones, el acto administrativo que aqui se
enjuicia — la Resolucion No. 001881 del 11 de octubre de 2018 - no tiene la.
virtualidad de revivir el término legal que tenia la actora para impugnar la legalidad
de la decision que impuso la sancion al demandante, maxime si se tiene en cuenta
gue contra ese acto administrativo no se interpuso el recurso obligatorio de
reconsideracion, al tenor de (o dispuesto en el articulo 720 del Estatuto Tributario.

Ciertamente, el articulo 96 del CPACA., dispone que ni la peticion de revocacion de
un acto, ni la decisidon que sobre ella recaiga reviviran los términos legales para
demandar el acto ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ni daran
lugar a la aplicacion del silencio administrativo.

Respecto a la citada disposicion, el Consejo de Estado, ha sefialado que “ef acto
que decida la solicitud de revocacion directa no tiene recursos, y el que la niegue
no constituye acto administrativo definitivo, ya que no hace parte de la via
qubernativa y no genera una situacion _juridica nueva o distinta a fa del acto
administrativo gue se salicite revocar directamente, Dor lo cual no es susceptible de
accidn contencioso administrativa."

Asi las cosas, y como quiera que, el acto administrativo que se cuestiona en este
asunto no es susceptible de control judicial, se rechazara el presente medio de
control de nulidad y restablecimiento det derecho, por asi permitirlo el numeral 3 del
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por Ultimo, de acuerdo con ef Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
278.970 del 28 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. CARLOS
ANDRES CARDENAS CARDENAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
86.084.238y T.P. 213.793 del C.3.J.

" CONSEJG DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Primera, providencia del 23 de octubre de 2014,
Rad. 25000-23-41-000-2014-00674-01, C.P. Guillermo Vargas Ayala.

PROCESO: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por la FUNDACION PARA EL
DESARROLLO INTEGRAL DE VIVIENDA Y MEDIO AMBIENTE — FUNDIVIMA en
contra de ia DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, por
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Reconozcase personeria al Dr. CARLOS ANDRES CARDENAS
CARDENAS, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines del mandato conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de
la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisidon expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al
interesado los documentos anexos a la demanda y procedase al archive definitivo
del presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad
con |o dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remision del articulo 306 de |a primera Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

Oyl
JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO .JUDICTAL DIE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO LELECTRONICO
(Articulo 201 de Ja Lev 1437 de 2G11-C.P.ACLAY)

Fl auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifiea por anotacion en
Estado N*01F del 2 de abril de 2019,

SANCHEZ MOY ANO

Secretarii

JOYCEANE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

.RADICADO: 50-001-33-33-008-2019-00092-00

DEMANDANTE: ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD MALLAMAS EPS
INDIGENA

DEMANDADOS: ~ MUNICIPIO DE CUMARIBO

Mediante apoderada judicial la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD MALLAMAS
EPS INDIGENA formuld demanda declarativa contra el MUNICIPIO DE

- CUMARIBO, ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Carrefio — Vichada, -

el que a través de auto del 31 de enero de 2019, decidié rechazar la demanda,
aduciendo ia falta de competencia, pues de conformidad con lo dispuesto en el

- articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, le correspondia asumir su conocimiento a los

Juzgados Administrativos del Circuito de Villavicencio, toda vez que el litigio se
origind en un contrato, por ende, ordend remitir las diligencias a la Oficina Judicial
de Villavicencio, para que fuese sometido a reparto (fol. 61).

Aunqgue el proceso fue denominado como una demanda declarativa, la Secretaria
del Juzgado Promiscuo del Circuitc de Puerto Carrefc — Vichada, al remitir e
expediente a la Oficina Judicial de Villavicencio, lo denomindé como uno ejecutivo
(fol. 62), razon por la cual, fue sometido a reparto como.un proceso de gjecucion,
correspondiendole el conocimiento a este Despacho Judicial, como se constata con
el acta visible a folio 63. o ‘

Pues buen, de conformidad con el escrito introductorio, lo pretendido por la entidad
demandante es gque se declare que el municipio de Cumaribo — Vichada, tiene la
obligacién de reconocerle el valor reclamado y pendiente de giro, por concepto de
esfuerzos propios dejados de percibir durante los afios 2013, 2014 y 2015.

Como consecuencia de lo anterior, se ordene al municipic de Cumaribo, pagar a la
demandante los recursos de esfuerzos propios dejados de percibir durante los afios
2013, 2014 y 2015, por la suma de $13.891.650,63, $295.548.486,46 y
$36.326.676,59, puesto que se esta causando un detrimento patrimonial a la EPS -
MALLAMAS. '

De [o expuesto, es evidente gue el mecanismo idoneo para satisfacer las suplicas
de la EPS demandante, es el medio de control de reparacion directa, previsto en el
articulo 140 del CPACA., toda vez que lo pretendido por el demandante es el
reconocimiento de obligaciones que no cuenta con un soporte contractual previo.

Ciertamente, el Consejo de Estado, en sentencia de unificacion sefalo que, el
mecanismo procesal adecuado para solicitar un enriquecimiento sin causa, seria la
actio in.rem verso, no obstante, en |la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,



estas pretensiones se satisfacen a través del medio de control de reparacion
directa’.

Por ésta razon, y haciendo uso de las facultades conferidas por el articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, se le imprimira el tramite establecido en el articulo 140 ibidem —
reparacion directa-.

Analizado los demas aspectos, procede el Despacho a resolver sobre la admision
de la demanda de reparacion directa, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Establece el literal 1) del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011;

"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera
ser presentada:

(..

2. En los siguientes términos, so pena de que opere fa caducidad:

(.-

i} Cuando se prefenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término
de dos (2) afios, contados a parfir def dfa siguiente af de la ocumrencia de la accion u omision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si
fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en ia fecha
de su ocurrencia.”

De lo anterior, se infiere que en principio, el término de caducidad del medio de
control de reparacion directa, se debe contabilizar a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accion u omision que genera el dafo, no obstante, existen eventos
en los cuales se debe computar desde el dia siguiente al que tuvo o debid tener
conocimiento.

En el presente asunto, como se reclaman pagos gue presuntamente debian
efectuarse en [os anos 2013, 2014 y 2015, se contabilizara el término de caducidad,
una vez, vencida la Ultima anualidad, puesto que desde la finalizacion de ese
periodo, se entiende que la parte demandante tuvo conocimiento del darfio
ocasionado, maxime si se tiene en cuenta que, cbran sendas peticiones efectuadas
por la EPS en los afios 2014 y 2015 por medio de las cuales exigian al municipio de
Cumaribo, el pago de los servicios adeudados (fol. 14 al 19).

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia del 20 de febrero de 20172, analiz
el término de caducidad en [os siguientes términos:

“En el sub examine tenemos que la parte acfora demandé en ejercicio de la accion de
reparacion directa el reconocimiento del enriquecimiento sin causa por parte del municipio
de Buenaventura, el cual, se beneficio por los servicios de-educacién prestados por el
colegio comercral en sistemas La Merced propiedad de la sefiora Betzaida Olave Orobio,
a 1.582 estudiantes durante los meses de septiembre a diciembre de 2007.

Adicionalmente, enconiramos probado que ef 3 de enero de 2008, la sefiora Betzaida Olave
{en calidad de propietaria de fa institucion educativa La Merced) suscribio un contrato de
prestacion de servicios educativos con el municipio de Buenaventura, en el cual, entre otras
cosas se establecié que con dicho contrato se cubriria solo Jo concerniente al periodo

' CONSEJO DE ESTADQ, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sala Plena de la Seccién Tercera, en
sentencia del 19 de noviembre de 2012, Rad. 73001-23-31-000-2000-03075-01(24897) C P. Jaime Qrlando
Santofimio Gamboa.

2 CONSEJO DE ESTADCQ, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, en sentencia
del 17 de febrero de 2017, Rad. 78001-23-31-000-2010-01550-01(56859), C.P. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa.

Referencia: Reparacion Directa
Radicado: 500013333006-2019-00092-00
Demandante: Mallamas E.P.S.1.
Demandado: Municipio de Cumaribo




escolar comprendido enfre el 2 enero al 30 de junio de 2008, toda vez que fue fa
administracion anterior quien permitié que ef servicio de educacion se viniera prestando sin
el amparo del correspondiente contrato, motivo por el cual no se e reconocié dinero alguno
a la demandante por fos meses de septiembre a diciembre de 2007

De acuerdo a lo expuesto en la parfe motiva de ésta providencia, encuentra la Sala que no
le asiste razon alguna a fa parte demandante cuando afinmo6 en el recurso de apelacion que
el términe de caducidad de la demanda debfa empezarse a contar desde junio de 2008, es
decir, cuando se cumpliera el término establecido en el contrato No. 673 de 2008,

Pues, contrario a lo afirmado por el recurrente, dicho término empezé a correr cuando
finalizo el perfodo académico comprendido entre septiembre y diciembre del afio 2007

- (aqui se tomarg como fecha final el 31 de diciembre de 2007 comoquiera que si bien la
parte demandante no refirié fecha exacta de terminacion de periodo escolar si sostuvo que
fue en diciembre de 2007), toda vez que fue a partir de finalizado ese periodo que fa parte
actora tuvo conocimiento del dafio, porque fue a partir de alli en donde tuvo fa cerfeza de
que no se Je reconocio ni se le reconocerfa ningtn dinero o contraprestacion alguna por 10s
servicios que presté su colegio a 1.582 estudiantes, de modo que tenia hasta el 1 de enero
de 2010 para presentar la demanda.

Sin embargo, enconframos que la parfe actora presenté solicitud de conciliacion
extrajudicial ante fa Procuraduwria 19 Judicial Administrativa de Cali el 11 de diciembre de
2009 cuando faltaban 21 dias para que caducara la accion, situacién que suspendio el
término de caducidad hasta el 23 de febrero de 2010 cuando se expidic Ia corre spondiente
constancia. Es decir, que el termino se reanudé el 24 de febrero de 2010 y 21 dias més,
osea hasta el 17 de marzo de 2010.

Asf las cosas, como la demanda se presento el 9 de septiembre de 2010 debe la Sala
indefectiblemente declarar la caducidad de la accion Y, por confera infibirse de conocer
de fondo ef asunto.”

En esa linea de pensamiento, y teniendo en cuenta que, la parte demandante tuvo
conocimientoe del dafo al finalizar la dltima anualidad reclamada, esto es,_31 de
diciembre de 2015, el plazo para presentar el medio de controi de reparacion
directa, de conformidad con lo dispuesto en el literal i) del numeral 2 del articulo 164
‘del CPACA., vencia el 1 de enero de 2018, no obstante, al ser este dia inhabil al
encontrarse la vacancia judicial la Rama JudiciaP, el término extintivo se prolongéd
hasta el 11 de enero de 2018, sin embargo, la demanda fue radicada hasta el 18
de diciembre de 2018 como se evidencia en el sello de recibido del Juzgado
Promiscuo det Circuito de Puerto Carrefio — Vichada, obrante en la parte superior
derecha del folio 1 del expediente.

Por otro lado, tampoco puede inferirse que el aludido término de caducidad, se
suspendio con la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial adelantada
ante la Superintendencia de Salud, puesto que |la misma se promovié hasta el 29
de mayo de 2018 (folio 46), luego, es evidente que la peticidén se radicé cuando el
mencionado plazo se encontraba ampliamente superado.

Lo anterior permite concluir que el presente tramite fue presentado por fuera del
término legal, correspondiendo en consecuencia su rechazo por caducidad,
conforme a fo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por dltimo, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
274.516 del 27 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
~como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a la Dra. ANGELA
MARIA CARVAJAL CASTANEDA, identificada con la cédula de ciudadania No.
36.312.408 y T.P. 156.901 del C.S.J.

? Articulo 2 del Decreto 546 de 1971, medificado por el articulo 1 de la Ley 131 de 1971.

Referencia: Reparacion Directa
Radicado: 500013333008-2019-00092-00
Demandante: Mallamas E.P.S.1.
Demandado: Municipio de Cumaribo




Por o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda promovida por la EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD MALLAMAS EPSI contra el MUNICIPIC DE CUMARIBO, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Reconozcase personeria a la Dra. ANGELA MARIA CARVAJAL
CASTANEDA, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
fines del mandato conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de
la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al -
interesado los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo
del presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remisidon del articulo 306 de |la primera Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIOQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C P ACAY)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notilica por anotactdén en Estado
N7 011 delfp de abril de 2019,

JOYCE MELIADA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

Referencia: Reparacion Directa
Radicado: 500013333006-2018-00092-00
Demandante: Mallamas E.P.S.I.
‘Demandado: Municipio de Cumaribo




‘ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencic, primere (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADOQ: 50-001-33-33-006 — 2019-00095 - 00
CEMANDANTE: ROSA MARIA ARISMENDI BUITRAGO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

En atencion al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a resolver
sobre la admision del presente medio de control, no cbstante, advierte el Despacho
sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del presente asunto.

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 .de 2011 "“Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative” consagré la competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia de la siguiente manera:

“ARTICULQ 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asunios;

(..

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
cohirato de trabajo, en los cuales se confroviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando fa cuantfa exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigantes.”

Ahora con el fin de determinar la competencia por razon cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“Articulo 157: Competencia por razdn de la cuantia: Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin
la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacién de fos perjuicios morales, salvo que estos Ulimos sean los dnicos que se reclamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepio de impuestos, tasas, contribliciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, fa
cuantia se determinaréd por el valor de fa pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuaniia se determinaréd por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenia los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesonos, gue se causen con
postetioridad a fa presentacién de aquela.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones, fa
cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron
y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

De la anterior cita normativa, se deduce gue la estimacion de |la cuantia para determinar
la competencia en procesos de nulidad y restablecimiento del derecho se determinara
por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accescrics, gue Se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella, igualmente, cuando se acumulen varias
pretensiones, se tendra en cuenta la pretension mayor de la demanda.

En el presente, asunto se observa que la parte demandante en el acapite VI del escrito
introductorio, al estimar razonadamente la cuantia (fol. 21), sefiald que por concepto de
reajuste a las cesantias definitivas con la inclusion de la partida “prima de servicios”



pretende I‘a suma de $9.557.654 y, por la sancion moratoria exige el valor de
$94.719.349 que corresponden a los 798 dias de refardo, siendo esta ultima la
pretension mayor.

Lo anterior significa que la pretension mas elevada excede los 50 smimv, resultando
evidente' que la competencia para conocer dei tramite recae en el Tribunai
Administrativo del Meta.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a o normado por el articulo 168 de la Ley
1437 de 2011, el cual preveé que: “En caso de falta de jurisdiccion o de competencia
mediante decision motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible...”.

Establecido como se encuentra que esteé Despacho carece de competencia por razédn
de la cuantia, resulta procedente declarar su falta de competencia y remitirlo al Tribunal
Administrativo del Meta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio, '

RESUELVE.:

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Por Secretaria Remitase el expediente a la Oficina Judicial de la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de esta ciudad, a efectos de que proceda
a su reparto entre los H. Magistrados de! Tribunal Administrativo del Meta que conocen
del sistema procesal de oralidad. Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el
sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO. ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Elauto de fecha 1 de abrit de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 011 df1 2 de abril de 2019.

JOYCE ME IEZMOY ANO

Sccretaria

! Teniendo en cuenta que, cincuenta (50) dmimv para el afio 2019, corresponden & la suma de
$41.405.800 y, comagquiera que la pretension mayor asciende -$94.719.349-, se concluye que, esta
Ultima, excede el limite de la cuantia establecida para que este Despacho asuma el conocimiento en
_ primera instancia. :
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-0096-00

DEMANDANTE: ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN y OTROS

DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Los sefiores ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN, CARMEN ENID DIAZ SANMARTIN,
JORGE ALBERTO DIAZ SANMARTIN, RUTH ROMERO DIiAZ, ANA ROSA DIAZ
SANMARTIN, RICARDO ANDRES DIAZ SANMARTIN, MAYERLY VENEGAS DIAZ,
LAURA MARIA DIAZ SANMARTIN, MAGNOLIA SANMARTIN DIAZ, HECTOR
DARIO DIAZ SANMARTIN, CAROLINA DIAZ SANMARTIN, JULIAN DANIEL
MONTES DiAZ, CARLOS ANDRES SANMARTIN DIAZ, KELLY JOHANA
SANMARTIN DIAZ, YENNY TATIANA RENDON ROMERO, y los menores NELLY
LORENA HOYOS ROMERO, JHONIER ANDREY RODRIGUEZ DIiAZ, MARLEN
YINETH RODRIGUEZ DiAz, LUIS FERNANDO BARRERA SANMARTIN vy
JHONATAN ANDRES BARRERA SANMARTIN mediante apoderado judicial
formularon demanda de REPARACION DIRECTA en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.,

Revisada la demanda enunciada, el Despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccidon: Ei conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contenciosoc administrativo; de conformidad con el articulo
104 de ia Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
CP.ACA.

3. Caducidad: El medio de control gue nos ocupa, fue ejércido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Se encuentra que fa demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especiaimente, ios
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011,



Por ultimo, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 276.502
dei 28 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria def Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actuaimente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio
de la profesion de abogado al Dr. RICARDO ALBERTO MUNOZ VEGA, identificado
con la cédula de ciudadania No. 17.316.445 y T .P. 110.412 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir ia demanda de Reparacion Directa promovida por 10s sefiores
ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN, CARMEN ENID DIAZ SANMARTIN, JORGE
ALBERTO DIAZ SANMARTIN, RUTH ROMERO DiaAZ, ANA ROSA DiAZ
SANMARTIN, RICARDO ANDRES DIAZ SANMARTIN, MAYERLY VENEGAS DIAZ,
LAURA MARIA DIAZ SANMARTIN, MAGNOLIA SANMARTIN DiAZ, HECTOR
DARIO DIAZ SANMARTIN, CAROLINA DIAZ SANMARTIN, JULIAN DANIEL
MONTES DIiAZ, CARLOS ANDRES SANMARTIN DIiAZ, KELLY JOHANA
SANMARTIN DiAZ, YENNY TATIANA RENDON ROMERO, y los menores NELLY
LORENA HOYOS ROMERQO, JHONIER ANDREY RODRIGUEZ DIAZ, MARLEN
YINETH RODRIGUEZ DIiAZ, LUIS FERNANDO BARRERA SANMARTIN y
JHONATAN ANDRES BARRERA SANMARTIN contra la NACION — RAMA JUDICIAL
y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia ai FISCAL GENERAL DE
LA NACION y al DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de
2011,

2. Notifiquese personaimente |a presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articutos 171
(numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 2) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numerai 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento

MEDIO DE CONTROL! REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00096-00

DEMANDANTE: ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN y OTROS

DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencidn, de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 dela
Ley 1437 de 2011

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA Y CINCO MIL PESOS ($35.000) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depédsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
e No. de Cuenta; 4450100294 2 -4 y/o Convenio No. 11475
* Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrative Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
“ser varios, el nombre del demandante mencwnado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Viliavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memeorial y al
respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago dela -
suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER al Dr. RICARDO ALBERTO MUNOZ VEGA, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines de los poderes
conferido's, de conformidad con {0 establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CU P -vﬁ_
GUSTAVO ADOLF '- R
Juez

—

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00096-00
DEMANDANTE: ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN y OTROS

DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NAGION
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTTQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADOQ ELECTROXNICO

(Articulo 201 de la Lex 1437 de 2011- C.P.ACAY)

El auta de techa | de abril de 2019, se notifica por anotacion enr

Falado N® Ql_éae!. 2 de abril de 2019,
s =

JOYCE MELINDA SANCIIEZ, MOY ANO

Becretana
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIREGTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00096-00
DEMANDANTE: ROSA ELVIRA DIAZ SANMARTIN y OTROS

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1-).de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00101-00
DEMANDANTE: EDISON HERNAN ARBOLEDA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

El sefior EDISON HERNAN ARBOLEDA, actuando mediante apoderada
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

s

Sin embargo una vez revisado el presente medio de control, advierte el
Despacho que se omitié indicar el acto administrativo del que se pretende su
nulidad, asi como los fundamentos de derecho en los que basa sus
pretensiones. ' '

En tal sentido se hace necesario inadmitir la presente demanda con el fin de
que la parte demandante se sirva indicar el acto administrativo enrostrado de
nulidad, asi como las normas violadas con su correspondiente concepto de
violacion y una copia de la-demanda para el archivo de este juzgado, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1° y 5° del articulo
166 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.CA.

- Asi mismo y con la finalidad de determinar la competencia de este Despacho,
se requiere a la parte demandante'para que se sirva allegar constancia del
ultimo lugar donde prestd sus servicios el sefior Hernan Arboleda, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articuio 156 de la Ley 1437
de 2011, o

Por lo anteriormente expuesto, el Jngado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERCHO presentada a través de apoderada judicial por el sefior EDISON
HERNAN ARBOLEDA contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL. '

Pagina | de 2



SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que la parte
demandante subsane los yerros de los que adolece la demanda, so pena de
rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CcU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
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JUZGADD SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
(Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 1 de abril de 2099, se notifica por anotacidon en estado N°
11 del 2 de abril de 2019.

JOYCE MELANDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MED:O CE CONTROL: NULICAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-061063-00

DEMANDANTE: MARIBED RENDON PENALOSA

DEMANDADOS: CEPARTAMENTO DEL META Y OTRO

Se procede a estudiar sobre la admisibilidad de la demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho formulada a través de apoderado judicial por la sefiora MARIBED RENDON
PENALOSA en contra del DEPARTAMENTO DEL META y LUIS MANUEL ROJAS.DIAZ.

Revisada la demanda enunciada, se advierten |as siguientes deficiencias:

v El poder fue otorgado para demandar solamente las Resoluciones No. 826 y 1910
de 2018 (fol. 8), sin embargo, en las pretensiones solicita la nulidad de los aludidos
actos administrativos e incluye la nulidad de la Resolucion No. 1473 de 2018 (fol.
2).

v" No cumplié lo dispuesto en el articulo 157 y el numeral 6 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, puesto que la parte demandante, no estimé razonadamente la
cuantia, la cual es necesaria para determinar la competencia.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de que el
apoderado judicial de la parte demandante, subsane las deficiencias antes sefaladas, ello
de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011.

Porlo anteridrmente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral det Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Inadmitir la demanda de Nuiidad y Restabiecimiento del Derecho formulada a
través de apoderado judicial por la sefiora MARIBED RENDON PENALOSA contra el
DEPARTAMENTO DEL META y LUIS MANUEL ROJAS DIAZ.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados a partir
de la notificacién de este proveido, para que subsane las deficiencias anotadas, so pena

de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLEAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO)
(Articulo 201 de Ly Lev 1437 de 2011- C.P AC A

Elawso de Techa 1 de abril de 20190 se nutifica por anotacion en
Estacde N 0] del 2 de abril de 2019,

JOYCE MELIND A S ANCHEZ MOY ANO

Secretarii
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JUZGADO SEXTO ADMINIS"I;RATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: " 50-001-33-33-006-2019-00109-00
DEMANDANTE: WILLINTON JAIRO BARRETO RAMIREZ
DEMANDADOS: . NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

El sefior WILLINTON JAIRO BARRETO RAMIREZ, quien actia a través de
apoderado judicial, presento demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: ‘

1. Jurisdiccién: E| conocimiento del presente asunto le corresponde a Ia
jurisdiccion de fo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. - Ley 1437 de 2011. ‘

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de'la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011.

De igual manera, se observa que cum'ple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especiaimente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas},162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C. A. —Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 281717 del 29 de marzo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. CARLOS HUMBERTO
YEPES GALEANO, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.699.034 vy
Tarjeta Profesional No. 246.358 del Consejo Superior de {a Judicatura.

Pagina 1 de 4



Por o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERCHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior WILLINTON
JAIRO BARRETO RAMIREZ contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente |la presente providencia al
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL;, de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 {modificado por el articulo 812 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C P A.CA.

2. Noftifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ: de conformidad con los
articulos 171 (numerai 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. vy el Decreto 1365
det 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articulos 171 (humerat 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco {25} dias despues de surtida la ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
{(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.ACA —Ley 1437 de 2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.ACA —
Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00109-00
DEMANDANTE: WILLINTON JAIRO BARRETO

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO




El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475
* Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, niumero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. CARLOS HUMBERTO YEPES
GALEANQO, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.699.034 vy Tarjeta
Profesional No. 246.358 del Consejo Superior de ia Judicatura., como apoderado
judicial del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
visible a folio 7 de! plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de
2011 — C.P.A.CA. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remision dei articulo 306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00109-00
DEMANDANTE: WILLINTON JAIRO BARRETO

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C P A.CA)

El auto de fecha 26 de marzo dg 2019, se notifica por anotacion en estado
N° 10 del 27 de marzo de 201

ANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00109-00
DEMANDANTE: WILLINTON JAIRO BARRETO

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00111-00
DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

La sefiora ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ, actuando mediante
apoderada judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Revisada ia demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto ie corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - CPAC A~

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especiaimente, los contemplados en los articulos 157 (estimacidon
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA. |

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre
de 1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cuai el Estado tenga mas del 90% del capital...”
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De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho gue
se debe aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 282024 del 29 de marzo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las gue suspenda de! gjercicio de la profesion de
abogada a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, identificada con la cedula de
ciudadania No. 53.039.325 y Tarjeta Profesional No. 288.549 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora ISABEL
CRISTINA MAYA RODRIGUEZ contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL:; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICQ: de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00111-00
DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




4. Notifiquese por, Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por &l
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.PACA.

5. Corrase traslado de la demanda a {a parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias después de
surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011. |

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2~4y/oConvenio No. 11475

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio.

+« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: ‘ 50-001-33-33-006-2019-00111-00
DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ

DEMANDADOS: ~ MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL



ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 53.039.325 vy Tarjeta
Profesional No. 288.549 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 9 a 10 del plenario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - CP.AC.A. y el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término improrrogable
de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacién de la presente providencia,
aporte copia en fisico de un trasiado de la demanda para efectos del tramite de
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMBLA

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 1 de abril de 2019, se notifica por anotacién en estado N°
11 del 2 de abril de 2019.

INDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00111-00
DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA MAYA RODRIGUEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00115-00
DEMANDANTE: LEIDY JOHANA GIRALDO MEJIA
DEMANDADOS: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — POLICIA NACIONAL

La sefiora LEIDY JOHANA GIRALDO MEJIA, quien actia mediante apoderado
judicial, presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: '

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto e corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011..

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articuios 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) del numeral 2) del articulo 164 de
la Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA

En este orden, se encuentra que ia demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especiaimente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas),162 (contenido de
fla demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011. '

De otro lado, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados Nos. 282389 y 282378 del 29 de marzo de 2019, expedidos por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la
pagina web www.ramajudicial.gov.co; en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones
en las que suspenda del ejercicio de la profesion de abogados a los Doctores.
ANDRES MAURICIO RIASCOS ZAPATA y ASTRID ANDREA VILLALOBOS
FUERTES identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 1019006980 vy
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43.630.438 y las Tarjetas Profesionales Nos. 253.281 y 147.362 del Consejo
Superior de la Judicatura, respectivamente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE;

PRIMERQO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO- DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora LEIDY
JOHANA GIRALDO MEJIA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notificar personalmente la presente providencia al sefior MINISTRO DE
DEFENSA; de conformidad con los articulos 171 (humeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 def C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 -C.P.ACA

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A. y el Decreto 1365
del 27 de junic de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO: de’
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. -~ Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

5. Corrase traslado de la demanda a {a parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
{modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.PACA —lLey 1437 de 2011,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00115-00
DEMANDANTE: LEIDY JOHANA GIRALDO MEJIA

DEMANDADOS: POLINAL




6. L
s

a parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5} dias
iguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de

VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios

d
L

E

el proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.ACA. -
ey 1437 de 2011. :

| procedimiento para efectuar y acreditar el dep6sito enunciado, es el

siguiente;

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
¢No. de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475
¢ Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Cral de Villavicencio.

¢« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en &l
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbén con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, numero completo del proceso y nombres compietos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a los Doctores ANDRES MAURICIO RIASCOS
ZAPATA y ASTRID ANDREA VILLALOBOS FUERTES identificados con las
cédulas de ciudadania Nos. 1019006980 y 43.630.438 y las Tarjetas Profesionales
Nos. 253.281 y 147.362 del Consejo Superior de la Judicatura, respectivamente.,
en los términos y para los efectos de los poderes visibles a folios 37 al 38 del

plenario;

de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - C.PACA.y

el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306
de la primera ley enunciada '

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:

e}
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
: Juez

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2019-00115-00

DEMANDANTE: LEIDY JOHANA GIRALDO MEJIA
DEMANDADOS: POLINAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA))

Ei auto de fecha 1 de abril de J018. se notifica por anotacion en estado
del 2 de abrii de 2019.

JOYCE INDA SANCHEZ MOYANO

1

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00115-00
DEMANDANTE: LEIDY JOHANA GIRAL DO MEJIA

DEMANDADOS:

POLINAL




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primeré (1) de abril de dos mil diecinueve (2019)

ACCION:; CUMPLIMIENTO

RADICADO: , 50-001-33-33-006-2019-00132-00
DEMANDANTE; MYRIAM REYES RINCON Y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Los sefiores Myriam Reyes Rincon, Anderson Mesa Villalobos, Miguel A.
Quevedo Carrillo,” Manuel Alejandro Santamaria, Yessica J. Rubio Cocuy, Viacny
Buitrago Barreto, Rafael Gualteros Barreto y Victor Moreno Acufia presentaron
accion de cumplimiento en contra del municipio de Villavicencio, a fin de que se
dé cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 1,2, 3 y paragrafo 5 del articulo
7° del Decreto 158 de 2018.

El articulo 10 de la Ley 393 de 1997, sefialas los requisitos que debe cumplir la
solicitud de cumplimiento, los cuales son:

=Articulo 10°.- Contenido de la Soficitud. La soiicitud debera contener:

1. El nombre, identificacion y lugar de residencia de la persona que instaura
la accion,

2 La determinacién de la norma con fuerza material de Ley o Acto
Administrativo incumplido. Si la Accion recae sobre Acto Administrativo,
deberd adjuntarse copia del mismo. Tratandose de Acto Administrativo
verbal, deberd anexarse prueba siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracién de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de la autoridad o particular incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del inciso
sequndo del articulo 8 de la presente Ley, y que consistira en la
demostracién de haberle pedido direcfamente su cumplimiento a la
autoridad respectiva. ' :

6. Solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del
juramento, de no haber presentado ofra solicitud respecto a los mismos
hechos o derechos ante ninguna olfra autoridad”_(subrayado por el
Despacho)

En el presente caso, el Despacho encuentra que la demanda de cumplimiento
presentada por los sefores Myriam Reyes Rincon, Anderson Mesa Villalobos,
Miguel A. Quevedo Carrillo, Manuel Alejandro Santamaria, Yessica J. Rubio
Cocuy, Viacny Buitrago Barreto, Rafael Gualteros Barreto y Victor Moreno Acuiia
adolece de uno de los requisitos, expuestos con antelacioén, a saber:

NO se aporto el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 8 de la Ley 383

de 1997, esto es, la solicitud mediante la cual los demandantes hayan reclamado
el cumplimiento a la autoridad.
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Ahora, se considera oportuno sefialar que, si bien a folios 47 al 51 del expediente,
obra peticion dirigida al sefior Alcalde Municipal de Villavicencio, la misma no
resulta suficiente para entender agotado el requisito de renuencia, comoquiera
que, tras realiza una exposicion de la problematica que los aqueja, solicitan una
serie de pedimentos pero ninguno de elios relacionado con el cumplimiento de la
norma que se considera incumplida.

En virtud de lo anterior, y de conformidad con lo previsto en el articulo 12 de la
Ley 393 de 1997, se inadmitira la presente demanda, con el fin de que la parte
demandante, dentro de los dos (2) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia, para que apcrte copia del requerimiento junto con su comprobante de
radicacién ante fa entidad enjuiciada solicitando el cumplimiento a lo dispuesto en
los numerales 1,2, 3 y paragrafo 5 del articulo 7° del Decreto 158 de 2018, so
pena de rechazar la presente accion Constitucional.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente ACCION DE CUMPLIMIENTO presentada por

los sefores Myriam Reyes Rincén, Anderson Mesa Villalobos, Miguel A.-

Quevedo Carrillo, Manuel Alejandro Santamaria, Yessica J. Rubio Cocuy, Viacny
Buitrago Barreto, Rafael Gualteros Barreto y Victor Moreno Acufia en contra del
Municipio de Villavicencio.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término dos (02) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, con el fin de que aporte copia
del requerimiento junto con su comprobante de radicacion ante la entidad
enjuiciada solicitando el cumplimiento; so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y C

REPUBLICA DE COLLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DUL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICUNCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de lalev 1437 de 2011-C.PAC.AD

Elauto de fechia 1 de abril de 2019, s¢ notifica por anotacion en Estado
N 11 del Zde anil de 2019,

DA SANCHEZ MOYANO

JOYCT ML
’ Secretaria
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