REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de rhayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00171-00
DEMANDANTE: GERMAN VICENTE TRIANA GARCIA
DEMANDADOS: NAGCION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

- EJERCITO NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 119),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral tercero del fallo proferido el dia 24 de enero de 2019 (fls. 114 al

117).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que se
encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articuio 366
de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del articulo
188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por io anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacidon de costas, en la suma de UN MILLON
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL PESOS ($1.351.000), de conformidad
con la parte motiva de la presente providencia. '

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 —
C.G.P., apiicado por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.ACA.

TERCEROQO: Ejecutoriada vy cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley
- 1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 70 de mayg de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° Q17jdel 21 de mayo de 2019.

JOYCE MELIFIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00060-00

DEMANDANTE; FEDERICO GUTIERREZ SANCHEZ
DEMANDADOS: . CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 4 de abril de 2019 (folios 20 al 31 del
Cuaderno de Segunda Instancia), que modificé la sentencia recurrida dentro del
asunto de la referencia.

En firme éste proveido, ingrésese el proceso inmediatamente al despacho para
resolver lo correspondiente a las Agencias en Derecho. '

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENC 1O
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-CP.ACA)

Il awtlo de Techa 20 de mayo de 2019, se nolilica por anotactdn
’ cn stado NP O 1#del 21 de mavo de 2019,

JOYCI MEL Hi:Z MOYANO

Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA

e Sun,
q.

x
B
<,

e ).

' &
<, .?
<4 oY

CaBEC
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00118-00
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO RAMIREZ AGUDELO
DEMANDADOS: CASUR '

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio
205), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral segundo del fallo proferido el dia 30 de marzo de
2017 (fls. 177 a 188) y confirmada mediante providencia de! 10 de mayo de
2018, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta (folios 22 al 35
cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERQO: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma de OCHOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS
($888.951.00), de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.ACA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADCLFO ARI
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Atticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)
El auto de fecha 20 de mayo dex?019, se notifica por anotacion
en estado N° 1 de mayo de 2018,

SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELIN
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00392-00
DEMANDANTE: ~ JOSE FABIAN PRADO VALENCIA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacidon de costas (folio 166),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a to dispuesto
en el numeral octavo del fallo proferido el dia 22 de febrero de 2017 (fls. 99 al
105).

En este sentido y una vez revisada |la liquidacidén de costas, se observa que se
encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo 366
de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisidén expresa del articulo
188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sextoc Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERQ: Aprobar ia liquidaciéon de costas, en la suma de UN MILLON
TRESCIENTOS TREINTA Y TRES MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS
PESOS ($1.333.738), de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numerai segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 -
'C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.AC.A. , '

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitive de éste expediente, dejando las constancias a
gue haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONIGO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 20 de mayo ge 2013, se notifica por anotacion
eh Estado N® 017 flel 21 de mayo de 2019.

JOYCE HEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00397-00
DEMANDANTE: JORGE ELIECER ESCOBAR GUZMAN
DEMANDADOS: CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liqguidacién de costas (folio
141), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral sexto del fatlo proferido en audiencia inicial el dia 8
de marzo de 2017 (fls. 112 a 119) y confirmada mediante providencia del 25
de octubre de 2018, proferida por el H. Tribunal Administrativo del! Meta
(folios 53 al 65 cuadernc de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la ||qu|da(;|on de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento jUI’!dICO y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar |la liquidacién de costas, en la suma de TRESCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS
($344.778), de conformidad con la parte motiva de |la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remision del articuio 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.AC.A

TERCERO: FEjecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZ
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)
El auto de fecha 20 de mayq,de 2019, se notifica por anotacion
en estado N° 17 gel 21 de mayo de 2010.

A SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00497-00
DEMANDANTE: LUIS RUBEN GONZALEZ ESTUPINAN
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 143),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral octavo del fallo proferido el dia 2 de febrero de 2017 (fls. 111 al
118}).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que se
encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo 366
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P., aplicado por remision expresa del articulo
188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral dei
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar |la liquidacidén de costas, en la suma de CIENTO NOVENTA
Y SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y TRES PESOS ($197.153), de conformidad.
con ia parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 —
- C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. .

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase ai archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.AC.A. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASS
/-.”T.‘

gy

GUSTAVO ADO
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JUZGADO SEXTO ABI;'IINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 20 de mayo ge 2019, se natifica por anotacidn
en Estado N° 017 gl 21 de mayo de 2019

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DEE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: : 50-001-33-33-006-2015-00433%-00
DEMANDANTE: : LUIS ARTURO LUNA ARCHILA ‘
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 21 de marzo de 2019 (folios 80 al 90 del
Cuaderno de Segunda Instancia), que modificod la sentencia recurrida dentro del
asunto de |a referencia.

En firme este proveido, ingresese el proceso inmediatamente al despacho para
resolver [o correspondiente a las Agencias en Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO A
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

Ll awlto de fecha 20 de ma
en Estado N O

de 2019, se notilica por anolacion
del 21 de mavo de 2019,

HEZ MOYANO

Secrelariu
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: RERARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00089-00

DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ Y
OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO Y OTROS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefialar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL fa cual se realizara el DiA 30 DE ENERO
DE 2020, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B
cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B— 79 de esta ciudad, de
conformidad con el articuto 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a [a
audiencia seftalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacidon de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos: de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

/ﬁPl:lBLiCA DE COLOMBIA

" 2

JUZGADO SEXTO ADMIN!STRATIVO ORAL
BEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 d& 2011- C.P.A.C.A)

EZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-004.15-00
DEMANDANTE: MARIA DOLORES BELTRAN MUNOZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la tiquidacién de costas (folio
138), efectuada por |la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral segundo del fallo proferido en audiencia inicial el dia
12 de abril de. 2018 (fls. 115 a 120) y confirmada mediante providencia del 6
de diciembre de 2018, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta
{(folios 18 al 23 cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidaciéon de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 - C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de UN MILLON
DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS
($1.222.317), de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1662 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.ACA. .

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1664 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL C!IRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 20 de ma

en estado N° 1

de 2018, se notifica por anotacion
el 21 de mayo de 2019.

< -
JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00176-00
DEMANDANTE: IRMA LUCIA SANCHEZ MORALES
DEMANDADOS: ~ COLPENSIONES

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefialar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DIA 4 DE FEBRERO
DE 2020, A LA HORA DE LAS 8:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B
cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B - 79 de esta ciudad, de.
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —~C.P.A.CA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir  no
impedira la realizacién de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° dei articuio
articuio 180 de la ley 1437 de 2011~ C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial

" - debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de

Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de ia Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de 1a Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de

conformidad con el articuio 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA '
Juez .
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 20 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en estado N¢
17 del 21 de mayo de 2019,

JOYCE CHEZ MOYANO
Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO

RADICADO: 50-001-33-31-006-2017-00275-00

DEMANDANTE: COPETRAN

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE

La apoderada de la parte demandante mediante memorial radicado el 4 de
septiembre de 2018 visible a folios 251 a 252, manifiesta desistimiento de las
pretensiones de la demanda con fundamento en el articulo 314 del Cédigo
General del Proceso. Asimismo solicita que no se condene en costas, y que
por tal razon al desistimiento se le corra el traslado a la entidad demandada
con fundamento en el articulo 316 del mismo codigo.

Por [o anterior, el Despacho decide aplazar la audiencia inicial que estaba
programada para el 28 de mayo de 2019, hasta tanto se resuelva la solicitud
de desistimiento de las pretensiones.

Previo a resolver el desistimiento de las pretensiones, y en cumplimiento del
numeral 4 del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, corrasele traslado
~por tres (3) a la entidad demandada del escritito visible a folio 521 a 252, que
trata del desistimiento de las pretensiones de la demanda sin condena en
constas. Cumplido el término, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre el desistimiento y en caso de negarse, fijarse nueva fecha para
realizar la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Medio de Controel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2017- 00275 00
Demandante: CDPETRAN

Demandados: SUPERINTENDENC!A DE PUERTOS Y TRANSPORTE

NAM
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

El auto de fecha 20 de mayo de 2019, se notifica por anotacién
en estado N° 017 del 21 de mayo de 2019.

JOYCE MEYINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
50-001-33-33-006-2017-00275-00

COPETRAN

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mii diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL; NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00407-00
DEMANDANTE: IVAN ALEXANDER CORREAL RICO
DEMANDADOS: COLPENSIONES

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefalar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL Ia cual se realizara el DiA 28 DE ENERO
DE 2020, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B
cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la tey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificaciéon del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO
Juez

REPL DE COLOMBIA
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 20 de mayo de 2049, se notifica por anotacién en estagdo N°
17 del 21 de mayo de 2019. '

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANGC
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte {20) de mayo de dqs mil diecinueve (20197)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2018-00022-00 g
DEMANDANTE: PABLO ENRIQUE VARGAS GOMEZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

POLICIA NACIONAL

De conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL, se sefiala el DIA MARTES VEINTIOCHO (28) DE ENERO DE
DOS MIL VEINTE (2020), ALA HORA DE LAS 10:00 A.M,, en la sala de audiencia
N°® 408 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No.
33 B - 79 de ésta ciudad.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la Ley 1437 de 2011 - C P ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y tos fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la Ley 1437 de 2011 -C.P.A.CA.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

Iil auto de lecha 20 de mayo de 2019. se notilica por anotacion
en Estado N Q17 dgli 21 de mavo de 2019,

10YCl MEL 2 MOYANO

Scdretaria-
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00118-00

DEMANDANTE: ALEX FERNAN QUEVEDO REY ¥ OTROS

DEMANDADGOS: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTROS

De conformidad con el articulo 180 de la Ley 1437 de 20141, para llevar a cabo.
AUDIENCIA INICIAL, se seiiala el DIA MARTES VEINTIOCHO (28) DE ENERO DE
DOS MIL VEINTE (2020), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., en la sala de audiencia
N°® 408 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No.

33B~79de esta ciudad.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
senalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impediréa la
realizaciéon de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 6840 de 2001.

La presente providencia se notificara por Eétado ¥ no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articuio 180, numeral 1 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS!

GUSTAVO ADOLF(=

Sie
JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
"~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 dela Ley 1437 de 2011-CP.AC.A)

El auto de fecha 20 de mayp de 2019, se notifica por anolacion
en Lstado N° OIZZ del 21 de mayo de 2019.
IOYCE MELCINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA .

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2048-00122-00

DEMANDANTE: MARIA ASCENSION ROZO ALVARADO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

. El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento

de la demanda, presentado por la apoderada de la parte demandante (folio 52), de
acuerdo con el siguiente anahms factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion del
proceso, y séio opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia
integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestaciéon de la parte

- de separarse de la accion intentada, de la oposicién que ha formulado, del incidente

que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.”

El articuto 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable por
remisién del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 -. Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ef demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el def recurso. .

Ef desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aguellos casos
en que fa firmeza de /a sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. Ef auto
gile acepte ef desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno
de los demandantes, ef proceso continuara respecto de fas pretensiones y personas no
comprendidas en &/,

(..)

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, segin
el numeral 2 del articulo 315 de la ley enunciada, se encuentran los incapaces y
sus representados a menos que previamente obtengan licencia judicial, los
apoderados que no tengan facultad expresa para ello y los curadores Ad Litem:.

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la demanda
el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso, dispone:

THERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.



“(...)

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, Jo mismo gque a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentss
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condiciohada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De
la solicitud de! demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicidn, el
Juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con los
requisitos formales que exige el articulo 314 de ia Ley 1564 de 2012 - C.G.P_, por io
siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 52) fue presentado en la oportunidad debida, por
cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace la apoderada de la parte demandante, la cual y de
conformidad con el memorial obrante g folio 16 y 17 del expediente, cuenta con la
facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la peticidén de desistimiento, también se
solicitd la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion de fa que se corrio

.traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
316 del C.GP., sin que la misma realizara oposicion al respecto, resultando
procedente no condenar en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la apoderada
judicial de 1a sefiora MARIA ASCENSION ROZO ALVARADO, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacidén del proceso de medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por MARIA ASCENSION ROZO
ALVARADO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
por desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo establecido en

Medio de Controb: Nulidad v Restablecimiento del Berecho
Radivady: 30-001-33-33-(G6-2018-00G122-64
Demandanie: Maria Asceasion Rozo Alvarado

Demandados: Nacion - Ministerio de Educactidon Nacional

PL
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el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 188
de la ley 1437 de 2011 — CPACA.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTANO ELECTRONICO
{(Articule 201 de la Ley 1437 de 201 1- CP.A.C.AL)

JOYCT MELMCI3A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Radicado: 50-001-33-33.006-2018-00122-00
Demandante: Muria Ascensidon Rozo Alvarado -

Demandados:. Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00257-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE GUAMAL
DEMANDADOS: CONSORCIO-  INTERVENTORIA REFORESTEMOS
2014, LUIS ALBERTO ZAPATA MENDOZA y la sociedad
PIASING LTDA.
1. Objeto de la Decision:

Procede el Despacho a decidir si existe mérito para librar mandamiento de pago
dentro de la demanda ejecutiva presentada por el MUNICIPIO DE GUAMAL contra el
CONSORCIO INTERVENTORIA REFORESTEMOS 2014, LUIS ALBERTO ZAPATA
MENDOZA vy la sociedad PIASING LTDA., estos dos dltimos en su condicién de
integrantes del consorcio.

2. Antecedentes:

La entidad oficial presentd a través de apoderada judicial, demanda ejecutiva en
contra del CONSORCIO INTERVENTORIA REFORESTEMOS 2014, LUIS
ALBERTO ZAPATA MENDQOZA y la sociedad PIASING LTDA,, con el fin de que se
libre mandamiento de pago por las sumas de dinero, liquidadas y pactadas en-el acta
de liquidacion por muto acuerdo suscrita en el marco del contrato de interventoria No.
188 del 18 de septiembre de 2014, asi:

- Por la suma de VEINTE MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS Micte ($20.227.432), por
concepto de anticipo no ejecutado en el marco del contrato de interventoria
No. 188 del 18 de septiembre de 2015.

- Por la suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIiL
CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS M/cte ($5.679.450), por concepto
de descuentos y estampillas.

- Por la suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS Micte ($5.531.468), por
concepto de intereses causados al 25 de junio de 2018.

- Porlos intereses moratorios que se causen con posterioridad al 25 de;umo de
2018, hasta que se haga efectivo el pago total de ia obligacién.

3. CONSiDERACIONES

3.1. Competencia.

La jurisdiccion competente para conocer de las controversias derivadas de los
contratos estatales y de los procesos de ejecucion o cumplimiento, es la contenciosa

administrativa al tenor de lo dispuesto en el articulo 75 de ia Ley 80 de 1993.

lgualmente, la competencia territorial en los procesos ejecutivos contractuales de

' conocimiento de esta jurisdiccion la determina el jugar donde se ejecutd o debid

ejecutarse el contrato, de conformidad con el numeral 4 del articulo 156 de ia Ley
1437 de 2011. Por lo tanto, éste Despacho es competente para conocer de las



presentes suplicas ejecutivas, toda vez que estas tienen origen en un contrato que
tiene como objeto |a interventoria integral a las actividades a gjecutarse dentro del
convenio de colaboracién que, a su vez, tenia como finalidad aunar esfuerzos para la
conservacion y proteccion de areas estratégicas en zonas de recarga hidrica y bordes
de los rios Humadea y Ortoy que abastecen a las bocatomas de acueductos verdales
y urbanos de los municipios de Castilla La Nueva y Guamai.

Por el factor cuantia es competente este Juzgado, ya que el monto de la obligacion
exigida no excede de los 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes, previsto
en el numeral 7 det articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

3.2. Caducidad;:

En cuanto al término de caducidad el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, prevé lo
siguiente:

k) Cuando se pretenda la efecucion con fitulos derivados del contrato, de decisiones judiciates
proferidas porla Jurisdiccién de fo Contencioso Administrativo en cualquier materia y de faudos
arbitrales contractuales estatales, ef términe para solicitar su ejecucion seré de cinco (5) afios
contados a pattir de fa exigibilidad de fa obligacidn en eflos contenida”

En el caso en marras, se tiene que el acta de liquidacion por mutuo acuerdo suscrito
en el marco del contrato de consultoria No. 188 de 2014, sefald que los valores que
se relacionaron en el anterior acapite, serian reintegrados por el ejecutado a mas
tardar dentro de los tres (3) meses siguientes a la firma del acta, que lo fue el 18 de

julio de 2017 (fol. 69).

En ese sentido, y teniendo en cuenta que, la obligacion se hizo exigible hasta el 19
de octubre de 2017 (3 meses siguientes a la firma del acta de liquidacion bilateral), el
plazo para presentar la demanda ejecutiva, finalizaria el 19 de octubre de 2022, no
obstante, la misma fue radicada ante la Oficina Judicial el 28 de junio de 2018', en
consecuencia, a todas luces resulta evidente que no ha operado el fenémeno juridico
de la caducidad.

3.3. El Titulo Ejecutivo:

En el sub lite, la entidad ejecutante aportd como documentos integrantes del titulo
ejecutivo los siguientes:

1. Copia del contrato de interventoria No. 188 de 2014, suscrito por el municipio
de Guamal y el Consorcio Intervenioria Reforestemos 2014, el 18 de
septiembre de 2014 y copia de los contratos modificatorics No 001 y 002 del
20 de octubre y 13 de noviembre de 2014 (fol. 19-25 y 27-30 respectivamente).

2. Copia del certificado de disponibilidad presupuestal No. 00140 del 14 de
febrero de 2014 y el registro presupuestal No. 00628 del 20 de octubre de
2014 (fol. 18 y 26 respectivamente).

3. Copia del acta de inicio del contrato de interventoria No. 188 de 2014, suscrita
el 14 de noviembre de noviembre de 2016 (fol. 31-32).

4, Copia auténtica del acta de liquidacion por mutuo acuerdo del contrato No.
188 de 2014, suscrito por el municipic de Guamali y el Consorcio Interventoria
Reforestemos 2014, el 18 de julio de 2017 (fol. 64-69).

Ahora bien, el numeral 3 del articulo 297 de la Ley 1437 del 2011, sefala que
prestaran meritc ejecutive los contratos, los documentos en que consten sus

T Segun el acta de reparto visible al inicio del expediente.

Medic de Control: Ejecutive
Radicado: 50-001-33-33-0086-20183-00257-00
Demandante: Municipic de Guamal

Demandados: Consorcio Interventoria Reforestemos 2014




garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento,_el acta de liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con
ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas
y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

Por su parte, el articulo 422 del CGP., aplicable por remision del articulo 299 del
CPACA, sefiala las exigencias de tipo formal y de fondo gue debe reunir un
documento para que pueda ser calificado como titulo ejecutivo, al siguiente tenor
literal: '

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las gue.emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o trbunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de fas
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o seflalen honorarios de
auxifiares de /a justicia, y los demas documentos que sefiale Ia ley.”

Los requisitos formales del titulo ejecutivo, se refiere a los documentos que conforman
una unidad juridica y que provengan del deudor y; los requisitos sustanciales, seguin
los cuales, es necesario que los documentos que conforman el titulo ejecutivo
contengan obligaciones claras, expresas y exigibles.

Por ultimo, el articulo 430 del CGP., consagra gue presentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento
ordenando’ al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

En el presente asunto, debe precisarse que, en atencion a lo manifestado por el ad
quem, el titulo base de recaudo {o compone Unicamente el acta de liquidacion por
mutuo acuerdo suscrita por las partes en el marco del contrato de interventoria No.
188 de 2014, pues frente a estos documentos el CO]’]SG]O de Estado, ha sostenido de
que se trata de un titulo ejecutivo auténomo.

En ese sentido, observa el Despacho que la documental aportada por la entidad
ejecutante, retne las condiciones formales para ser admitida como titulo ejecutivo, en
la medida en que el acta de liquidacion por mutuo acuerdo suscrita por las partes en
el marco del contrato de interventoria No. 188 de 2014, fue allegada en copia
autentica.

Asimismo, se advierte que reuine |las condiciones de fondo exigidas por el articulo 422
del CGP., pues la obligacion determinada en el acta de liquidacion por mutuo acuerdo
del contrato de interventoria No. 188 de 2014, es clara porque para precisar su
contenido y alcance no se requiere de ningun analisis o inferencia; es expresa en
cuanto se determina que ella consiste en pagar una suma liquida de dinero; también
es actualmente exigible a favor del municipio de Guamal, toda vez que, en la citada
- documental se indico que las sumas de dinero alli consignadas, serian reintegradas
al ente terntorial, a mas tardar dentro de los tres (3) meses siguientes a la firma del
acta, que lo fue el 18 de julio de 2017, por ende, la obligacion se hizo exigible el 19
de octubre de 2017.

3.4. Intereses Moratorios:

En el presente caso, se observa que en el contrato de consultoria No. 188 de 2014,
ni en el acta de liquidacion bilateral del mismo, las partes no pactaron intereses de
tipo comercial, ni moratorios.

En reiterada jurisprudencia®, se ha expuesto la viabilidad del pago de intereses
moratorios a una tasa equivalente al doble del interés legal civil sobre el valor

2 Alrespecto pueden consultarse, entre otras, las siguientes sentencias de la Seccién Tercer del Consejo
Medic de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00257-00

Demandante: Municipio de Guamal

Demandados: Consorcio Interventoria Reforestemos 2014



historico actualizado de la suma impagada, en todos aquellos contratos que se
encuentran gobernados por ia Ley 80 de 1993, en ios eventos en los cuales las partes
no pactaron un interés moratorio, como resarcimiento de [0s perjuicios causados por
el incumplimiento en el pago de las obligaciones dinerarias, como ocurre en el caso
sub examine.

Al respecto, la Ley 80 de 1993, dispone en su articulo 4, numeral 8, 1o siguiente:

“Adoptaran las medidas necesatias para mantener durante el desarrolfo y gjecucién del contrato
las condiciones técnicas, econémicas y financieras existentes al momento de proponer el fos
casos en gue se hubiere realizado licitacion o concurso, o de contratar en los casos de
contratacién directa. Para elfo utilizaran los mecanismos de ajuste y revision de precios, acudiran
a los procedimientos de revisién y correccién de tales mecanismos s fracasan los supuestos o
hipbtasis para la efecucion y pactaran intereses moratorios. Sin perjuicio de la actualizacion ¢
ravisién de precios. en caso de no haberse paciado intereses moratorios. se apiicara la tasa
equivalente al doble del interés legal civil sobre el valor histérico actualizade”. (Subrayado por el
Despacho)

Esta disposicion fue reglamentada por el articulo 1 del Decreto 679 del 28 de marzo
de 1994, que estipula;

“ARTICULO. 1° — De fa determinacion de los intereses moratorics. Para determinar el valor
histérica actualizado a que se refiere el articuio 4° numeral 8 de la Ley 80 de 1993 se aplicara
a la suma debida por cada afic de mora el incrementc del indice de precics al consumidor enfre
el 1° de enero v el 31 de diciembre def afio anterior. En el evento de que no haya franscurrido un
afio completo o se trate de fracciones de afo, la actualizacién se haré en proporcién a los dias
transcurridos”. ’

Teniendo en cuenta que el articulo 1617 del C.C., fija el interés legal civil en el seis
por ciento (6%) anual y dando aplicacion a los preceptos legales transcritos, se
concluye que el valor del capital debe ser actualizado incrementandolo en la porcion
del indice de Precios al Consumidor “IPC”, al 19 de octubre de 2017 (fecha en la que
se hizo exigible la obligacion), para luego, calcular los intereses moraterios, a partir
del 20 de octubre de 2017 (dia siguiente a la fecha en la que se hizo exigible ia
obligacién), a la tasa de interés del doce por ciento (12 %) anual, hasta cuando se
efectue el pago total de la obligacion.

Asi las cosas, es procedente librar mandamiento de pago por las siguientes sumas:
iy $20.227.432, por concepto de anticipo no ejecutado en el marco del contrato de
interventoria No. 188 del 18 de septiembre de 2015, ii) $5.679.450, por concepto de
descuentos y estampillas vy, iii) por los intereses moratorios como se acaba de
mencionar.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarics No.
447.870 del 16 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
WAl ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacidn, asi
como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de ta profesion de abogado a la Dra. STELLA
MERCEDES CASTRO QUEVEDQ, identificada con la cédula de ciudadania No.
40.397.026 y T.P. 90.242 del C.5.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

de Estado; de 7 de octubre de 2004, Exp. 23989 M. P Alier Eduardo Hernandez Enriquez; de 22 de abril
de 2004, Exp.14292, M.P. Maria Helena Giraldo Goémez; de 9 de octubre de 2003, Exp. 13412, M.P. Alier
Eduardo Hernandez Enriquez; de 26 de abrii de 2002, Exp. 12721, M.P. Jesls Maria Carrillo Ballesteros.
Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00257-00
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PRIMERO: Librese mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor del MUNICIPIO
DE GUAMAL contra el CONSORCIO INTERVENTORIA REFORESTEMOS 2014,
LUIS ALBERTO ZAPATA MENDOQZAy la sociedad PIASING LTDA., de conformidad
con los articulos 430 y 431 del CGP., aplicables por remision expresa del articulo 299
del CPACA., para que dentro del témmino de cinco (5) dias pague al gjecutante las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de VEINTE MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS Micte ($20.227.432), por
concepto de anticipo no ejecutado en el marco del contrato de interventoria
No. 188 del 18 de septiembre de 2014, de acuerdo con lo solicitado y lo indicado
en el acta de liquidacion bilateral suscrita por las partes el 18 de julio de 2017.
Este capital debe ser actualizado incrementandoio en ia porcién del indice de
Precios al Consumidor “IPC”, al 19 de octubre de 2017 (fecha en la que se
hizo exigible ia obligacion).

2. Por la suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE MiL
CUATROCIENTOS CINCUENTA PESCS Micte ($5.679.450), por concepto
de descuentos y estampillas, de acuerdo con lo solicitado y lo indicado en &l
acta de liquidacion bilateral suscrita por las partes el 18 de julio de 2017. Este
capital debe ser actualizado incrementandolo en la porcidén del indice de
Precios al Consumidor “IPC”, al 19 de octubre de 2017 (fecha en la que se
hizo exigible la obligacion).

3. Por el valor de los intereses moratorios causados sobre las sumas sefialadas en
los numeraies anterior anteriores, a partir det 20 de octubre de 2017 (dia
siguiente a la fecha en que se hizo exigible la obligacién) hasta la fecha en la
que se cancele la totalidad de la obligacion, los cuales se liquidaran conforme lo
dispuesto por ¢l articulo 4, numeral 8 de la Ley 80 de 1993, el articulo 1 del
Decreto 679 del 28 de marzo de 1994, y el articulo 1617 del C.C.

SEGUNDO: Sobre las costas y gastos que genere este proceso, se resolvera en el
momento procesal oportuno.

TERCERO: Tramitese por el Procedimiento establecido en fa Ley 1564 de 2012,
para el Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia. En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al Representante Legal del
Consorcio Interventoria Reforestamos 2014, de conformidad con los articulos
171y 199 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior LUIS ALBERTO
ZAPATA MENDOZA®, de conformidad con los articuios 171 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

3. Notifiguese al Representante Legal de la sociedad PIASING LTDA., de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4.. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA'Y SEIS MIL PESOS ($ 36.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del préceso; de conformidad con el articule 171 (numeral 4) del CPACA.

3 Al correo electrénico registrado en el certificado expedido por la Cdmara de Comermo de Villavicencio,
visible a folios 105 al 109.

Medio de Control: Ejecutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00257-00
Demandante: Municipio de Guamal

Demandados: Consorcio Interventoria Reforestemos 2014



El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente;

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNO. de Cuenta; 4450100294 2—4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre compieto del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion
y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir,
clase de medio de control, numero completo del proceso y nombres
completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago
de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara
aplicaciéon al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: RECONOCER a la Dra. STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDQ, como
apcderada de la parte ejecutante, en los términocs y para los fines del poder conferidoe,
de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y cUMPLA;;K.%_-‘_M. .
<
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCULTO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ETLECTRONICO
(Articulo 201 de Ta Lev 1437 de 2011- C.P.AC.A)

2019, se notifica por anotacion en
121 de mavo de 2019,

Ll aute de techa 20 de mavo
listado N" 017

JOVCE MEL DA S EZ AMOY ANO

Medio de Control: Ejecutivo )
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00257-00
Cemandante: Municipio de Guamal
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00313-00

DEMANDANTE: NELCY JHULIED JACOME GARCIA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE LEJANIAS - META

Previo a imprimirle tramite a la solicitud efectuada por la entidad demandada,
tendiente a fijar la indemnizacién compensatoria prevista en ei articulo 189 del
CPACA., visibie a folios 298-300, se requiere al Dr. JOSE VIDAL VILLALOBOS
CELIS y al MUNICIPIO DE LEJANIAS —-META, para que en el término de cinco dias
(5) contados a partir.de la notificacion de esta providencia, se sirvan allegar el
correspondiente mandato judicial conferido, pues al efectuar una revision minuciosa
del expediente, no se advierte el respectivo poder otorgado por el representante de
la entidad territorial, al mencionado abogado.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

/ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUFIQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ
NOTIFICACION ESTADO EILECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- CPAC.AD

El aute de fecha 20 de mave de 2019, se notifica por anclacion
cn Estado N° 17 del 21 de mayo de 2019,

JOYCE INDYA SANCHEY, MOYANQ

Sceretana
Medioc de Control: Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado; 50-001-33-33-006-2018-00313-00
Demandante: ‘Neley Jhulied Jacome Garcla

Demandado: . Municipio de Lejanias
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo dé dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y - RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO ,
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2018-00354-00
DEMANDANTE: JOSE GONZALO LEAL ‘
DEMANDADOQ; NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderada de la parte
demandante (folio 94) de acuerdo con el siguiente analisis factico vy juridico;

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y so6lo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse de la accion intentada, de la oposicion que ha .
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.’ | ' '

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Cédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:’

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de fa senfencia absolutoria habrfa producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquelia senfencia.

' HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General.
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Si el desistimienio no se refiere a la lotalidad de las pretensiones, ¢ si sdio
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(.)"

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien. en cumito a lu fucultad de disponer el “derecho en litigio”
como poder genérico pora extinguirlo mediante cesion y otras foroas
tallanamiento. renvmcia, etc.) o bien como poder particular para
renunciario (en lus pretensiones que lo emvuelve) wediante desistimienio
(CPC, art. 342 inc. 29, es preciso observar gue el estatuto procesal lo ha
reservado de manery general al titular del mismo derecho, que obra como
parte por su conmolacion prigritorioniente sustuncial, v excepeionalmente
ha audmitido que el apoderado lo ejercite, no o nombre propio (jrues no es
el titular del derecho) sino « nombre de lo parte que representa, solo
cuando  ésta. sin desprenderse del derecho  sustancial en  litigio,
simplemente le otorga expresa fucultod para desistiv.  Luego, si la misma
parte gue obra en el proceso, virtnd de la titdaridad del poder dJde
disposicion del “derecho en litigio”, puede desistir del mismo, hay gue
entender que bien puede hacerlo... Luego, serd necesaria la consideracion de
este fendmeno, relalivo a la exiincion de la accion v del derecho sustuncial,
crando quiera que en el litigio correspondiente, el juez se encuenire frenie o la
procha autéitica del escrito de desistimiento presentado personalmente por lo
misma parie demandante (CPC, art. 343), sin que paro ello seu necesario
palrocinio posterior de apoderado judiciol . (Sentencia del 2 de octubre de
1991, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado
Laffont Pianetta Pedro, Subravado foera del texto original)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la de! Codigo General del Proceso,
dispone:

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo

mismo que a perjuicios por el levantamiento de Jas medidas caulelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

Medic de Control: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: S0-003-33-33-006-2018-00354-00
Demandanic: JOST. GONZALO 1.1:AL

Demandados: MINISTERIO DE EDUCACION
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2. Cuando se trale del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecttoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no $e oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecfo de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P,, por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 94) fue presentado en la oportunidad debida,
por cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace |la apoderada de la parte demandante, la cual y de
conformidad con el memorial abrante a folio 15 y 17 del expediente, cuenta
con la facuitad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la solicitud de desistimiento,
también se solicitd la terminacidn del proceso sin condena en costas, peticion
de la que se corrid traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto, resultando procedente no condenar en costas a la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral dei Circuito de
Villavicencio, \ '
. RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la
apoderada judicial del sefior JOSE GONZALOQ LEAL, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar ia terminacién del proceso de medio de control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho promovido por JOSE GONZALO LEAL en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, por
desistimiento de la parte actora.

TERCERO: En firme el presente proveido, archivense las presentes .

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
. Radicado: 50-001-33-33-006-20[8-003354-00
Demandante: JOSE GONZALO LEAL

Demandados: MINISTERIO DI EDUCACION




con lo estabiecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por "
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAYICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 20F de fa Ley 1437 de 2011- CP.ACA)
El auto de fecha 20 de mayo de 2619, se notifica por anotacién en
Estado N° 17 dgf 21 de mavo de 2619,

JOYCE MEGYDA SANCHEZ MOYANO

Scerclaria

Medio de Control: NULIDAD v RESTARLECIMIENTC DEL DERECHO
Radicado: 530-001-33-33-006-2018-00354-00
Demandante: JOSE GONZALO LEAL
Demandados: MINISTERIO DE EDRUCACION



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2018-00462-00
DEMANDANTE: YOMARA LORENA QUINTERO PARRADO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE  VILLAVICENCIO Y

VILLAVIVIENDA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 2 de mayo de 2019, vista a folios 17
al 21 del Cuaderno de Segunda Instancia, que revoco la providencia .del 11 de
abrii de 2019 (folios 30 al 34), proferida por éste Despacho, ejecutoriada la
presente diligencia ingrésese nuevamente las presentes diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECH

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 20 ge mayo de 2019, se notifica por
N° 17 del 21 de mayo de 2019

anotacion en esta

JOYCE METINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, véinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PETICION: INCIDENTE DE DESACATO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00483-00
DEMANDANTE: . GONZALO RINCON GARCIA
DEMANDADO: ASOCIACION DE GESTORES COMUNITARIOS

DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.
‘ASOGESTORES S.A. ESP" -

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el incidente de desacato presentado
por el sefior GONZALO RINCON GARCIA contra el representante legal de ‘
ASOGESTORES por incumplimiento de |la providencia del 30 de noviembre de .

2018.

1. ANTECEDENTES
1. El auto incumplido

Mediante providencia del 30 de noviembre de 2018, este Despacho decidio
conceder parcialmente el recurso de insistencia en relacidn con el derecho
de peticion del 1 de octubre de 2018, concretamente respecto de los
numerales 9,11, 12, 13, 14, 15, 17 y 18.

2. Fundamentos del incidente' de desacato

Inicia el incidente por cuanto a la fecha no le han dado cumplimiento a la
providencia, pues le iban a entregar la documentacion en un cd, condicionado
a firmar unos documentos, a 1o que el sefior RINCON GARCIA se negd

. CONSIDERACIONES

1. De la procedencia del incidente de desacato contra providencia
que resuelve recurso de insistencia.

El Decreto 2591 de 1991, el cual reglamente la accion de tutela, nos muestra la
naturaleza juridica del incidente de desacato en su articulo 52, que expresa que
‘La persona que incumpliere una orden de.un juerx proferida con base en el
presente Decreto, incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis
(6) meses y multa hasta de veinte (20) salarios minimos mensuales...” Negrilla
por el Despacho

Peticidn: INCIDENTE DE DESACATC
Radicado: . 50-001-33-33-006-2018-00483-00
Demandante: . "GONZALO RINCON GARCIA

Demandados: ASOGESTORES
NAM




En ese orden de ideas, es improcedente el incidente de desacato contra la
decision que resuelve el recurso de insistencia, pues esta figura es viable
solamente cuando se incumple una decision derivada de una sentencia de
accion de tutela, razén por la cual se rechazard este desacato por
improcedente.

No sobra advertir al interesado que si desea dar cumplimiento a la providencia
que decidié el recurso de insistencia, puede optar por iniciar ante la jurisdiccion
ordinaria un proceso de ejecucion de providencias judiciales, mecanismo
juridico regulado en el articulo 305 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo, para este Despacho no resulta procedente darle inicio al articulo
306 del Codige General del Proceso, esto es, adelantar el proceso el gjecutivo
de hacer, por cuanto ia entidad a la que se le atribuye el incumplimiento de la
orden judicial es de naturaleza privada, no teniéndose jurisdiccion de
conformidad al articulo 104 de la ley 1437 de 2011.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente el incidente de desacato, por las razones
expuestas en [a parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ejecutcriada la presente providencia procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
Juez rcuito

Peticidn: : RECURSO DE INSISTENCIA
Radicado: 50-001-33-33—906-201'8—00483—00
Demandante: GONZALO RINCON GARCIA

Demandados: ASOGESTORES
NAM .




Peficidn:
Radicado:

Demandante:
Demandados:

NAM

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.PA.CA)

El auto de fecha 20 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en estado N° 17 del 21 de mayo de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

ecretaria

-RECURSO DE INSISTENCGCIA
50-001-33-33-006-2018-00483-00
GONZALO RINCON GARCIA
ASOGESTORES







REPUBLICA DE COLOMBIA

wh VDo,
@ '

3 et 4 X
o aq
()

b /vov.*' .

<’°A oE O

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLA VICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinuave (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00508-00
DEMANDANTE: RONAL FABIAN RODRIGUEZ
GRISALES
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

~ POLICIA NACIONAL.
1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en refacién al recursa de reposicién parcial presentado por
& apoderado de ia parte demandante contra &l auto del 4 de febrero de 2019 (folio
g78). -

2. Antecedentes:

Mediante auto del cuatro (4) de febrero de 2019, se admitid el presente medio de
contral y aunado a ello se requirid a la parte demandante para que se sirviera aportar
copia en fisico de los traslados de la demanda a efectos de realizar la respectivas
notificaciones.

Una vez enterado de la anterior decision, el apoderado judicial de la parte
demandante, concurrié al litigio mediante escrito de recurso de reposicion parcial,
racicado en este Despacho el dia 7 de febrero de 2019, y en razén del cual manifiesta
su inconformidad en relacién con el numeral cuarto de la referida providencia, esto es,
en cuanto al requerimiento de los trasiados en fisico para efectos de la notificacion det
presente medio de controt

Como argumentos de su inconformidad manifestd que los traslades de la demanda
fueron aportades en medio magnético y que cada uno de ellos contienen la demanda y
los anexas completos de la misma.

Asi mismo sefialé que el art. 89 del Codigo General del Proceso permite que los
fraslados se alleguen en discos compactos, razon pof la gue aunado a argumentar
motivos de agilidad y econamia, salicita se revoque la decision adoptada en el numeral
cuarto y se proceda a la notificacion de la demanda.

3. Cdnsidéraciones:
Con relacion al recurso que aqui se estudia la Ley 1437 de 2011 — CPACA:

“ARTICULO 242, REPOSICION. Salve norma legal en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles
de apelaciéon o de siplica.

En cuanto a su oportunidad y fl‘éfa“ﬂf& se apncaré lo dispuesto en el Cod.'go
de Procedimiento Civil

En virtud de la normativa transcrita y una vez revisados los autos que se encuentran
enlistados en el articulo 243 ibidem resulta evidente que el auto de! 4 de febrero de
2019, es susceptible de recurso de reposicion.

De ofra parte, el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, dispone:
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“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.”

Ef auto recurrdo fue notificado por Estado No. 3 del 5 de febrero de 2017; razon por la
cual, el término de tres (03) dias para interponer y sustentar el recurso de reposicion,
vencio el 8 de febrero de 2019,

Er virtud de las normas transcritas, el auto del 4 de febrero de 2019, es susceptible
de recurso de reposicion, y como quiera que el mismo se intefpuso en término, es
procedente entrar a estudiario.

Refiere el apoderado judicial de la parie demandante en su escrito de reposicion, gue
no s& le debe hacer exigible la carga de aportar los traslados de ia demanda en fisico,
comodquiera qgue &l dio cumplimiento a dicho requisito en medio magnético, Ios cuales
contienen de manera completa la copia de la demanda y sus anexos.

Vistos los argumentos del recurrente, asi como los CD que fueron aportados junto con
el escrito de demanda, observa el Despacho que cada uno de ellos contiene de
manera completa la copia de la demanda y sus anexos, razén por la que se considera
gue los mismo resultan suficientes para dar tramite a lo dispuesto en los articulos 172,
175 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012} de la Ley
1437 de 2011,

Por lo anterior, este Despacho revocara la orden dada en el numeral cuarto del auto
de fecha cuatro (4) de febrero de 2019 y en consecuencia se releva a parte
demandante de la carga de aportar en fisico los traslados de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzrgado Sexto Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el auto del 4 de febrero de 2018, en lo
correspondiente a la orden de aportar en fisico los traslados de la demanda, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo
del auto de fecha 4 de febrero de 2019.

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO AR
) Juez

REPUBLICA DE COL
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ey

TUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUFTOIUDICIAL DE VILEAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADRO ELECTRONICO

CARLcUlo 200 dela Les 1437 de2001- UR.ACA)
2l auto de fecha 20 de mn o Ale 2019, se notifica pur anotacion e
estadu N 1T JOEl 2T de nsne de 2019,

A SANCHEZ MOYAND

Seeretana

JOYCE ML
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00526-00
DEMANDANTE: HERLEY BUENO ROMERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

E! Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por la apoderada de la parte
demandante (folio 32) de acuerdo con el siguiente analisis factico vy juridico:

1. Del-desistimienfo de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion -
del proceso, y solo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse de la accion intentada, de ia oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya
interpuesto.” '

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Caédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso,

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos

aguellos casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria producido

efectos de cosa juzgada. £l auto que acepte el desistimiento produciré los mismos
" efectos de agueila sentencia.

' HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte
General.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en &l

(...)

En relacibn a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los incapaces y sus representados a menos que previamente
obtengan licencia judicial, los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello y los curadores Ad Litem.

En cuanto a la solicitud de desistimiento de la demanda, sin consentimiento
del apoderado, la jurisprudencia ha indicado la jurisprudencia:

“Pues bien, en cuanto u lu fucultad de disponer el “derecho en litigio”
como poder genérico para extinguirlo mediante cesion y otras formas
(allanamiento,  renuncia, elcy o hien como poder  particular para
renunciario (en las pretewsiones que lo envuelve) mediante desistimiento
(CPC, art. 342 ine. 29, es_preciso observar gue el estatuto procesal lo ha
reservado de manera general al titular del wismo derecho. que obra cono
parte por su conmolacion priovitariomente sustancial, v excepcionalmente
ha admiticlo que el apoderado lo ejercite, no a nombre propio (pues no es
el titular del derecho) sino o nombre de la parte que representu. solo
cuando  ésta,  sin - desprenderse  del  derecho  sustancial en  litigio,
simplenmente le otorga expresa facultad para desistiv. Luego, si lu misma
parte que obra en el proceso, virtud de la titularidad del poder de
disposicion_del “derecho _en liticio . puede desistir_del mismio, fery que
entender que bien puede hacerlo... Luego. serd necesaria la consideracion de
este fendmeno, relativo a la extincidn de la accion v del dereeho susiancicl,
cuando quiera que en el litigio correspondiente. el jues se encuemre fiente a la
prueba auténtice del escrito de desistimienio presemiado personalmente por la
misma parte demandanie (CPC. ari. 343). sin gue para ello sea necesario
puatrocinio posterior de apuderade judicial,. ™ (Sentencia del 2 de octubre de
1991, Corte Suprema de Justicia, Salu de Casacion Civil, Magistrado
Laffont Piunetta Pedro, Subrayado fuera del texto original)

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacidn del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso,
dispone:

1.

El auto que acepte un desistimienfo condenara en costas a quien desistio, o

mismo que a pefjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

Medio de Controi: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: A0-001-33-33-0006-2018%-00526-00
Demandanice: HERLEY BUENO ROMERO

Demandudos: MINIESTERIO DI EDUCACTON




2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.”

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay opos;c;on el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.’

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
_los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 32) fue preséntado en la oportunidad debida,
por cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion ia hace la apoderada de la parte demandante, la cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 17 y 18 del expediente, cuenta
con la facultad expresa para desistir.

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con ia solicitud de desistimiento,

“también se solicitd la terminacion del pfoceso sin condena en costas, peticion
de la que se corri6 traslado a la contraparte, de conformidad con o dispuesto
en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., sin que la misma realizara
oposicion al respecto,” resultando procedente . no condenar en costas a la
parte demandante. )

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Vl!laVICGHCIO '
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la
apoderada judicial del sefior HERLEY BUENO ROMERO, de conformidad
con lo dispuesto por ei articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho promovido por HERLEY BUENO ROMERO
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, por
desistimiento de la parte actora.

TERCERO: En firme el presente proveido, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECIIC

Radicado: 50-061-33-33-006-2018-00326-G0
Demandante: HERLEY BUENO ROMERO

Demandados: MINISTERIC DI! EDUCACION




con lo establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMP

—
GUSTAVO ADOLFO ARI
Juez

REPUBLICA DE COLOMBtA
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIV(G ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIICACION ESTADO FLECTRONICO
tArticulo 20t de la Ley 1437 de 2011- CPALC ALY

El auto de fecha 20 de mavo de 2019, se notifica por anotacion en
Estudo N 174del 21 de nunvo de 2019,

IONCEN NDA SANCTEZ MOYANO
Secretana
Medio de Control; NULIDAD vy RESTABLECEMIENTO IDIIL DERECHD
Radicado: S0-00E-33-33-006-2018-00526-00
Demandante HERIITY BULENO ROXMERO

Demandadas: MINISTERIO DU EDUCACION
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDiO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00530-00

DEMANDANTE: CONSUELO DE LA TRINIDAD GARCIA NIEVES
DEMANDADOC: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento
de la demanda, presentado por la apoderada de la parte demandante (folio 35), de
acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico: ' :

1. Del desistimiento de ia demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion del
‘proceso, y sbélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia
integramente a las pretensiones formuladas.

- Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de la parte
de separarse de |la accidn intentada, de la oposicion que ha formulado, del incidente
que ha promovido ¢ del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado senteficia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante ef superior por haberse inferpuesto por e demandante
apelacién de la sentencie o casacion, se entenderé que comprende el del recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodes aquelios casos
en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. Ef guto
que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la fotalidad de fas pretensionss, o si sélo proviene de algunc
de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y personas nc
comprendidas en él. ' .

()"

En relacidn-a quienes no pueden desistir de tas pretensiones de la demanda, segun
el numeral 2 del articulo 315 de la ley enunciada, se encuentran los incapaces y
sus representados a menos que previamente obtengan licencia judicial, los
apoderados que no tengan facultad expresa para ello y los curadores Ad Litem.

2. Dela condena en costas por la aceptacion del déesistimiento de la demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptaciéh del desistimiento de la demanda
el inciso 3 del articulo 316 de la del Cédigo General del Proceso, dispone:

THERNAN FABIO LC')PEZVBLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo que &
perjticios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:
1. Cuando /as partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recursec ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De
la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard ef desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con los
requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P_, por lo
siguiente: ‘

El escrito de desistimiento (folio 35) fue presentado en la oportunidad debida, por
cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace la apoderada de la parte demandante, la cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 17 y 18 del expediente, cuenta con la
facultad expresa para desistir,

Ahora bien, teniendo en cuenta que junto con la peticidén de desistimiento, también se
solicito la terminacion del proceso sin condena en costas, peticion de la que se corrio
traslado a la contraparte, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
316 del C.G.P, sin que la misma realizara oposicion al respecto, resultando
procedente no condenar en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por la apoderada
judicial de la sefiora CONSUELO DE LA TRINIDAD GARCIA NIEVES, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 - CGP, aplicado
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar fa terminacién del proceso de medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por CONSUELO DE LA TRINIDAD GARCIA
NIEVES en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, por
desistimiento de [a parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo establecido en

Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Radicado: 30-001-33-33-006-2018-00330-00
Demaundante: Consuelo de la Trintdad Garcia Nieves

Demandados: Nacion - Ministerio de Fducacion Nacional

~y

-



el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 188
de laley 1437 de 2011 - CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju /GA])() SEXTO ADM[NISTRAT]\ 0O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articule 201 deTa Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de techa 20 de mayo g 2019, se notifica por anotacién
en Lstado NV 017 df1 21 de mavo de 2019,

ANCHEZ MOYANO
Secretana

JOYCE MELIN

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Radicado: 30-001-33-33-006-2018-00530-00
Demandante: Consuelo de la Trinidad Garcia Nieves

Demandados: Nacidén - Ministerio de Educacién Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00051-00
DEMANDANTE: LUCILA BAQUERO DE CESPEDES
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE.

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

lLa sefiora LUCILA BAQUERO DE CESPEDES actuando mediante
apoderada judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se reilacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: Ei conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razdn de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articuios 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA. ‘

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de ias
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre
de 1989, establece: "Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial, ‘contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”

Pagina 1 dc 4




De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que
se debe aceptar la demanda contra Ia NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 451496 dei 17 de mayo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
l[a pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del gjercicio de la profesion de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora LUCILA
BAQUERO DE CESPEDES contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de latey 1437 de 2011 - CP.ACA

2. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articuio 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (humeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de Ia
Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A. :

MEDIO DE CONTRDL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE BERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2019-00051-00
DEMANDANTE:’ LUCILA BAQUERQ DE CESPEDES

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




4. Notifiqguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.P.ACA.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Plblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr al
vencimiento del término comuln de veinticinco (25) dias después de
surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, {lamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199. (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del CP.A.CA. — Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificaciéon por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.ACA. -Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

| a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los sigu'ientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2- 4 y/oConvenio No. 11475

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio.

* Nombre del Depositante Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante menmonado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial y al respaido de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00051-00
DEMANDANTE: LUCILA BAQUERQ DE CESPEDES

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la iey
1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta
Profesional No. 293.161 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los témminos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 36 a 37 del plenario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.ACA. y el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en e! término
improrrogable de ocho (8) dias, contados a partir de la notificaciéon de Ia
presente providencia, aporte copia en fisico de un traslado de la demanda
para efectos del tramite de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

Et auto de fecha 20 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en estado
N? 17 del 21 de mayo de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00051-00
DEMANDANTE: LUCILA BAQUERO DE CESPEDES

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO :
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00074-00
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS POLO SOLANO
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

La sefiora TERESA DE JESUS POLO SOLANO actuando mediante
apoderada judicial presento demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. |

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto ie corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437-de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en

primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley

1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contempiados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 158 (capacidad y representacidn de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA '

Sin embargo, cabe aclarar due el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre.

de 1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Naciéon, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”
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De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que
se debe aceptar la demanda contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 451496 del 17 de mayo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a traves de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura.

'Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora
TERESA DE JESUS POLQO SOLANO contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTER!O.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE

" EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por e! articulo 612 del C.GP. - Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA.
y el Decreto 1365 de! 27 de junio de 2013.

3. Nofifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - CP.ACA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00074-00
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS POLO SOLANG

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL

Al




4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.P.ACA. ‘ :

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de ftreinta (30) dias, plazo que comenzaré a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion, y dentro. del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes de la actuacion objetd del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199. (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P. A.CA. - Ley 1437 de
2011. '

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articuio 171
(numerai 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procédimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
*No. de Cuenta: 44501002942 -4 y/o Convenio No. 11475

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio. :

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con selio original del Banco de la consignacion y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de ia -
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado e! pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00074-00
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS POLO SOLANC

. DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCEROQ: Reconocer personeria a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta
Profesional No. 293.161 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 35 a 36 del plenario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — CP.AC.A. vy el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término improrrogable

de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia,
aporte copia en flsico de un traslado de la demanda para efectos del tramite de
notificacion. :

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez '

REPUBLICA DE COLOMBIA.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUOICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTAQO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ja Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 20 de mayc de 2018, se notifica por anotacién en estado
N° 17 del 21 de mayc de 201

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEQOIO OE CONTROL: NULIOAQ ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICAQQ: 50-001-33-33-006-2019-00074-00
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS POLO SOLANO

DEMANOAQQS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 20-001-33-33-006-2019-00068-00
DEMANDANTE: CESAR JULIO MARTINEZ CORTES
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

El sefior CESAR JULIO MARTINEZ CORTES actuando mediante apoderada
judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
- articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - CP.ACA

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
CP.ACA.

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre
de 1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”

Pagina | de 4



' De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que

se debe aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 451496 del 17 de mayo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del gjercicio de la profesion de
abogada a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.020.775.965 y Tarjeta Profesional No. 293.161 del
Consejo Superior de la Judicatura. :

. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del

Circuito Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por el sefior CESAR
JULIO MARTINEZ CORTES contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personaimente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P. A.CA.
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO: de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A. '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTQ DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00068-00
DEMANDANTE: CESAR JULIO MARTINEZ

DEMANDADQS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la' Ley 1437 de 2011
-C.P.ACA.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
termino de ftreinta (30) dias, plazo que comenzard a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso 'y que se encuentre

“en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion: de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 {(modificado po'r el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.ACA. - Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
sigulente:

a.  Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos: -

«No. de Cuenta: 4450100294 2 —4 y/o Convenio No. 11475

«Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Admmlstrat;vo Oral de
Vl||aViCenCEO

s Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en pnmer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con sello original del Banco de la consignacién y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial v al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso vy
nombpres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta ((30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00068-00
DEMANDANTE: CESAR JULIO MARTINEZ

DEMANDADOGS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL



ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con la céedula de ciudadania No. 1.020.775.965 vy Tarjeta
Profesional No. 293.161 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folio 37 del plenario; de conformidad con
el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley
1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo 306 de la primera
ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término
improrrogable de ocho (8) dias, contados a partir de la notificaciéon de la
presente providencia, aporte copia en fisico de un traslado de fa demanda
para efectos del tramite de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

—

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCLHTO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 20 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
Ne 17 del 21 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00088-00
DEMANDANTE: CESAR JULIO MARTINEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2019-00102-00

DEMANDANTE: CAROLINA CAICEDO MORENC :
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

1. ANTECEDENTES

Por auto del 8 de abril de 2019, el Juzgado inadmitic la demanda de la referencia para
que la parte demandante [) adecuara al medic de control de controversias
contractuales y ii) acreditara el agotamiento de la conciliacién como reqws;to de
procedibilidad (folio 231).

El término concedido por el Despacho para que fuera subsanara la demanda fue de
diez (10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, y de
ne subsanaria procedia su rechazo

La parte interesada guardo silencio, respecto a la orden proferida por éste Despacho
el pasado 8 de abril de 2019.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, prevé, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la
devojucién de Jos anexos en los siquientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de ia
oportunidad legalmente establecida. '

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” (subrayado por el
Despacho}

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo.

Para el caso en marras, la providencia proferida el 8 de abril de 2019, sefiaié ios
defectos de la demanda, ia cual fue notificada mediante anotacion en el Estado No.
012 del 9 de abril de 2019, corriendo el plazo para subsanar el sefialado por el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA., a partir del dia siguiente de la notificacion,
esto es, desde el 10 de abril de 2018. Luego, el término. para subsanar la demanda
fenecié el 30 de abril de la presente anualidad, sin que hasta la fecha se hubiese
pronunciado la parte interesada.

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se observa que la
parte demandante no dio cumptimiento a la orden impartida, en el sentido de subsanar
la demanda, razén por |la cual, es procedente juridicamente disponer el rechazo de [a
misma, conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,



RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por CAROLINA CAICEDO MORENO
contra la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA - UDEC, por lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al
interesado fos documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo del
presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision
del articulo 306 de la primera Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
,-//
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DI VILLAVICENCIO

NOTIFICACION I'STADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.PA.CAD

-l auto de techa 20 de mavo de 2019, se notifica por anotacion
en Dstado N'G17 def 21 de mave de 2019,

SANCIZ MOYANO

Secretaria
|
Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2019-00102-00
Demandante: Carolina Caicedo Mareno

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019) -

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2019-00107-00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS BONILLA CABEZAS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

1. ANTECEDENTES

Por auto del 8 de abril de 2019, el Juzgado inadmiti¢ la demanda de la referencia para
que la parte demandante i) adecuara al medio de control de controversias
contractuales y ii) acreditara el agotamiento de la conciliacion como requisito de.
procedibilidad (folio 217).

El término concedido por el Despacho para gue fuera subsanara ia demanda fue de
diez (10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, y de
no subsanarla procedia su rechazo.

La parte interesada guardod silencio, respecto a la orden proferida por éste Despacho
el pasado 8 de abril de 2019.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A, prevé, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechaZara ia demanda y se ordenaré la
devolucion de fos anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hublere operado fa caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de Iz
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” (subrayadc por el
Despache)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo.

Para el caso en marras, la providencia proferida el 8 de abril de 2019, sefialo los
defectos de la demanda, la cual fue notificada mediante anotacién en el Estado No.
012 del © de abril de 2019, corriendo el plazo para subsanar el sefialado por el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA., a partir del dia siguiente de la notificacion,
esto es, desde el 10 de abril de 2019. Luego, el término para subsanar ia demanda
fenecié el 30 de abril de la presente anualidad, sin que hasta la fecha se hubiese
pronunciado la parte interesada.

En virtud de lo anterior, habiendose vencido el término estipulado, se observa que la
parte demandante no dio cumplimiento a la orden impartida, en el sentido de subsanar
la demanda, razdn por la cual, es procedente juridicamente disponer el rechazo de la
misma, conforme lo dispone el numera! 2 del articuio 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, '




RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por JUAN CARLOS BONILLA
CABEZAS contra la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA - UDEC, por lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al
interesado los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo del
presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision
del articulo 306 de la primera Ley 1437 de 2011.

= REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORALL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.PA.CAD

El aute de techa 20 de mayp de 2019, se notilica por anotacion

JOYCE MEL TEZ MOYANO

Seeretania

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00107-00
Demandante: Juan Carles Bonilla Cabezas

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00180-00

DEMANDANTE: JORGE  ENRIQUE  COLMENARES
CRISPIN ‘

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL
El sefior JORGE ENRIQUE COLMENARES CRISPIN, quien actia a través de
apoderada judicial, presento demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL. '

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:
Nubado
1. Jurisdiccion: EI conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del CP.A.C.A — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011. -

De igual manera, se observa gue cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especiaimente, el articulo 161 del C.P.A.CA. — Ley 1437 de
2011.

Finaimente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por ia Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacidn razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensmnes) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 451554 del 17 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las gue
suspenda del ejercicio de la profesidon de abogado a la Dra. CARMEN LIGIA
GOMEZ LOPEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 51.727.844 y Tarjeta
Profesional No. 95.491 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
’ RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERCHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior JORGE
ENRIQUE COLMENARES CRISPIN contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone: ~

1. Notifiguese persconalmente [a presente providencia al
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los
articutos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. '

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articutos 171 {numeral 1} y 199 {modificado por el articulo 612 det C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la L.ey 1437 de 2011 - C.P.A.C A, vy el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013,

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articulos 171 {(numeral 1) y 199 {modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Poblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencidn; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
{modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.ACA. —Lley 1437 de 2011,

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171. (numeral 4) del C.P.A.CA. -
Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00180-00
DEMANDANTE: JORGE COLMENARES

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
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El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
*No. de Cuenta: 44501002942 -4 y/o Convenio No. 11475
+ Nombre de la Cuenta: Juzgédo Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, numero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados. '

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias _sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011. '

TERCERO: Reconocer personeria al Dra. CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 51.727.844 y Tarjeta Profesional No.
95.491 del Consejo Superior de la Judicatura;, como apoderado judicial del
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folic 5
del plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC A.
y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

" NOTIFIQUESE Y CcU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO T
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00180-00 : :
DEMANDANTE: JORGE COLMENARES :

DEMANDADOQS: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 20 de mayo de 4019, se notifica por anotacién en estado
N° 17 del 21 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
1
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHQ
RADICADO- 50-001-33-33-006-2019-00180-00
DEMANDANTE: JORGE COLMENARES

DEMANDADOS:

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

P
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, 9 0 117 7114

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

- DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00507-00
DEMANDANTE: BELCY MACIAS REYES
DEMANDADOS: NACION — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

El sefior BELCY MACIAS REYES, actuando mediante apoderada judicial presentd
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
~FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Revisada |a demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde ala
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territcrial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA. ' -

3. Caducidad: El medic de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) articulo 164 de la Ley 1437 de
2011 - C.P.ACA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por Ia ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C A. —Ley 1437 de
2011, ast como los presupuestos del medio de control que se ejerce y los requisitos
de forma exigidos por la Ley, especiaimente, ios contemplados en los articuios 157
{estimacion razonada de la cuantia), 159 (capacidad y' representacion de entidades
publicas),162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de ias pretensiones) -
y 166 (anexos de la demanda) ibidem.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedente Disciplinario de Abogado
N° 414253 de fecha 8 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de fa Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda de! ejercicio de la profesién de abogado a la Doctora EDITH PAOLA
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GARCIA MONCADA identificada con la cédula de ciudadania Nos. 1.076.200.910 y
T.P. No. 270.628 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora BELCY
MACIAS REYES contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior FISCAL
GENERAL DE LA NACION; de conformidad con los articulos 171 (numeral
1} y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. '

2. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1} y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -~ C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

4. Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA

5. Cobrrase traslado de la demanda a la parte demandada, y al Ministerio
Publico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
al vencimiento del término comudn de veinticinco (25) dias después de surtida
fa dltima notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda,
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuenire en su poder,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y
199 (modificado por el articulo 812 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012} del
C.P.ACA —Ley 1437 de 2011,

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios
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del proceso; de conformidad con el articuio 171 (numeral 4) del CP.A.CA. -
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
*No.de Cuenta: 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475
¢ Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

* Nombre del Depositante: Nombre compieto del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre de! demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbén con sello original del Banco de la consignacién y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nimero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados. '

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011. '

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. EDITH PAOLA GARCIA MONCADA
identificada con la cédula de ciudadania Nos. 1.076.200.910 y T.P. No. 270.628 del
. Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 40: de conformidad con
. el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de
2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo 306 de ia primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Conjuez
MEDIO DE GONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2018-00507-00
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A})

El auto de fecha 3 de; de 2019, se notifica por anotacién en

estado N° {3} del 21 emnigde 2019.

JOYCE MEL E A SANCHEZ MOYANO
Becretaria
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