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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

- Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA; EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-31-006-2008-00284-00

DEMANDANTE: . RAUL OCTAVIO PINEDA ORTIZ

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

En atencidn a la constancia secretarial que antecede, el Despacho procede a
pronunciarse sobre la viabilidad de dar aplicacion a lo establecido por el

articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.CA, para resolver se
considera:

Mediante auto del 3 de septiembre de 2018 (folios 130 ai 131) se librd
mandamiento de pago.

La enunciada providencia, sefiala en el numeral 4 del articulo tercero de ia
parte resolutiva, 1o siguiente:

“La parte demandante debe depositar deniro de fos cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por estado de esta providencia, la suma de VEINTITRES MIL PESOS ($23.000.00) por
coticepto de gastos ordinarios def proceso; de conformidad con el articule 171 (numeral 4)
del C.P.ACA. -Ley 1437 de 2011.”

Los gastos ordinarios sefialados son necesarios para continuar con el tramite
de la demanda, por cuanto la actuacion a seguir corresponde a la notificacion
de la parte demandada y a los demas intervinientes.

Consagra, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A, lo siguiente:

"ARTICULO 178 DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin
que se hubjese realizado e/ acto necesaric para continuar el trémite de Ja demanda, de/
incidente o de cualquier olra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. ‘ :

Vencido este dltimo término sin que ef demandante o quien promovié el trémite respectivo
haya cumplido la carga o realizado ef acto ordenado, quedarg sin efectos la demanda o la
solicitud, segun el caso, y el jusz dispondra la terminacién del proceso o de fa actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya luger al levantamiento de medidas ceutelares.”

El auto que libré mandamiento de pago se notificd por Estado No. 033 del 4
de septiembre de 2018, luego el término de cinco (5) dias concedido para
pagar los gastos de notificacion a la parte demandada y demas intervinientes,
vencié el 11 de septiembre de 2018. Transcurrido mas de treinta {(30) dias
més, la parte demandada no ha efectuado la consignacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:




PRIMERO: Requerir a ia parte demandante, para que dentro de los quince
(15) siguientes a la fecha de notificacién por Estado de esta providencia,
cumpla con la orden impartida en la parte resolutiva, numeral 4 dei articulo
cuarto del auto gue libré mandamiento de pago, consistente en el pago de los
gastos para notificar a la parte demandada y a los demas intervinientes; so
pena de declarar el desistimiento tacito y tener por terminado el presente
medio de control, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.ACA

SEGUNDO: Vencido el término otorgado en el numeral anterior, sin que la
parte demandada le haya dado cumplimiento a la orden impartida, se ordena
a la Secretaria, ingresar las diligencias al despacho para resolver lo
pertinente.

GUSTAVO ADOLF
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRQONICQ
{Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 22 de abril ge 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 01 fled 23 de abril de 2017.

JOYCE MELANDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

ASUNTO: PRUEBA ANTICIPADA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00048-00
DEMANDANTE: ECOPETROL S A.
DEMANDADOS: DAEWO INTERNATIONAL CORP.

En atencion a la solicitud de audiencia virtual de posesion de perito radicada
por el apoderado de la parte convocada, debe manifestar el Despacho que,
una vez presentada dicha peticidon, por secretaria, se consulid con el técnico
de sistemas designado para los Juzgados Administrativos, en aras de
establecer si técnicamente era posible levar a cabo |a referida diligencia, con
todo, el Técnico manifestd que, si era viable su diligenciamiento, no obstante
y atendiendo a la proximidad de la fecha programada en auto del 18 de
marzo del afo que avanza, el tiempo con el que se cuenta resulta
insuficiente comoquiera que es un tramite que debe adelantarse entre
Consulados.

Aunado a lo anterior, advierte el Despacho que la diferencia horaria entre
Colombia y Corea del Sur es de 14 horas, circunstancia que también hace
materialmente inaceptable la peticidn de la convocada.

En este orden, se resuelve de manera desfavorable la peticidon radicada el
pasado 11 de abril de 2019 — fl. 381, por DAEWOO INTERNATIONAL
CORP., y en tal sentido se le recuerda que debe estarse a lo dispuesto en
providencia anterior.

NOTIFIQUESE Y CU

4 l
GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 22 de abril de 2019, se notifica por anctacion en
estado N°13 del 23 de abril dg 2019.

JOYCE ME| DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
. RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00372-00
DEMANDANTE: RAUL RAMIREZ SANCHEZ
DEMANDADQS: CREMIL

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefalar fecha y
hora para llevar a cabo CONTINUIDAD DE AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el
DIiA 14 DE NOVIEMBRE DE 2019, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la sala de
audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29
No. 33 B-79 de ésta ciudad, de conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011
-CPACA. :

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la misma, segun [o previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. ’

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articuio 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de [a Ley 640 de 2001.

La presente providenéia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLF
' Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 22 de abril de 2019, ge notifica por anotacién en estado N°®
13 del 23 de abril de 2019.

JOYCE MELMDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00392-00

DEMANDANTE: WILSON CEDENO CALDERON

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFICALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP ‘

1. OBJETO DE LA DECISION:

Se pronuncia el Despacho en relacién a la comunicacion recibida del Banco Popular por
medio de la cual informa que segun certificacién emitida por la ejecutada, los dineros de la
UGPP son inembargables, toda vez que, los mismos estan incorporados en el Presupuesto
General de la Nacion, en ese sentido, solicita que se indigue si la entidad debe tramitar o
no, {a orden de embargo (folio 18).

2. CONSIDERACIONES:
El articulo 594 del CGP., prevé como bienes inembargables, los siguientes:

"ARTICULQ 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademés de los bienes inembargables sefialados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o de las
entidades territonales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de fa
sequridad social,

2. Los depositos de aharro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monta seflalado por la
autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio publico cuando este se preste directamente
por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de concesionaro de estas; pero es
embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de
embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.

Cuando ef servicio publico lo presten particulares, podran embargarse los bienes destinados a él, asi
como los ingre sos brutos que se produzca y ef secliestro se practicard como ef de empresas industriales.

4. Los recursos municipales originados en lransferencias de la Nacion, salvo para el cobro de
obligaciones derivadas de los contratos celeprados en desarrollo de las mismas.

5. Las sumas que para la construccidn de obras plblicas se hayan anticipado o deben anticiparse por
las entidades de derecha publico a los contratistas de ellas, mientras no hubiere concluido su
construccion, excepto cuando se trate de obligaciones en favor de los trabajadores de dichas obras, por
salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.:

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcién prevista en las leyes respectivas. La
inembargabifidad no se extiende & los salarios y prestaciones legalmente enajenados,

7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.
8. Los uniformes y equipos de los militares.
9. Los terrenos o lugares utifizados como cementerios ¢ enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualquier confesion o iglesia que haya suscrito concordato
o tratado de derecho internacicnal o convenio de derecho piblico interno con el Estado colombiaho.



71. Ei televisor, el radio, el computador personal o el equipc que haga sus veces, y los elementos
indispensables para la comunicacion personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demés muebles
necesarios para la subsistencia del afectado y de su familia, o para el trabajo individual, salvo que se
frate del cobro del crédito oforgado para la adquisicién del respectivo bien. Se exceptian los bienes
suntuarios de alto valor

12. El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de la persona contra quien se decreto
el secuestro y de su familia durante un (1) mes, a criterio del juez.

13. Los derechos personalisimos e intransferibles.
14. Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un titulo-valor que las represente, a menos que la medida
comprenda la aprehensién del titulo.

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades tertitoriales.”

En cuanto al tramite de los embargos, el paragrafo del precepto citado con antelacion,
dispone que los funcionarios judiciales ¢ administrativos se abstendran de decretar érdenes
de embargo sobre recursos inembargabies. En el evento en que por ley fuere procedente
decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden
de embargo el fundamento legal para su procedencia.

lgualmente, sefiala que recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza
inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la
excepcion, el destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden
judicial o administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento,
la entidad destinataria de la medida, debera informar al dia habil siguiente a |a autoridad
que decretd |la medida, scbre el hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos
recursos ostentan la calidad de inembargables.

En ese sentido, la autoridad que decretd 1a medida debera pronunciarse dentro de los tres
(3) dias hébiles siguientes a [a fecha de envio de la comunicacion, acerca de si procede
alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habites el
destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada |a medida cautelar.

Por ultimo, en el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargoe, la entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una
cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto
de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En tode caso, las sumas retenidas
solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria fa sentencia o la
providencia que le ponga fin al procesc que asi lo ordene.

En el sub lite, se tiene que el Banco Popuiar informé que segun certificacion emitida por fa
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, los dineros depositados en las
cuentas son de cardcter inembargable, puesto que provienen de rentas y recursos del
Presupuesto General de la Nacion.

En esa linea de pensamiento, corresponde al Despacho, analizar si resulta procedente
aplicar alguna de las excepciones previstas por |a jurisprudencia, frente al principio de ia
inembargabilidad y, en ese sentido, determinar la procedencia de insistir en la medida
cautelar ordenada, de conformidad con el tramite previsto en el paragrafo del articulo 594
del CGP.

Pues bien, la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, respecto al principio de
inembargabilidad de recursos publicos, sefald que el mismo “tlene sustento en la adecuada
provision, administracion y manejo de los fondos necesarios para la proteccion de los
cerechos fundamentales y en general para el cumplimiento de los fines del Esfado.”; sin
embargo, en varios pronunciamientos la citada Corporacion ha aclarado que el mencionado
mandato no es absoluto, “sino gue por el contrario debe conciliarsé con Jos demas valores,
principios y derechos reconocidos en fa Carta Politica.™

" CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

Referencia: Ejecutive
Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00392-00
Demandante: Wilson Cedeno Calderdn

Demandado: UGPP




En ese sentido, la Corte Constitucional, contempld tres (3) excepciones al principio de
inembargabilidad, esto es, cuando a través de la medida cautelar se pretendan satisfacer:
i) créditos u obligaciones de origen laboral, ii) pagos de sentencias judiciales, vy iii) titulos
procedentes del Estado en los que se reconocen una obligacién clara, expresa y exigible,
para tal efecto, argumento lo siguiente:

“4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992 la Corfe declaré la
constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion), en el entendido de gue “en
aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo
del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de
bieries y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable en los
términos del articulo 177 def Codigo Contencioso Administrativo”.

¢.)) :

Este criterio ha sido reiferado en diversas oportunidades, tanto en asuntos de tutela como
de control abstracto de constitucionalidad?, y apunta a la realizacion efectiva de derechos
laborales reconocidos en sentencia judicial o en actos administrativos que asilo dispongan
en forma inequivoca.

4.3.2.- La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declard
fa constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996
finembargabilidad del Fresupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido de que fos
creditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o0 en otros titulos
legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acusada y que franscurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer fugar los
destinados al page de sentencias o congiliaciones, cuando se trate de esta clase de fitulos-
¥ sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos”.

(...)

Esta postura también ha sido reiterada de manera uniforme en la jurisprudencia
constitucional®,

4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto
General de Ja Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconoccen una
obfigacién clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaré la
constitucionalidad condicionada de varias normas del Cddigo de Procedimiento Civil
relativas a la gjecucion contra entidades de derecho publico y la inembargabifidad del
Presupuesto General de la Nacion.™

Es decir, que aungue de conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del CGF., los
recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacidén, son indembargables, no
debe perderse de. vista que, esta prerrogativa con gque cuenta ia administraciéon, no es
absoluta, pues ia jurisprudencia emitida por la Corte Constitucional, al unisono establecio
unos limitantes al aiudidc principio, contemplando las tres excepciones citadas con
-antelacion®.

Asi las cosas, Y comoquiera que, en el sub examine, el titulo base de recaudo lo constituye
la sentencia proferida por el Juzgade Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito
de Villavicencio, resulta procedente la aplicacion de la excepcion al principio de

2 Cfr., Carte Constitucional, Sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-
025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-538 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003,
C-1064 de 2003 vy T-1195 de 2004.

3 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005, entre
atras.

4 CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez, .

5 Postura, reiterada por la CORTE CONSTITUCIONAL, sentenma C-539 de 2010, M.P. Jorge Ignacio Preteit Chaljub

Referencia: Ejecutive
Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00392-00
Demandante: Wilson Cedefio Calderdn

Demandado: UGPP



indembargabiiidad, por ende, se insistira en la medida cautelar ordenada, de conformidad
con el tramite previsto en el paragrafo del articulo 594 del CGP.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que es aplicable la excepcién al principio de
inembargabilidad, el Despacho decretard el embargo y retencion de los dineros depositados
en la entidad financiera que indicé que los dineros eran inembargables, a nombre de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, limitando la medida a la suma de $88.020.153, conforme
se indico en el auto del 23 de octubre de 2017 (fol. 3 cuademo de medidas cautelares).

Ademas, se advertira a la entidad financiera que debera proceder en la forma indicada en
el inciso final del paragrafo del articulo 594 del CGP., es decir, que debera congelar los
recursos en una cuenta especial que devengue intereses en fas mismas condiciones de la
cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso,
las sumas retenidas solamente se pondran a disposicién del juzgado, cuando cobre
ejecutoria |a sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.

Finalmente, se ordenara que por Secretaria, se incluya una copia de la presente providencia
en el cuaderno de segunda instancia y posteriormente, se envie al Tribunal Administrativo
def Meta, para que se surta el recurso de apelacion interpuesto contra la providencia que
decretd la medida cautelar, el cual fue concedido en el erecto devolutivo, segin auto del 23
de julio de 2018 (fol. 37-38).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: APLICAR la excepcion al principio de inembargabilidad en el presente asunto
de conformidad con lo expuesto por la Corte Constitucional, entre otras, en las sentencias
C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencion, de los dineros depositados a nombre de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, en el siguiente
establecimiento bancario: Banco Popular.

TERCERO: LIMITAR el embargo decretado a la suma de OCHENTA Y OCHO MILLONES
VEINTE MIL CIENTO CINCUENTA Y TRES PESOS ($88.020.153).

CUARTO: Por Secretaria, comuniquese la presente decision a las entidades bancarias
antes enunctadas, mediante entrega del correspondiente oficio, sefialando la cuantia
méxima de la medida e informando que deberan proceder en la forma indicada en el inciso
final del paragrafo del articulo 594 del CGP., es decir, que debera congelar los recursos en
una cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o
producto de la cual se produce el debito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas
retenidas solamente se pondran a disposicién del juzgado, cuando cobre ejecutoria la
sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.

QUINTO: Por Secretaria, incliyase una copia de la presente providencia en el cuaderno de
segunda instancia y remitase al Tribunal Administrativo del Meta, para que se surta el
recurso de apelacion interpuesto contra la providencia que decretd la medida cautelar, &l
cual fue concedido en el erecto devolutivo, seglin auto del 23 de julio de 2018 (fol. 37-38).

NOTIFIQUESE Y CU

Referencia: Ejesutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00392-00
Demandante: Wilson Cederio Calderan

Demandado: UGPP
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El auto de fecha 22 de abril d@ 2019. se notifica por anotacidn
en Estado N° 013 gl 23 de abril de 2019,

JOYCE MELIN TIZ MOYANO

Hecretaria

Ejecutivo
50-001-33-33-006-2016-00392-00
Wilson Cedena Calderdn

UGPP
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

ViEl'avicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00

DEMANDANTE: BLANCA PARDO SUAREZ Y OTROS

DEMANDADOS: : HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
ES.E.

LLAMADOS EN GARANTIA: LA PREVISORA S.A. COMPARIA DE SEGUROS vy la
ASOCIACION SINDICAL DE ANESTESIOLOGIA Y
REANIMACION DEL META Y LA ORINOQUIA -
ASSIAME

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado del lamamiento en
garantia, se dispone lo siguiente;

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestado el llamamiento en
garantia, por parte de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS (folios 68 a 85 vy
125 a 128) y por la ASOCIACION SINDICAL DE ANESTESIOLOGIA Y REANIMACION
DEL META Y LA QRINOQUIA - ASSIAME (folios 149 al 161).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinanios No. 341,057 y 341.058 del
16 de abril de 2019, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramaijudicial.gov.co, en los archivos de
aniecedentes de esa Corporacidon, asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a la
Dra. ANGELA MARIA LOPEZ CASTANO, identificada con la cédula de ciudadania No.
66.819.581 y T.P. 117.450 del C.SJ. y al Dr. DAVID RICARDO ORTIZ MEDINA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.136.886.424 y T.P. 272.130 del C.8.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. ANGELA MARIA LOPEZ CASTANO
como apoderada de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, en los términos y
para los efectos del poder conferido, de conformidad con 1o dispuesto en el articulo 75 de
la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011.

En el mismo sentido, se reconoce personeria al Dr. DAVID RICARDO ORTIZ MEDINA
como apoderado de la ASOCIACION SINDICAL DE ANESTESIOLOGIA Y REANIMACION
DEL META Y LA ORINOQUIA - ASSIAME, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remisidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP




REPUBLICA DE COLOMBIA

A
ot TN,
B o<

z @:
", &

K JJ
s

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEJ CIRCUTTO JUDICIAL DI VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACION FSTADO ELFCTRONICO
(Articuto 201 de fa Fev 1437 de 2011-C P .AC A

il auto de techa 22 de abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
N 013 dof 23 de abril de 2019,

JOYCEMELIND A SANCHEZ MOY ANO
Seerelania
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) deZ abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20-001-33-33-006-2017-00043-00

DEMANDANTE: BLANCA PARDC SUAREZ Y OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO £ S.E.

Se procede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el llamamiento en garantia
propuesto por el apoderado de la Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del
Meta y la Orinoquia - ASSIAME, de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

CONSIDERACIONES

La figura del lamamiento en garantia se encuentra regulada expresamente por el articulo
225 de la citada Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A., el cual indica lo siguiente:

“Articulo 225. Llamarniento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o ef reembolso fotal
0 parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de la sentencia, podré pedir la
citacion de aquel para que en el mismo proceso se resuclva sobre tal relacion.

(..

El escrito de llamamiento deberd contener fos siguientes requisitos:

1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segtin fuere el caso, o la manifestacién de que
se ighoran, fo oltimo bajo juramento, que se entiende prestado por fa sola presentacion del
escrito. :

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoguen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales...”

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccion A, Radicado No.. 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14), Consejero
Ponente: William Hernandez Gémez, en auto interlocutorio O-0120-2016, de 7 de abril de
2016, respecto a la procedencia de la peticion del llamado en garantia, sefialé lo siguiente:

‘En efecto, esta Corporacitn ha deferminado en forma consistente y reiterada que fa parte
gue realiza el lamarnienfo debe precisar y acreditar cudl es ef sustento legal o contractual
para exigir la vincufacion del llamado, con ef fin de analizar la procedencia del mismo,
especificamente se ha indicado que effo “._tiene por finalidad establecer los extremos y
elementos de la relacion sustancial que se solicita sea definida por el juez, asi como ofrecer
un fundamento factico y juridico minimo del derecho legal o confractual en que se apoya el
ilamamiento, en orden a que fa invocacidon de ese instrumento procesal sea serio, razonado
yresponsable y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa de la persona que sea
citada en tal condicién al proceso.”, de tal forma que 5i no existe o no se prueba ésta relacion,
no puede haber lugar al llamarmiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en el articulo 54 del CPC, aplficable a esta




jurisdiccion  por virtud del articufo 267 del CCA, que establecia que para el
ffamamiento en garantia - previsto en nuestro caso en el articulo 217 ib. -, se debia
acompariar la prueba siquiera sumaria del derecho a formularla, lo que habia sido analizado
por la jurisdiccion en miiltiples ocasiones, como se acaba de citar. Sin embargo, con el nuevo
estatuto procesal de fo contencioso admministrativo este requisito no es exigible, tal como se
observa def contenido del articulo 225 del CPACA, que trajo regulacion especifica al respecto
y por tanto, basta la simple mencién y sustento de ese vinculo legal o contractual para que se
satisfaga el requisito que apareja la nueva regufacioén procesal.”

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita, aunado a los
fundamentos de derecho invocados por el apoderado judicial de la llamada en garantia la
Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la Crinocquia - ASSIAME
en ia solicitud del lamamiento, se observa con claridad que se redne los requisitos de forma
y fondo.

En efecto, de la lectura del escrito del lamamiento en garantia se enuncia al llamado en -

garantia, el domicilio y los argumentos de orden factico y juridico en los que se funda tal
salicitud. Asi las cosas, el Despacho admitira el llamamiento en garantia, solicitado por el
apoderado judicial de la Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la
Orinoquia - ASSIAME.

Por las anteriores consideracicnes, la Juez Sexto Administrative Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA efectuado por la ASOCIACION
SINDICAL DE ANESTESIOLOGiA Y REANIMACION DEL META Y LA ORINOQUIA -
ASSIAME al sefor JULIO DE JESUS BOLIVAR CAMARGO, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del C.P.A.C.A. -
Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese al llamado en garantia, para que dentro del término de gquince (15) dias
intervenga en el proceso.

2. Para efectos de la citacion enunciada, notifiquese personalmente al sefior JULIO DE
JESUS BOLIVAR CAMARGO de conformidad con los articulos 291 al 293 de la Ley
1564 de 2011 — C.G.P., aplicados por remisioén expresa del articulo 200 de |a Ley 1437
de 2011. Haciéndole entrega de copia de la demanda y sus anexos, de la solicitud de
llamamiento en garantia, y de la presente providencia.

3. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con {os articulos 171 (numerai 2) y 199 del CP.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

4. Previamente, la ASOCIACION SINDICAL DE ANESTESIOLOGIA Y REANIMACION
DEL METAY LA ORINOQUIA - ASSIAME, debe cancelar dentro de los 5 dias siguientes
a la notificacion del auto ia suma de DIECIOCHO MiL PESOS ($18.000) por concepto
de notificaciones. -
El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

e No. deCuenta:44501002942-4y/oConvenio No. 11475

» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

PROCESO: Reparacion Directa
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: Blanca Pardo Suarez y Otros

DEMANDADOS: Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E.

o




(‘\

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser
varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto admisorio
de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de
la consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase
de medio de control, nUmero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

5. Suspéndase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto, hasta cuanto

se cite al llamado en garantia y haya vencido el término para que estos comparezcan,;
sin que tal suspension exceda los seis (6) meses.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

© NOTIFICACION ESTADO ELECTRONIC(O
(Articulo 201 de la [ey 1437 de 2011- C.P.AC.A)

1il auto de fecha 22 du abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
N° 013 del A3 de abril de 2019,

JOYCE MELTD A SANCHEZ MOY ANQ

Secretaria
"PROCESO: Reparacion Directa
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: Blanca Pardo Suarez y Otros

DEMANDADDS: Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E.




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
P\“Pﬁ:::s.-- o,

4/04 P CoY
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de abri! de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00384-00
DEMANDANTE: ELKIN GUARDO PAEZ
DEMANDADOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haber sido presentada extemporaneamente, téngase por NO contestada la demanda
por parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL {folios
61 al 65), toda vez que el término vencité el 14 de noviembre de 2018 y la contestacion se
radicé ante este despacho el dia 15 de noviembre de 2018.

Se le reconoce personeria al Dr. DANIEL BAYONA, como apoderado judicial de Ia
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los términos vy
para los efectos del memorial poder visible a folios 66 al 73 del expediente; de
conformidad con el articulo 160 de fa Ley 1437 de 2011 —~ C.P.A.C.A. y el articulo 75 de la
Ley 1564 de 2012 - C.G.P,, apllcado por remision del articulo 306 de la primera Ley
enunciada.

Ei Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se
realizara el DIA 14 DE NOVIEMBRE DE 2019, A LA HORA DE LAS 8:00 A.M, en la sala
de audiencia N° 408 de ia torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29
No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011
- C.PACA

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que [a comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y ia inasistencia de quienes deban concurrir no
impedird la realizacién de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articuio
articula 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario de! articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH ECHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 22 de abril de 20119. se notifica por anotacién en estado N°
13 del 23 de abril de 2019,

CHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33- 006—2017 00423-00
DEMANDANTE: JOSE HERNANDO MORA SANABRIA
DEMANDADOS: UGPP

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPL,

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de abril de 2049, se notifica por anotamon en estado N®
13 del 23 de abril de 2019,
JOYCE MELINGJA SANCHEZ MOYANOQ
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA; EJECUTIVC

RADICADC: 50-001-33-33-0068-2017-00427-00

DEMANDANTE: CARLOS ABEL URQUIJC NOVOA .
DEMANDADOS: DEPARTAMENTC DEL GUAVIARE — CONTRALORIA

DEPARTAMENTAL DEL GUAVIARE

1. OBJETO DE LA DECISION:

El Despacho procede a resolver la solicitud efectuada por el apoderado de la parte
ejecutante por medio de |a cual pretende que se reitere nuevamente los oficios dirigidos a
las entidades financieras con en el objeto de que cumplan la medida cautelar ordenada
mediante auto del 29 de enero de 2018, aclarandoles la procedencia de la misma puesto

. que se trata de una de las excepciones contempladas a la regla de inembargabilidad (fol.
98-101).

2. CONSIDERACIONES:
El articulo 594 del CGP., prevé como bienes inembargables, 10s siguientes:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademés de los bienes inembargables sefiglados en la
Constitucion Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de Ja Nacién o de las
entidades terrforiales, las cuentas del sistema general de participacién, regaifas y recursos de la
seguridad social.

2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto sefialado por la
autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso publico y los destinados g un servicio publico cuando este se preste directamente

por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de concesionario de estas; pero es

embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de
Q embargos que se decrefen exceda de dicho porcentaje.

Cuando el servicio ptlblico lo presten particulares, podrén embargarse los bienes destinados a él, asf
como los ingresos brutas que se produzca y el secuestro se practicara como el de empresas industriales.

4. Los recursos municipales origihados en transferencias de fa Nacién, salvo para el cobro de
obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrolio de las mismas.

5. Las sumas que para la construccidn de obras pliblicas se hayan anticipado o deben anticiparse por
las entidades de derecho piblico a los contratistas de ellas, mientras no hubiere concluide su
construccion, excepto cuando se trate de obligaciones en favor de los trabajadores de dichas obras, por
salarios, prestaciones sociales e indemnizacionses.

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leyes respectivas. La
inembargabilidad no se extiende a los salarios y prestaciones legalmente enajenados.

7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.
8. Los uniformes y equipos de los militares.
9. Los terrenos o fugares utilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados ai culto religioso de cualquier confesion o iglesia que haya suscrito concordato
o tratado de derecho internacional o convenic de derecho publico internc con ef Estado colombiano.



11. El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que haga sus veces, y los elementos
indispensables para la comunicacion personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demés muebles
necesarios para la subsistencia del afectado y de su familia, o para ef trabajo individual, salvo que se
trate del cobro del crédito otorgado para la adquisicién del respectivo bien. Se exceptian los bienes
suntuarios de alto valor.

12 El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de la persona contra quien se decreté
ef secuestro y de su famifia durante un (1) mes, a criterio del juez.

13. Los derechos personalisimos e intransferibles.
14 Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un titulo-valor que les represente, a menos que la medida
comprenda la aprehension def titufo, .

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades ferritoriales.”

En cuanto al tramite de los embargos, el paragrafo del precepto citado con antelacion,
dispone que los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes
de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente
decretar la medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden
de embargo el fundamento legal para su procedencia. :

Igualmente, sefala que recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza
inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la
excepcion, el destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de cumplir la orden
judicial o administrativa, dada [a naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento,
la entidad destinataria de la medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad
que decreté la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos
recursos ostentan la calidad de inembargables.

En ese sentido, la autoridad que decreté la medida debera pronunciarse dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede
alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el
destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

Por ultimo, en el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargo, la entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una
cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto
de la cual se produce el debito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas
solamente se pondran a disposicién del juzgado, cuando cobre ejecutoria fa sentencia o la
providencia que le ponga fin al proceso que asi o ordene.

En el sub lite, se tiene que el Banco de Bogota, Bancolombia y BBVA adjuntaron
certificacién emitida por la GOBERNACION DEL GUAVIARE que hace constar que algunas
cuentas del ente territorial son inembargables por haberse constituido con recursos de la
Nacién y se encuentran incorporados en el presupuesto territorial (fol. 35-36, 41-42 y 47-50
respectivamente). '

En esa linea de pensamiento, corresponde al Despacho, analizar si resulta procedente
aplicar alguna de las excepciones previstas por |a jurisprudencia, frente al principio de la
inembargabilidad y, en ese sentido, determinar [a procedencia de insistir en la medida
cautelar ordenada, de conformidad con el tramite previsto en el paragrafo del articulo 594
del CGP.

Pues bien, la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, respecto al principio de
inembargabilidad de recursos publicos, sefialo que el mismo “tfene sustento en la adecuada
provision, administracion y manejo de los foriddos necesarios para la proteccion de los
derechos fundamentales y en general para el cumplimiento de [os fines del Estado.”; sin
embargo, en varios pronunciamientos la citada Corporaciéon ha aclarade que el mencionado
mandato no es absoluto, "sino gue por el contrario debe conciliarse con los demas valores,
principios y derechos reconocidos en la Carta Politica.™

' CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

Referéncia: Ejecutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00427-00
Demandante: Carlos Abel Urquijo Novoa

Demandado: Departamento del Guaviare — Contraloria Departamental del Guaviare




En ese sentido, la Corte Constitucional, contempld tres (3) excepciones al principio de
inembargabilidad, esto es, cuando a través de [a medida cautelar se pretendan satisfacer:
i) créditos u obligaciones de origen laboral, ii) pagos de sentencias judiciaies, v iii) titulos
procedentes del Estado en los que se reconocen una obligacion clara, expresa y exigible,
para tal efecto, argumentd lo siguiente:

“4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de safisfacer crédifos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corte declard la
constitucionalidad condicionada def articulo 16 de la Ley 38 de 1989 {inembargabifidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de fa Nacitn), en el entendido de que “en
aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo
del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se fogre mediante ef embargo de
bienes y rentas incorporados af presupuesto de fa nacion, este serd embargable en los
terminos del articulo 177 def Codigo Contenciose Administrativo”.

(...)

Este criterio ha sido reiterado en diversas oportunidades, tanto en asuntos de tutela como
de controf abstracto de constitucionalidad?, y apunta a fa realizacion efectiva de derechos
laborales reconocidos en senfencia judicial © en acfos administrativos que asf fo dispongan
en forma inequivoca.

4.3.2.- La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias. Asf fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declaro
la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decrete 111 de 1996
(inembargabilidad del Presupuyesto General de la Nacién), "bajo el entendido de que fos
crédifos a cargo del Estado, bien sean gque consten en senfencias o en otros titulos
fegalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acysada y que franscurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adeflantar efecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
destinados al pago de sentencias o concifiaciones, cuando se trafe de esta clase de titulos-
y sobre 0s bienes de las enfidades u 6rganos respectivos”.

(-)

Esta postura fambién ha sido reiterada de manera unjforme en la jurisprudencia
constitucional®.

4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto
General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una
obligacién clara, expresa y exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corfe declaré la
constitucionalidad condicionada de varias. normas del Cédigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucion conira entidades de derecho publico y la inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion.™

Es decir, que aunque de conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del CGP., los
recursos incorporados en el Presupuesto General de la Nacién, son indembargables, no
debe perderse de vista que, esta prerrogativa con que cuenta la administracion, no es
absoluta, pues la jurisprudencia emitida por la Corte Constitucional, al unisono establecio
unos limitantes al aludido principio, contemplando las tres excepciones citadas con
antelacion®,

Asi las cosas, y comoquiera que, en el sub examine, el titulo base de recaudo |o constituye
la sentencia proferida por el Tribunai Administrativo del Meta, resulta procedente la
aplicacion de la excepcion al principio de indembargabilidad, maxime si se tiene en cuenta
que en el sub lite, también se trata de un crédito u obligacion de origen laboral, por ende,

2 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-
025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1967, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003,
C-1064 de 2003y T-1195 de 2004. : )

3 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005, entre
otras.

* CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

% Postura, reiterada por la CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-539 de 2010, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

Referencia; Ejecutivo )
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00427-00
Demandante: Carlos Abel Urquijo Novoa

Demandado: Departamento del Guaviare — Contraloria Departamental del Guaviare




se insistira en la medida cautelar ordenada, de conformidad con el tramite previsto en el
paragrafo del articulo 594 del CGP.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que es aplicable la excepcion al principio de
inembargabilidad, el Despacho accedera a lo solicitado por el apoderado de la parte
demandante y decretara el embargo y retencion de los dineros depositados en las entidades
financieras senaladas en la peticion, .a nombre del DEPARTAMENTO DEL GUAVIARE y
CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL GUAVIARE, limitando la medida a la suma de
$556.000.000, conforme se indicd en el auto del 29 de enero de 2018 (fol. 4 y 5 cuaderno
de medidas cautelares).

Finalmente, se advertird a las entidades financieras que deberan proceder en la forma
indicada en el inciso final del paragrafo dei articulo 594 del CGP., es decir, que debers
congelar los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en las mismas
condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta del embargo.
Entodo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando
cobre ejecutoria la sentencia o ta providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: APLICAR la excepcion al principio de inembargabilidad en el presente asunto
de conformidad con lo expuesto por la Corte Constitucional, entre otras, en las sentencias
C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencion, de los dineros depositados a nombre del
DEPARTAMENTO DEL GUAVIARE Y CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL
GUAVIARE, en los siguientes establecimientos bancarios: Banco de Bogota, Bancolombia
y BBVA.

TERCERO: LIMITAR ei embargo decretado a la suma de QUINIENTOS CINCUENTA Y
SEIS MILLONES DE PESOS ($556.000.000).

CUARTO: Por Secretaria, comuniquese la presente decision a las entidades bancarias
antes enunciadas, mediante entrega del correspondiente oficio, sefialando la cuantia
maxima de ia medida e informando que deberan proceder en ia forma indicada en el inciso
final del paragrafo del articulo 594 del CGP., es decir, que debera congelar los recursos en
una cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o
producto de ia cual se produce el débito por cuenta dei embargo. En todo caso, las sumas
retenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la
sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUFTO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Tev 1437 de 2001- C.P.ACA)

il de 2019.se notifica por anotacion
3 del 23 de abnl de 2019,

Il auto de fecha 22 de al
en Estado N

JOYCE A MDA SANCHEZ ATOY ANO
Secretaria

Referencia: Ejecutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-P0427-C0
Demandante: Carlos Abel Urquijo Novga

Demandado: Departamento dei Guaviire — Contraloria Departamental del Guaviare




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00016-00
DEMANDANTE: JUAN BAUTISTA VILLA CASTANEDA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE BARRANCA DE UPIA

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte del MUNICIPIO DE BARRANCA DE UPIA (folios 104 al 108).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 353.501 del 22 de
abril de 2019, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, através de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesion
de abogado al Dr. ALVARO ALEXANDER ROJAS GARZON, identificado con la
cedula de ciudadania Np. 86.062.380y T.P. 251.886 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. ALVARO ALEXANDER ROJAS
GARZON, como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido (fol. 130), de conformidad con el articulo 75 de la
Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011. ‘ :

NOTIFiQUESE_Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIZA N
Juez

REPUBLICA D

A ne - .

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

]
El auta de fecha 22 de abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
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. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00016-00
DEMANDANTE: JUAN BAUTISTA VILLA CASTANEDA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE BARRANCA DE UPIA

Subsanadas las deficiencias senaladas en auto anterior, el Despacho procede a
pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el llamamiento en garantia propuesto por el
apoderado del municipio de Barranca de Upia, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

CONSIDERACIONES

El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C A., prevé que durante el traslado de la
demanda, la parte demandada debera contestar la demanda y si es su deseo, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o presentar demanda de reconvencidn.

La figura del llamamiento en garantia se encuentra regulada expresamente por el articulo
225 de la citada Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A., el cual indica lo siguiente:

“Articuto 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion infegral del perjuicio qué lfegare a sufrir, o el reembolso total
0 parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

{...)
El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisifos:

1. El nombre del flamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacién’ del domicitio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, o ditimo bajo furamento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el famamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquenn.

4. La direccién de fa oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales...”

El Consejo de Estado, Saila de lo Coniencioso Administrativo, Seccidon Segunda,
Subseccién A, Radicade No.: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14), Consejero
Ponente: William Hernandez Gamez, en auto interlocutorio O-0120-2016, de 7 de abril de
2016, respecto a la procedencia de la peticidon del llamado en garantia, sefiald lo siguiente:

“En efecto, esta Corporacion ha determinado en forma consistente y reiterada que la parte .

que realiza el lfamamiento debe precisar y acreditar cudl es el sustento legal o contractual
para exigir la vincufacién del [lamado, con el fin de analizar la procedencia del mismo,
especificamente se ha indicado que ello “. tiene por finalidad establecer los extremos y

elementos de la relacion sustancial que se solicita sea definida por el juez, asi como ofrecer
un fundamento factico y juridico minimo del derecho legal o contractual en que se apoya el



flamamiento, en orden a que fa invocacion de ese instrumento procesal sea serio, razonado
y responsable y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa de fa persona que sea
cifada en tal condicion al proceso.”, de tal forma que sino existe o no se prueba ésta refacion,
no puede haber lugar al lamamiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en el articulo 54 del CPC, aplicable a esta
jurisdiccion  por virtud del articulo 267 def CCA, que establecia que para el
llamamiento en garantia - previsto en nuestro caso en el articulo 217 ib. - se debia
acompaflar fa prueba siquiera sumaria del derecho a formularia, lo que habia sido analizado
por fa jurisdiccion en muttiples ocasiones, como se acaba de citar. Sin embargo, con ef nuevo
estatuto procesal de 1o confencioso administrativo este requisito no es exigible, tal como se
observa del contenido del articulo 225 del CPACA, que trajo regulacion especifica af respecto
¥ por tanto, basta fa simple mencion y sustento de ese vinculo fegaf o contractual para que se
satisfaga el requisito que apareja la nueva requlacion procesal.”

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita, aunado a los
fundamentos de derecho invocados por el apoderado judicial del municipio de Barranca de
Upia en la solicitud del lamamiento y la subsanacion del mismo, se observa con claridad
gue se reunen los requisitos de forma y fondo.

En efecto, de la lectura del escrito del llamamiento en garantia se enuncia a los llamados
en garantia, el domicilio y los argumentos de orden factico y juridico en los que se funda tal
solicitud. Asi las cosas, el Despacho admitira el llamamiento en garantia, solicitado por el
apoderado judicial del municipio de Barranca de Upia.

For las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, - :

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ef LLAMAMIENTO EN GARANTIA efectuado por el MUNICIPIO DE
BARRANCA DE UPIA en contra de la UNION TEMPORAL REDES DE UPIA (conformada
por las siguientes sociedades i)y MCD INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES S.A.S.; ii)
CONSTRUSOCIAL SAS. y iii) DUVANA SAS), SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. y SEGUROS DE RIESGOS LABORALES SURAMERICANA S.A.
ARL SURA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del CP.ACA. —
Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese a los llamados en garantia, para que dentro del término de quince (15) dias
intervengan en el proceso.

2. Para efectos de la citacion enunciada, notifiquese personalmente el presente auto a los
Representantes Legales de la UNION TEMPORAL REDES DE UPIA; MCD
INGENIERIA ¥ CONSTRUCCIONES S.A.S; CONSTRUSOCIAL SA.S.; DUVANA
S.A.S.; SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A ; y SEGUROS DE RIESGOS
LABORALES SURAMERICANA S.A. ARL SURA, en la forma establecida para el
admisorio de la demanda, haciéndole entrega de copia de la demanda y sus anexos,
de la solicitud de llamamiento en garantia, y de la presente providencia.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de conformidad
con los articulos 171 (numeral 2) y 199 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

4. Previamente, el MUNICIPIO DE BARRANCA DE UPIA, debe cancelar dentro de los
cinco (5) dias siguientes a |a notificacion del auto la suma de SESENTA ¥ TRES MIL
PESOS ($63.000) por concepto de notificaciones.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el siguiente:

PROCESO: Reparacion Directa
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00016-00
DEMANDANTE: Juan Bautista Villa Castaneda

DEMANDADOS: Municipio de Barranca de Upia




L

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
s No.deCuenta:445010029 4-2 — 4 y/o Convenio No. 11475
» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrative Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser
varios, el nombre del demandante mencionado en primer Iugar en el auto admisorio
dela demanda

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, & indicando en el memorial y al respaldo de
la consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase
de medio de control, nimero completo de| proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

5. Suspéndase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto, hasta cuanto
se citen a los llamados en garantia y, haya vencido el término para que estos
comparezcan,; sin que tal suspension exceda los seis (6) meses.

-Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

dup
S,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 'de la Ley 1437'de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de abril dg 2019, sc notifica por anotacién en Tstado
N°G13 dfl 23 de abril de 2019,

JOYCE MELINDA SANTHFEZ MOYANO
: Seeretaria

PROCESO: Reparacion Directa
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00016-00
DEMANDANTE: Juan Bautista Villa Castafieda

DEMANDADOGS: Municipio de Barranca de Upia
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-008-2018-00074-00

DEMANDANTE: ORLANDO HERNANDO MAYA PASICHANA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de Ia ‘
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 338284 del 15
de abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
gjercicio de la profesion de abogado al Dr. GUSTAVO SEGUNDO RUSSI
SUAREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.521.955 y T.P. No.
77.679 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. GUSTAVO SEGUNDO RUSSI
SUAREZ, como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad
con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, cérrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 22 de abril 20019, se notifiea por anotacion cn estado
de abril de 2019,

JOYCE MELINIPA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00133-00
DEMANDANTE: - HUGO BALLESTERQOS CARDENAS
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la
demanda, se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda
por parte de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (fls. 36 a 43).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 338248 del 15
de abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinaric, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del
ejercicio de la profesidn de abogado a la Doctora. MARIA ALEJANDRA ARIZA
CADENA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.019.018.446 y T.P.
266.658 del C.S.J. '

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. MARIA ALEJANDRA ARIZA
CADENA, como apoderada de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo y en atencion al memorial presentado per la Dra. MARIA ALEJANDRA
ARIZA CADENA, visible a folio 73 y 74 del expediente, en el que renuncia al
poder conferido para representar a la entidad demandada, el cual se ‘encuentra
acompaifado de la comunicacion radicada ante ésta, conforme io dispone el
articulo 76 de la Ley 1736 de 2012 - C.G.P., en consecuencia se acepta su
renuncia.

De otra parte y de acuerdo con el memorial poder obrante a folio 64 al 72, asi
como, el certificado de antecedentes disciplinarios No. 338265 expedido por la
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, se
reconoce personeria al Dr. LUIS EDMUNDO MEDINA MEDINA, como apoderado
de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido, de
conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley
15664 de 2012 ‘




Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de !a
Ley 1437 de 2011, coérrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO A
Juez

IZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1- C.P.A.CA)

Bl auto de fecha 22 de abril 219 se notifica por anotacion en estado
N 13 delfd3 de abril de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ, MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: . NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00163-00

DEMANDANTE: ALFONSC CONSUEGRA PEINADO

DEMANDADGCS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

POLICIA NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone o siguiente: g

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL (folios 107 al 118).

De acuerdo con el Certificado de Antécedentes Disciplinarios No. 340.587 del 16 de
abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior

- de la Judicatura, a traveés de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos

de antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion
de abogado al Dr. DIEGO MAURICIO BARRERA CARRILLO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 5.822.563 y T.P. 150.285 dei C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. DIEGO MAURICIO BARRERA

- CARRILLO, como apocderado principal de la parte demandada, en los términos y

para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de
2011. ‘

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de laLey

1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada. ' :

.,
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DET CIRCUTITO JUDICIAL DF, VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACION FSTADO E1L.TCTRONICO
(Articulo 2G¥ de la Ley 1437 de 201 1- C P AC.A)

Elauto de fecha 22 de abril de 204 9. se notifica por anolacion en Estado
N® 013 del F3 de abril de 2019.

JOYCE MELIND A SANCHEZ MOY ANO

Seerclaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL; NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00173-00
DEMANDANTE: DAVID SANTIAGO GIRALDO GUTIERREZ

DEMANDADOS: HOSPITAL MUNICIPAL DE ACACIAS ESE.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente: '

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte del HOSPITAL MUNICIPAL DE ACACIAS E.S.E. (folios 74 al 82).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 340.664 del 16 de
abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.cg, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de [a profesion
de abogado a la Dra. CAROLINA AGUIRRE RODRIGUEZ, identificada con la
cédula de ciudadania No. 30.082.691 y T.P. 117.717 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. CAROLINA AGUIRRE
RODRIGUEZ, como apoderada de la parte demandada, en los términos y para los
~efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, cbrrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE
2 '/ /!

S —

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILEAVICENCTO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC A

Elauto de lecha 22 de abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
NTO13 dof 23 de abril de 2019,

JOYCE MECIFDA SANCHEZ MOY ANO
Secretaria '




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO ‘
‘RADICADOQ: . 50-001-33-33-006-2018-00184-00
DEMANDANTE: LEONARDO ADOLFO VARGAS VILLEGAS
DEMANDADQOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haber sido presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por parte
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL (folios 235 al
253).°

Se le reconoce personeria al Dr. JUAN CARLOS GONZI-'\Ll":'Z RIVERA, como apoderado
judicial de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los
términos y para los efectos del memorial poder visible a folios 254 al 261 del
expediente; de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C. A y el
articulo 75 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la
primera Ley enunciada.

El Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se
realizara el DIA 12 DE NOVIEMBRE DE 2018 A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, enla
sala de audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la
Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de conformidad con el articulo 180 de la ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a ia
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir ho
impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.AC A

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

.,

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA}

El auto de fecha 22 de abril de
13 del 23 de abril de 2010.

19, se notifica por anotacién en estado N°®

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRA_TI‘./O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00216-00

DEMANDANTE: MANUEL VISCAINO SERNA

DEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta gue se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente: ' '

Por haberse presentada oportunamente, téngasé por contestada la demanda por
parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL (folios 52 al 57).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 340.610 del 16 de
abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos

de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
~ aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de ta profesion
de abogado al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.521.955y T.P. 77.649 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personerfa al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, como-
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

Por Secretaria, conforme a [0 ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, coérrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de laLev 1437 de 2011-C.P.AC.A)

Tlauto de fecha 22 de abril de 2619, se nutifica por anmacion en Fstado

N°013 deff23 de abril de 2019.

JOYCE MELIED A SANCIEZ MOY ANO

Secretaria

—
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mit diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00240-00

DEMANDANTE: FREDY ORTIZ MONTES

DEMANDADOS: : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el termino de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de la NACION — MINISTERIO .DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL (fohos 27 al 32).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 340.610 del 16 de
abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion
de abogado al Dr. GUSTAVO RUSS! SUAREZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.521.955 y T.P. 77.649 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por fa parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 e 2011- C.P.AC A

El aute de fecha 22 de abrif de 2019, se notiltea por anotacion en Estado
NTOE3 dg¥ 23 de abnil de 2019

JOYCE MELPRDA SANCHEZ MOY ANO
Seoretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECGIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00262-00

DEMANDANTE: JAVIER RINCON

DEMANDADOS: ‘NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencidc el término de traslado de la demanda,
se dispone |o siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL (folios 36 al 41).

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 340.610 del 16 de
abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de |la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos
de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion
de abogado al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.521.955 y T.P. 77.649 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferido, de conformidad con el articulo 75 de fa Ley 1564 de 2012, apllcabie por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, cérrase traslado de las ‘excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 22 de abril de 2019, se notifica por anotacion en Estado
N°013 det 3 de abril de 2019.

JOYCE AELIYDA SANCHEZ MOV ANO
Seerctaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00266-00
DEMANDANTE: GLORIA JANNETH SISA BUSTOS

DEMANDADOS: P.AR. POLICARPA SALAVARRIETA EN
: LIQUIDACION - FIDUPREVISORA S.A.

La sefiora GLORIA JANNETH SISA BUSTOS quien actua a través de apoderado
judicial, presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra el P.AR POLICARPAR 'SALAVARRIETA EN LIQUIDACION -
FIDUPREVISORA S A

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relaciocnan a continuacién:

1. Jurisdiceién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.ACA. - Ley 1437
de 2011.

3. Caducidad: EI medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con eI articulo 164 del CP.AC.A — Ley 1437 de
2011,

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

Finaimente, se encuentra que ia demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especiaimente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) dei C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

Por o antenormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

Pégina 1 de 4



PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada a través de apoderado judicial por la sefiora GLORIA
JANNETH SISA BUSTOS contra P.AR. POLICARPA SALAVARRIETA EN
LIQUIDACION — FIDUPREVISORA S.A.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al
PRESIDENTE DE LA FIDUPREVISORA; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1} y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA.

2. Notifiqguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ; de conformidad con los articulos
171 (numeral 1} y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564
de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de
junio de 2013. :

3. Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

4, Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de ia Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazc que comenzara a correr al vencimiento
del término comulin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C A,
- Ley 1437 de 2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C A ~
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el

siguiente:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00266-00
DEMANDANTE: GLORIA SISAS BUSTOS

DEMANDADQ: LA PREVISORA



a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
+NO. de Cuenta: 4450100294 2~4y/oConvenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Adminjstrative Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencicnado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
nUmero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Asticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 22 de abril de 2019, se notifica por anotacién en estado N°
13 del 23 de abril de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
iVlEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2018-00266-00
DEMANDANTE: GLORIA SISAS BUSTOS

DEMANDADO: LA PREVISORA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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MEDIC DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00339-00

DEMANDANTE: ANA MONICA TORRES MEJIA

DEMANDADOS: NACION — MIISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y la

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA
JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, que mediante apoderado judicial promueve ANA
MONICA TORRES MEJIA contra la NACION — MINISTERO DE DEFENSA
NACIONAL y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA JUSTICIA PENAL
MILITAR Y POLICIAL.

Aunque la demanda, se dirigié contra la Direccién Ejecutiva de ia Justicia Penal
Militar, con autonomia administrativa y financiera, se admitira contra la Unidad
Administrativa Especial de la Justicia Penal Militar y Policial, puesto que la primera de
la mencionadas fue transformada en una Unidad Administrativa Especial con
personeria juridica, autonomia administrativa y financiera y patrimonio propio,
adscrita al Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con el articulo 44 de la
Ley 1765 de 2015,

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales gue se relacionan a continuacién:

1. Jurisdlccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de |la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia, acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

Se encuentra que ta demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de ia cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades plblicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

1 “ARTICULO 44. Transformacién de la Direccitn Ejecutiva de la Justicia Penal Militar en Unidad
Administrativa Especial de la Justicia Penal Militar y Policial. Trasformase ia Direccion Ejecutiva de
la Justicia Penal Militar del Ministerio de Defensa Nacional de que trata el articulo 26 del Decreto nimero
1512 de 2000, la cual cuenta con autonomia administrativa y financiera, en una Unidad Administrativa
Especial con personeria juridica, autonomia administrativa y financiera y patrimonio propio, adscrita al
Ministerio de Defensa Nacional, cuyo domicilio principal esté en la cludad de Bogota, D. C., y podra
contar con dependencias desconcentradas territonalmente, la cual se denominaré Unidad Administrativa
Especial de a Justicia Penal Militar y Policial y hara parte del sector descentralizado de la Rama Ejscutiva
def Orden Nacional.”




De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de

2011.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 308.548
del 8 de abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion de abogado al Dr. GUSTAVO ADOLFO ARJONA REINOSA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 86.057.383 y T.P. 140.774 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por ANA MONICA TORRES
MEJIA contra la NACION ~ MINISTERO DE DEFENSA NACIONAL y la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se disporie:

1. Notifiqguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL, de conformidad con los articulos 171y 199 de la Ley 1437 de
2011.

2. Notifiqguese personaimente la presente providencia al DIRECTOR
EJECUTIVO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA JUSTICIA PENAL
MILITAR Y POLICIAL, de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171y 199
de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

4. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

6. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, y dentro del cual,
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
gararitia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién; de acuerdo con los
articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de
2011 -C.PACA

7. Se advierte al demandado que con la contestacion de la demanda debera
aportarse los documentos que se encuentren en su poder y pretendan hacer valer
como prueba, asi mismo, durante el mismo término de traslado de la demanda debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién




objeto de la presente demanda, aun cuando no se conteste la demanda, conforme a
lo normado en el paragrafo primero det articulo 175 del C.P.A.C.A. La inobservancia
de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionaric encargado del
asunto.

8. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la nofificacién por estado de esta providencia, ia suma de TREINTA Y
CINCO MIL PESOS ($35.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso; de
conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C A. ~ Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

. No. de Cuenta: 4450100294 20- 4 y/o Convenio No. 11475

. Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

. Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de

ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial ante este Despacho, anexando copia al carbén con
sello original del Banco de la consignacion y fotocopla de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de |la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago
de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara
aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. GUSTAVO ADOLFO ARJONA REINOSA,
como apoderado de |a parte demandante, en los términos y para los efectos dei poder
corferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME BARZ 'ﬂ/éomieuez

Jq_é'z Ad Hoc
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-CP.ACA)

El auto de fechatzde abril de 2019/ se notifica por anotacion en Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00037-00

DEMANDANTE: GLORIA HELENA VALENCIA Y
OTROS '

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

EJERCITO NACIONAL

Los sefiores HERMAN HOZMAN ALFEREZ, JOSE DOMINGO CHITO
LOZANO, OSCAR ANDRES TOBON VALENCIA, CRISTIAN FAVIAN
HOZMAN VALENCIA, GLORIA HELENA "VALENCIA, MARIA ESPERANZA
VALENCIA quien actda en nombre propio y en representacién de sus menores
hijjos SANTIAGO HOZMAN VALENCIA, MARIA ALEANDRA HOZMAN
VALENCIA y THIAGO ANDRES HOZMAN VALENCIA; ROCIO VALENCIA
quien actia en nombre propio y en representacion de sus menores hijos
DIEGO ALEXANDER VALENCIA y ERICK MONROQY VALENCIA, actuando
mediante apoderada judicial presentaron demanda de REPARACION
DIRECTA en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

Revisada 1a demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales gue se relacionan a continuacion:

1. -Jurisdiccion: El conccimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de confoermidad con el articulo
104 del C.PACA —Ley 1437 de 2011, '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.ACA. —Ley 1437
de 2011. '

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA '

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011,
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En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplades en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C. A —'Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO:  Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a través
de apoderada judicial por los sefiores HERMAN HOZMAN ALFEREZ, JOSE
DOMINGO CHITO LOZANO, OSCAR ANDRES TOBON VALENCIA,
CRISTIAN FAVIAN HOZMAN VALENCIA, GLORIA HELENA VALENCIA,
MARIA ESPERANZA VALENCIA quien actia en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos SANTIAGO HOZMAN VALENCIA,
MARIA ALEANDRA HOZMAN VALENCIA y THIAGO ANDRES HOZMAN
VALENCIA; ROCIO VALENCIA quien actia en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos DIEGO ALEXANDER VALENCIA vy
ERICK MONROY VALENCIA, en contra de 1a NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente ia presente providencia al sefior MINISTRO DE
DEFENSA; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA. '

2. Notifiguese personalmente Ila presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO: de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los ariculos 171 (numeral 1) y 199 (modificadc por el
articuio 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA ' '

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -

C.P.ACA.
MEDIQ DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00037-00
DEMANDANTE: HELENA VALENCIA ¥ OTROS

DEMANDADOS: MINDEFENSA




5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, ilamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. ~ Ley 1564 de 2012) del
C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a ia notificacion por estade de esta providencia, [a suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —
Ley 1437 de 2011, '

El procedimiento para efectuar y acreditar el depodsito enunciado, es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
+No. de Cuenta: 4450100294 2-4yfo Convenio No. 11475
+Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre completo det DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el -
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la Secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, numero complete del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados,

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437

de 2011.
NOTIFIQUESE Y CUMP
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
. MEDIO DE CONTROL: CION DIRECTA
RADICADC: -//50-001-33-33-006-_2019-0003?-00
DEMANDANTE: HELENA VALENCIA Y CTROS ~

DEMANDADOS: MINDEFENSA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de abril de 2019, se notifica per anotacion en estade N°
13 del 23 de abril de 2019.

JOYCE MELINOA SANCHEZ MOYANO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00037-00 -
DEMANDANTE: HELENA VALENCIA Y OTROS

MINDEFENSA

DEMANDADOS:
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

RADICADO: _ 50-001-33-33-006-2019-00049-00-
DEMANDANTE: CAMILO VELASQUEZ REYES
DEMANDADOS: © MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Corrase traslado de la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante (folio 21 y 22 cuaderno de medidas cautelares), para que la parte
demanda se pronuncie sobre ésta en escrito separado, dentro del término de cinco
(5) dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacion de la
demanda; de conformidad con el articulo 233, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011-
C.PACA.

Notifiquese personalmente ig presente providencia al ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO, simultaneamente con el auto admisorio de la demanda: de
acuerdo con los articulos 171 (numeral 1), 199 (modificado por el articulo 612 del
C.G.P. - Ley 1564 de 2012) y 233, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Se le advierte a las partes que la presente providencia no admite.recurso alguno, de
conformidad con el inciso 2 del articulo 233 de la ey 1437 de 2011 - C.P.AC A.

ﬁ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1- C.LAC.AD)

Fl auto de focha 22 de abril
en [stado N° 013

p 2019, se notifica por anotacién
2123 de abril de 2019,

JOYCE MELIN SANCHEZ MOY ANO
skcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22} de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00049- 00
DEMANDANTE: CAMILO VELASQUEZ REYES
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Se procede a resolver sobre la demanda de NULIDAD, que promueve el sefior CAMILO
VELASQUEZ REYES contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

Revisada la demanda se encuentran acreditados los presupuestos procasales que se

relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razéon de
la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155 y 156 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

3. Caducidad: Este medio de control, puede ser presentado en cualquier tiempo; de
conformidad con el literal a) del numerat 1 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especiaimente, los contemplados en
los articulos 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la
demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de |a
Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito Judicial
de Viltavicencio,

RESUEL.VE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD presentada por el senor CAMILO

VELASQUEZ REYES contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al ALCALDE DEL MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO, de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de
2011.




2. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

3. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Pubiico, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzarg a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, y
dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del
procesc y que se encuentre en su poder, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién; de
acuerdo con los articulos 172, 175y 199 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
' Juez
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El auto de fecha 22 de abril de 2019. se notifica por anotacion en
Estado N Q13 pdet 23 de abril de 2019,

JOVCEAEIYDA SANCIEZ MOY ANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00089-00
DEMANDANTE: EDGAR PAEZ MORALES
DEMANDADOS: CASUR

En atencién al informe secretarial que antecede, requiérase a la parte
demandante para que en el término de quince (15) dias se sirva dar
cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 18 de marzo de 2019, es decir,
" lo relacionado a la suscripcion de su escrito demandatorio . |

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A}

E| auto de fecha 22 de abril de 2049, se notifica por anctacién en estado
N° 13 del 23 de abril de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria

Paginal de2




REPUBLICA DE COLOMBIA

JU0
~ ‘o
P Ty,

@
‘.. !
e
Q}'
<

2,

X

2
B P A
4

4
‘T4 pE OO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mii diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTAELEGIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2019-00130 - 00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO ORTIiZ GALEANO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

En atencion al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a
resolver sobre la admisian del presente medio de control, no obstante, advierte
el Despacho sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del-
presente asunto.

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 "Codigo de Procedimiento
Administrativo y de la Contencioso Administrativa” consagré la competencia de
los Tribunales Administrativos en primera instancia de la siguiente manera:

“ARTICULO 152 Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos;

(..

2. De los de nufidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, én los cuales se controvierian actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando Ja cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Ahora con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

" “Agtleulo 157 Competencia por razén de la cuantia: Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, fa cuantia se determinara por ef valor de fa multa impuesta o de los perjuicios catisados, segun
la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse fa
estimacion de los perjuicios morales, salvo que eslos Ultimos sean los tnjcos que se reclamen. En
asuntos de carécter tributario, la cuanifa se establecerd por ef valor de la suma discutida por
concepto de impuesios, tasas, conlribuciones y sanciones. !

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por ef valor de la prefensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimientc del derecho no podra prescindirse de fa estimacién
razonada de la cuanhtia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por ef valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquefla.

Cuando se reclame el pago de prestaciones pericdicas de término indefinido, como pensiones, fa
cuantia se determinard por el vafor de lo que se pretenda por tal conceplio desde cuando se causaron
y hasta la presentacidn de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” '

De la anterior cita normativa, se deduce que la estimacidn de la cuantia para
determinar ia competencia en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho se determinara por ei valor de 1as pretensiones al tiempo de la demanda,
_sin tomar en cuenta ios frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de aquella,
igualmente, cuando se acumulen varias pretensiones, se tendra en cuenta la
pretensidn mayor de la demanda, y finaimente, cuando se reclame el pago de




prestaciones periédicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) anos.

En el presente, asunto se observa que la parte demandante, solicita que se
declare la nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales se le nego
al demandante el reconocimiento de la pensidn de sobreviviente y, a titulo de
restablecimiento del derecho, el pago de la citada prestacion a partir del 13 de
noviembre de 2006 (fol. 2). Por otro lado, se advierte que en el acapite VI del
escrito introductorio al estimar razonadamente la cuantia (fol. 20), sefald que el
total de las pretensiones ascendian a la suma de $58.112.866, asi:

[

ANO SUELDO APLICACION LE| TOTAL TOTAL

BASICO 100/93 ADEUDADO X! ADEUDADO X
MES ANO 14
MESADAS
2015 $644.350 45 5% $937.528 $13.125.302
2016 $689.455 45 5% $1.003.315 $14.046.410
2017 $737.717 45 5% $1.073.378 $15.027.292
2018 $781.242 45 5% $1.136.698 $15.913.772
TOTAL .............. $58.112.866"

Lo anterior significa que las pretensiones exceden los 50 smimyv, resultando
évidente que la competencia para conocer del tramite recae en el Tribunal
Administrativo del Meta, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 152
del CPACA. *

Ciertamente, notese quée cincuenta (50) smimv para el afno 2019, corresponden
a la suma de $41.405800 y, comoquiera gue las pretensiones ascienden -
$58.112.866-, se concluye que, las mismas exceden el limite de la cuantia
establecida para que este Despacho asuma el conocimiento en primera

instancia. ‘

Y aun si se sumar lo pretendido en los Gltimos tres (3) afios, como lo estable el
articulo 157 del CPACA., la cuantia supera también los 50 smimv, pues asciende
a la suma de $44.987.474.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a 1o normado por el articulo 168
de la Ley 1437 de 2011, el cual prevé que: “En casc de falta de jurisdiccion o de
competencia mediante decision motivada el juez ordenara remitir el expediente
al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible...”.

Establecido como se encuentra que este Despacho carece de competencia por
razon de la cuantia, resulta procedente declarar su falta de competencia y
remitirlo al Tribunal Administrativo del Meta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FALTADE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a 10 expuesto en precedencia.




[

SEGUNDO: Por Secretaria Reniitase el expediente a la Oficina Judicial de la
Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de esta ciudad, a
efectos de que proceda a su reparto entre los H. Magistrados del Tribunali
Administrativo del Meta que conocen del sistema procesal de oralidad. Déjense
las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial.

GUSTAVO ADOLFC ARIZA MAHEC
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORALL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACTON ESTADO ELECTRONICO
{Arliculo 201 de Ia Ley 1437 de 2011- C.P.A.C. A}

Ef awlo de [echa 22 de abril de 20}9, se notifica por anolacion en Estado
N® Q13 del 2F de abril de 2019,
JOYCE MEE A SANCHEZ MOY ANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00133-00
DEMANDANTE: JOSE DAVID YATE DUACUARA

DEMANDADOS: NACION -  MINISTERIO  DE
| EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

El sefior JOSE DAVID YATE DUACUARA actuando mediante apoderada _
judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en

- primera instancia; acorde con los articulos 155, 166 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.ACA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representaciéon de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA. '

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de |la Ley 91 del 29 de Diciembre.
de 1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidon, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”

Pagina 1 de 4




De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que
se debe aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 338667 del 15 de abril de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 53.039.325 vy Tarjeta Profesional No. 288.549 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por el sefior JOSE
DAVID YATE DUACUARA contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADOQ; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO:; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00133-00
OEMANDANTE: JOSE DAVID YATE

DEMANDADOQS: MINISTRO OE EDUCACION NACIONAL




4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.P.ACA.

5. Coérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr al
vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias después de
surtida la Gltima notificaciéon, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso Y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, . la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente; :

a.” Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
No. de Cuenta: 44 50100294 2-4y/o Convenio No. 11475

eNombre de la Cuenta; Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio.

*Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con sello original del Banco de la consignacién y fotocopia
de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados:

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00133-00
DEMANDANTE: JOSE DAVID YATE

DEMANDADQS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL



ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCERQ: Reconocer personeria a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMOQO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 53.039.325 vy Tarjeta
Profesional No. 288.549 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folios 9 a 10 del plenario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — CP.ACA. y el
. articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término improrrogable
de ocho (8) dias, contados a partir de la nofificacion de la presente providencia,
aporte copia en fisico de un traslado de {a demanda para efectos del tramite de
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

W L
- o
”'c‘z'::éﬁ{

JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de abril de 2039, se notifica por anotacién en estado N°

13 del 23 de abril de 2018.

JOYCE MELWINDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00133-00
DEMANDANTE: JOSE DAVID YATE

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22} de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDiO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADRICADO: 50-001-33-33-006-2015-00134-00
DEMANDANTE: HEIMER GUILLERMO GONZALEZ FIGUEREDO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El sefior HEIMER GUILLERMO GONZALEZ FIGUEREDO actuando mediante apoderada
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
O ‘procesales que se relacionan a continuacion.

1. Jurisdiccion: El conocimiento de! presente asunto le corresponde a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razon de
la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 1565, 156 v 157 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C A,

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, Ios contemplados en
los articulos 157 (estimacidn razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacién de
. entidades publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacidon de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.PA.CA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos
por la ley, especiaimente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 353.561 del
22 de abril de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.¢¢, en ios archivos de
antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de
abogado a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, identificada con la cédula de ciudadania No.
53.039.325y T.P. 288.549 def C.S.J.

Por fo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito Judicial
de Villavicencio, '

RESUELVE:



PRIMERO: Admitir ia demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ,
presentada a través de apoderada judicial por el sefior HEIMER GUILLERMO GONZALEZ
FIGUEREDQ contra la NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDOD: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE EDUCACION,
de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADOQ, de conformidad con los articulos 171 y 199 de
la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junic de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de laLey 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171y 199 de ia Ley 1437 de 2011.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del termino comun de veinticinco
(25) dias despueés de surtida la ultima notificacién, y dentro del cual, deberan
contestar la demanda, allegar el expediente administrative que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pi‘uebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de VEINTISEIS MIL PESOS
($26.000) por concepto de gastes ordinarios del proceso; de conformidad con el
articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.
El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

«No. de Cuenta: 445010029 4 20— 4 y/o Convenio- No. 11475

« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

* Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser

varios, el nombre del demandante mencionado en primer tugar en el autoc admiscrio
de la demanda.

b Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrative Oral de

Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion y

fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la

consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, nimerc completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.




IV

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios de! proceso,
se dara apficacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERQO: RECONOCER a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de conformidad con
lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del
articulo 308 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término impromogabie de
ocho (8) dias, contados a partir de ia notificacion de la presente providencia, aporte ung (1)
copia en fisico de los traslados de la demanda, para efectuar la notificacion a la entidad
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

N i &
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTHFICACION ESTADO ELECTRONIC(
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 201 1- C.P.AC A

El anto de fecha 22 du abrif de 2019, se notilica por anolacidn en
Estado N° 01§ del 23 de abril de 2019.

(DA SANCHEZ MOY ANO
Secretaria

JOYCE M4
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADG; ' 50-001-33-33-006-2019-00138-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO PARADA JARRO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
- EJERCITO NACIONAL

Previamente a resolver sobre la admision del presente medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, se requiere a la apocderada judicial de la parte
demandante para que en el término de cinco dias (5) contados a partir de la
notificacion de esta providencia, se sirva aportar en original el escrito introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ¢,
s

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
R
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DLEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
(Articalo 201 de 1a Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

Al -
w0

El anto de fecha 22 de abril de 2089, se notitica por anotacien en Estado
N° (13 dol 2§ de abril de 2019,

JOYCE MEL, A SANCHEZ MOY ANO
Speretaria
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