REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: POPULAR .

RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2013-00440-00
ACCIONANTE: DIANA ELIZABETH ORTIZ SIERRA
ACCIONADO: _ MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO. - E.A.AV -

~ CORMACARENA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso

‘Administrativo del Meta, en sentencia del 23 de noviembre de 2017, vista a

folios 64 al 76 del Cuaderno de Segunda Instancia, que modificoé la providencia
proferida por este Despacho el pasado del 18 de octubre de 2016 (folios 483 al
496 del cuaderno pr|n0|pal No. 2)

NOTIFIQUESE - . —

GUSTAVO ADOLFO ARIZATMEHECHA

A _ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO AIZ;MINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

. NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO .
(Aﬁiculo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)
El auto de fecha 22 de energ de 2018, se notifica por anotacién
en estado N° 28kl 23 de enero de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
| Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00139-00
DEMANDANTE: FANOR ROJAS PINEDA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas
(folio408), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral sexto de la sentencia proferida por este Despacho
el dia 30 de septiembre de 2016 (fls. 372 a 379) y confirmada mediante
providencia ‘del 11 de julio de 2017, proferida por el H. Tribunal
Administrativo del Meta (folios 44 al 62 cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del"
‘articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Ap.robar la liquidacién de costas, en la suma de un millén
doscientos once mil ochenta y cinco pesos ($1.211.085), de conformidad con
la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por réeémisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a

que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley

- 1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. :

NOTIFIQUESE Y
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de enero dg¢
en estado N° 2 del

Y018, se notifica por anotacién
de enero de 2018.

Jecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00290-00

DEMANDANTE: - CARLOS ABEL DUARTE QUIROGA . Y
-~ OTROS -

DEMANDADOS: ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE °

VILLAVICENCIO Y OTROS

“En atencién a la respuesta allegada por la Universidad Nacional de Colombia,
mediante oficio No. DC-CML-355-17, radicado en este Despacho el pasado 06 de
diciembre de 2017, péngase en conocimiento de la parte demandante la
informacion alli contenida, para que en el término de quince (15) dias se sirva
darle tramite a lo ordenado por la entidad requerida.

NOTIFIQUESE Y CU

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero de 2018 f$e notlflca por anotacién en estado N°
2 del 23 de enero de 2018.

MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: | EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00463-00
DEMANDANTE: LUIS OMAR MENDOZA RINCON ' ‘
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

— EJERCITO NACIONAL

Se procede a resolver sobre la liquidacion del crédito practicada por el
apoderado de la gjecutante, de acuerdo con el siguiente analisis factlco y
juridico:

. ANTECEDENTES:

Afolios 67 al 72, el apoderado de la entidad ejecutante presento la liquidacion
del crédito, asi:

Mesadas pensionales adeudadas 2007 (mdexadas) $7.040.715
Mesadas pensionales adeudadas 2008 (indexadas) $7.734.083
Mesadas pensionales adeudadas 2009 (indexadas) $7.995.579
Mesadas pensionales adeudadas 2010 (indexadas) $8.097.880
- Mesadas pensionales adeudadas 2011 (indexadas) $7.829.945
Mesadas pensionales adeudadas 2012 (indexadas) $7.592.879
Mesadas pensionales adeudadas 2013 (indexadas) . $7.376.783
Mesadas pensionales adeudadas 2014 (indexadas) $3.135.625

Total mesadas pensionales adeudadas (indexadas)  $48.973.544
Intereses moratorios | © $1.929.557.64

Dela I|qU|daC|on presentada se corrié traslado por el término de tres (3) dias,
contados a partir del 27 de octubre de 2016, los cuales vencian el 1 de'
noviembre del mismo afo (folio 74) :

La parte ejecutada NO se pronuncié.
Mediante providencia del 28 de noviembre de 2016 se solicitd al Contador de -
Apoyo a los Juzgados Administrativo, que realizara la respectiva liquidacion
del crédito (folio 76), a lo cual dio cumplimiento como se aprecia a folios 78 al
79y 82.

L. CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 446 de la Ley4>1564 de 2012, aplicable por remisién
expresa del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011:

Proyecté: M.A.J.
Pagina 1de 4



“. IQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito
y las costas, se observaréan las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o not/f cada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional
-de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
>e[ecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.
2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el termino de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relafivas al estado de cuenta, para cuyo tramite
debera acompariar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que
se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, ef juez decidira si aprueba o madifica la liquidaciéon por
aufo que solo serg apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la
cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al gjecutante en la parte
que no es objefo de apelacion.” (Subrayado fuera del texto original)

En el mandamiento de pago se ordeno:

“ ibrese Mandamiento de Pago...las siguientes sumas de dinero:

‘PRIMERO:...SESENTA y SEIS MILLONES QUINIENTOS VEINTISIETE MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y UN PESOS ($66.527.231)...que corresponden al
capital adeudado por concepto de mesadas pensionales, desde el 9 de febrero
de 2007 a la fecha de ésta providencia.

SEGUNDO...DIECISIETE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA y NUEVE PESOS ($17.689.459) a titulo de
intereses moratorios causados a partir de la ejecutoria de la sentencia que sirve
de titulo ejecutivo y hasta la fecha del presente adto.

TERCERO: Por el valor de las mesadas pensionales causadas a la fecha en que
Se dé cumplimiento a la obligacion, asi como por los respectivos intereses...”

Al revisar la liquidacion del crédito practicada por la parte ejecutante se
advierten las siguientes- inconsistencias: estan mal indexadas las mesadas
perisionales; el célculo de los intereses conforme al DTF se debe efectuar por
periodos de 7 dias; en las mesadas pensionales adeudadas no se efectlo las
deducciones de ley (salud) y los intereses moratorios no se calcularon a la
tasa correspondiente.

Por éstarazén y de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo
446 de la Ley 1564 de 2012, el despacho procede a modificar la liquidacion
del crédito, con apoyo en el calculo realizado por el Contador (folios 78 al 79),
asi: ‘

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2015-00463-00
Demandante: Luis Omar Mendoza Rincdn
Demandados: Nacion — Mindefensa — Ejército Nacional

Proyectd: MAJ. Pégina 2 de 4




Mesadas pensionales 2007 (indexadas) $6.178.958
Mesadas pensionales 2008 (indexadas) $6.791.714

Mesadas pensionales 2009 (indexadas) $7.029.726
Mesadas pensionales 2010 (indexadas) $7.130.535
Mesadas pensionales 2011 (indexadas) $7.172.755
Mesadas pensionales 2012 (indexadas) $7.348.504
Mesadas pensionales 2013 (indexadas) $7.491.353

Mesadas pensionales junio 2014 (indexadas) 7 '$3.837.146
Mesadas pensionales diciembre 2014 (index)  $3.794.560
Mesadas pensionales enero a abril 2015 (index) $2.268.112

Subtotal mesadas adeudadas $59.043.363
Intereses m‘o‘ratorios mesadas hasta 2014 $36.845.997
Intereses moratorios mesadas hasta 2015 - S 4.617.339
Subtotal intereses moratorios generados  $41.463.336

Total liquidacion del Crédito, a 1 de octubre o
De 2017 = $100.506.699 ’ '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Adm|n|strat|vo del C|rCU|to
Judicial de Villavicencio, :

RESUELVE:

APRUEBESE |a liquidacion del crédito practicada en la parte motiva de la
presente providencia, por la suma CIEN MILLONES QUINIENTOS SEIS MIL
SEISCIENTOS NOVENTA y NUEVE PESOS ($100.506.699), de conformidad
a lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

- NOTIFIQUESE Y

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez .

Proceso: Ejecutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2015-00463-00

- Demandante: Luis Omar Mendoza Rincén .
Demandados: Nacion — Mindefensa — Ejército Nacional

Proyecto: MAJ. ‘ Pagina3 de4



Proceso:
Radicado:
Demandante:
Demandados:

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de ene,
en Estado N° 0QR|del 23 de enero de 2018.

JOYCE ME A SANCHEZ MOYANO
! Secretaria

de 2018, se notifica por anotacién

Ejecutivo
50-001-33+33-006-2015-00463-00

Luis Omar Mendoza Rincon

Nacién - Mindefensa — Ejército Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO
RADICADO: .50-001-33-33-006-2015-00490-00
DEMANDANTE: DIANA MILENA SANABRIA
DEMANDADOS: NUEVA EPS

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Meta, mediante providencia del 10 de noviembre de 2017
(folios 36 al 38 del Cuaderno de Segunda Instancia) que revocd la providencia
consultada en el asunto de la referencia, al configurarse un hecho superado.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procédase al archivo

definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 -

C.G.C.
NOTIFIQUESE %E

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

e

omermea e i A

_.—=""" REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enerd de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 002del}23 de enero de 2018.

SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO. DEL

DERECHO ‘ _
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2015-00601-00 -
DEMANDANTE: 'MARiA AMELIA VARGAS DE FELANTANA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

\

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede el Despac':ho. a sefalar
fecha y hora para la realizacion de AUDIENCIA VIRTUAL DE PRUEBAS, la cual
se llevara a cabo el DIA 16 DE FEBRERO DE 2018, A LA HORA DE LAS 9 A.N,
en el auditorio del primer piso del Palacio de Justicia de Neiva, ubicado en la-
‘carrera 4 # 6-99 de dicha ciudad, de conformidad con el articulo 216, de la ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHZ?
Juez de Circuito

-
o
e
e

. VA Crx .
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
. (Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A) -
| El auto de fecha.22 de enero de 8, se notifica por anotacion en estado
N° 2 del 23 de enero de 2018.

DA SANCHEZ MOYANO'
Secretaria .

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL : :
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018) -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00677-00
DEMANDANTE: JORGE WILLIAM VEGA GIRALDO

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS - META

En atencion a lo resuelto mediante providencia del 5 de septiembre de 2017,
proferido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, avéquese conocimiento del presente asunto y en consecuencia se
dispone lo siguiente:

El seflor JORGE WILLIAM VEGA GIRALDO, quien alc'tlja en nombre propio
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
del MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS.

Revisada: la demanda enunciada, el despacho encuentra ac,redifados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:
. ,:) N
1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. _

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) articulo 164 de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.CA. :

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios . de
Abogados No. 62845 del 19 de enero de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramaijudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. MANUEL ARNULFO

Pagina 1 de 4



LADINO, identificado con la ‘cédula de ciudadania No. 17.415.845 y Tarjeta
Profesional No. 118.699 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada en nombre propio por el sefior JORGE WILLIAM VERA
GIRALDO contra el MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS - META.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al sefior Alcalde
Municipal de Puerto Lleras - Meta, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de
2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO:; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA: de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el

_articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -

C.P.ACA.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del
término comuin de veinticinco (25) dias después de surtida la  ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el

-expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién

objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el dep0sito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

e No. de Cuenta: 44501002942 —4y/o Convenio No. 11475

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00677-00

DEMANDANTE: JORGE WILLIAM VEGA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS




. Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante. Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda. ‘

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del
proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control, nUmero
completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dard aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. MANUEL ARNULFO LADINO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.415.845 y Tarjeta Profesional No.

118.699

del Consejo Superior de la Judicatura., de conformidad con el articulo

160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera ley enunciada.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de enero de 388, se notifica por anbtacién en estado
N° 2 del 23 de enero de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2015-00677- 00
DEMANDANTE: JORGE WILLIAM VEGA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PUERTO LLERAS
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Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

'RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00147-00

DEMANDANTE: CLEMENCIA INES LLORENTE DE GIL

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

En atencién a la solicitud de desglose elevada por el apoderado de la parte
demandante y en atencion a lo dispuesto por el articulo 116 del C.G.P.,
aplicado por remisiéon expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria procédase a la entrega de la demanda y sus anexos, previa su
reproduccion en el expediente, carga que deberé ser asumida por la parte
interesada. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez de Circuito

/REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

E] auto de fecha 22 de enero de 2018, se notifica por anotacién en estado N°2
del 3 de enero de 2018

JOYCE MELIMDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Cuaderno de Medidas Cautelares .
Pagina 1 de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, \)eintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00163-00
DEMANDANTE: JHON ELMAN ARGUELLO RIOJAS y OTROS
DEMANDADOS: - . INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO vy

CARCELARIO “INPEC” :
CAPRECOM EN LIQUIDACION

SUCESOR PROCESAL: . PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
PAR CAPRECOM LIQUIDADO

Evacuada las notificaciones ordenadas en los numerales tercero y cuarto de la
providencia del 12 de junio de 2017, se dispone lo siguiente:

No se tiene en cuenta la contestaciéon de la demanda presentada por el apoderado
del Sucesor Procesal (folios 144 al 157), como quiera que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 70 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, los sucesores toman el proceso en el que estado
en que se haIIe en el momento de su intervencion’.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
47093 del 16 de enero de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co,
en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesidon de abogado al Dr. DANIEL LEONARDO SANDOVAL PLAZAS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.031.137.752 y T.P. 246.057 del C.S.J.,
razon por la cual se reconoce como apoderado del Sucesor Procesal, en los términos
y para los efectos del poder conferido (folios 158 al 160), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437.de 2011.

" En consecuencia, téngase por revocado el poder que le habia sido conferido por el
Sucesor Procesal al Dr. YEISON MAURICIO COY ARENAS (folio 137).

Finalmente, el Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL
la cual se realizara el CATORCE (14) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018),
ALAHORADE LAS 10:00 A.M., en la sala de audiencia N° 21 de la torre B segundo
piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B— 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
- sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacidn de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. -

! Estado actual del presente proceso: Vencido el término del traslado de las excepciones




En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decisiéon respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos;
de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Jue -~
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A.)

El auto de fecha 22 de enero de 2018, se notifica por anotacion
en Estado N° 002/4¢l 23 de enero de 2018.

JOYCE MELHYEYA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00163-00
DEMANDANTE: Jhon Elman Arguello Riojas ’

DEMANDADOS: INPEC y Otro

Proyecté: M.A.J. Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

wh SUo,

b , 2
9y O
41 A
et

kS
R
<

QUCA o
- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
" RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00180-00
DEMANDANTE: SANTA MARIA PIGAULT BEAUPRE
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

En atencion a que la diligencia de conciliacion programada dentro del presente
asunto, para el dia 17 del mes y afilo que avanza, no pudo llevarse a cabo en
consideracion a que el Despacho se encontraba atendiendo la diligencia de
. inspeccion judicial programada dentro del proceso de prueba anticipada Rad.
50001 3333006 2012 00048 00, correspondiendo en consecuencia fijar nueva
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia referida, la cual se realizara el DIA 31
DE ENERO DE 2018, A LA HORA DE LAS 9:30 A.M, en la oficina 406 de la torre
B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B - 79 de ésta
ciudad, de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA :

NOTIFIQUESE Y CUM
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CAA)

El auto de fecha 22 de enero de 201B se notifica por anotacién en estado N°
2 del 23 de enero de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Segretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00251-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA
DEMANDADOS: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL

META EDESA S.A

Mediante escrito radicado el pasado 15 de noviembre de 2017, el apoderado
judicial de la parte ejecutada solicité la devolucién del depésito judicial consignado
a ordenes del presente proceso por valor de cuatrocientos millones de pesos
($400.000.000), por considerarla excesiva en relacién a la suma que se encuentra
en discusion.

Al respecto se advierte, que mediante auto de fecha 17 de julio de 2017 este
Despacho impartié aprobacion de la liquidacion del crédito por valor ‘'de quince
millones setecientos treinta y un mil trescientos sesenta y seis pesos con treinta y
cuatro centavos ($15.371.366.34).

No obstante, la anterior decisién no se encuentra en firme, comoquiera que el
apoderado de la parte sjecutante interpuso recurso de apelacién en su contra, por
considerar que la liquidacion del crédito debe realizarse por valor de veintitrés
millones quinientos ochenta y cuatro mil tréscientos setenta y seis pesos
($23.584.376) — suma liquidada al 12 de mayo de 2017- : |

En este sentido y atendiendo la inconformidad manifestada por el apoderado dela
parte ejecutante, para este Despacho resulta claro que la discusién que se genera
en cuanto a la suma adeuda, recae sobre el valor de veintitrés millones quinientos
ochenta y cuatro mil trescientos setenta y seis pesos ($23.584.376), cifra que
resulta ser muy inferior al valor depositado. en el titulo judicial No.
'445010000445491, que en atencién a la copia de la consignacion allegada por el
Banco de Bogota obrante a folio 78 del cuaderno de medida cautelar, corresponde
al valor de cuatrocientos millones de pesos ($400.000.000).

~Ahora, el articulo 600 del C.G.P., dispone -lo siguiente: Reducciéon de
embargos. En cualquier estado del proceso una vez consumados los embargos y
secuestros, y antes de que se fije fecha para remate, el juez, a solicitud de parte o
de oficio, cuando con fundamento en los documentos sefialados en el cuarto
inciso del articulo anterior considere que las medidas cautelares son excesivas,

requerira al ejecutante para que en el término de cinco (5) dias, manifieste de
cuéles de ellas prescinde o rinda las explicaciones a que haya lugar. Si el valor de
alguno o algunos de los bienes supera el doble del crédito, sus intereses y las -
costas prudencialmente calculadas, decretara el desembargo de los demas, a

Medio de Control: EJECUTIVO
Radicado: ' 50-001-33-33-006-2016-00251-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA

DEMANDADOS: EDESA
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menos que estos sean objefo de hipoteca o0 prenda que garantice el cred/to
cobrado, o se perjudique el valor o la venalidad de los bienes embargados. ‘

Cuando exista embargo de remanente el juez debera poner /os bleneT
desembargados a disposicidn del proceso en que haya sido decretado.

En linea con lo anterior y como quiera que en el presente asunto, la obligacion
que se encuentra en discusion, esta respaldada por el depoésito judicial realizado
por el Banco de Bogota por valor de cuatrocientos millones de pesos
($400.000.000), suma que resulta excesiva en relacion con el valor que se esta
protegiendo, resulta procedente su-reduccion en aplicacion a la traida a colacién.

En consecuencia se ordena que por secretaria se realice el fraccionamiento del
titulo judicial No. 445010000445491 y se proceda a la devolucién de la suma de
trecientos millones de pesos ($300.000.000) a la entidad ejecutada - Empresa de
Servicios Publicos del Meta — EDESA S.A., de manera que debera mantenerse a
ordenes de este Despacho el valor de cien millones de pesos ($100.000. OOO) con
el fin de garantizar el valor de la obhgamon intereses y las costas a que haya
lugar.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

/ NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A))

El auto> de fecha 22 de enero dg 2018, se notifica por anotacion en estado N°
2 del 23 de enero de 2018.

JOYCE MHLINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Control: EJECUTIVO
Radicado: 50-0,01-33-33-006-2016-00251l00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA

DEMANDADOS: EDESA




REPUBLICA DE COLOMBIA

EC 5
By &
Y

- 2
S J’

/&A ey zov
. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00251-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA A
DEMANDADOS: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL

META — EDESA S.A.

Visto el informe secretarial que antecede y comoquiera que en auto anterior se
omitié indicar las piezas procesales con que se debe acompafiar el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutante en contra de
la providencia del 17 de julio de 2017, por secretaria y a costa de la parte
interesada expidase copia de las siguientes actuaciones:

Del escrito de demanda y de su contestacién obrantes a folios 2 al 6 'y 205
az212.

Del escrito de fecha 21 de noviembre de 2016, en razén del cual el
apoderado de entidad ejecutada pone en conocimiento del Despacho el
pago total de la obligacion, asi como de los documentos con que se
acompana. (fls. 153 a 178) o

De la liquidacion del crédito e intereses realizada por el contador de apoyo
para los Juzgados Administrativos-(fl. 220)

Del auto proferido por este Despacho el pasado 17 de julio de 2017, en
razén de la cual se aprobd la liquidacion del crédito practicada en la marte
motiva de la misma providencia. (fl. 234 a 236) -

Del recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
gjecutante contra el auto que aprobd la liquidacion del crédito (fl. 237 a 239)
Del auto que concedi6 el recurso dé apelacion en el efecto diferido,
interpuesto contra el auto de fecha 17 de julio de 2017. (fl. 243).

Para la expedicion de las anteriores piezas, el apoderado de la parte ejecutante

‘cuenta con un término de cinco (5) dias, so pena de declararse desierto su
recurso, en atencion a lo dispuesto por el articulo 324 del C.G.P., aplicado por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Medio de Control:

NOTIFIQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez

ECUTIVO

Radicado: -~ 50-001-33-33-006-2016-00251-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA
DEMANDADOS: EDESA
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero deg
2 del 23 de enero de 2018, .= .

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

D18, se notifica por anotacién en estado N°

EJECUTIVO
50-001-33-33-006-2016-00251-00
UNION TEMPORAL VANGUARDIA
EDESA
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Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00393-00

DEMANDANTE: CESAR DIMAS BURGOS PENA

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

1. Objeto de la Decision:

Procede el Despacho a decidir si existe mérito para librar mandamiento ejecutivo a
favor del sefior CESAR DIMAS BURGOS PENA contra la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES.

2. Antecedentes:

Mediante sentencia proferida por éste despacho el 19 de agosto de 2010, modificada
parcialmente por el Honorable Tribunal Administrativo del Meta el 13 de diciembre de

2011, se ordend a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares que reajustara la

asignacion de retiro del sefior Cesar Dimas Burgos Pefia, con base en el indice de
precios al consumidor, aplicando el porcentaje mas favorable, desde el afio 1997,
pero respetando las prescripcion de los pagos (folios 18 al 33).

A través de apoderada judicial el sefior Cesar Dimas Burgos Pena solicita se libre

- mandamiento de pago por el valor de la indexacién causada y no pagada, desde el 1

de enero de 2005 hasta el 18 de enero de 2012; por el valor de los intereses
moratorios generados sobre la suma anterior, desde el 19 de enero de 2012 hasta
que se realice el pago de dicha obligacién y finalmente, por los intereses moratorios
que no fueron liquidados desde el 18 de enero de 2012 hasta el 16 de abril de 2012
(folios 1 al 7).

Mediante providencia del 5 de diciembre de 2016, a fin de establecer el valor de la
obligacion, se requirié al Contador designado a los Juzgados Administrativos de éste

circuito judicial, para que realizara la respectiva liquidacion del crédito (folio 41).

El Contador practicé la liquidaciéon, como se evidencia a folios 44 al 45.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA:
A la jurisdicciéon Contenciosa Administrativa le competente conocer de los ejecutivos

derivados de las condenas impuestas por esta jurisdiccion al tenor de lo dispuesto en
el numeral 6 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA.

Pagina 1de §




Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011 — CPACA, la competencia territorial en los procesos ejecutivos por
condenas impuestas por la Jurisdiccidbn de lo Contencioso Administrativo,
corresponde al juez que profirié la respectiva providencia.

Por el factor cuantia, también es competente este Juzgado, ya que el monto de la
obligacién exigida no excede de los 1.500 salarios minimos legales mensuales
vigentes, previsto.en el numeral 7 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 — CPCACA.

3.2. CADUCIDAD:

En cuanto al término de caducidad el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - CPCACA,
preveé lo siguiente:

“k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
"estatales, el término para solicitar su ejecucién serd de cinco (5) afios
contados a partir de la exigibifidad de la obligacién en ellos contenida”

En el caso en marras, se tienen que la sentencia condenatoria fue proferida el 19 de
agosto de 2010, quedando ejecutoriada el 27 de marzo de 2012 (folio 18).

La presente demanda ejecutiva fue presentada el 4 de noviembre de 2016, segun el
Acta Individual de Reparto, luego, a todas luces resulta evidente que no operd el
fendmeno juridico de caducidad.

3.3. EL TiTULO EJECUTIVO
El ejecutante presenta como titulo ejecutivo:

1. Copia auténtica de la sentencia de primera y segunda instancia, proferida
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No.
50001333100620160039300 que adelanté el sefior Cesar Dimas Burgos Pefa
contra la Caja de Retiro de la Fuerzas Militares (folios 17 al 42).

2. Copia de la Resolucion No. 2455 del 2 de mayo de 2012, proferida por el
Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (folios 34 al 35).

3. Copia del Memorando No. 341-2067 del 16 de abril de 2012 de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares y sus respectivos anexos (tarjeta de liquidacién)
(folios 36 al 38).

Observa el Despacho que la anterior documental retine las condiciones formales para
ser admitida como titulo ejecutivo, en la medida en que fueron presentados en copia
auténtica, con la respectiva constancia de ejecutoria (numeral 2 articulo 114 de la
Ley 1564 de 2012).

Igualmente, redne las condiciones de fondo exigidas por el articulo 422 de la Ley 1564
de 2012 — C.G.P, pues proviene de una condena impuesta por la jurisdiccion

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00393-00
Demandante: Cesar Dimas Burgos Peha
Demandados: . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Proyectd: M.A.J. . ’ Pagina 2de §




contenciosa administrativa. Es clara porque para precisar su contenido y alcance no
se requiere de ningun analisis o inferencia.

Es expresa en cuanto se determina a cargo de la parte demandada la obligacién de
pagar las diferencias que resulten de reajustar su asignacion de retiro con base en el
incremento del Indice de Precios al Consumidor.

También es actualmente exigible a favor del sefior Cesar Dimas Burgos Pena, por
estar debidamente ejecutoriada la providencia.

3.4 SOBRE LAS SUMAS POR LAS CUALES SE DEBE LIBRAR MANDAMIENTO
DE PAGO

El despacho comparte los criterios tenidos en cuenta por el Contador, como
quiera que la liquidacién que fue practicada por la parte demandante, no indexé hasta
la fecha de ejecutoria de la sentencia, calculd los intereses moratorios de manera
errada y tomé una fecha equivocada al relacionar el segundo pago realizado por la
entidad demandada.

Conforme a las anteriores consideraciones y en aplicaciéon del articulo 430 de la Ley
1564 de 2012, se accedera a librar mandamiento de pago a favor del sefior Cesar
Dimas Burgos Pefia y en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por las
sumas calculadas por el Contador, asi:

1°. Seis Millones Cuatrocientos Noventa Mil Setecientos Ochenta y Cinco Pesos
($6.490.785), correspondientes a la indexacién del ajuste de la asignacion de retiro,
calculada desde el mes de enero de 2005 hasta el mes de febrero de 2012.

2°. Por los intereses moratorios generados sobre la suma adeudada y relacionada en
el numeral anterior, desde el mes de marzo de 2012 hasta la fecha en la que se
efectue el pago total de la obligacion.

3°. Seis Millones Setecientos Veinticinco Mil Seiscientos Sesenta y Dos Pesos
($6.725.662), correspondientes a los intereses moratorios generados y no liquidados,
sobre el segundo pago efectuado por la entidad demandada, desde el mes de marzo
de 2012 hasta el mes de octubre de 2012.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO: Librese Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva a favor del sefior CESAR
DIMAS BURGOS PENA y en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, de conformidad con los articulos 430y 431 delaLey 1564 de 2012- C.G.P.
(aplicados por remisién expresa del articulo 299 Ley 1437 de 2011-del C.P.A.C.A.), para
que dentro del término de cinco (5) dias pague al ejecutante, las siguientes sumas:

Medio de Control: Ejecutivo .

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00393-00
Demandante: : Cesar Dimas Burgos Pena
Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Proyectd: M.A.J. Pagina 3 de §



a) Seis Millones Cuatrocientos Noventa Mil Setecientos Ochenta y Cinco Pesos
($6.490.785), correspondientes a la indexacién del ajuste de la asignacion de retiro,
calculada desde el mes de enero de 2005 hasta el mes de febrero de 2012.

b) Por los intereses moratorios generados sobre la suma adeudada y relacionada en
el numeral anterior, desde el mes de marzo de 2012 hasta la fecha en la que se
efectue el pago total de la obligacién.

c) Seis Millones Setecientos Veinticinco Mil Seiscientos Sesenta y Dos Pesos
($6.725.662), correspondientes a los intereses moratorios generados y no liquidados,
sobre el segundo pago efectuado por la entidad demandada, desde el mes de marzo
de 2012 hasta el mes de octubre de 2012.

SEGUNDO: Sobre las costas y gastos que genere este proceso se resolvera en el
momento procesal oportuno.

TERCERO: Tramitese por el Procedimiento establecido en la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P, para el Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia. En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR GENERAL
DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, de conformidad
con los articulos 159, 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ; de conformidad con el articulo 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente autc al MINISTERIO PUBLICO;_de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

4. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, lasuma
de VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos
ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4)
del C.P.A.C.A - Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475 -

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de

Villavicencio.
Medio de Control: Ejecutivo
Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00393-00
Demandante: Cesar Dimas Burgos Peha
Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Proyecté: M.A.J. Pagina 4 de §




e Nombre del Depositante: Nombré completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y
al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

Medio de Control:
Radicado:
Demandante:
Demandados:
Proyecto: M.A.J.
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto defecha 22 de enero dg 2018, se notifica por anotacién en
Estado N° 002 def 23 de enero de 2018.

' JOYCE MELIDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

Ejecutivo
50-001-33-33-006-2016-00393-00
Cesar Dimas Burgos Pefia

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: - 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARDO SUAREZ Y OTROS
DEMANDADOS: E.SSE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO

El Despacho procede a pronunciarée sobre la viabilidad de admitir el llamamiento
en garantia propuesto por la apoderada de la E.S.E HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO dentro del término de traslado para la
contestacion de la demanda, de acuerdo con el siguiente analisis factico y
juridico:

En el término de traslado para la contestacion de la demanda, la apoderada de la
~ entidad demandada E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO,
presento solicitud de llamamiento en garantia para vincular al presente tramite a la
Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la Orinoquia.

' CONSIDERACIONES

El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A., prevé que durante el traslado
de la demanda, la parte demandada debera contestar la demanda y si es su
deseo, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o presentar
demanda de reconvencion. _ v

La figura del llamamiento en garantia se encuéntrafegu‘lada expresamente por el
articulo 225 de la citada Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, el cual indica lo siguiente:

‘Articulo 225. | lamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion. '

(...).

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso. ‘

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacidon de que se ignoran, lo tltimo
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bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del

escrifo.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales...”

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,

Subseccidn

A, Radicado No.. 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14),

Consejero Ponente: William Hernandez Gémez, en auto interlocutorio O-0120-
2016, de 7 de abril de 2016, respecto a la procedencia de la peticion del llamado
en garantia, sefald lo siguiente:

“En efecto, esta Corporacién ha determinado en forma consistente y
reiterada que la parte que realiza el llamamiento debe precisar y acreditar
cudl es el sustento legal o confractual para exigir la vinculacion del
llamado, con el fin de analizar la procedencia del mismo, especificamente
se ha indicado que ello “...tiene por finalidad establecer los extremos y
elementos de la relacién sustancial que se solicita sea definida por el
Jjuez, asi como ofrecer un fundamento factico y- juridico minimo del
derecho legal o confractual en que se apoya el llamamiento, en orden a
que la invocacién de ese instrumento procesal sea serio, razonado y
responsable y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa de la
persona que sea citada en tal condicion al proceso.”, de tal forma que si
no existe o no se prueba ésta relacién, no puede haber lugar al
{lamamiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en el articulo 54 del CPC,
aplicable a esta jurisdiccion por virtud del articulo 267 del CCA, que
establecia que para el llamamiento en garantia - previsto en nuestro caso
en el articulo 217 ib. -, se debia acompanar la prueba siquiera sumaria
del derecho a formularla, o que habia sido analizado por la jurisdiccién en
mdultiples ocasiones, como se acaba de citar. Sin embargo, con el nuevo
estatuto procesal de lo contencioso administrativo este requisito no es
exigible, tal como se observa del contenido del articulo 225 del CPACA,
que trajo regulacion especifica al respecto y por tanto, basta la simple
mencién y sustento de ese vinculo legal o contractual para que se
satisfaga el requisito que apareja la nueva regulacion procesal.”

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita, aunado a
los fundamentos de derecho invocados por la apoderada judicial de la demandada
en-su solicitud de llamamiento, se observa que reune los requisitos de forma y

fondo.

En efecto, cdmo sustento de su solicitud la apoderada de la entidad demandada
indicod que, el dia 1 de septiembre de 2013, su representada suscribid el contratc?
sindical No. 2350 con la Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacién del

PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARDO SUARES Y OTROS

DEMANDADOS:

E.S.E HOSPITAL DPTAL



Meta y la Orinoquia, cuyo objeto era la prestacidén de servicios espemahzados en
anestesmlogla y reanimacion.

Asi mismo sefialé, que de acuerdo a las anotaciones realizadas en la historia
clinica del sefor Jair Ricardo Pardo, el especialista que realizé el procedimiento de
anestesia fue el Dr. Julio de Jesus Bolivar Camargo, quien para la época de los
hechos prestaba sus servicios a favor de la E.S.E Hospital Departamental de
Villavicencio, como afiliado de la Asociacion Sindical de Anestesiologia y
Reanimaciéon del Meta y la Orinoquia, circunstancia que hace necesario su
comparecencia al presente asunto.

Ahora bien, encuentra el Despacho que las pretensiones de la demanda se
encuentran dirigidas a obtener la declaratoria de responsabilidad de la entidad
demandada por la muerte del sefior Jair Ricardo Pardo Suarez, en hechos
ocurridos el dia 01 de mayo de 2016, al no haber tomado todas las precauciones,
medios y elementos disponibles para el procedimiento quirurgico realizado en su
0jo izquierdo.

En este sentido, el llamamiento en garantia en relacion con la Asociacién Sindical
de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la Orinoquia, se encuentra soportada
en el contrato Sindical No. 2350 del 1 de septiembre de 2013, es decir se
fundamenta en el vinculo contractual que existié entre la entidad llamante en
garantia y la referida Asociacién, de manera que ante una eventual sentencia
favorable a las pretensiones de la demanda, seria del caso entrar a examinar su
responsabilidad, en los hechos objeto de reclamacion.

Asi las cosas, el despacho admitira el llamamiento en garantia, solicitado por el
apoderado judicial de la E.S.E. Hospital Departamental de Villavicencio.

De otra parte y en cuanto a la solicitud de llamamiento en garantia de la Previsora
S.A. Compania de Seguros S.A., advierte el Despacho que una vez revisados
cada uno de los requisitos formales que debe contener la figura del llamado en
garantia, se omitié dar cumplimiento a lo ordenando en el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011, en consideracién a que no se indicod el nombre del representante
legal de la Compama llamada en garantia, su domicilio, los fundamentos de
derecho por los cuales considera que debe ser llamada a responder ante una
eventual condena en su contra, asi como el documento que acredite su existencia
y representacion legal. ) '
Por ultimo es pertinente sefalar, que a pesar de que ni el C.P.A.C.A, ni el Cbdigo
General de Proceso preven la figura de la inadmisidén del llamamiento, el Consejo
- de Estados ha precisado que cuando se observe la carencia de algunos de los
requisitos formales en el escrito del llamamiento, es procedente su inadmisidn,
dando prevalenma al derecho sustancial y el acceso a la administraciéon de
juStICIa

En virtud de lo anterior, se inadmitira el escrito de llamamiento garantia en
relacion con. la Previsora S.A. Compaiia de Seguros, con el fin de que la parte
demandada subsane lo yerros de los que adolece su solicitud.

' Consejo de Estado, M.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, auto de fecha veinticinco (25) de
abril de dos mil once (2011), Radicaciéon numero: 41001-23-31-000-2009-00255-01(1538-10).

PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00043-00
DEMANDANTE: " BLANCA PARDO SUARES Y OTROS

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DPTAL



Por las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo Oral del chunto"
de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTiA, presentado a través de
apoderada judicial por la E.S.E Hospital Departamental de Villavicencio en contra
de la Asociacién Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la
Orinoquia, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del
C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese a la Sociedad llamada en garantia, para que dentro del término de
quince (15) dias intervenga en el proceso.

2. Para efectos de la citacidn enunciada, notifiquese personalmente el presente
auto, al sefior German Guillermo Junca Luque, en calidad de Presidente de la
Asociacion Sindical de Anestesiologia y Reanimacion del Meta y la Orinoquia,
en la forma establecida en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que
contesten y soliciten las pruebas a que haya lugar, para lo cual hagasele
entrega de la copia de la demanda y sus anexos, de la solicitud de
llamamiento en garantia, y de la presente providencia. |

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
~conformidad con los articulos 171(numeral 2) y 199 (modificado por el articulo
612 del C.P.G. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

4. Previamente, la E.S.E Hospital Departamental de Villavicencio, deberd
cancelar dentro de los 5 dias siguientes a la notificacién del presente auto la -
suma de CATORCE MIL PESOS ($14.000) por concepto de notificaciones.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
e No. de Cuenta: 44501002942 -4 yloConvenio No. 11475
~e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
e Nombre del Depositante: Nombre completo de los llamados en garantia.
b. Radicar env Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo

Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello original del Banco d?
la consignacién y fotocopla de la- misma, e indicando en el memorial y a

PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARDO SUARES Y OTROS

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DPTAL




es decir, clase de medio de control, niUmero completo del proceso y nombres
completos de los demandantes y demandados.

5. Suspendase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto,
hasta cuanto se cite a los llamado en garantia y haya vencido el término para
gue estos comparezcan; sin que tal suspension exceda los seis (6) meses.

TERCERO: Inadmitir el llamamiento en garantia presentado por la apoderada de
la E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO contra de LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

CUARTO: Concederle a la parte demandada un término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que subsane los
yerros de los que adolece su escrito de llamamiento en garantia, so pena de su
rechazo.

NOTIFIQUESE Y

GUSTAVO ADOLFO ARIZ CHA

REPUBLICA DE COLOMBIA -

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de energhde 2018, se notifica por anotacién
en estado N° 2.dek 23 de enero de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANOQ

PROCESQ: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARDO SUARES Y OTROS

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DPTAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2017-00078-00 :
DEMANDANTE: FABIO NELSON VERGARA JAUNILLO y OTROS
DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL PENINTENCIARIO “INPEC”

- PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
(PAR) CAPRECOM LIQUIDADO ADMINISTRADO
POR LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente: '

Por haberse presentado oportunamente, téngase pdr contestada la demanda por
parte del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO “INPEC”.

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de la CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES “CAPRECOM’
EICE EN LIQUIDACION y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (PAR CAPRECOM
LIQUIDADO).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 42837 y 42790
del 15 de enero de 2018, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo .Superior de la Judicatura, a través de la pégina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a los doctores DANIEL
LEONARDO SANDOVAL PLAZAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.031.137.752 y T.P. 246.057 del C.S.J. y LUIS FERNANDO BOLIVAR
VELASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 86.042.652 y T.P.
149.550del C.S.J. S

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. DANIEL LEONARDO SANDOVAL
PLAZAS, como apoderado PAR CAPRECOM LIQUIDADO, en los terminos y para
los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437
de 2011 vy el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,

Se reconoce al Dr. LUIS FERNANDO BOLIVAR‘VELASQUEZ, como apoderado del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO y CARCELARIO, en los términos y para
los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437
de 2011 vy el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.
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Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
corrase traslado de las excepciones propuestas por las

1437 de 2011,
demandadas.

NOTIFIQUESE Y CUMP SE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA A
Juez R
ez
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JUZGADO SEXTO ASMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero d¢}2018, se notifica por anotacion

en Estado N° 002 dell23 de enero de 2018.

ANCHEZ MOYANO

Secyetaria

JOYCE MELI

Proyect6: MAJ.
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" JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

\

~Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: -50-001-33-33-006-2017-00288-00
DEMANDANTE: INGENIEROS | CIVILES Y
. ELECTROMECANICOS SAS.
DEMANDADOS: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
. DELMETASA

El Despacho decide la solicitud de suspensidon provisional del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 055 . del 15 de febrero de 2017,
en razon de la cual se declaro el :ncumpllmlento del contrato de obra No 140
de 2013.

1. Antecedentes:

Mediante apoderado judicial la sociedad Ingenieros Civiles y Electromecénicos

Constructores S.A.S., solicité la declaratoria de suspensién provisional del acto -
administrativo referido en el parrafo anterior y como sustento de su peticion
manifestd.que el acto acusado le estd generando graves perjuicios, no solo al
verse obligado a pagar los rendimientos financieros del anticipo, sino ademas -

" por las consecuencias que como contratista del Estado Colombiano, le genera

la declaratoria de incumplimiento contractual.

Aunado a lo anterior manifiesta que la solicitud de medida cautelar lleva
consigo una manifiesta urgencia, comoquiera que en el momento en que se
realicen las publicaciones ordenadas en la resolucién No. 055 del 15 de febrero
de 2017, su representada se va a ver afectada en cualquier tramite contractual.

2. Tramite de la medida cautelar’

Del escrito de suspension provisional se dio traslado a la entidad demandada,
mediante auto del 9 de octubre de 2017 con el fin de que se pronunciara al
respecto. :

La entidad demandada concurrié al presente tramite a través de apoderado
judicial; quien mediante escrito radicado el pasado 22 de noviembre de 2017
afirmé que la solicitud de suspensién provisional debe negarse del plano,
comoquiera que no se adecla a los parametros establemdos en el articulo 231 ‘
de la Ley 1437 de 2011.

Aunado a ello manifiesta que la parte demandante ng realizé chfroniacién
normativa alguna, que permita suscitar un debate, incumpliendo con la
obligacion que le impone la norma traida a colacion. ' :

De otra parte indicd que la sociedad demandante limité su pretension al
solicitar solamente la suspension de la Resolucion No. 055 del 15 de febrero de
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2017, cuando existe un acto posterior que resolvidé los recursos, esto es la
Resolucion No. 073, que al igual que el inicial debié ser demandado.

3.  CONSIDERACIONES:

I) Desarrollo de la Medida Caufelar de Suspension Provisional en la Ley
1437 de 2011

El capitulo XI de la Ley 1437, entre sus articulos 229 a 241, desarrolla |a figura
de las medidas cautelares, exponiendo lo siguiente: '

El articulo 229, sefiala que la solicitud de medida cautelar podra ser presentada
a peticion de parte y debidamente sustentada, dentro de los procesos
declarativos de conocimiento de esta jurisdiccidn, asi mismo indica, que podra
ser interpuesta antes que se profiera el auto de admisorio de la demanda o en
cualquier etapa del proceso y que su finalidad es proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia. ‘

Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccién, antes de ser noftificado,
el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado
Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que
considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo requlado en el
presente capitulo. :

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento. S

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad
la defensa y proteccion 'de los derechos e intereses colectivos del
conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se regiran
por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.

Por su parte el articulo 230 del CPACA, clasifica las medidas cautelares y al
respecto indica que podran ser preventivas, conservativas, anticipativas, o de
suspension y realiza un listado enunciativo de aquellas, entre las cuales se
encuentra la suspensién provisional de los efectos de los actos administrativos. E|
tenor literal de la norma en mencién es el siguiente:

Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas |
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, 'y deberan tener relacién directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez 0 Magistrado Ponente
podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en
que se encontraba antes de la conducta vulnerante 0 amenazante, cuando
fuere posible.
2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de
caracter contractual. A esta medida solo acudird el Juez o Magistrado
" Ponente cuando no exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion
que deé lugar a su adopcion y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el
Juez o Magistrado Ponente indicaréa las condiciones o sefialara las pautas

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS ' ‘
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DEMANDADOS: EDESA S.A. ‘
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que deba observar la parte demandada para que pueda reanudar el
procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacion o
demolicién de una obra con el ‘objeto de evitar 0 prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes def proceso
obligaciones de hacer o no hacer.

Paragrafo. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que
comporte elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no
podré sustituir a la autoridad competente en la adopcion de la decision
correspondiente, sino que debera limitarse a ordenar su adopcion dentro del
plazo que fije para el efecto en atencién a la urgencia 0 necesidad de la
medida y siempre con arreglo a los limites y criterios establecidos para ello
en el ordenamiento vigente.

"~ A su turno y en tratandose de la suspension provisional de los efectos de los
actos admlnlstratlvos el articulo 231 ibidem sefiala lo siguiente:

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA - DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de'un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del anélisis del acto demandado
y su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. [.. J»

Esta normativa sefala los requisitos atendiendo al tipo de medida cautelar que
se pretenda. Para el caso de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo demandando establece una diferenciacion atendiendo a si en la
demanda se pretende unicamente la nulidad del acto administrativo para lo cual
solo debera acreditarse la violacién de las normas superiores, 0 si se pretende
ademas de la nulidad el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios ademas deberan probarse estos.

De las normas citadas anteriormente y en relacién a la suspension provisional, . -
advierte el Despacho que las mismas establecen- unos requisitos formales y
otros sustanciales para su procedencia, veamos:

De los requisitos formales:

1) Debe tratarse de procesos declarativos o en los que tienen por finalidad la
defensa y proteccién de derechos e intereses colectivos de conocimiento de

‘esta jurisdiccion, 2) Debe existir solicitud de parte debidamente sustentada en

el texto de la demanda o en escrito separado, excepto en los casos de los
procesos que tienen por finalidad la defensa y proteccién de derechos e
intereses colectivos donde puede ser decretada de oficio y 3) la medida debe
ser solicitada en cualquier etapa del proceso antes o después de haberse
notificado el auto admisorio de la demanda -

De los requisitos sustanciales:

MEDIO DE CONTROL NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS
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1) Debe ser necesaria para proteger y garantizar provisionalmente el objeto del .
proceso y la efectividad de la sentencia, 2) debe tener una relacion directa y |
necesaria con las pretensiones de la demanda, 3) si la pretension se encuentra
dirigida unicamente a obtener la nulidad del acto administrativo se deberd:
comprobar- la violacion de las disposiciones superiores invocadas, de la
confrontacidon que se realice de estas con el acto demandado o de las pruebas
aportadas con la solicitud y 4) si aunado a la pretension de nulidad del acto
administrativo se pretende su restablecimiento e indemnizacion de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. En
atencién a estos dos Ultimos requisitos se considera necesario indicar que son
propios de la medida cautelar de suspensidn provisional.

I1) Del caso concreto

Descendiendo al caso que nos ocupa, solicita la sociedad demandante sean
suspendidos los efectos de la Resolucion No. 055 del 15 de febrero de 2017, en
razon de la cual se declaro el incumplimiento del contrato de obra No. 140 de
2013. ' :

Como sustento de su peticibn manifestd que el acto acusado le esta
generando graves perjuicios econoémicos, en consideracion a que se encuentra
condenado al pago de los rendimientos financieros del anticipo, asi como en la
suspension en su labor como contratista. | |

Sin embargo, resulta diadfano para este Despacho que la carga argumentativa !
esbozada no resulta suficiente, en los términos exigidos por las normas citadas -
en parrafos anteriores, en el sentido que el libelista se limitd a afirmar que el acto
enjuiciado le esta generando graves perijuicios a la sociedad que representa, sin
realizar la mas minima consideracion en cuanto a qué normas superiores supone
quebrantadas por el acto demandando, que amerite decretar su suspension por
parte de este juzgador. '

De otra parte y en apoyo a lo indicado en lineas anteriores, dentro de los asuntos
materia de debate, se encuentra el de establecer si en efecto la sociedad
demandante integré de manera legal el consorcio Morichal o si por el contrario y
como la afirmé el libelista, su participacion en el referido contrato fue producto de !
medios fraudulentos, circunstancia que hace imperioso adelantar todo un debate
probatorio que no es propio de esta etapa procesal.

En este orden de ideas, considera el Despacho que la medida cautelar
solicitada, debera ser denegada, en consideracion a que en esta oportunidad la
parte demandante no cumplié con la carga argumentativa minima que le era
exigible, en la medida y como se indicd anteriormente no indico las normas que
considera violadas por el acto enjuiciado.

De manera que al no indicarse de manera clara las normas superiores que
considera quebrantadas, no puede este Despacho adelantar un estudio de,
confrontacidn que le permita evidenciar la vulneracion alegada por el
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demandante, con la advertencia que esto no es Obice para que se continue el
tramite del proceso y que a través de sentencia se examine el contenido de la
resolucion acusada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, '

RESUELVE

NEGAR la suspension provisional de los efectos de las Resoluciones No. 055

~del 15 de febrero de 2017, expedida por el Gerente de Empresa de Servicios

Publicos del Meta EDESA S A E.S.P, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia. -

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO
Juez

EPUBLICA DE COLOMBIA
o 3
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de enefd de 2018, se notifica por anotacién
en estado N° 2He] 23 de enero de 2018.

RIZA MAHECHA

-3
@

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00313-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA GONZALEZ ROJAS
DEMANDADOS: FONDO NACIONAL DEL AHORRO

La sefiora LUZ MARINA GONZALEZ ROJAS, quien actua en nombre propio
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra el
FONDO NACIONAL DEL AHORRO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acredltados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: EI conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control. que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) -articulo 164 de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.CA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio- de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (centenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 62590 del 19 de enero de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. ERNESTO RODRIGUEZ
RIVEROS, identificado con la cédula de ciudadania No. 17.323.343 y Tarjeta
Profesional No. 138.677 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral Del Circuito

- Judicial de Villavicencio,
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda -de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada en nombre propio por la sefiora LUZ MARINA GONZALEZ
ROJAS contra el FONDO NACIONAL DEL AHORRO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimienio Ordinario en Primera Instancia. En
‘consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al Presidente del
FONDO NACIONAL DEL AHORROQO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de
2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

4. Noftifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del
‘término comun' de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion, de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la noftificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —
Ley 1437 de 2011.

Ei procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el |
siguiente: -
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00313-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA GONZALEZ

DEMANDADOS: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
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eNo.de Cuenta:44501002942-4y/oConvenio No. 11475
e Nombre de |la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
~en el memorial y al respaldo de la consignacién original, los datos del
proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control, niUmero
completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
-demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. Dr. ERNESTO RODRIGUEZ RIVEROS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.323.343 y Tarjeta Profesional No.
138.677 del Consejo Superior de la Judicatura., de conformidad con el articulo
160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de |a ley 1564 de 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera ley enunciada.

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

“JT-

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A.)

El auto de fecha .22 de enero de 20,
N°2 del 23 de enero de 2018.

, se notifica por anotacién en estado

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTAéLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: * 50-001-33-33-006-2017-00313-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA GONZALEZ

DEMANDADOS: FONDO NACIONAL DEL. AHORRO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00337-00

DEMANDANTE: JOSE LUIS RODRIGUEZ RUEDA ’
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
| E.SE.

'El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso. de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el auto del 7
de noviembre de 2017, de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:
Mediante auto del 7 de noviembre de 2017, se dispuso rechazar la demanda por
caducidad (folios 135 al 136).

Mediante correo electronico, el 23 de noviembre de 2017, la apoderada judicial de
la parte demandante remitio un recurso de apelacion contra la decision anterior (folios
138 al 140).

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 ~ CPACA dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn
apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El gL)e rechace la_ demanda.
()

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren los
numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederin en el efecto devolutivo...” (Subrayado fuera del
texto original). ’

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando el auto mediante el cual se rechazé la demanda y el mismo se debe
conceder en el efecto suspensivo.

De otra parte, el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011 ~ CPACA dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La interposicién y decisién del
recurso de apelacion contra autos se sujetaré a las siguientes reglas:

(-.)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por escrito
dentro de Jos tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profiré. De la sustentacion se daré
traslado por Secretaria a los demés sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto
que asl Jo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serén comunes. El juez concedera el
recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de
plano...”

1

Para el caso en marras, la providencia proferida el 7 de noviembre de 2017 fue
notificada por estado No. 43 del 8 de noviembre de 2017, corriendo el plazo para
impugnar, sefialado por el articulo 244 de la'Ley 1437 de 2011 - CPACA, a bartir del
~ dia siguiente de la notificacion, esto es, desde el 9 de noviembre de 2017. Luego, el

término para interponer el recurso fenecié el 14 de noviembre de 2017, y la parte
demandanté formuld y sustenté el recurso de apelacion el 23 de noviembre de 2017,
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lo cual resulta extemporaneo. Aunado a lo anterior, la apoderada omiti6é suscribir el
memorial.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

NO CONCEDER por extemporaneo, el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada del demandante (folios 138 al 140), contra el auto de fecha 7 de noviembre
de 2017 (folios 135 al 136), mediante el cual se rechazé la demanda por haber
operado el fenémeno juridico de la caducidad, por las razones expuestas en la parte
motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE

Juez
//
/'/

el
__—~REPUBLICA DE COLOMBIA
»//’ e )U”'Q’. .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 002 fél 23 de enero de 2018.

JOYCE M A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho \
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00337-00

Demandante: José Luis Rodriguez Rueda ‘
Demandados: Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E. !

Proyecto: M.A.J. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00355-00

DEMANDANTE: MIGUEL HUMBERTO ZABALA CHITIVA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante suscribi6é la demandada, conforme se ordené
en el auto del 14 de noviembre de 2017 (folio 48).

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio .
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que .
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanda, NO se individualizé con total precision, pues se
refirié a éste como la Resolucién No. 0981 del 9 de abril de 2015, siendo lo correcto
Resolucion No. 1500.56.03/0981 del 9 de abril de 2015, suscrita por el Secretario
de Educacién de Villavicencio, en nombre y representacion de la Nacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En virtud de lo anteﬁor, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,
con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las defiCienQias
antes sefialadas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
CPACA

De oftra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios
No.42.153 del 15 de enero de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
- actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion de abogado a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, identificada con
la cédula de ciudadania No. 53.039.325 y T.P. 288.549 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, '

RESUELVE:

'PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por el sefior MIGUEL HUMBERTO ZABALA
CHITIVA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

'SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, como apoderada
judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, de

Pégina'l de 2




conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable pof
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CU
a4

e

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE@
Juez e

©
<

@('C‘»\ g
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero deg2018. se notifica por anotacion en
Estado N° 002 de} 23 de enero de 2018.

JOYCE MEL A SANCHEZ MOY ANO

Sdcretaria

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
RADICADO: ) 50-001-33-33-006-2017-00355-00
DEMANDANTE: Miguel Humberto Zabala Chitiva

DEMANDADOS: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
Proyecté: M.A.J. : Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

4

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: . 50-001-33-33-006-2017-00356-00
DEMANDANTE: ELVIRA PARRADO REINA

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante presenté escrito mediante el cual subsana la
inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompafnando
copia en fisico, de la demanda y sus anexos para la notificacién de las partes y al
Ministerio Publico. '

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que la apoderada omitié
suscribirla. ‘ ‘

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,
con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane la deficiencia antes
sefialadas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente ‘expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, : "
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por la sefiora ELVIRA PARRADO REINA
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificaciébn de este proveido, para que subsane las deficiencias

anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFiQUESE YC bR,

PP
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero df2018. se notifica por anotacion en
Estado N° 002 d¢123 de enero de 2018.

JOYCE MELINDJA SANCHEZ MOY ANO

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00356-00
DEMANDANTE: Elvira Parrado Reina

DEMANDADOS: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional

Proyects: M.AJ. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: ’ 50-001-33-33-006-2017-00359-00
DEMANDANTE: NANCY OLIVA VALENCIA MENA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante presentd escrito mediante el cual subsanala
inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompafiando
copia en fisico, de la demanda y sus anexos para la notificacion de las partes y al
Ministerio Publico.

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanda, NO se individualizé con- total precision, pues se.
refirid a éste como la Resolucion No. 0179 del 30 de enero de 2017 siendo lo
correcto Resolucion No. 1500.56.03/0179 del 30 de enero de 2017 suscrita por el
Secretario de Educacion de Villavicencio, en nombre y representacion de la Nacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En v‘irtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,
con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias
antes sefaladas, ello de conformidad el artlculo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admmlstratlvo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO Inadmitir la demanda formulada por la sefiora NANCY OLIVA VALENCIA
MENA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este prove!do para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA IZA MAHEG

_duez

Pagina 1 de 2



MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyecté: M.A.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICQ
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero d¢2018, se notifica por anotacion en
Estado N° 002 delj23 de enero de 2018.

A SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

JOYCE MELIN

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
50-001-33-33-006-2017-00358-00

Nancy Oliva Valencia Mena

Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECGIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00360-00

DEMANDANTE: MARIA PACELIA MOSQUERA PALACIOS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante present6 escrito mediante el cual subsana la

inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompanando
copia en fisico, de la demanda y sus anexos para la notificacion de las partes y al

Ministerio Publlco

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanda, NO se individualiz6 con total precision, pues se
refirid a éste como la Resolucion No. 2538 del 19 de septiembre de 2016, siendo lo
correcto Resolucion No. 1500.56.03/2538 del 19 de septiembre de 2016, suscrita
por el Secretario de Educacion de Villavicencio, en nombre y representacion de la
Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,

- con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias
antes sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —

C.P.ACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Clrcwto
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por |a sefiora MARIA PACELIA MOSQUERA
PALACIOS contra la NAClON_ — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte’ demandante un término diez (10) dias contados
a- partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deﬂcnenmas

anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y C

{7
m
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GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA A
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A))

El auto de fecha 22 de enero de #018. se notifica por anotacién en
Estado N° 002 de}23 de enero de 2018.

A SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

JOYCE MEL)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho ' |
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00360-00 !
DEMANDANTE: *  Maria Pacelia Mosquera Palacios

DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional

Proyectd: M.A.J. Pagiha 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: | 50-001-33-33-006-2017-00361-00

DEMANDANTE: LUZ MERY LEON RAMOS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante presenté escrito mediante el cual subsana la
inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompanando
copia en fisico, de la demanda y sus anexos para la notlflcac;lon de las partes y al
Ministerio Publico. ,

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de.la Ley 1437 de 2011, toda vez que
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanda, NO se individualizé con total precision, pues se
refirid a éste como la Resolucién No. 4353 del 7 de diciembre de 2016 siendo lo
correcto Resolucién No. 1500.56.03/4353 del 07/12/2016, suscrita por el Secretario
de Educacién de Villavicencio, en nombre y representacion de la Nacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,
con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias
antes sefnaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.R.ACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Adm|n|strat|vo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por la sefiora LUZ MERY LEON RAMOS
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL i
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO ‘

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

<

El auto de fecha 22 de enero dff 2018. se notifica por anotacién en ‘
Estado N° 002 23 de enero de 2018.

A SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho :
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00361-00 .
DEMANDANTE: Luz Mery Leén Ramos ?
DEMANDADOS: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional

Proyecté: M.A.J. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00364-00'

DEMANDANTE: VICENTE RODRIGUEZ NINO

DEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de la parte demandante presentd escrito mediante el cual subsana la

inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompafiando .

copia en fisico, de la demanda y sus anexos para la notificacién de las partes vy al
Ministerio Publico. ‘ :

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que
al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los
demas apartes de la demanda, NO se individualizé con total precision, pues se
refirio a éste como la Resolucion No. 2683 del 16 de septiembre de 2016 siendo lo
correcto Resolucion No. 1500.91.04 2683 del 16 de septiembre de 2016, suscrita
por el Secretario de Educacion de Villavicencio, en nombre y representacion de la
Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,

con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias’
antes sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —

C.P.ACA

Por lo anteriorménte expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por el sefior VICENTE RODRIGUEZ NIRIO
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y
b=

[
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero def2018. se notifica por anotacién en
Estado N° 002 del 23 de enero de 2018.

A SANCHEZ MOYANO ~

Secretaria

JOYCE M

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho ‘
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00364-00

DEMANDANTE: Vicente Rodriguez Nifio

DEMANDADOS: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Proyectdé: M.A.J. Péagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: - 50-00%-33-33-006-2017-00365-00

DEMANDANTE: JESUS LIBARDO VELASQUEZ ROJAS
DEMANDADOS: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

La apoderada de |la parte demandante presenté escrito mediante el cual subsana la
inconsistencia indicada en el auto del 14 de noviembre de 2017, acompanando
copia en fisico, de la-demanda y sus anexos para la notificacién de las partes y al
Ministerio Publico.

No obstante, al revisar nuevamente la demanda se observa que NO se dio

cumplimiento a lo ordenado en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que

al referirse al acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones. como en los

demas apartes de la demanda, NO se individualizé con total precision, pues se

refirid a éste como la Resolucion No. 0489 del 30 de enero de 2015 siendo lo
correcto Resolucion No. 1500.56.03/00489 del 30 de enero de 2015 suscrita por el

.Secretario de Educacién de Villavicencio, en nombre y representacion de la Nacion

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir nuevamente el presente asunto,
con el fin de que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias
antes sefialadas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.PACA

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, -

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda formulada por el sefior JESUS LIBARDO VELASQUEZ
ROJAS contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda. :

GUSTAVO ADOLFO ARIZA’I!I_A'I-I,E_@

duez

—
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de encro de 2018, se notifica por anotacion en
Estado N° 002 dl#l 23 de enero de 2018.

JOYCE M A SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00365-00 . i
DEMANDANTE: JesUs Libardo Veldsquez Rojas !
DEMANDADOS: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional

Proyecté: M.A.J. . . Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

~ MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
" 'DERECHO '
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00366-00
DEMANDANTE: MANUEL JAIRO ROJAS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL '

El sefor MANUEL JAIRO ROJAS actuando mediante apoderado judicial presento
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION
'~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: .

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
Jurlsdlcmon de lo contencioso admlnlstratlvo de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

" Sin” embargo, rev’lsada la documentacion aportada con la demanda, aparece en
evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Conciliacion Extrajudicial,
establecida por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, como requisito
de procedibilidad para la presentacion de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y. controversias contractuales, cuando los asuntos sean conciliables.

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en
cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,



Seccion Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacion No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expreso:

“De acuerdo con la norma transcrita, y las consideraciones que anteceden, la
conciliacién y la transaccion como mecanismos alternativos para la solucion de
conflictos solo resultan admisibles en las controversias gue giran en tornmo a
derechos inciertos y discutibles razén por la cual, no resulta procedente exigir
como requisito de procedibilidad la conciliacion extrajudicial, prevista en
el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, si lo que se quiere discutir, como en
este caso, es la legalidad de una prestacién pensional dado su caracter de
derecho irrenunciable, cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de
texto).

En el caso que nos ocupa, el demandante considera que tiene derecho a que se le
reajuste su pension, teniendo en cuenta todos los factores salariales devengados
durante el ultimo ario de prestacién del servicio, o que nos permite concluir que se
trata de un derecho laboral que no puede ser objeto de conciliacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior MANUEL JARIO
ROJAS.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese pérsonalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ: de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)delaLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

4. Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

No. 500013333006220170036600

Demandante: Manuel Jairo Rojas

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
Proyecto: MAJ.




5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del termino comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($23.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numerai 4) del CP.ACA. ~Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
«No. de Cuenta: 4450100294 204 y/o Convenio No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. ’

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacién y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, niumero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

‘Transcurrido un plazo de tréinta (30) diés sin que se hubiese acreditado

el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
_proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Referencia: Nulidady Restablecimiento del Derecho

No. 500013333006220170036600

Demandante: Manuel Jairo Rojas

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional
Proyecto: MAUJ. '
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

L « ’ :
2, cm/f‘ I

¢ 2018. se notifica por anotacion en
23 de enero de 2018.

El auto de fecha 22 de enero
Estado N° 002 {

JOYCE METRH-YS ANCHEZ MOY ANO

Secretaria

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho i
No. 500013333006220170036600

Demandante: Manuel Jairo Rojas .

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
Villavicencio, veintidés (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

* RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00371-00
DEMANDANTE: RAFAEL FERNEY CASTRO MEJIAy OTROS
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META - _
HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
E.S.E

Subsanadas las deficiencias anotadas en el auto anterior, se procede a
resolver sobre la admision de la demanda, formulada por los sefiores RAFAEL
FERNEY CASTRO MEJIA, GLADYS MEJIA LASPRILLAy la MARIA CAMILA
CASTRO FLORIDO, representada legaimente por RAFAEL FERNEY
CASTRO MEJIA contra el DEPARTAMENTO DEL META y el HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo .
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos por la ley, -
especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se encuentra qué la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
* cuantia), 159 (capacidad y representaciéon de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral Del Circuito

- Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Reparacién Directa presentada por los sefiores
RAFAEL FERNEY CASTRO MEJIA, GLADYS MEJIA LASPRILLA yla MARIA
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CAMILA CASTRO FLORIDO, representada legalmente por RAFAEL FERNEY
CASTRO MEJIA contra el DEPARTAMENTO DEL META y el HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al GOBERNADOR DEL
META y al AGENTE LIQUIDADOR DEL HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO E.S.E., de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)delalLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013. ~

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 {(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de

conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por €l articulo
© 612 de laLey 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, y dentro del cual, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de acuerdo
con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de
la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA MIL PESOS ($30.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley
1437 de 2011. '

El procedimiento para efectuar y acreditar el depédsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475

¢ Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
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» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de

Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la

consignaéién y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al

respaldo de la consignacién original, los datos del proceso al que

corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
_ proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago de la
suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se daré aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de enero de 018, se notifica por anotacion en
Estado N° 002 del 73 [e enero de 2018.

Proyecto: MAJ. -
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00381-00 ‘

DEMANDANTE: - 'HENIS MARLEN URRIOLA MENDIBLE y
' OTRO -

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL.

La sefiora HENIS MARLEN URRIOLA MENDIBLE quien acttia en nombre propio y
en representacion de sus menor hijo JOSE IGNACIO VILLARREAL URRIOLA,
actuando mediante apoderado judicial presentaron demanda de REPARACION .
DIRECTA ‘contra la NACION-— MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL. '

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: '

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presenté asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por .
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en. primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011. ‘ :

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. ’ ’

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas),162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011. C

De' otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 46251 del 16 de enero de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesién de abogado al Dr. JOSE HILARIO LOPEZ
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RINCON, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.296.258 y Tarjeta
Profesional -No. 24.711 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA presentada a través

de apoderado judicial por la sefiora es HENIS MARLEN URRIOLA MENDIBLE quien
actlia en nombre propio y en representacién de sus menor hijo JOSE IGNACIO
VILLARREAL URRIOLA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiqguese personalmente Ila presente providencia  al
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO: de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA:

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00381-00
DEMANDANTE: HENIS MARLEN URRIOLA

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA
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6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias

siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de

. VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios

del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para- efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 44501002942 -4 y/oConvenio No. 11475
* Nombre de |la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de sér varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
numero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin- que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437

de 2011.
NOTIFIQUESE Y CUM
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA °
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00381-00
DEMANDANTE: HENIS MARLEN URRIOLA

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de enero de 2049, se notifica por anotacién en estado
N° 2 de} 23 de enero de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
: Secretaria
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00381-00
DEMANDANTE: HENIS MARLEN URRIOLA

DEMANDADOS:

MINISTERIO DE DEFENSA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de enero de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: POPULAR :

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00411-00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO ZAMBRANO
' GONZALEZ

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO -

' CORMACARENA | ‘

El sefior JESUS ANTONIO ZAMBRANO GONZALEZ, quien act(a en nombre
propio presentd demanda de ACCION POPULAR contra el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO y CORMACARENA. -

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccidn: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 15 de la ley 472 de 1998. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional y territorial,
- para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 16 de la ley 472 de 1998.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 11 de laley 472 de 1998.
\
Flnalmente se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos de la
accion que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en el articulo 18 dela ley 472 de 1998.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Adm|n|strat|vo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,
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PRIMERO: Admitir la demanda de ACCION POPULAR, presentada por el

RESUELVE:

sefior JESUS ANTONIO ZAMBRANO GONZALEZ contra el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO y CORMACARENA.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento regulado en la Ley 472 de 1998
En consecuencia se d|spone

1.

ACCION:

Notificar personalmente el presente auto, al ALCALDE MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO (META) y a la DIRECTORA DE LA CORPORACION
PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO
ESPECIAL DE LA MACARENA. — CORMACARENA o quien haga sus
veces, haciéndoles entrega de copia de la demanda y sus anexos, quieh
dispondra de diez (10) dias contados a partir de la notificacion para
contestar la demanda y allegar o solicitar la practica de pruebas que
quieran hacer valer dentro del proceso; de conformidad con los articulos
21 y 22 de la Ley 472 de 1998 y el articulo 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA .

Notificar personalmente el presente auto, al DEFENSOR DEL PUEBLO,
con el fin de que intervenga en el presente proceso si o considera
conveniente; de acuerdo con lo establecido en los articulos 13 inciso 2 y
21 de la Ley 472 de 1998 y el articulo el 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012- C.GP.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA

Notificar personalmente el presente auto, al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los en el inciso 6 del articulo 21 de la Ley 472 de 1998
y el 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P.)
de laLey 1437 de 2011 - CP.A.CA. | |

Por secretaria, remitir copia de la demanda y la presente providenci‘a a
la Defensoria del Pueblo; de acuerdo con el articulo 80 de la ley 472 de
1998. |

Por secretaria, oficiese al Defensor del Pueblo, para que informe si de
acuerdo con el registro que lleva la entidad conforme a |lo ordenado por
la Ley 472 de 1998, se ha tramitado Accion Popular en términos

‘similares a la presente demanda.

Ordenar a la parte demandante que informe a los miembros de la
comunidad sobre la admisiobn de la presente demanda, a través de un
medio masivo de comunicacion, con la divulgacién de ésta providencia j
través de una estacion radial del Municipio de Villavicencio (Meta), e

dos (2) oportunidades en dias distintos, asi mismo, publique el presehte
POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00411-00

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO ZAMBRANO 1
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE V/ICIO Y OTRO - ‘
I




w

proveido en un periédico de amplia circulacion en el Departamento del
Meta — El Tiempo, El Espectador o el Espacio, para que concurran los
eventuales  beneficiarios. Para efectos de la acreditacion allegara
constancia de la emisora sobre su transmision y copia de la respectiva.
publicacién en el periddico, de acuerdo con lo previsto en el inciso 1 del
articulo 21 de la Ley 472 de 1998. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZA,.I.\;IQECHA

PUBLICA DE COLOMBIA ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 22 de enero de 2018, se notifica por anotacién en estado
N°®2 del 23 de enero de 2017 ‘

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
ACCION: - POPULAR
RADICADO: \ 50-001-33-33-006-2017-00411-00
DEMANDANTE: JESUS ANTONIO ZAMBRANO

DEMANDADOS.: MUNICIPIO DE V/CIO Y OTRO
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