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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO:
DEMANDANTE:

DEMANDADOQOS:

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2014-00129-00
JEISSON  EDUARDO  MORALES
LONDONO y OTROS | |

- HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO ES.E. -

Para llevar a cabo |a continuacion de la’ AUDIENCIA DE PRUEBAS se seﬁ_alé
el DIA VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE
(2017), A LAS HORA DE LAS 8:00 A.M., en fa sala de audiencia N° 21 de la -

HCPACA

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez de Circuito

- torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B~
. 79 de esta ciudad, de conformidad con el articulo 181 de la ley 1437 de 2011

REFUBLICA DE COLOMBIA

WJUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
" _DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NCTIFICACICN ESTADC ELECTRONICO
. (Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA.)

" El auto defecha 4 de julio de
estado N° 026

"~ JOYCE MEL

17, se notifica por anctacion en
de julic de 2017.

ANCHEZ MOYANG -

Proyectd: M.AJ.
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD | Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO -
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00385-00
DEMANDANTE: ANA FRANCISCA LATORRE GARZON

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en audiencia inicial
celebrada el 2 de junio de 2017 (folios 121 al 130), es de caracter condenatorio y
contra el mismo .la Entidad demandada (folio 133), interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILJACION, |a cual se
realizara el DIA 29 DE AGOSTO DE 2017, ALAHORADELAS4P.M, enla sa[a
de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B — 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192,
inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo

. recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto -
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el -
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001. _

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
. Juez de Circuito
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADCO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 4 de julio de 20

. s& notifica por anotaciéon en estado
26 del 5 dejulio de 2017. '

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)-

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015- 00100 00
DEMANDANTE: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADOS: MANUEL ASPRILLA RENTERIA

En atencidn a lo manifestado por el Doctor LUIS EDMUNDO MEDINA, se le releva del
cargo como Defensor de Oficio y en su lugar se designa al Doctor EPIFANIO MORA
CALDERON para que represente judiciaimente al sefior MANUEL ASPRILLA RENTERIA.

Por secretaria, comuniquese el presente nombramiento, al celular No. 310 202 0087,
correo electrénico oficinadrepifanio@hotmail.com , advirtiéndole al designade que el
nombramiento es de forzosa aceptacion, saio que acredite estar actuando en mas de
cinco (5) procesos como defensor de oficio.

NOTIFIQUESE

GUSTAVOC ADOLFO ARIZA M
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO )

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 4 de jutio de 2017, se notifica por anotacién en
estado N° 26 d&f 5 de julic de 2017.

JOYCE ME A SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julioc de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

. DERECHO _
RADICADO:’ 50-001-33-33-006-2015-00177-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CARDONA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
' EJERCITO NACIONAL

En atencidén a que la Direccién de Personal del Ejército’ Nacional, allegd respuesta a-ia -
informaciéon requerida mediante oficio No. J6-AOV-2017-481, del 24 de mayo de 2017,
resulta procedente fijar fecha para AUDIENCIA DE PRUEBAS para el DIA DIECISIETE
(17) DE OCTUBRE DE 2017 A LAS 4:00 P.M. en la sala de audiencia N° 21 de Ia torre B
segundo piso del Pailacio Justicia ubicado en |a Carrera 29 No. 33 B~ 79 de ésta ciudad,
de conformldad con el articulo 181 de la Ieyr 1437 de 2011 - C.P.A.C.A

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOLFO HECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUBDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 4 de julio ge 2017, se notifica por anotacion en
. estado N° 26]del 5 de julio de 2017,

JOYCE A SANCHEZ MOYANO -

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
" DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO

) Villavicencio, éuatro (4) dejulio de dos mil diecisi'e;ce (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULlDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO:. - 50-001-33-33-006-2015-00450-00
'DEMANDANTE: - NUBIA FARIDE ZANIUDIO AGUDELO
DEMANDADOS UGPP

Tenlendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en audiencia inicial
celebrada el 31 de mayo de 2017 (folios 126 al 137), es de caracter condenatorio y
contra el mismo la’ Entidad demandada (folios 144 a 146), interpuso y sustento '
oportunamente recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefiala -
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se.
 realizara el DIA 8 DE AGOSTO DE 2017, A LA HORA DE LAS 4 P.M, en'la sala.
de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B — 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192,
‘inciso 4° de la ley 1437 de 2011 — C.P.ACA.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
 obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
~ recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

i

_En caso de-que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Congiliacion, en la que conste su decisién respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
~ articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

'NOTIFIQUESE Y.C

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez de Circuito
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 4 de julio de 2017,

notifica por anotacion en estado
26 del 5 de julio de 2017. '

——

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
. ecretaria

ND
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

- Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO .
. RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00063-00
DEMANDANTE: GLADYS ROJAS RAMIREZ
DEMANDADOS: ‘NACION - MINDEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en audiencia inicial
celebrada el 30 de mayo de 2017 (folios 73 al 79), es de caracter condenatorio y
contra el mismo la Entidad demandada (folios 83 al 92), interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION,_Ia cual se
realizara el DIA 17 DE AGOSTO DE 2017, A LA HORA DE LAS 4 P.M, en la sala
de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B — 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192,
inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

- En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez de Circuit

CHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 4 de julio de 2017, s¢ notifica por anotacion en estado

26 del 5 de julio de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
S¢cretaria

NO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (04) dejulio‘é:ie dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: CONCILIAGION PREJUDICIAL

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00140-00
DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR .
DEMANDADOS: MARIA NELCY = ENCISO DE
GUERRERO
1.  Objeto de la Decision:

-Procede el Despacho a decidir sobre la. aprobacion ¢ improbacion del
acuerdo conciliatorio llevado a cabo el dia 28 de abril de 2017 ante la
Procuraduria 94 Judicial | para Asuntos Administrativos, celebrado entre el
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR “ICBF" como parte
canvocante y la sefiora MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERQO, como
parte convocada.

2. Antecedentes:

El dia 9 de febrero de 2017 (folios. 1 al 7), se radicé ante la Procuraduria
Judicial Delegada para Asuntos Administrativos solicitud para celebrar
audiencia de conciliacion extrajudicial con el propdsito de reconocer y pagar
en favor de la sefiora Nelcy Enciso de Guerrero, la suma de quince millones
cuatrocientos diez mil ochocientos pesos ($15. 410 800) correspondiente al
valor de las adecuaciones que se requerian realizar al bien inmueble ubicado”
en la calle 34 No. 35-55, Barrio el Barzal de Villavicencio.

2.1. Hechos:

Indic6 el convocante, esto es, el Instituto Colombiano Regional Meta, que -
suscribi¢ contrato de arrendamiento No. 230/2014, con la sefiora Maria
Nelcy Enciso de Guerrero, sobre el bien inmueble ubicado en la calle 33 A
‘No. 37-14/16 Bamo Barzal en e! Municipio de Villawcen(:io

Mencioné que la sefiora Maria Nelcy Enciso, en su condicion de arrendadora
autorizo la intervencion del bien inmueble de su propiedad, can el fin de que
se realizaran las adecuaciones correspondientes para el funcnonamlento de.
la Direccional Regional del ICBF. '

Sefalé que mediante oficio No. 50-40000, de! 14 de agosto de 2015,
suscrito por el Coordinador Grupo Administrativo del ICBF, se le informé a la

sefiora-Maria Nelcy Enciso de Guerrera sobre la termlnacaon del contrato No
230 de 2014.

Pégina1de9



Agrego que con la finalidad de dar cumplimiento a lo dispuesto en la clausula

octava del contrato de arrendamiento de inmueble No. 230-2014, se

remitieron varios correos electrénicos dirigidos a la Direccion Administrativa

del Grupo de Infraestructura — Sede de la Direccién General del ICBF, en

donde se le pone de manifiesto por parte del Ceoordinador del Grupo

Administrativo del ICBF — Meta, la necesidad de realizar las adecuaciones
para la entrega del bien inmueble sujetc de arrendamiento.

Por ultimo manifesté que mediante Comité de Defensa Judicial y Conciliacién
de la Direccidén General del ICBF, llevade a cabo 10 de octubre de 2016, se
autorizé la presentacion de solicitud de conciliacion prejudicial convocando a
la sefora Maria Nelcy Enciso y donde aunado a ello se autorizd pagar a
favor de esta dltima las adecuaciones que se requieran realizar para la
entrega del bien inmueble de su propiedad.

2.2. Pretensiones:
El convocante manifestd lo siguiente:
"‘PRETENSIONES PRINCIPALES:

PRIMERA:. Convocar a la sefiora Maria Nelcy Enciso de Guerrero,
para llevar a cabo audiencia de conciliacion prejudicial con el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF Regional Meta.

SEGUNDA: Presentar formula de conciliacion y reconocimiento y
pago a la sefiora MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERO LA
SUMA DE QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS DIEZ MIL
OCHOCIENTOS PESOS ($15.410.800), correspondientes al valor
de las adecuaciones que se requerian realizar al bien ubicado en la
caile 34 No. 35-55 Barrio El Barzal de Villavicencfo.

- TERCERA: Darle firmeza al acuerdo pactado entre la propietaria del
inmueble sefiora MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERO y los
funcionarios del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Regional
Meta y de la Sede Nacional.”

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

Concluido el framite conciliatorio se disponga la liquidacion del
contrato de arrendamiento No. 230/2014, sobre el inmueble ubicado
en la calle 33 A No. 37-16 barrio el barzal de Villavicencio — Meta.”

2.3. Actuacion Procesal
En la audiencia de conciliacién extrajudicial celebrada el dia 28 de abril de
2017, acudieron las partes convocante y convocada, quienes actuaron en la

misma a través de apoderados judiciales (folio 77).

El apoderado judicial de la autoridad convocante “ICBF”, formuld acuerdo de
pago, de la siguiente manera:

“El reconocimiento y pago a la sefiora MARIA NELCY ENCISO DE

Medio de Control: Concliliacion Prejudicial ]
Radicade: 50-001-33-33-006-2017-00140-00
Demandante: ICBF

Bemandados: MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERO




GUERRERO de la suma de QUINCE MILLONES
CUATROCIENTOS DIEZ MIL  OCHOCIENTOS  PESOS
($15.410.800) correspondiente al valor de las adecuaciones que se
requeriran realizar al bien ubicado en la calle 33 A No. 37-14/16
Barrio El Barzal de Villavicencio para que al momento de su
restitucion hubiera quedado en el mismo estado en que lo recibié el
ICBF dando asi cumplimiento a la obligacion pactada en la clausula
octava del contrato de arrendamiento de inmueble No. 230-2014.

£l mencionado valor seré pagado a la sefiora MARIA NELCY
o " ENCISO DE GUERRERQO dentro de los 120 dias habiles siguientes
a la presentacion de la cuenta de cobro y la documentacion
completa, previa ejecutoria del auto que apruebe el acuerdo
conciliatorio. El presente acuerdo se vrealiza sin ningan
reconocimiento de intereses, indexacién u ofro factor” '

Paso seguido se le concedié la palabra al apoderado judicial de la’
. ' convocada, quien manifestd estar de acuerdo con la propuesta planteada por
la autoridad convocante

En cuanto al concepto dado por la Agente del Ministerio Publico, indico:

“en criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo
contenido en el acta no es violatorio de la ley y no resulta lesivo
para el patrimonio publico, mas aun cuando esta so,oon‘ado en
las pruebas aportadas al expediente”

Posteriormente, la Procuradora 94 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Villavicencio, mediante el oficio N° 141 del 02 de mayo de 2017, remiti6 el
expediente. contentivo del acuerdo de conciliacion ante los Juzgados
Administrativos de Villavicencio (folio 78), para que se surtiera el control de -
legalidad, correspondiéndole a éste Despacho segun acta individual de
reparto.

.' 2.4. Pruebas

_ 2.41. En el expediente de la conciliacion extrajudicial remitido por la
-Procuraduria 94 Judicial | Administrativa de Villavicencio, obran como
soporte probatorio del acuerdo, los siguientes documentos:

- - Poder conferido a la Dra.. Norma Janeth Godoy Diaz, por la Dra. Rocio
Enciso Garzén, en calidad de Directora Regional (e) del ICBF (folios 8-9).

- Fotocopia del contrato de arrendamiento N° 230-2014, suscrito entre el
ICBF Regional Meta y Maria Nelcy Enciso de Guerrero el 16 de diciembre
(no se indica el afo) (folios 13 al 20).

- Copia del oficio No. 50-40000, suscrito por el Coordinador Grupo
Administrativo del ICBF, dirigido a la sefiora Maria Nelcy Enciso de
Guerrera y en razon del cual se le informa sobre la terminacién del contrato
No. 230 de 2014. (fl 21) '

Medio de Control: Conciliacién Prejudicial
Radicado:. 50-001-33-33-006-2017-00140- 00
Demandante: 1CBF

Demandados: MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERO




- Copia de ios correos electrénicos remitidos a la Direccidn Administrativa
del Grupo de Infraestructura — Sede de la Direccion General del ICBF, en
donde se le pone de manifiesto por parte del Coordinador del Grupo
Administrativo del ICBF — Meta, la necesidad de realizar las adecuaciones
para la entrega del bien inmuebie sujeto de arrendamiento. (fis. 22 ai 39)

- Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Defensa Judicial y
Conciliacion de la Direccion General del ICBF, en donde se autoriza ia
presentacion de solicitud de conciliacion prejudiciai por parte de esa
Entidad convocando a la sefiora Maria Nelcy Enciso y donde aunado a elio
se autoriza pagar a favor de esta uitima las adecuaciones que se requieran
realizar al bien ubicado en la calle 33 A No. 37-14/16, barrio Barzal de
‘Villavicencio, para que al momento de su. restitucion hubiera quedado en el
mismo ‘estado en que lo recibié ei ICBF, dando asi cumplimiento a ia_
obligacion pactada en ia clausula octava del contrato de arrendamiento dei

- inmueble No. 230-2014, adecuaciones que se encuentran presupuestadas
en la suma de quince millones cuatrocientos diez mil ochacientos pesos
($15.410.800), fi. 51. :

- Acta de audiencia celebrada el 28 de abrii de 2017, por medio de la cual
se llevo a cabo la concmamon extrajudicial entre ias partes (folio 77).

3. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en ei articulo 24 de ia Ley 640 de 2001,
en concordancia con los articulos 70 de ia Ley 446 de 1998 y 155 N° 2 del |
C.P.A.C.A., el Despacho es competente para conocer del actual asunto
puesto en su conocimiento.

El fundamento de ia conciliacion se identifica con la prevencion de los litigios
judiciales y la descongestion de ia administracion de justicia.

La Ley 448 de 1998 consagra en su drticulo 73 que: “La autoridad judicial

improbaré el ‘acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las

pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el .
patrimonio publico”.

lguaimente, la jurisprudencia’ ha estabiecido los presupuestos para la
aprobacién de una conciliacion extrajudicial, como io son:

a. La debida representacion de ias personas que concilian.

b. La capacidad o facuitad que tengan ios representantes o conciiiadores
para conciliar.

c. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las
partes. '

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimoniaimente esté debidamente respaldado en
la actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para ei patrimonio
publico (articuios 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

! Sentencia del 30 de marzo de 2006.- Seccion 3° — C.P. ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ. — Rad.
05001-23-31-000-1998-02967-01 (31385). Reiterado en Auto del 7 de febrero de 2007.- Seccién 3% - C.P.
EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.- Rad. 13001-23-31-000-2004-00035-01 (30243). ‘

Medio de Control: Conciliacién Prejudicial

Radicado: 50-007-33-33-006-2017-00140-00

Demandante: ICBF ) ‘
Demandados: MARIA NELCY ENCISO DE GUERRERO ' '




De acuerdo con lo anterior, se procede al analisis de los presupuestos
enunciados, necesarios para impartir la aprobacion del acuerdo conciliatorio
alcanzado, en el entendido que con la falta de uno solo de ellos el Juez lo
improbara:

LA DEBIDA REPRESENTACION DE LAS PERSONAS QUE CONCILIAN:

Se tiene que las partes son personas capaces -que se encontraban
debidamente representadas al momento de celebrar la conciliacion, pues
concurrieron a través de apoderados judiciales debidamente constituidos vy
encontrandose expresamente facultados para conciliar; la parte convocante
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR “ICBF”, a traves de
su apoderada judicial la Dra. NORMA JANETH GODOY DIAZ, debidamente
facultado para asistir a la diligencia y conciliar los derechos reclamados, tal
como se’aprecia con el poder visible a folio 70 y los anexos del mismo, .
visibies a folios 71 y 76 del plenario.

A su tumo la convocada, representada Jud|0|almente por el Dr. HENRY
STEWARD DIiAZ RINCON quien cuenta con ia facultad de conciliar,
conforme al poder obrante a folio 65 del expediente.

LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS:

Se advierte que el asunto de que trata la presente conciliacion prejudicial se
refiere a una controversia que gira en torno al reconocimiento y pago de
adecuaciones que se deben realizar para la entrega del bien inmueble
ubicado en la calle 33 A N° 37-14/16, barrio el Barzal en la ciudad de -

~ Villavicencio, por parte del ICBF, teniendo entonces que el presente acuerdo

versa sobre asuntos de contenido econdmico, Ios cuales son susceptibles de
ser tratados por vna de conc;hacnon

CADUCIDAD:

Debe determinarse que el medio de control procedente en el evento en que
la parte interesada decidiera acudir a la via jurisdiccional seria. el de
Controversias Contractuales, que a la luz de lo previsto en el literal i) del’
numeral 2° del articulo- 164 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A, tiene un
término.de caducidad de dos (2) afios, como lo se encuentra en discusion
son las adecuaciones que se le deben realizar para la entrega del bien objeto

de arrendamiento, el cual debid haber sido entregado el 30 de noviembre de - -

2015, resulta claro que el asunto en marras no ha. operado el fenomeno
juridico de la Caducidad. -

RESPALDO DE LA ACTUACION

Dentro del plenario obra fotocopia del contrato de arrendamiento N° 230 de-
2014 (folios 13 al 20), suscrito el 16 de diciembre entre el ICBF y la sefiora
Maria Nelcy Enciso de Guerrero, cuyo plazo de ejecucion, seria del 16 de
diciembre de 2014 al 30 de noviembre de 2015.

Asi mismo, en la clausula octava del referido negacio juridico se dispuso que;
‘Adaptacion y mejoras: Las instalaciones y adecuaciones que fuere
necesario efec:tuar para el normal funcionamiento del servicio para el cual es
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Demandados: MARIA NELCY ENC|S0O DE GUERRERO



destinado el inmueble, asi como las mejoras locativas una vez entregado el
inmueble, seran por cuenta y riesgo del arrendatario. A la terminacion del
contrato, las instalaciones y mejoras que hubiere hecho el arrendatario

seran de su propiedad y podré retirarlas sin detrimento del inmueble. A la

entrega del inmueble el arrendatario lo restituira en el mismo estado que fo
recibio, salvo el deterioro natural ocasionado por el goce legitimo.”

De otra parte, fueron aportados los documentos que respaldan tanto el
negocio juridico celebrado entre el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar y la sefiora Maria Nelcy Enciso, esto es el contrato de
arrendamiento No. 230-2014, asi como los requerimientos realizados por el
Coordinador del Grupo Administrativo del ICBF Regional Meta a la Direccion
Administrativa — Grupo de Infraestructura, Sede de la Direccion General, en
donde les pone de manifiesto la necesidad de entregar en bien inmueble
objeto de arrendamiento en las condiciones en que les fue entregado.

Asi mismo fue allegada copia del presupuesto del proyecto de adecuaciones,
- en el que se hace una relacion de la descripcion, cantidad y valores de los
elementos necesarios para el proceso de restitucion del bien inmueble
arrendado.

Finalmente, se aport6 fotocopia de la certificacion de la sesion virtual del dia
10 de octubre de 2016 del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
Direccion General del ICBF y en razén del cual se autorizd lievar a
conciliacion prejudicial el presente asunto. :

EL ACUERDO NO ES LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO

Acreditados los anteriores presupuestos, conviene estudiar si el acuerdo
conciliatorio celebrado entre las partes resuita o no lesivo para el patrimonio
publico, veamos:

Se fundamenta la presente solicitud de conciliacion . prejudicial, en la
obligacion adquirida por la Entidad convocante, en la clausula octava del
contrato de arrendamiento No. 230-2014, la cual establece entre otras
disposiciones que, “ A fa terminacion del contrato, las instalaciones y mejoras
que hubiere hecho el arrendatario seran de su propiedad y podra retirarlas
sin detrimento del inmueble. A la entrega del inmueble el arrendatario o
restituira en el mismo estado que lo recibio, salvo el deterioro natural
ocasionado por el goce legitimo.”

En base a dicha obligacion, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
aportd  copia del presupuesto del proyecto “obras de adecuaciones
arquitectonicas, de madera y obra civil casa Barzal — Villavicencio”®, donde se
hace una relacion de las adecuaciones pendientes a realizar, con sus
correspondientes valores, asi como un resumen descriptivo de las mismas y
sobre el cual fundamento su propuesta de conciliacion.

No obstante I0 anterior, considera este Despacho que para liegar a la misma
conclusion a la que arribo el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, le
resultaba imperioso acreditar el estado en el que recibid el bien inmueble
objeto de arrendamiento, de manera que resultara diafano establecer cuales
de los items consignados en el presupuesto de proyecto correspondia a

Medio de Control: Conciliacion Prejudicial
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adecuaciones realizadas por mejoras y cuales - al deterioro natural
ocasionado por su goce legitimo, con la aclaracion, que en reIaC|on a esta
ultima circunstancia, no esta en la obligacion de realizarlas.

En este orden y con fundamento a lo previsto en eI articulo 2005 del Codigo
Civil, el cual prevé que ante ia falta de prueba de la circunstancia que aqui se
echa de menos, esto es, constancia del estado en que fue entregado el bien,
se entendera que fue recibido en regular estado, disposicion que dejaria sin
soporte muchas de las adecuaciones consignadas en el presupuesto de
proyecto, tales como cambio de bizcochos para sanitarios, pasa manos,
enchapes, chapas, rosetas, los cuales a consideracion de este Despacho y
conforme a la descripcion realizada en el mismo documento, corresponde
mas es al deterioro ocaS|onado por su uso y goce Iegltlmo

" Ahora llama la atenci()n del Despacho, gque mas alla de consignarse en el
presupuesto de proyectos, la intension de realizar las adecuaciones que la
Entidad convocada, considero estar obligada, se quiso adecuar ‘el bien
inmueble para la destinacion futura que pretendiera darle su propietaria, en
cuanto se afirmo lo siguiente:

“El mantenimiento a la vivienda de la sede el Barzal requiere de la consulta
con la propietaria frente a la utilidad futura del bien porque una cosa es
adecuarla para vivienda tipo residencial y ofra- para vivienda con
adaptabilidad para oficinas, pues los mantenimientos son diferentes, requiere
mas tecnicismos la oficina y mejor calidad de pintura y mayor fortalecimiento
estructural de fa madera por el uso continuo y una carga viva latente.”

En torno a lo anterior, este Despacho llega a la conclusion, que la propuesta
presentada por la Entidad convocada, obedece a adecuaciones gue no esta
_ obligada a realizar, de una parte porque se desconoce el estado en el que
- fue entregado el bien objeto de arrendamiento y de otra, porgue Ilas
adecuaciones que se -pretende cumplir no se encuentran debidamente
soportadas, pues en atencion a las descripciones plasmadas, las misma
corresponden mas, es al deterioro ocasionado por su uso y goce legitimo, del
gue se itera no se tiene la carga de reparar. '

En este orden, en lo respecta concretamente a la lesion del patrimonio
~.plblico, el Despacho observa que las cuantias con la gue se pretende
conciliar no estan debidamente soportadas y pueden cotresponder a
conceptos gue no se encuentran amparados . por la ley, pues vale la pena
sefialar que el simple acuerdo de voluntades entre las partes no resulta
suficiente para gque el tramite conciliatorio deba ser aprobado, como quiera
que el legislador exige que, al estar de por medio los intereses y el
patrimonio publico, el acuerdo conciliatorio debe estar soportado de tal forma
~que en el momento ‘en el cual se aborde su estudio, al juez no le quepan
dudas acerca de la procedencia, la legalidad y el beneﬂCio respecto del,
patrimonlo publico del mencionado acuerdo congiliatorio."

En consecuencia, considera el Despacho gue el acuerdo conciliatorio al que
llegaron las partes lesiona el patrimonlo piblico, en atencion a que los’
derechos economicos por concepto de adecuaciones al bien inmueble

. 2 Seccién Tercera, auto de 3 de marzo -dé 201_0, expediente 37644
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ubicado en la calle 33 A No. 37-14/16 Barrio el Barzal, no se encuentran
debidamente - soportados, circunstancia- que resulta suficiente para no
aprobar el acuerdo conciliatorio alcanzado por las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sekto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la conciliacién prejudicial efectuada ante |la
Procuraduria 94 Judicial ll para Asuntos Administrativos, el dia veintiocho (28)
de abril de dos mil diecisiete (2017) entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR vy ia sefiora MARIA NELCY ENCISO GUERRERO,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada y cumplida la presente providencia, por secretaria,
devuélvanse al interesado los documentos anexos a la solicitud y procédase
al archivo definitivo del presente expediente, dejando las constancias a que
haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564
de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera Ley
1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y.CU —_—
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 04 de julio de 20173, se noiifica por anotacion en estado N°
026 del 05 de julio de 2017.

—_
JOYCE MELINTA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
Medic de Control: Conciliacion Prejudicial
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00140-00
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JUZGADO SE‘XTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

| DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00151-00
DEMANDANTE:  JULIO ENRIQUE LAVERDE
DEMANDADOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE

El sefior JULIO ENRIQUE LAVERDE, actuando mediante apoderado judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER NIVEL SAN
.JOSE DEL GUAVIARE.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacién para decidir sobre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié dar cumplimiento
a lo ordenando en los numerales 4 y 5 del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportd la prueba de la existencia vy
representacion legal de la Entidad demandada, asi como la copia en fisico
de la demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio

Publico.

En virtud de lo anteﬁor, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos

. enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 -

C.PACA.
Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO

'DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefior
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JULIO ENRIQUE LAVERDE contra E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE. '

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificaciéon de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

e = L e
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Juez de Circuite—""
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIV(Q ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2001- C.P.ACAL)

Elauto de fecha 4 de julio defR017. se notifica por anotacion en estado
N° 26_dE5 de julio de 2017,

JOYCE M DA SANCIHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO .

DEL DERECHO -
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00152-00
DEMANDANTE: JESUS ARIEL JORDAN ASPRILLA
DEMANDADOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE

El sefior JESUS ARIEL JORDAN ASPRILLA, actuando mediante apoderado
judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER
NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacion para decidir sobre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié dar cumplimiento
a lo ordenando en los numerales 4 y 5 del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportd la prueba de la existencia y
representacion legal de la Entidad demandada, -asi como la copia en fisico
de la demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico. '

En virtud de lo anterior, se hace ne¢esario inadmitir el presente asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos

enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judictal de Villavicencio, '

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO _
'DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefor
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JESUS ARIEL JORDAN ASPRILLA contra E.S.E RED DE SERVICIOS DE
SALUD DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias

contados a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA

J Circui
uezdeflrr_cﬂg_l‘t_g__*
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JULZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION LSTADO ELECTRONICO
(Articalo 201 de la Lev 1437 de 2001- C.P.ACA)

Lt awte de fucha 4 de jalio de 2017, se notilica por anotacion en estado
N® 26_del 3,de julio dc 2017,

JOYCE ME =7 MOY ANO

Yecretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

nSuo

®
s

E
)
<

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y‘ RESTABLECIMIENTO

. DEL.DERECHO °
RADICADO: B 50-001-33-33-006-2017-00153-00
DEMANDANTE: . FLOR MIREYA MERCHAN |
DEMANDADOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE

La sefiora FLOR MIREYA MERCHAN, actuando mediante apoderado judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER NIVEL SAN
JOSE DEL GUAVIARE.

~ Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacion para decidir scbre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié dar cumplimiento
a lo ordenando en.los numerales 4 y 5 ,del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportd la prueba de la existencia vy
representacion legal de la Entidad demandada, asi como la copia en fisico
de la demanda y sus anexos para la notificacién a las partes y al Ministerio
Publico.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presehte asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos
enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.PACA '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMEROJ: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por la sefiora
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FLOR MIREYA MERCHAN contra E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE. :

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO A_[/)Q iZA MAHECHA
—"Juez de Cireuito

REPUBLICA DE COLOMBIA
v«}

JUZGADO SEXTO -\D\II\ISIR.-\TI\'O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCHO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.PACAY

Il auto de fecha 4 de julic de 2017, se notifica por anotacion en estado

N° 26_del # de julio de 2G17. .

HEZ MOYANO

Secretaria

JOYCE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD * Y RESTABLECIMIENTO
' DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00154-00
DEMANDANTE: " CRISTAL CAROLINA  CASTILLO
o | FERNANDEZ .
DEMANDADOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE :

La sefiora CRISTAL CAROLINA CASTILLO FERNANDEZ, actuando
mediante apoderado judicial presento demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la E.S.E RED DE SERVICIOS
DE SALUD DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacion para decidir sobre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié dar cumplimiento
a lo ordenando en los numerales 4 y 5 del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportdé la prueba de la existencia y
representacién legal de la Entidad demandada, asi como la copia en fisico
de la demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico. ‘ '

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos
enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
CP.ACA. .

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por la sefiora

!
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CRISTAL CAROLINA CASTILLO FERNANDEZ contra E.S.E RED DE |
SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las |
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda. o

T ——

GUSTAVO ADOLFO A_RJZA-I\ECHA

____Juez'de Circuito
P

/
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUBICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION LSTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-C.P.AC.A)D

El auie de fecha 4 de julio de J17, se notifica por anetacion en estado
N°26_defp de julio de 2017,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro {(4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y - RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00155-00

DEMANDANTE: OTILIO LONDONO CHAVEZ

'DEMANDADQOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE '

El sefior OTILIO LONDONO CHAVEZ, actuando mediante apoderado
judicial presentdé demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER
NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacion para decidir sobre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitié dar cumplimiento
alo ordenando en los numerales 4 y 5 del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportd la prueba de la existencia vy
representacion legal de la Entidad demandada, asi como la copia en fisico

de la demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico. ' '

En virtud de o anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos

enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio, '

RESUELVE:

- PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a traves de apoderado judicial por el sefior
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OTILIO LONDONO CHAVEZ contra E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD ‘
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE. -

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante uh término diez‘(10) dias ‘

- contados a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

Juez de Circuito >
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADOQ ELECTRONICO
{Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Bl auto de fecha 4 de julio de 20§ 7. se notifica por anotacion en estado .
N 26_del Jide jutio de 2017 :

B

JOYCE MEL A SANCHEZ MOYANO
ecretariu
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00156-00

DEMANDANTE: . JOSE DANIEL VALENCIA LOZANO

DEMANDADOS: E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD
DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL
GUAVIARE

El sefior JOSE DANIEL VALENCIA LOZANO, actuando mediante
apoderado judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la E.S.E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE
PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de anulacién para decidir sobre su admision,
encuentra el Despacho que en el presente asunto se omitio dar cumplimiento
a lo ordenando en los numerales 4 y 5 del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, en razén a que no se aportd la prueba de la existencia y
representaciéon legal de la Entidad demandada, asi como la copia en fisico
de la demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico. '

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con
el fin de que el apoderado judicial de la parte actora aporte los documentos

enunciados, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 —

C.PACA.
Por lo anferiormente expuesto, el Juzgado. Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio, :

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefior

Pagina 1 de 2




JOSE DANIEL VALENCIA LOZANO contra E.S.E RED DE SERVICIOS DE
SALUD DE PRIMER NIVEL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

GUSTAVO ADOLFQO ARIZA MAH
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA |

"A ETTIN
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JUZGADO SEXTO \I)\ll\l‘s FRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE ¥ILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 2010 de la Leyv 1437 de 2011- C.P.ACAG

El auto de fecha 4 de julio de 2087, se notifica por anotacion en estado
N® 26_del § dg julio de 2017

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE MELIN
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017) '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00165-00
DEMANDANTE: OFELIA MARINA PIZARRO GONZALEZ vy
OTROS
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL GUANIA

Esclarecido que los demandantes no ostentan la calidad de docentes, téngase pof
subsanada las deficiencias anotadas en el auto del 5 de junio de 2017 (folio 100).

Asi las cosas, revisada la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ formulada por los sefiores OFELIA MARINA PIZARRO GONZALEZ,
CARLOS RAMIREZ GARRIDO, LUZ MARY RAMOS CALDERON, ELSA
RODRIGUEZ RAMIREZ, QOCTAVIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ, MERCEDITAS
RUBIO TRIBINO, LUZ MARINA SANCHEZ, MARIA SANDOVAL MORENO,
BENEDICTA SUAZA MANRIQUE, MAGDALENA SUAZA MANRIQUE, CARMEN
DEL VALLE TORCUATO, JORGE ARMANDO TORRES REDONDO, BEATRIZ
TORRES RODRIGUEZ, DIEGO LEANDRO VALENCIA PEREIRA, JUDITH VARON
TRUJILLO, MARIA DE LOS ANGELES VERGARA ARROYAVE, GUILLERMO
YEPES ROMERO, JOSEFINA YUVABE TIVIDOR, ARTURO ZAMBRANO MEDINA,
PAULINO AGAPITO, MARIELINA AVILA MORENO, MARIA ROSENDA BERNAL
CHAVARRO, BERNARDINA CARO ORTIZ, FORTUNATO DASILVA, DIONILA DiAZ
ALMEIDA, MARGARITA FONSECA, SAMANA RITA GUTIERREZ, MARIA INES
HUERTO VACCA,. LIGIA MANRIQUE DE GOMEZ, ANA TILDE MOUJICA
RODRIGUEZ, ELISA PADRON BARRETO, HERNANDO PEREZ PEREZ, CARMEN
ROSA RAMIREZ, LAURA ROSA SILVA DE GAITAN, MARIA ISABEL SUAREZ
HERNANDEZ, NEPOMUSENO TORCUATO, SERFINA- VASCAS VILLA y MARIA
TERESA ROMERO UNDA, contra el DEPARTAMENTO DEL GUANIA, asi como el
escrito de subsanacion, el despacho encuentra acredltados los presupuestos
procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccidon: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccidn de 1o contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A.

2. Competencia: Est¢ Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia,. para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 1567 de ia Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.C.A.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.
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De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A_ — Ley 1437 de
2011. '

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
{capacidad y representacién de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado -Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ, presentada a través de apoderado judicial por los sefiores OFELIA
MARINA PIZARRO GONZALEZ, CARLOS RAMIREZ GARRIDO, LUZ MARY
RAMOS CALDERON, ELSA RODRIGUEZ RAMIREZ, OCTAVIO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, MERCEDITAS RUBIO TRIBINO, LUZ MARINA SANCHEZ, MARIA
SANDOVAL MORENO, BENEDICTA SUAZA MANRIQUE, MAGDALENA SUAZA
MANRIQUE, .CARMEN DEL VALLE TORCUATO, JORGE ARMANDO TORRES
REDONDO, BEATRIZ TORRES RQDRIGUEZ DIEGO LEANDROC VALENCIA
PEREIRA, JUDITH VARON. TRUJILLO, MARIA DE LOS ANGELES VERGARA
ARROYAVE, GUILLERMC YEPES ROMERQ, JOSEFINA YUVABE TIVIDOR,
ARTURO ZAMBRANO MEDINA, PAULINO AGAPITO, MARIELINA AVILA"
MORENO MARIA ROSENDA BERNAL CHAVARRO, BERNARDINA CARQ ORTIZ,
FORTUNATO DASILVA, DIONILA DIAZ ALMEIDA, MARGARITA FONSECA,
SAMANA RITA GUTIERREZ, MARIA INES HUERTO VACCA, LIGIA MANRIQUE DE
GOMEZ, ANA TILDE MOJICA RODRIGUEZ, ELISA PADRON BARRETO,
HERNANDO PEREZ PEREZ, CARMEN ROSA RAMIREZ, LAURA ROSA SILVA DE
GAITAN, MARIA ISABEL SUAREZ HERNANDEZ, NEPOMUSENQ TORCUATQ,
SERFINA VASCAS VILLA y MARIA TERESA ROMERO UNDA, contra el
DEPARTAMENTO DEL GUANIA contra el DEPARTAMENTO DEL GUANIA.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia al GOBERNADOR DEL
DEPARTAMENTO DEL GUANIA, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por €l articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.) dela Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00165-00
DEMANDANTE: Ofelia Marina Pizarro Gonzélez y Otros
DEMANDADOS: Departamento del Guania

Proyectd: M. A J.. . Pagina 2 de 4




C.G.P.)delaLey 1437 de 2011 -C.P.ACA. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013,

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
.conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de . ‘
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C. P A.CA.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, por el
término de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y én su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
-proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.CA. - Ley
1437 de 2011,

El procedimiento .para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
e No. deCuenta: 4450100294 2—4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

* Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. |

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto

- Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, jos datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00185-00
DEMANDANTE: Ofelia Marina Pizarro Gonzalez y Otros

DEMANDADOS: Departamento del Guania -
Proyectd: M.A.J.. .
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Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de ta suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, |
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

Juez d/e_Qir,cmte-'
/

REPUBLICA DE COLOMBIA
e'“ e

Lt IY

-}'.”c, M‘F
T JUZGADO SEXTO ;\D:\IIN]STR.\T“'O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de kz Lev 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 4 de julio de 201 7. se notifica por anotacion en extade
N (26 dof Sde jutio de 2017.

JOYCE MELTEDA SANCHEZ MOV ANO

Secrelaria

i
|
|
|

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00165-00

DEMANDANTE: Ofelia Marina Pizarro Gonzalez y Otros

DEMANDADOS: Departamento del Guania

Proyectd: M.A.J.. ) Pagina 4 de 4




REPUBLICA DE COLOMBIA-

' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO -DEL

DERECHO _
RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2017-00179-00
- DEMANDANTE; ADRIANA CANO SALAZAR :
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO E.S.E.

1. ANTECEDENTES

Por auto del 5 de junio de 2017, el Juzgado inadmitié la demanda de la -
referencia para que la parte demandante subsanara varias deficiencias que se’
advirtieron en el escrito de demanda (folio 160).

El término concedido por el despacho para que fuera subsanara la demanda
fue de diez (10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011-
CPACA, y de no subsanarla procedia su rechazo.

El apoderado Judicial de la parte actora guardo silencio, respecto a la orden
proferida por éste Despacho el pasado 5 de junio de 2017.

2. ‘CON_SIDERACIONES
El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, prevé, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se_hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad leqalmente establecida. .

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” (subrayado por el
Despacho) )

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que
proceda el rechazo de-una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se
subsane a tiempo.

Para el caso en marras, la providencia proferida el 5 de junio de 2017 _sefald
los defectos de la demanda, [a cual fue notificada por estado No. 022 del 6 de
junio de 2017 (folio 160 anverso), corriendo el plazo para subsanar el sefialado
por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, a partir del dia siguiente
de la notificacion, esto es, desde el 7 de junio de 2017.

Pagina 1 de 2




- Luego, el término para subsanar la demanda fenecié el 21 de junio de 2017,
sin que hasta la fecha se haya procedido a subsanar los defectos que adolece
la demanda. :

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se observa
que la parte demandante no dio cumplimiento a la orden impartida, en el
sentido de subsanar la demanda, razon por la cual, es procedente
juridicamente disponer el rechazo de la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por ADRIANA CANO
SALAZAR contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
E.S.E., por lo expuesto en ta parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes
diligencias, dejando las anoctacicnes y constancias de rigor.

}UBW DE COLOMBIA

_an

JUZGADO SEXTO .\D:\IINISTRATIYO ORAL
DEL CIRCTITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ly 1437 de 2011- C.P.ACA)

- Elauto de techa 4 de julio de 2047. se notifica por anotacion en estado
N®026 def 3ide julio de 2017,

JOYCE MELTSITA SANCHEZ MOY ANO

Secrelaria

Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: . 50-001-33-33-006-2017-00179-00
Demandante: Adriana Cano Salazar

Demandados: Hospital Departamental de Viltavicencio E.S.E.

Provecto: M.AJ. ) . Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4)'de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: . | 50-001-33-33-006-2017-00202-00
DEMANDANTE: MARIA OLINDA REYES CORTES :
DEMA_NDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCAQION NACIONAL -

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por la
sefiora Maria Olinda Reyes Cortes contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional, el despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que se
relacionan a continuacion: '

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para (:onog:er' de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: E| medio de control que nos _ocupé, fue ejercido en forma
oportuna;: de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especiaimente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, espécialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 438158
de! 30 de junio de 2017, expedido por ia Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes
de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado
ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA, identificado con ia cédula de ciudadania No.
11.299.893 y T.P. 50.746 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio, '

Pagina 1 de 4




RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por la sefiora MARIA OLINDA REYES CORTES contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone: '

1.

Notifiquese .personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION, de conformidad con los articulos 171 (humeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de ia Ley
1437 de 2011 - CP.A.C.A.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ: de conformidad con ios articulos 171

~(numeral 1) y 199 (modificado por el articuio 612 de la Ley 1564 de 2012 -

C.G.P.)delaley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. yel Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013,

Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 {numerai 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Notifiquese por Estado ell presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articuio
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de ia Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de- veinticinco (25) dias después de surtida la uitima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer-

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articuios 172, 175 y 199
(modificado por el articuio 612 del C.G.P.)delalLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidbn por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articuto 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —Ley
1437 de 2011. '

El procedimiento para efectuar y acreditar el depoésito enunciado, es el

siguiente;

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los sig;.lientes datos:

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00202-00

DEMANDANTE: MARIA OLINDA REYES CORTES

DEMANLCADOS: NACFON — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Proyectd: M.A.J..




eNo. de Cuenta: 44501002942 -4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sextc Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
a'dkmisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago de la
suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011, i

- TERCERO: RECONOCER al Dr. ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA, como
. apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
con_férido (folios 1 al 2), de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de {a Ley 1437 de 2011.

- -/
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JUZGADO SEXTO ADMININTRATIVO ORAIL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO ‘ f
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 20F1- C.P.AC.AYD

. s& aolilica por anotacion en estado
¢ julio de 2017,

El auto de fecha 4 de julio de 20
N° 026 del

JOYCE METTRI A SANCHEZ MOY ANO
k Secretari
- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00202-00
DEMANDANTE: MARIA OLINDA REYES CORTES . .
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Proyectd: M.A.J..
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JUZGADO SEXTO ADMIN[STRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil diecisiste (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00206-00

DEMANDANTE: GEOVANA MARCELA MOLANO SQTO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS MILITARES

La sefiora GEOVANA MARCELA MOLANO SOTO presentd demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS MILITARES.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
toda vez que no se acompafic el poder conferido por la sefiora GEOVANA
MARCELA MOLANO SOTO para que tramite y le represente en el presente medio
de control.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de
que el apoderado judicial de la parte actora subsane las deficiencias antes
sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admini_strativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, :
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir ia demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO que adelanta la sefiora GEOVANA MARCELA MOLANO SOTO contra
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL = AGENC!A LOGISTICA DE
LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados .
a partir de la notificaciéon de este proveido, para que subsane Ias deficiencias
anotadas so pena de rechazo de la demanda

NOTIFiQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez de Circuito
Proyectd: MAJ :
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JUAZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION FSTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Tev 1437 de 2011- C.P.AC A

El auto de fecha 4 de julio de 2L 7. se notifica por anotacidn <n estado
N*026 delfy de juliv de 201 7.

JOYCE MELINIPA SANCHEZ MOY ANO

Seeretaria
'
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIHVIENTO DEL DERECHO
RADICADO: ~ 50-001-33-33-006-2017-00208-00
DEMANBDANTE: GEOVANA MARCELA MOLANO SOTO )
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS
MILITARES ‘

Proyectd: M.A.J. Piagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro {4) de julio de dos mil diecisiete (2017)

"MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO -
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00207-00
DEMANDANTE: : JOSE FREDY PEREZ GIRALDO
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

IVIIL'ITARES “CREMIL”

El sefior JOSE FREDY PEREZ GIRALDO, actuando mediante apoderado judicial
presentdé demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MlLITARES “CREMIL"

Rewsada la demanda enunctada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccidn: El conocimiento del presente'asunto le corrésponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera_
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. '

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forrha
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de Ia Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Adicionalmente, se advierte que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda)
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de Ia demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Sin embargo, revisada la documeﬁtac]énkaportada con la demanda, aparece en
evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Conciliacion Extrajudicial,
establecida por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A, como requisito
de procedibilidad para la presentacion de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales, cuando los asuntos sean conciliables. '

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en
cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
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Seccion Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacién No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expreso:

“‘De acuerdo con la norma transcrita, y las consideraciones que anteceden, la
concifiacion y la fransaccién como mecanismos alternativos para la solucion de
conflictos solo resultan admisibles en las confroversias que giran en torno a
derechos inciertos y discutibles razon por {a cual, no resulta procedente exigir

como reguisito de procedibilidad la conciliacion extrajudicial, prevista en

el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, si lo que se quiere disculir, como eh

este caso, es la legalidad de una prestacion pensional dado su cardcter de

. derecho irrenunciable, cierto e indiscutible.” {(Negrila y subraya fuera de
texto).

En el casc que nos ocupa, el demandante considera que tiene derecho a que se le
religuide su pensidn, incrementandola con en el porcentaje que devengd en servicio
activo por concepto de subsidio familiar, lo que nos permite concluir gue se trata de
un derecho laboral que no puede ser objeto de conciliacion.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 438489

del 30 de junio de 2017, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo

Superior de la Judicatura, a traves de la pagina web, en los archivos de antecedentes

de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen

registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesién de abogado A

~al Dr. ALVARO RUEDA CELIS, identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.110245y T.P. 170.560 del C.S.J. :

Por fo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito -
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por JOSE FREDY PEREZ
GIRALDO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia al DIRECTOR DE LA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 198 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012 - C.G.P.)de laley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 189 (modificado por el articulo 612 de fa Ley 1564 de 2012 -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00207-00

DEMANDANTE: José Fredy Pérez Giraldo

DEMANDADOS: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares “CREMIL"

Proyectd: M.A.J.. : Pigina 2 de 4




C.G.P.)de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA. y el Decreto 1365 del 27 de junib -
de 2013.
Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numerai 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numerai 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.PACA.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y a!l Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente -administrativo que -contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.PACA.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco {5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS {$ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C,P.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
*No.deCuenta: 445010029 42~4 y/oConvenio No. 11475
» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacién original, los datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo
del procéso y nombres completos de los demandantes y demandados.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHC

RADICADQ: 50-001-33-33-008-2017-00207-00
DEMANDANTE: José Fredy Pérez Giraldo
DEMANDADOS: - Caja de Retire de las Fuerzas Militares “CREMIL"

Proyectd: MLAJ.. : Pigina 3 de 4




Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara apiicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

7. Reconocer personeria al Dr. ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado judicial
del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio
1 del expediente; de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 —
C.P.A.C.A.y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del
articulo 306 de la primera Ley enunciada.

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOQOS:
Proyecto: M.A.J..

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUFIQ JUDICTAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-C.P.ACA)

Elauto de fecha 4 de julio de 2017. se notifica por anotacion en estado
N®026 det ¥dk julio de 2017,

JOYCE MELINDA S ANCHEZ MOY ANO

Sceretaria

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2017-00207-00

Jose Fredy Pérez Giraldo

Caija de Retiro de las Fuerzas Militares “CREMIL"
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (04) de julio de dos mil diecisiete

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00208-00

DEMANDANTE: FERNEY FLOREZ PEREZ y ERIKA |
PATRICIA MORA CHISCO

DEMANDADOS: INSTITUTO DE TRANSITO Y

' © TRANSPORTE DEPARTAMENTAL
DEL META '

Los sefiores FERNEY FLOREZ PEREZ y ERIKA MORA CHISCO, quienes
actian mediante apoderada judicial, presentaron demanda de
REPARACION DIRECTA contra el INSTITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DEPARTAMENTAL DEL META.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener el contencioso de reparacion, encuentra el Despacho que en
el presente asunto se omitid dar cumplimiento a lo ordenando en el numeral
4 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, en razdn a que no aportd la
prueba de la existencia y representacion legal de la Entidad demandada.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la presente demanda, con el fin de que
la parte demandante adjunte la documentacion solicitada, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 170 de la ley 1437 de 2011 -~ C.P.A.CA.

" Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo. Ora!l del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de REPARACION DIRECTA presentada
 através de apoderado judicial por Los sefiores FERNEY FLOREZ PEREZ y
ERIKA MORA CHISCO, contra el INSTITUTO DE TRANSITO ¥
TRANSPORTE DEPARTAMENTAL DEL META. :

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias
contados a partir de la notificaciéon de este proveido, con el fin de que la parte
demandante subsane la demanda allegando la prueba de la existencia y
representacion legal de la Entidad demandada, so pena de rechazo de la
demanda. :

NOTIFIQUESE Y CUMPHASE——.

‘GUSTAVO ADOLFO ARIZA CHA

Juez
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JUZGADO SEXTO AOMINISTRATIVO ORAL
OEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 4 de julio de 2017 se notifica por ancfacion en estado N°
265 del 5 dejulio de 2017.

JOYCE MEL SANCHEZ MOYANO
Spkcretaria
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