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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio,

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTC DE
DERECHO

RADICADOC: 50-001-33-33-006-2012-00095-00
DEMANDANTE: CARLOS ALEJANDRO MONTOYA SANCHEZ
DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL

En atencion al informe secretarial que antecede, para llevar a cabo la
continuacioén de la AUDIENCIA DE P RUEBAS a |a hora de las 9:00 A M. del
DIA JUEVES CINCO (5) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), en la sala de audiencia N° 408 de la torre B del Palacio Justicia
ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de conformidad con
el articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
CICJOSORIC ROJUAS

ConJuez
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JUZGADO STXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO |

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

Il auto de lecha 8.8 JULQ 9o\, . senolilica por anolacidn ea
del 23 ywho Q.

cslado N°

JOVCE MELIEHA SANCIIEZ MOYANO

cerelaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVQ ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL: PE VILLAVICENCIO

Viliavicencio‘, veintidds (22} de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00060-00
DEMANDANTE: FEDERICO GUTIERREZ SANCHEZ
DEMANDADOS: CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas (folio
294), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral sexto de la sentencia proferida por este Despacho el
dia 30 de septiembre de 2016 (fis. 258 a 264) y modificada mediante
providencia del 4 de abril de 2019, proferida por el H. Tribunal Administrativo
del Meta (folios 20 al 31 cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 dedq4 2012 — C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral . del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma de UN MILLON
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CIENTO VEINTISIETE PESOS
($1.496.127.00), de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A. :

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARl
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

“rnu

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO ﬂ
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)
Ei auto de fecha 22 de jutio de 201G, se notifica por anotacion en
estado N° 27 dgl 23 de julic de 2019.

JOYCE MELINGA SANCHEZ MOYANO




Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00102-00

DEMANDANTE: NELSON ALBERTO ACOSTA MOLINA
DEMANDADQOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Fijese como Agencias en Derecho de Segunda Instancia el 2% de la estimacion

razonada de {a cuantia.

Por Secretaria practiquese |a respectiva liquidaciéon de costas.

Proyects: MA_J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA'MA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDCIAL DE ViLLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C P.AC.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 027/del 23 de julio de 2019.

JDYCE METINDA SANCHEZ MOYANGQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00480-00
DEMANDANTE: PEDRO ALEXANDER GALLO DiAZ
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E

Estando pendiente de resolver sobre los recursos de apelacién formulados, el despacho
- advierte una inconsistencia en la parte resolutiva de la sentencia, que debe ser
subsanada de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

Establece el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011:

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por ef juez que la dicté
en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediante aufo.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a (0§ casos de error por omisién o cambio
de palabras o alteracrén de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en elfla.,

Al revisar la sentencia proferida el seis (6) de junio de dos mil diecinueve (2019), se
advierte que se incurrié en error mecanografico al indicar el nombre del demandante
en e! numeral tercero de la parte resolutivo, se refirid “BENILDA GUTIERREZ
MOSQUERA’", siendo lo correcto “PEDRO ALEXANDER GALLO DIAZ”.

Dando aplicacion al articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, se corrige esta imprecision.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: CORREGIR el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia
proferida el 6 de junio de 2019, indicando que el demandante es "PEDRO
ALEXANDER GALLO DIiAZ” y no “BENILDA GUTIERREZ MOSQUERA”, como se
indico.

Los demas apartes quedan incélumes.

Notifiguese la presente providencia conforme lo indica el inciso segundo del articulo
286 del Codigo General del Proceso.




Evacuado lo anterior, vuelva el proceso al despacho para resolver sobre las
apelaciones formuladas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

I
GUSTAVO ADOLFO ARIZWAI&?

Proyectd: MAJ.

REPUEBLICA DE COLOMEIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JEDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{ticulo 201 de Ta bev 1437 de 2001- CLP.ACLN)

1 auto de fecha 22 de jubio de 2019, e natifiea por anotacion en estado
3 dejulia de 2019,

TRCLEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidods (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE: 500013333006-2014-00519-00
DEMANDANTE: DEBORA APONTE MAHECHA y JOEL
BARRAGAN APONTE
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

1. ANTECEDENTES

Encontrandose el presente proceso en tumo para proferir sentencia, observa el
despach0 que aunque la demanda se presentd contra el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO, la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO, la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO vy
SOLSALUD EPS REGIMEN CONTRIBUTIVO Y SUBSIDIADO EN LIQUIDACION
(folios 02 a 16), después de haberse inadmitido mediante auto del 12 de diciembre de
2014, por carecer de los documentos que acreditaran la existencia y representacion
legal de las dos (2) Empresas Sociales del Estado enunciadas (folios 52) y no haber
sido subsanada por el apoderado judicial de la parte demandante, a través de los autos
de fecha 20 de febrero de 2015 (folio 56) y 30 de abril de 2015 (folios 75 a77), se rechaz6
ta demanda respecto de estas entidades por no haber sido subsanada la demanda y
respecto de SOLSALUD EPS — EN LIQUIDACION por haber sido liquidada, y en
consecuencia, se admitié la demanda Unicamente contra el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO.

No obstante, la parte demandante pretende que se declare administrativamente
responsable al MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO, la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
DEL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO, la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO y SOLSALUD EPS REGIMEN CONTRIBUTIVO Y SUBSIDIADO EN
LIQUIDACION, por las graves lesiones permanentes funcionales y estéticas causadas
ala Sra. DEBORA APONTE MAHECHA, como consecuenciade la falla en |a prestacion
del servicio médico brindado a partir det 22 de marzo de 2011 por la EMPRESA SOCIAL
DEL ESTADO DEL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO — CENTRO DE SALUD EL
RECREO y la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO; y se les
condene a reconocer y pagar los perjuicios morales y materiales, en la modalidad de
lucro cesante y darfio emergente, causados a los demandantes (folios 02 a 48).

Teniendo en cuenta que, como se dijo anteriormente, la demanda se rechazé contra
tres (3) de las entidades demandadas, entre ellas, la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
DEL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO y la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
VILLAVICENCIO, entidades que prestaron directamente los servicios de salud a ia
Sra. DEBORA APONTE MAHECHA y SOLSALUD EPS SA. REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y SUBSIDIADO EN LIQUIDACION, entidad a la que se encontraba
afiliada, se reducen ostensiblemente las posibilidades de que los demandante logren
obtener una verdadera justicia material.

En un caso similar al que nos ocupa, mediante auto del 19 de abril de 2018, el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META revoct el auto de fecha 11 de marzo de
2010, mediante el cual este Juzgado rechazd la demanda presentada dentro del proceso
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - DEL DERECHO
No. 500013333006-2017-00155-00 de OTILIO LONDONO CHAVEZ contra la ESE RED
DE SERVICIOS DE SALUD DEL PRIMER NIVEL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE, por
carecer de los documentos que demuestran la existencia y representacion legal de la
entidad demandada, con base en las siguientes consideraciones:

Pagina1de§
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“Es bueno precisar que el rechazo de la demanda implica_una limitacion al
ejercicio del derecho fundamental a ACCEDER A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, por lo que su aplicacion e interpretacion es restringida, ademds,
estad intimamente ligada a la tutela judicial efectiva, por lo que impone una
interpretacién mds justa y beneficiosa en los requisitos de admision de la
demanda.

El Legislador precisé fos requisitos y anexcs que deben cumplirse con la
presentacion de una demanda, asi como la consecuencia procesal de su
inobservancia, es un asurnto de competencia del Legislador y que en materia de lo
contencioso administrativo estan consagradas en los articulos 162, 169 y 178 del
C.PACA yb613del C.G. F., de manera que, al momento de estudiarla admisibilidad
de una demanda el juez se debe ajustar a 10s parametros que sefialen tales normas,
sin que le sea posible exigir requerimientos adicionales que violen el debido proceso
y el derechio de accion de los demandantes.

(.-)

En cuanto a la acreditacion de la existencia y representacion de la entidad
demandada, la Sala considera respecto de este problema juridico, que este
documento se puede aportar en la audiencia inicial, durante el término de
reforma de la demanda o con la contestacion de la demanda al concurrir la
entidad, v en ultimas, resolviendo de oficio o a peticion de parte la excepcion
de inepta demanda, en aras del derecho al acceso a la administracion de
justicia, se considera que la falta de este requisito, no puede constituir causal
de rechazo por su incumpliimiento.” (Negrita y subraya fuera de texto original)

Al respecto, el honorable Consejo de Estado, Sala de io Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, mediante auto del 29 de febrero de 20186, proferido dentro del
radicado No. 410012333000-2014-00098-01, expreso6:

“(...) Sobre este punto se estima que el deber de aportar el certificado de
existencia y representacion de la entidad demandada, cuando corresponde
hacerlo, puede ser saneado: i} en la audiencia inicial, durante el término de
reforma de la demanda, iii) con fa contestacion de la demanda al concurrir la
entidad y aportar el poder otorgado a su representante, que para el presente
caso seria al Gerente, a menos que haya delegado tal funcién; o iv) al
resolverse de oficio o a peticion de parte la excepcion de inepta demanda.

Por lo expuesto, y en aras del derecho al acceso a la administracion de justicia,
se considera que la falta del requisito en mencién, no puede constituir casual
de rechazo por su incumplimiento, en tanto es saneable.” (Negrita y subraya
fuera de texto original)

En consecuencia, considera el Despacho que la negligencia en el cumplimiento de sus
deberes por parte dei apoderado judicial de la parte demandante, quien como se dijo
anteriormente, no aportd con la demanda los documentos que acreditaran la existencia
y representacion legal de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO y la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO, ni
subsano la misma, y ademas, demando6 a SOLSALUD EPS REGIMEN CONTRIBUTIVO
Y SUSBSIDIADO, una entidad inexistente porque ya se encontraba liquidada, impiica
una ausencia de defensa técnica que no podia ser corregida por los demandantes.

Asi mismo, que estamos frente a un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, que a todas iuces vulnera el derecho de acceso a la administracion de
justicia, y en consecuencia, la tuteia judicial efectiva; porque dictar sentencia en estas
condiciones, implicaria una vulneracion al derecho de acceso a la administracion de
justicia y a la tutela judicial efectiva, ya que en el eventual caso de comprobarse la falla
en la prestacion del servicio médico alegado por la parte demandante, no podria
imponerse condena alguna contra las entidades que prestaron &€ mismo, por no ser
parte dentro de este proceso.

Medio de Controi: REPARACION DIRECTA

Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00519-00

Demandante: DEBCRA APONTE MAHECHA y JOEL BARRAGAN APONTE
Demandados: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyeécté: V.E.§ A Pagina 2 de 5




Méaxime, si tenemos en cuenta que estamos frente a un caso de deformidad fisica y
gstética de caracter permanente, tratado por la jurisprudencia del Consejo de Estado
con perspectiva de género, adoptando medidas restaurativas de rehabilitacion fisica y
psicolégica, especiaimente, bajo la siguiente argumentacion:

*... resufta indiscutible que fa sociedad actual ha impuesto unos parametros
de belleza para el género femenino, bajo los cuales una mujer con defectos
fisicos fales como cicalrices o problemas en la movilidad (cofera), tal y como
lo presentan las demandantes, resulta objefo de criticas y/o de rechazo por
parte de la comunidad, fa cual exige cada vez mas al género femenino
mantener una imagen armoniosa y delicada”.

La anterior consideracion no significa un frato desigual para con el hombre,
sino ef reconocer la condicién de mujer de acuerdo con las exigencias que
por razones historico—sociales se han constituido para su propia estética y
de la magnitud de fas consecuencias que para ella implica sufrir una lesion
que afecte su belleza y su feminidad, las cuales segtn se indico afectan
directamente su autoestima y, por resultar permanentes, alteran de forma
grave sus condiciones de existencia”’

De otra parte, respecto de la falta de defensa técnica, la Sata Séptima de Revisidon de
Tutelas de la honorable Corte Constitucional, en sentencia T-398 del 23 de junic de
2017, mediante la cual amparod los derechos fundamentales al debido proceso, igualdad
y al intereses superior del menor, expresoé: ' :

"En cuanto a la falta de defensa técnica, fa Corte ha adoptado estrictos criterios para
fa aceptacion de la procedencia de la accion de tutela como consecuencia de la
actuacién desplegada por el defensor, asi

(1) que efectivamente existieron fallas en la defensa que, desde ninguna
perspectiva posible, pueden ser amparadas bajo el ampfio margen de
libertad con que cuenta el apoderado para escoger la estrategia de
defensa adecuada; (2) que las mencionadas deficiencias no le son
imputables al procesado; (3) que fa falta de defensa material o técnica
tuvo o puede tener un efecto definitivo y evidente sobre la decision
judicial: {4) que, como consecuencia de todo lo anterior, aparezca una
vulneracion palmaria de los derechos fundamentales del procesado. En
otras palabras, si las deficiencias en la defensa del implicado no tienen
un efecto definitivo y notorio sobre la decision judicial 0.si no aparefa una
afectacion ulterior de sus restantes derechos fundamentales, no podria
proceder la accion de tutela contra fas decisiones judiciales del caso”?”

Asi mismo, respecto del defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, la Sala

Séptima de Revision de Tutelas de la honorable Corte Constitucional, en senténcia
T-330 del 13 de agosto de 2018, mediante la cual amparé los derechos fundamentales
al debido proceso y al acceso real y efectivo a la administracién de justicia, manifesto:

“El sequndo es el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, y se configura
cuando”(...) un funcionario utifiza o concibe los procedimientos como un obstacufo
para la eficacia def derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia”, es decir, el funcionario judicial incurre en un defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto cuando “(i} no tiene presente que el
derecho procesal es un medjo para la realizacién efectiva de los derechos de los
ciudadanos, (i) renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva pese a los
hechos probados en el caso concreto, (iii) porque aplica rigurosamente el derecho

' Sentencia de 9 de junio de 2010, exp. 18.719; sentencia de 17 de marzo de 2010, exp. 18.101;
auto de 12 de mayo de 2010, exp. 37.427; sentencia de 11 de agosto de 2010, exp. 18.894;
sentencia del 24 de marzo de 2011, exp. 19032 y sentencia del 07 de abril de 2011, exp. 19256.

2 Corte Constitucional, sentencia T-674 de 2013 (MP Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, AV
Nilsen Pinilla Pinilia).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00519-00

Demandante: DEBORA APONTE MAHECHA v JOEL BARRAGAN APONTE
Demandados: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Prayecta: V.E.8.A, Pagina3de§
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procesal, (v} pese a que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de
derechos fundamentales”

(...)

Para esta Corporacion, al incurrir en un extremno rigor en la aplicacién de las normas
procesales y proferir un fallo en el cual hay una renuncia conscienfe de la verdad
juridica objetiva manifiesta en los hechos, se configura un exceso ritual manifiesto,
convirtiendose asi en una inaplicacién de la justicia material.

()

En conclusion, el defecto factico es una causal especial de procedencia de fa tutela
contra providencias judiciales, en tanto que el estudio del material probatorio se debe
hacer a la luz de las reglas de la sana critica. No obstante, siempre sera el juez
natural quien, en principio, deba definir ef grado de eficacia de la prueba para flevar
a su conocimiento la ocurrencia o no de unos hechos, pues no todo error s
constitutivo de la estudiada causal especial, solo fo es aquel yerro ostensible,
flagrante y manifiesto. que tenga una incidencia directa en la decisidn, toda vez que
el juez de tutela no puede convertirse en una instancia revisora de la actividad de
evaluacion probatoria de la autoridad judicial que ordinariamente conoce de un
asunto, segun las reglas generales de competencia.”

En virtud de lo anteriormente expuesto, el despacho aplicara la causal de nulidad
constitucional consagrada en el articulo 29 de la Carta Politica y declarara la nulidad de
todo lo actuado desde el auto inadmisorio de la demanda de fecha 12 de diciembre de
2014 (folio 52), inclusive.

2.1. Otros asuntos.

Observa el Despacho que el Dr. CESAR AUGUSTO CAJIGAS ROJAS, quien se
encuentra reconocido dentro del presente asunto como apoderado judicial de la parte
demandante (folio 77 reverso), le sustituyd el poder al Dr. CARLOS ANDRES NINO
SOCHA, identificado con cédula de ciudadania No. 6.765.913 y tarjeta profesional
No. 62.494 del CSJ (folio 396), y este a su vez, le sustituyé el poder al Dr. DAVID
ORLANDO GUZMAN SERNA identificado con cédula de ciudadania No. 86.078.233 y
tarjeta profesional No. 184.015 del CSJ (folios 406 a 408).

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios Nos. 619458 y 619466
del 11 de julio de 2019, expedidos por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de [a Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como ios del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan el ejercicio de ia
profesion de abogado a los doctores CARLOS ANDRES NINO SOCHA, identificado con
cédula de ciudadania No. 6.765.913 y tarjeta profesional No. 62.494 del CSJ y DAVID
ORLANDO GUZMAN SERNA identificado con cédula de ciudadania No. 86.078.233 y
tarjeta profesional No. 184.015 del CSJ (folios 409 y 410).

Por consiguiente, el Despacho le reconocera personeria, en primer lugar, al
Dr. CARLOS ANDRES NINO SOCHA, y posteriormente, al Dr. DAVID ORLANDO
GUZMAN SERNA, como apoderados sustitutos de la parte demandante, en los términos
y para los efectos de ias sustituciones de poder enunciadas; de conformidad con ef
articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012
- C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley enunciada.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado dentro del presente asunto, desde el
auyto inadmisorio de la demanda de fecha 12 de diciembre de 2014 (folio 52), inclusive.

* Sentencia T- 429 de 2011,

Medio de Caontrol: REFPARACION DIRECTA

Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00519-00

Demandante: DEBORA APONTE MAHECHA y JOEL BARRAGAN APONTE
Demandados: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyectd: V.E.S A Pagina4 de b




SEGUNDOQ: Reconocer personeria, en primer lugar, al Dr. CARLOS ANDRES NINO
SOCHA, y posteriormente, al Dr. DAVID ORLANDO GUZMAN SERNA, como
apoderados sustitutos de Ia parte demandante, en los términos y para los efectos de ias
sustituciones de poder enunciadas en la parte considerativa de esta sentencia
(folios 396 y 406 a 408); de conformidad con el articuio 160 de la ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 - C.G.P., aplicado por remisién del
articulo 3086 de ia ley enunciada.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, regresen las diligencias al Despacho
para continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2017, se notifica por anotacion en
estado N° 027 del 23 de julio de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sdcretaria
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00519-00
Demandante: DEBORA APONTE MAHECHA y JOEL BARRAGAN APONTE
Demandados: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyecto: V.E.5.A. Pagina 5§ de 5
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00530-00
DEMANDANTE: PEDRO NEL GUARIN BETANCOURTH

DEMANDADOS: CASUR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 13 de junio de 2019, vista a folios 17
al 24 del Cuaderno de Segunda instancia, que confirmé la sentencia proferida por
este Despacho el dia 22 de julio de 2016 (folios 142 al 145.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, reingrésese el presente asunto al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE*
T
== —

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
JU

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio dg 2019, se notifica por anotacion en
estado N® 27 dgl 23 de julio de 2019.
JOYCEM HEZ MOYANO .
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00007-00

DEMANDANTE: CLAUDIA YAMILE  VILLANUEVA Y
OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas (folio
194}, efectuada por ta Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral segundo de la sentencia proferida por este Despacho
el dia 6 de junio de 2019 (fls. 184 a 192).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisiéon expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuite Judictial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de TRESCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($350.000.00), de conformidad con la parte motiva
de la presente providencia. :

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C A

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

(g6




REPUBLICA DE COLOMBIA

sor,
Rl -

K] .
‘Ca g @0

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
estado N° 27 dé 23 de julio de 2019,

JOYCE MEBRINPA SANCHEZ MOYANC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VIiLLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22} de julio de dos mit diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2015-00014-00

DEMANDANTE: WILLIAM FERNANDO CASTRO ALMARIO
DEMANDADOCS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Meta, mediante providencia del 30 de mayo de 2019 que
aceptd el desistimiento del recurso de apelacién presentado contra Ila
sentencia proferida en primera instancia.

En firme éste proveido, vuelva el procesc al despacho resolver sobre las
Agencias en Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyecto: MAJ.

2 REd ).
'%“’;,c'*—-{,g’:
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio_de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N® 02F] del 23 de julio de 2019

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

426
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00164-00

DEMANDANTE: WILMAR HENOE MARTINEZ CORDOBA

DEMANDADOS: MACION - MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Fijlese como Agencias en Derecho de Segunda Instancia el 2% de la estimacion
razonada de la cuantia.

Por Secretaria practiquese la respectiva liquidacion de costas.

GUSTAVO ADOLFO ARI
Juez

A MAHECHA

Proyecto: MA.J.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRGUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N°® 027 dfl 23 de julio de 2019.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADOQ: 50-001-33-33-008-2015-00211-00
DEMANDANTE: JESUS ANTONIO LONDORNO ZAPATA y OTROS
DEMANDADGCS: NACION — RAMA JUDICIAL y OTRO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo
del Meta, mediante providencia del 22 de mayo de 2019 (folios 39 al 42 del Cuaderno
de Segunda Instancia) que confirmé el auto del 14 de junio de 2018, por medio del
cual se negaron unas pruebas documentales y una prueba pericial (folios 581 al 589).

Como quiera que la Penitenciaria Nacional La Picota ha hecho caso omiso a lo
solicitado con oficios No. JB-AOV-2018-00738 del 22 de noviembre de 2018 y J6-
AQOV-2019-00360 del 6 de junio de 2019, por Secretaria requiérase por ULTIMA
VEZ, para que certifique si el sefior Jesus Antonio Londofio Zapata, identificado con
fa cedula de ciudadania No.6.633.775, estuvo recluido y en caso afirmativo, indicar
fecha de ingreso, tiempo de permanencia en el penal y fecha de libertad y salida del
centro de reclusién y por cuenta de gue estrado judicial se encontraba recluido, el tipo
de delito y el numero de proceso.

Adviértase gue el incumplimiento a las érdenes y términos otorgados le acarreara
sanciones equivalentes a multa hasta de diez (10) salarios minimos legales
mensyuales vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articuio 44
delaley 1564 de 2012 (C.G.P.), aplicable por remision expresa del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011 (CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMP

’

GUSTAVO ADOLF

Proyectd: MAJ.
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JUZG'ADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la L.ey 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 027 _del?3 de julic de 2019.

JOYCGE MELINGH SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria

p¥ic







REPUBLICA DE COLOMBIA
wh 388
R

LI

?\:
%

&,
L4 W
‘a D rats]

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00363-00

DEMANDANTE: RAMIRO PENA TAMAYO

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 130), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articuto 188 de la Ley 1437 de 2011. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa QOral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQ: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma DOS MILLONES CIENTO QCHENTA
y TRES MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS ($2.183.530), de conformidad con la parte motiva
de la presente providencia. ' _

SEGUNDQ: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012, aplicado por remision del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011.

TERCEROQ: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y C

Proyectd: MAJ

132
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JUZGADOQ SEXTO AD,I:\‘IIINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICC
(Anticulo 201 de la Ley 1437 de 2041- C P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julic de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 027 del £3 de julio de 2019.

JOYCE MELI SANCHEZ MOYANO
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICEAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00457-00
DEMANDANTE: LUiS ANTONIO ROJAS SANTAFE
DEMANDADOS: CASUR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 13 de junio de 2019, vista a folios 15-
al 22 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirm¢é ta sentencia del 22 de
mayo de 2018 (folios 81 a 85), proferida por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, reingrésese el presente asunto al
Despacho a fin de dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo de [a
sentencia de segunda instancia

NOTIFIQUESE Y CUMP

R
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA™
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMEIA
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JUZGADO SEXTO ADbMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de julio ¢e 2019, se notifica por anctacion en
estado N° 27 23 de julio de 2019.

DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE
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_JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00591-00

DEMANDANTE: LEONARDO GONZALEZ PEREZ

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 155), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012., aplicado por remision
expresa del articulo 188 de [a Ley 1437 de 2011

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS CUARENTA y UN
MIL SETECIENTOS CINCUENTA y CUATRO PESOS ($241.754), de conformidad con la parte
motiva de |la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento ai numeral
segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012, apiicado por remision del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFiQUESE Y CUMPLA

MAHEGHA D

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAYICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articilo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estade N°® 02} del 23 de julio de 2019.

JOYCE MEFINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
‘ DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00010-00
DEMANDANTE: EDILBERTO MARIN GARCIA
DEMANDADOS: CREMIL

En atencidén a lo dispuesto en el numeral cuarto de la seniencia de segunda
instancia de fecha 25 de abril de 2019, se fija por concepto de agencias en
derecho, el 2% de la estimacion razonada de la cuantia.

En consecuencia por secretaria practiquese la liquidacion de costas, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 de la Ley
1564 de 2014,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASH >
e —I/“‘!

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADD SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICOQ
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 dejulio def2019, se notifica por anotacion en estado

N° 27 del 23 de julio de 2019

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00011-00
DEMANDANTE: JOSE DURANCE RUIZ MOSQUERA
DEMANDADOS: CREMIL

En atencién a lo dispuesto en el numeral cuarto de la sentencia de segunda
instancia de fecha 25 de abril de 2019, se fija por concepto de agencias en
derecho, el 2% de la estimacién razonada de la cuantia.

En consecuencia por secretaria practiquese la liquidacién de costas, de
conformidad con lo dispuesto en el humeral 1° del articulo 366 de la Ley

1564 de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en estado

N° 27 del 23 de julio de 2019 )
JOYCE ME HEZ MOYANO
_[Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2016-00027-00

LEIDY CONSUELO GUZMAN DE ARCILA
NACION - MINISTERIC DE DEFENSA -
EJERCITC NACIONAL y OTROS

Como quiera que se recibid la prueba documental que se requeria para
continuar con el tramite procesal, el Despacho dispone fijar fecha para lievar
a cabo la continuacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS a la hora de las 10:00
A.M. DEL DIA MIERCOLES NUEVE (9) DE OCTUBRE DE DQOS MIL
DIECINUEVE (2019), en la sala de audiencia N° 408 de {a torre B del Palacio
Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33B — 79 de ésta ciudad, de conformidad
con el articulo 181 de [a ley 1437 de 2011.

oo
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

c3

NOTIFICACION ESTADO ELECGTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 027 glel 23 de julio de 2019.

JOYCE MELIHDA SANCHEZ MCYANOD

Secretatia

Proyectd: M.AJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiddés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00100-00
DEMANDANTE: MISAEL GOMEZ GUALTERO
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio 90),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral segundo de la audiencia inicial con fallo proferida el
dia 18 de abril de 2017 (fls. 71 a 77) y confirmada mediante providencia del
11 de octubre de 2018, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta
(folios 11 al 24 cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liguidaciéon de costas, se observa gue
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de |la aritmética
elemental, toda vez gue atiende los parametros establecidos en el articuio
366 de la Ley 1564 de4 2012 - C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. :

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liguidacion de costas, en la suma de CIE.NTO VEINTE
MIL SEISCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($120.628.00), de conformidad con
la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remisidén del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.ACA.

TERCEROQO: Ejecutoriada y cumplido el presente aute, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando |las constancias a
gue haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

‘v,“"

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO %
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)
El auto de fecha 22 de julio de 2019, se nofifica por anotacion en
estado N° 27 degfl 23 de julio de 2019.

JOYCE A SANCHEZ MOYANO

Secretfaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00141-00

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER - VELANDIA PiINEDA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Revisada la liquidacién de costas practicada por la Secretaria (folio 143), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral dei Circuito Judiciai de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma NOVENTA y UN MIL CIENTO SEIS
PESOS ($91.106), de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ -

142
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

¢Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P A C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotaciéon en
Estado N° 027 23 de julio de 2018.

JOYCE MELIKPA SANCHEZ MOYANO

Secretaria J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00288-00
DEMANDANTE: OCTAVIO MORENO RODRIGUEZ
DEMANDADOS: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 15 de mayo de 2019, que revocd la
sentencia recurrida dentro del asunto de ia referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Ef aute de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 027zdel 23 de julio de 2019

CHEZ MOYANO
Secretaria

Proyectd: MA.J, /

Pagina 1 de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00363-00
DEMANDANTE: NESTOR ALBEIRO TORRES OROZCO
DEMANDADOS: COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 25 de abril de 2019, vista a folios 23 al
28 de! Cuaderno de Segunda Instancia, que revoco la sentencia del 14 de marzo
de 2018 (folios 84 a 90), proferida por éste Despacho.

Finalmente y comoquiera que no hay condena en costas, por Secretaria
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las constancias a que
haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de
2012 - C.G.P., aplicado por remision de! articulo 306 del C.P.A.C.A — Ley 1437 de
2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVD ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lef 1437 de 2011- CP.ACA)
El auto de fecha 22 de julio g 2019, se notifica por anotacion en

VAN







Viilavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00442-00

DEMANDANTE: BRAYAN STIVEN CARDOZO OSORIO vy
OTROS

DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO vy

Accédase a

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

CARCELARIO “INPEC™

lo solicitado por la parte demandante
consecuencia, se le concede el término improrrogable de dos (2) meses,
contados a partir de la notificacién del presente auto, para gue sufraguen el
costo de la prueba pericial que fue ordenada practicar en la Universidad

Nacional de- Colombia.

Proyectd: MA.J.

(folio  363),

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ‘ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 027 del 23 de julio de 2019.

- JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00005-00

DEMANDANTE: SUSANA GARCIA DE ROMERO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ‘

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 13 de junio de 2019, que revocé la
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a gque haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en ef articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMP

'GUSTAVO ADOLFGC ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC A}

El auto de fecha 22 de julio des2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 027 23 de julio de 2019

Proyectd: M.A.J.

Pagina 1de t
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILL.AVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00025-00

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CARLOS MARTINEZ
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

!

Revisada la liquidacién de costas practicada por la Secretaria (folio 111), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remision expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma CIENTO VEINTIUN MIL TREINTA y
DOS PESOS ($121.032) de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012, aplicado por remision del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011,

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyecto: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICC
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N® 027 _del 33 de julio de 2019.

ANCHEZ MCYANO
Sgcretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00091-00
DEMANDANTE: HENRY YOAN PIRAGAUTA LOPEZ
DEMANDADOS: CREMIL

En atencion a lo dispuesto en el numeral cuarto de la sentencia de segunda
instancia de fecha 2 de mayo de 2019, se fija por concepto de agencias en
derecho, el 0.5% de la estimacion razonada de la cuantia.

En consecuencia por secretaria practiquese la liquidacion de costas, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 de la Ley

1564 de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIQA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE CDLOMBIA
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 22 dejulio' de 2019, se notifica por anotacion en estado
N° 27 del 23 de julio de 2019

" JOYCE M A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

|
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCI1O

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00133-00

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO SEPULVEDA POSADA

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 13 de junio de 2019, vista a folios 25
al 30 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmd la sentencia del 30 de
noviembre de 2018 (folios 81 a 85), proferida por éste Despacho.

Finaimente y comoquiera que no hay condena en costas, por Secretaria
procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las constancias a que
haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de
2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A — Ley 1437 de

2011
NOTIFIQUESE W

:/’,/)

GUSTAVO ADOLFO ARIZA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO AOMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUQICIAL OE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 22 de julic gle 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 27f8lel 23 de julio de 2019.

JOYCE M OA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2017-00135-00

DEMANDANTE: CONCEPCION NAVARRO ARTEAGA

DEMANDADOCS: " NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso

Administrativo del Meta, en providencia del 30 de mayo de 2019, que revocod la
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 22 de idlio de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° Q2¥ del 23 de julio de 2019

JOYCE INDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria

Proyecté: MA.J.

Pdgina 1de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE. CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00167-00

DEMANDANTE: MESIAS CORDOBA MORENO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrative de! Meta, en providencia del 30 de mayo de 2019, gue revoco [a
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

" Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
- conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CL

T
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

%,

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 027 del 23 de julio de 2019

JOYCE MEL A SANCHEZ MOYAND
Secretaria

Proyectd: M.AJ.

Pagina 1de 1
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCILO

" Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERCHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00182-00
DEMANDANTE: ANTONIO HERNANDEZ BERNARDO
DEMANDADOS: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en auto del 29 de mayo de 2019, vista a folios 5 al 7 del
Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmé la providencia del 27 de noviembre
de 2017 (folios 5 al 6 del cuaderno de lamamiento en garantia), proferida por este
Despacho.

De otra parte, por Secretaria, conforme a lo ordenado en el parégrafo'z del

articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado de las excepciones
propuestas por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO AR[ZA MEHECHA
' JU

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2014-C.P.A.C.A)
El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00236-00
DEMANDANTE: JAVIER DOMINGUEZ RICAURTE
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE GUAMAL

CONCESION VIAL DE LOS LLANOS

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido €l término probatorio y que las
pruebas decretadas ya fueron recaudadas, se dispone correr traslado a las
partes por el término comun de cinco (5) dias, para que presenten sus alegatos
de conclusion, de conformidad con lo el articulo 33 de la Ley 472 de 1998.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

Juez
Proyecto: MAJ, :
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
Estade N® 027 dpl 23 de julio de 2019.

JOYCE MELINOA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2017-00282-00
DEMANDANTE: ADRIAN ARTEAGA CASTANEDA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Habiéndose sefalado fecha para llevar a cabo la audiencia de la que trata el inciso cuarto
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, se advierte que por error involuntaric, se omitié
previamente resolver sobre |la peticidn de correccion de la sentencia.

Este despacho esta obligado a enmendar el error, pues de persistir en éste, se vulnera el
debido proceso de las partes.

En consecuencia y en aplicacion del aforismo que expresa: “los actos procesales ilegales
no atan al Juez” y conforme a la jurisprudencia que dice:

“Cuando se advierta una irregularidad evidenfe y ostensible, que no pueda
encuadrarse en algunas de las causales de nulidad previstas en el Cdodigo de
Procedimiento Civil, habra lugar a declarar la insubsistencia de los actos
procesales...” (Auto 0402 del 2 de septiembre de 2012, sala de Io
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera).

Se declarara sin valor ni efecto el auto del 17 de junio de 2019 {folio 115), mediante
el cual se resolvié sobre lo el recurso de apelacidon formulado por la parte
demandada.

De ofra parte, se procede a resolver la solicitud de correccion de sentencia visible a folio
113, de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico;

Establece el articuio 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011: '

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto
en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo disptiesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por oiision o cambio
de palabras © alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella...”

Al revisar la sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 2 de mayo
de 2019, se advierte que tantc en la parte motiva como en la parte resolutiva, se
incurrié en error involuntario, al referir el primer apellido del demandado, siendo lo
correcto "ARTEAGA” y no “ORTEGA” ni ARTEGA como se indicd.




Adicionalmente, en el numeral primero de la parte resolutiva del aludido fallo se
identifico el acto administrativo acusado como “cficio No. 2016-41116 del 20 de junio
de 2016”. siendo lo correcto “oficio No. 2016-41146 del 20 de junio de 2016

Dando aplicacion al articuto 286 de la Ley 1564 de 2012, se corrigen estas
imprecisiones.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo
el 2 de mayo de 2019, tanto en la parte motiva como en la parte resolutiva, en el
sentido de indicar que al referirse al primer apellido del demandado es “ARTEAGA’”
y no “ARTEGA" ni “ORTEGA” como se indico. :

SEGUNDO: SE CORRIGE el numeral primero de la parte resolutiva de 1a sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 2 de mayo de 2019, indicando
que al referir al acto administrativo es “oficio No. 2016-41146 del 20 de junio de
2016”, yno “oficio No. 2016-41116 del 20 de junio de 2016”, como se indico.

Los demas apartes quedan incélumes.

Notifiquese la presente providencia conforme o indica el inciso segundo del articulo
286 del Codigo General del Proceso. '

Evacuado lo anterior, vuelva el proceso al despacho para resolver sobre las
apelaciones formuladas.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyecta: MAJ

JUZGADO SEXTO A\D‘\‘lINIS'[‘RAT]\'O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Artienlo 201 de fa Lev 1437 de 200 1-C.P . AC.AD

Elanto de techa 22 de jutto de 2019, se notilica por anotzcién en estado
NO027 dely23 de julio de 2619,

JOVCE AMEL IS ANCHEZ MOY ANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julic de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2017-00397-00
DEMANDANTE: HOOVER RODRIGUEZ MARTINEZ

DEMANDADOS: COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido el pasado 18 de
junio de 2019 (folios 127 ai 134), es de caracter condenatorio y contra el mismo &l
apoderado sustituto de la parte demandante (folio 139 a 157), interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DIA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019, A LA HORA DE LAS 8:20 A.M,
en la oficina 406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B — 79, de esta ciudad; de conformidad con el articulo 192,
inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con ia norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el 'apoderad'o
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

[
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

¥




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ASI;IIINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

H
S

NDTIFICACION ESTARO ELECTRONICO
(Articilo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA))

El auto de fecha 22 de julio de 2019f]se notifica por anotacién en estado
27 del 23 de julio de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

NO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: -50-001-33-33-006-2018-00001-00
DEMANDANTE: LUIS ABIECER BLANDON RUIZ Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE SALUD -

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO Y OTROS

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el llamamiento en
garantia propuesto por el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE
dentro del téermino de traslado para la contestacion de la demanda en contra de a la
Compariia de Seguros Generales la PREVISORA S A,

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que debe contener
la figura del llamado en garantia, encuentra el Despacho que en el presente asunto se
omitié dar cumplimiento a lo ordenando en el. articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, en
consideracion a que no se indico los fundamentos de derecho por los cuales considera
que dicha Compafia debe ser llamada a responder ante una eventual condena en su
contra.

Por dltimo es pertinente sefialar, que a pesar de que ni el C.P.A.C A, ni el Codigo General
de Proceso prevén la figura de la inadmisién del llamamiento, el Consejo de Estados ha
precisado que cuando se observe la carencia de algunos de los requisitos formales en el
escrito del llamamiento, es procedente su inadmision, dando prevalencia al derecho
sustancial y el acceso a la administracion de justicia’.

En virtud de lo anterior, se inadmitira el escrito de llamamiento garantia, con el fin de que
la parte demandada - Electrificadora del Meta S.A. ESP subsane lo yerros de los que
adoiece su solicitud.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO:  Inadmitir el llamamiento en garantia presentado por el apoderado de la
E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE en contra de la Compafiia de Seguros la
PREVISORA S.A.
SEGUNDO: Concederle a la parte demandada un término de diez (10) dias contados a

partir de la notificacién de este proveido, con el fin de que subsane los yerros de los que
adolece su escrito de llamamiento en garantia, so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

- GUSTAVO ADOLF
Juez

! Consegjo de Estado, M.P. Gusta uardo Gémez Aranguren, auto de fecha veinticinco (25) de
‘abril de dos mil once (2011), Radicacion niumero: 41001-23-31-000-2009-00255-01(1538-10).
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VIiLLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 22 de jujo de 2019, se notifica por
anotacion en estado N° 47 del 23 de julic de 2019.

JOYCE ME
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00001-00

DEMANDANTE: LUIS ABIECER BLANDON RUIZ Y OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE SALUD -
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO Y OTROS

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haberse presentado oportunamente, téngase por contestada la demanda por parte
de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, E.S.E. HOSPITAL
SAN JOSE DEL GUAVARE, NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO y por el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES — P.A.R. CAPRECOM
LIQUIDADO.

Se le reconoce personeria al Dr. DIEGO MAURICIO PEREZ LIZCANO, como apoderado
judicial de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, en los
términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 250 del expediente; de
conformidad con el articulo 60 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el articuio 75 de la
Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la primera Ley
enunciada.

Se le reconoce personeria al Dr. OSWALDO IGNACIO TELLEZ CORREA, como
apoderado judicial de la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE, en los términos
y para los efectos del memorial poder visible a folio 304 del expediente; de conformidad
con el articulo 60 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de ta primera Ley enunciada.

Se le reconoce personeria al Dr. PABLO ECHEVERRI CALLE, como apoderado judicial
de la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, en los términos y
para los efectos del memorial poder visible a folio 314 de! expediente; de conformidad
con el articuto 60 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera Ley enunciada.

Se le reconoce personeria al Dr. DANIEL LEONARDO SANDOVAL PLAZAS, como
apoderado judicial del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES PAR CAPRECOM
LIQUIDADOQ, en los términos y para ios efectos dei memorial poder visible a folio 331 del
expediente; de conformidad con el articulo 60 de la Ley 1437 de 2011 - C.PACA. y el
articulo 75 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la
primera Ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y

GUSTAVO ADOLFO A§IZA- MAHECHA
' Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

EPUBLICA DE COLOMBIA

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C. PACA)

El auto de fecha 22 de juli
estado N° 2

e 2019, se notifica por anotacion en
el 23 de julic de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00081-00

DEMANDANTIE: ERLY RAMON DAGUA QUINTERO

DEMANDADO:; NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONL

Se niega la peticidén del apoderado de la parte demandante, de realizar por
Skype o a través de videoconferencia la Audiencia Inicial, por las siguientes
razones.

1) La Sala de Audiencias designada a éste despacho judicial - Oficina 408
de la Torre B del Palacio de Justicia — no esté dotada de los equipos
tecnoldgicos para la practica de videoconferencia o audiencias
virtuales;

2) La jurisdiccion de lo contencioso administrativo del Meta, sdlo cuenta
con dos salas de audiencias provistas de los equipos necesarios para
realizar viodeoconferencias, las cuales son facilitadas a los juzgados
administrativos, exclusivamente para realizar las diligencias en las que
se requiere la exposicion de peritos y testigos, cuando éstos se
encuentran ubicados a grandes distancias, que haga muy dificil su
comparecencia a la ciudad de Villavicencio;

3) Deno ser posible la comparecencia del apoderado principal, cuenta con
la posibilidad de sustituir el poder conferido, de conformidad con lo
previsto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Ju
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDICIAL. DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 22 de jylic de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° Q7 dei 23 de julio de 2019,

JOYCE NDA SANCHEZ MOYANG
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00166-00
DEMANDANTE: JOSUE HERNAN ORTEGA ENCISO |
DEMANDADOS: PAR. POLICARPA SALAVARRIETA EN

LIQUIDACION — FIDUPREVISORA S.A.

Et sefior JOSUE HERNAN ORTEGA ENCISQ quien actlia a través de apoderado
judicial, presentd6 demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra el P.AR POLICARPAR SALAVARRIETA EN LIQUIDACION. —
FIDUPREVISORA S.A.

Revisada la demanda enunciada, el despachc encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con |os articulos 155, 156 y 157 del CP.A.C.A. — Ley 1437
de 2011.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 del C.P.A.C A  — Ley 1437 de
2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011,

Finalmente, se encuentra que la demanda cumpie con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma ‘exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas),162 (contenido de
la. demanda), 163 (individualizacidn de las pretensiones) y 166 (anexcs de la
demanda) del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Det Circuito
Judicial de Villavicencio,
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada a través de apoderado judicial por el sefior JOSUE HERNAN
ORTEGA ENCISO contra P.A.R. POLICARPA SALAVARRIETA EN LIQUIDACION -
FIDUPREVISORA S A. '

SEGUNDOQO: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecueéncia se dispone: '

1. Notifiguese personalmente la presente providencia al
PRESIDENTE DE LA FIDUPREVISORA; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articuio 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -C.PACA

2. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos
171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564
de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA. vy el Decreto 1365 del 27 de
junio de 2013.

3. Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 {(modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articulos 171 {numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.GP. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comuin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A.
—Ley 1437 de 2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numerat 4) del CP.ACA. -
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el

siguiente:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00166-00
DEMANDANTE: JOSUE HERNAN ORTEGA ENCISO

DEMANDADO: LA PREVISORA



a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

« No. de Cuenta corriente: 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario “CSJ-
derechos, aranceles, emolumentos y costos — cun’.

+« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrative Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original 'del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, &
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
numero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacidn en estade N°
27 del 23 de julic de 2019.

JOYCE INDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018:00166-00
DEMANDANTE: JOSUE HERNAN ORTEGA ENCISO

DEMANDADO: LA PREVISORA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENC!O -

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO; 50-001-33-33-008-2016-00243-00
DEMANDANTE: ENALBER VARGAS GOMEZ _
CEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado judicial de La
demandante (folios 70 al 71) de acuerdo con el siguiente andlisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién
del proceso, y sblo opera cuando el demandante luego de verificada la relacidon
juridico procesal y antes de gue se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de (a
parte de separarse de la accion intentada, de la oposicion gue ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remisién del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. ..

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de ia demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella senfencia.

Si el desistimiento no se refiere a [a totalidad de las prefensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las prefensiones
y personas no comprendidas en é1...”

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

T HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cddigo General dei Proceso,
dispone:

()

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los’
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigenies medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correr4 trastado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condeéna en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumpie con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
afolio 1.

Ahora, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso consagro que no habra
condena en costas, cuando el demandado no se oponga al desistimiento de
las pretensiones, que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado. La Secretaria del Juzgado corrid traslado del
desistimiento de la demanda el dia 12 de julio de 2019, el término vencid el 18
de julio de 2019. Como quiera que |la entidad demandada no se opuso, no
habra condena en costas.

Medio de Cantrol: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00241-00

Demandante: ENALBER VARGAS GOMEZ

Demandados: CREMIL

Proyecté: M.A J.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Admmlstratlvo Oral del Circuito de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado
judicial de la demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 314
la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

SEGUNDO: Declarar la terminacién del proceso medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior ENALBER VARGAS
GOMEZ contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, por
desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
provrdent:la

CUARTO: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con io

establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Jue

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° J27 del 23 de julio de 2019.

JOYC LINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Control: NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006- 2018-00241-00

Demandante: ENALBER VARGAS GOMEZ

Demandados: CREMIL

Proyectd: M.A J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2018:00256-00

DEMANDANTE: JEOVANY BAUTISTA GONZALEZ PRIETO
DEMANDADQO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabllidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado judicial de La
demandante (folios 68 al 69) de acuerdo con el siguiente andlisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y sblo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accién intentada, de la oposicion que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. ..

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelios casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada, El aufo que acepte el desistimiento produciré los mismos
efectos de aquella sentfencia. :

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él...”

En relacién a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

THERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda '

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso,
dispone:

1)

El aufo que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez gue lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de Ios efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correrd traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Cong:reto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad -expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
afolio 1.

Ahora, el articulo 316 del Codigo General del Proceso consagré que no habra
condena en costas, cuande el demandado no se oponga al desistimiento de
las pretensiones, que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado. La Secretaria del Juzgado corrid traslado del
desistimiento de la demanda el dia 12 de julio de 2019, el téermino vencié el 18
de julio de 2019. Como quiera que la entidad demandada no se opuso, no
habra condena en costas.

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-20318-00256-00

Demandante: JEOVANY BAUTISTA GONZALEZ PRIETO
Demandados: CREMIL

Provecto: M.A.J.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Viillavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado
judicial de ta demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 314
la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior JEOVANY BAUTISTA
GONZALEZ PRIETO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, por desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente auto, archivense ias presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo
establecido en el articufo 122 de |la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA

REPUBLICA DE COLOMEIA
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JUZGADO SEXTO ADMINESTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICJAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO |

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se natifica por anotacion en
estado N° 027_gel 23 de julic de 2019.

/

JOYCE A SANCHEZ MOYANO

ecretaria

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2018-00256-00

Demandante: JEOVANY BAUTISTA GONZALEZ PRIETO
Demandados: CREMIL

Proyectdo: M.A.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julic de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.:
RADICADC:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2018-00493-00
ODONTOMEDIC IPS S.A.S.

NACION - MINISTERIC DE SALUD Y LA
PROTECCION SOCIAL y OTRO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 6 de junio de 2019, que confirmé el auto

dei 28 de enero de 2019.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con |o dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 308 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA

Proyectd. M.ALJ.

4&1/

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION'ESTADC ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El aute de fecha 22 de julio de 20189, se notifica por anctacion en
Estado N°® 0% del 23 de julio de 2019

JOYCE MEMNDA SANCHEZ MOYANC

Secretaria

Pagina 1 de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00510-00
DEMANDANTE: FABIAN ROMERO RODRIGUEZ
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - -

POLICIA NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 23 de mayo de 2019, vista a folios 4
al 8 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmd ia providencia del 28 de
enero de 2019 (folios 78 al 81), proferida por este Despacho.

Por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las
constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 del
CPACA Ley 1437 de 2011.
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 22 de julio de 2018, se notifica por anotacion en
estado N° 27 gl 23 de julio de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

o ST

Villavicencio, 227 JUL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTOQ DE DEREGHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00085-00
DEMANDANTE: HORACIO ANDRES OCHOA CORTES

DEMANDADOS: , NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda formulada de
NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DEREHCO, que mediante apoderado
judicial formulo el sefior HORACIO ANDRES OCHOA CORTES en contra de
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: E! conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia, acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercide en forma

oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. :

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de ia cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - CP.A.CA. '

De igual manera, se.observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios
N0.626.656 dei 15 de juiio de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de |a pagina web, en los archivos de
antecedentes de esa Corperacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,

AD



actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio
de la profesion de abogado a la Dra. EDITH PAOLA GARCIA MONCADA, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.076.200.910y T.F. 270.628 del C.5.4.

Por 1o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQ: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL
DERECHQ, presentada a través de apoderado judicial por HORACIO ANDRES
QOCHOQA CORTES contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Se advierte al demandado que con la contestacion de la demanda debera
aportase los documentos que se encuentren en su poder y pretendan hacer
valer como prueba, asi mismo, durante el mismo término de traslado de la
demanda debera. aportar el expediente administrativc que contenga los
antecedentes de la actuacidn cbjeto de la presente demanda, aun cuando no
se conteste la demanda, conforme a lo normado en el paragrafo primero del
articulo 175 del C.P.AC.A La incbservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al FISCAL GENERAL DE
LA NACION, de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley
1437 de 2011.

2. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171
{(numeral 1} y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el termino de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, y dentro del cual,
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo 612 del
C.G.P)delaley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Proyecta: M.A J..



6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($23.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.CA. —Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
« No. de Cuenta Carriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6

eNombre de la Cuentaz CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y
al respaldo de |a consignacion original, los datos de! proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

7. Recondzcase a la Dra. EDITH PAOLA GARCIA MONCADA, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del mandato
conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la ley 1564 de 2012,
aplicabie por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez Ad-hoc

Proyectd: M.A.J.,




Proyecte: M A J..
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JUZGADO SEXTO ADMININTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFIC ACEON ESTADO ELECTROXNICO
(Articulo 201 de Ta Lev 1437 de 208 1- C.P ACAD

El auto de fecha 39 da lu\\g l \q . se notifica por anotacion en
estudo N"__(09.3 del #2232 js ho h 3 )

JOYCE MELINDOSENCHEZ MOY ANO

Seerdaria




Repiiblica de Colombia '
Rama Juilicial ‘ \O

0

Salua Jurisdiccional
Dhsciplinaria

CERTlFlCADQMDE A:N?ECEDENTES DISQ!P;&#&(]}ARIOS

DE ABOGADOS

. LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDIGCIONAL, DISCIPLINARIA
A JUDICATURA

{GERTIFICADO No. 626656

Pagetoft

CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentss  de'.esta ‘Corporacion, -asi cdfo los del Tribunal
Disciplinario; no aparece~ sancidn disciplinaria alguna contra el (la) docfof(a) EDITH PAOLA
GARCIA MONCADA identificado(a) con la ‘cédula  de ciudadania. .No.1076200910 y la tarjeta
profesional No. 270628 . S -

T

Este certi‘éfu"lc-"gc”lb no acredita la calidadi'dézﬁﬁbgado

S

NOTA: Si el No. de la Ceédula, el de |la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en {a pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Cerlificado de Arntecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADO A LOS QUINCE (15) DIAS DEL MES BE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

W

YIRATUCIA OLARTEAVILA
SECRETARIA JUDICIAL.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

L L pe oo | o ‘
Villavicencio, 2 2 Vo de dos mil diecinueve (2019)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00118
DEMANDANTE: ROSA CEC!LIA CORTES CARO
DEMANDADCS: NACION — RAMA JUDICIAL

La serfiora ROSA CECILIA CORTES CARQ, mediante apoderado'judicial formuld
demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO en contra de la
NACION — RAMA JUDICIAL.

Revisada la aludida demanda, se observa la siguiente deficiencia:

El poder conferido resulta insuficiente, toda vez que en el mismo NO se determind e
identificé correctamente el asunto (inciso primero del articulo 74 de la ley 1564 de
2012). Se menciond que se conferia para demandar la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo consecuencia de la
peticion elevada el dia 10 de julio del afio 2018, siendo equivocada ésta fecha.

En virtud de lo anterior, se hace necesario inadmitir_ el presente asunto, con el fin dé
que el apoderado judicial de la parte demandante subsane las deficiencias antes
sefialadas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Qral del Circuito
Judicial de Villavicencio, -

RESUELVE:

PRIMERQ: Inadmitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO formulada por la sefiora ROSA CECILIA CORTES CARQ contra la
NACION ~ RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez {10} dias contados
a partir de la nofificacién de este proveido, con el fin de que la parte demandante
subsane los yerros de los que adolece la demanda, so pena de rechazo de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y

\ A
WY<
IG ch OSORIO ROUAS™

njuez

Proyectd: MAJ.

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCTIO

-

NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO
CArticulo 201 de Ta Lev 1437 de 2001- C PLLC A

Flauto de lecha 99 Ao de 2019, se notilica por anotacion en

Estado N°_ 0373 del S 1Agzﬂlg.\\o de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEY MOYANO

Seerdtaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00132-00
DEMANDANTE: MYRIAM REYES RINCON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO  DE  VILLAVICENCIO -

SECRETARIA DE MOVILIDAD y UNION
TEMPORAL UNIRUTAS

Vencido el término de traslado del auto admisorio de la demanda, el cual fue
notificado el 02 de julio de 2019 (folios 151 y 152), por haber sido presentada dentro
de la oportunidad legal, el Despacho tiene por contestada ia demanda por parte de
la UNION TEMPORAL UNIRUTAS (folios 101 a 150) y el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO (folios 162 a 190 B).

De otro lado, se procede a resolver sobre las pruebas solicitadas por las entidades
demandadas, en los siguientes términos:

1. SOLICITADAS POR LA UNION TEMPORAL UNIRUTAS

1.1. DOCUMENTALES: Se incorporan al proceso los documentos aportados con la
contestacion de la demanda (folios 114 a 150), a los cuales se les dara el valor
probatorio que en derecho corresponda en el momento procesal oportuno.

2. SOLICITADAS POR EL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

2.1. DOCUMENTALES: Se incorporan al proceso los documentos aportados con el
informe rendido por la Secretaria de Movilidad del Municipio de Villavicencio
(folios 153 a 159 - incluido CD) y la contestacion de la demanda
(folios 179 a 193 —incluido CDy), a los cuales se les dara el valor probatorio que en
derecho corresponda en el momento procesal oportuno.

2.2. TESTIMONIO: En audiencia publica y con las formalidades de ley, recibase el
testimonio del Sr. FELIPE MEJIA — Profesional Universitario de la Secretaria de
Movilidad del Municipio de Villavicencio, quien a cargo del ente territorial enunciado
(parte demandada), debe comparecer ante este Despacho el dia VIERNES
VEINTISEIS (26) DE JULIO DE 2019 a las 03:30 P.M.; de conformidad con el articulo
208 y siguientes de ia Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicable por remision de los
articuios 30 de la ley 393 de 1997 y 211 de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

De otra parte, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios
Nos. 640924 y 640931 del 18 de julio de 2019, expedidos por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en [os archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan el gjercicio de la profesion de abogado, a los doctores HENRY
HARVEY RUBIO YAYA, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.987.016 y
T.P. No. 125918 del C.8J. y GUILLERMO ENRIQUE BURBANO CORTES,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.442.684 y T.P. No. 72.888 def C.S.J.
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Por consiguiente, se le reconoce personeria para actuar en calidad de apoderados
judiciales de la UNION TEMPORAL UNIRUTAS y del MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIQ, alos abogados HENRY HARVEY RUBIO YAYA y GUILLERMO
ENRIQUE BURBANO CORTES, respectivamente, en los términos y para los fines
sefalados en los memoriales poderes allegados con las contestaciones de demanda
(folios 112 a 123 y 194 a 198); de conformidad con el articulo 75 de la ley 1564 de

2012 — CGP, aplicable por remision de los articulos 30 de la ley 393 de 1997 y 306
de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

Ejecutoriada y cumplida la presente providencia, regresen las diligencias al
Despacho para proferir sentencia. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFOQO
e Circuito
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacién en
estado N° 027 del23 de julic de 2019,

JOYCE MELIND4 SANCHEZ MOYANO

Sqcretaria
Ciase de proceseo: ACCION DE CUMPLIMIENTO
Radicado: 50-001-33-33-008-2019-00132-00
Demandante: MYR!AM REYES RINCON Y OTROS
Demandados: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO ¥ UT. UNIRUTAS

V.E.S.A



Repiblica de Colvmbia

Rama Judicial

Sula Jurisdiccional
Discipdinuria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPL!NARIOS
‘ DE ABOGADOS -

£ 1A SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL -

DE LA SALA JURISDIGCIONAL DISCIPLINARIA
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

‘GERTIFICADO No. 540924

Page 3 of 1

CERTIFICA

Que revisados los archiv‘os de Antecedentes dg\:'esta Cbrporacién, asi cdrmo los del Tribunal
Disciplinario; no aparecg.-: sancién disciplinaria alguna contra el (la) doctor() HENRY HARVEY
RUBIO YAYA 1dent|flcado(a) con la cédula de ‘ciudadania  No. 79987016 y la tarjeta profesional No.
125918 : :

5 "_6 n acredlta la calldad‘ de Aboqado

NOTA: Si el No. de la Céduia, el de la Tarjeta Profesional & los nombres y/o apellidos, presentan
arrores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogots, D.C., DADO A LOS DIECIOCHO {18) DIAS DEL MES DE JULIO DE DOS MiL. DIECINUEVE (2019)
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YIRATUCIA OLARTEMAVILA
SECRETARIA JUDICI
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Repiiblica de Colombia deJ)’
Rama Judicial

: Consejo Superior
| de la .Imiicrtmra

Consejo Supemy d’e la Judicatura
Sala Ju fsdu“a@nal Dise qn'mm ia

CERTIFlCADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
" DE ABOGADOS

LA SUSCRITA SE’CRETARIA JUDICEAL
DE LA SALA JURISDIC ‘;,—fONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 640931

CERTIFICA :

Que revisados los archixir?é{é de antecedentes  de . €sta ;.Corporacion asf cofio los -del Tribunal
Disciplinario, no aparecen régistradas sancionés conlra el (la) doctor: (a) GUILLERMO ENRIQUE
BURBANO CORTES identificado (a) con la cédula de ciudadania :No. 79442684 y la tarjeta de
abogado (a) No. 72888

o
P

Este Certificatlo no.

Nota: 5i el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Pfﬁfesiénal 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Naclonal de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado d% Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADO A ‘LO E JULIO DE DOS MIL

DIECINUEVE {2019)

YIRA LUCIA OLARTE AV
SECRETARIA JUDICIAL







REPUBLICA DE COLOMBIA

Jio
”~ ic
P_vh .

P
e <
. -
>y ' -]

"
<IC'A —0

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidés (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00159-00

DEMANDANTE: PEDRO MARTINEZ BARBOSA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL '

Previo a resolver sobre la admision de la demanda, advierte el despacho la
necesidad de reiterarle a la parte demandante, que subsane la deficiencia
sefalada en auto del 6 de mayo de 2019, esto es, allegar constancia de la
peticidbn en razdn a la cual se alega el silencio administrative negativo, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437
de 2011, teniendo en cuenta que éste corresponde a uno de los requisitos
formales de la demanda para hacer viable su admision.

Se aclara que el oficio que se aporta (folio 37), como subsanacién de la
demanda, acredita que la Secretaria de Educacion del Departamento del
Guainia remiti6 a la Direccion de Prestaciones Econtmicas del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seis solicitudes de sancidn
Moratoria, en donde se relaciona el nombre del seficr del demandante, sin
embargo, hace referencia a peticiones de fecha 2 de abril de 2018 y la
peticion de la que se pretende la configuracion del acto ficto o presunto, es
de fecha 6 de septiembre de 2018, luego resulta evidente que no
corresponde a la misma solicitud.

Para lo anterior se le concede el término improrrogable de tres (3) dias,

so pena de dar aplicacién al numeral 2 del articulo 169 de Ia Ley 1437 de
2011. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO AR
uez

Al




Medio de Controt;
Rudicado
Demandaate:
Demamdandos
Provecio MoALL
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HZGADO SEXTO ADMEINISTRVIIVO ORAL
DEL CHROUITO JUBHCIAL DENVILLAVECENCHO

NOTHFICACHON 8 TADO B ECTRONICO
EARHcuo 208 de i fev 37 de 200 1- 0P A A

Fhawte de fecha 22 de jubio de 2018 se notilica por anotacion en estado
N7 |

23 de juba de 2019,

OYCE MTT NDA SANCHEZ MOYAND

Secretarin

NULIDAD v RESTASLECIAHENTO Di-L PBURECHO
SO-001-33-33-006-2018-00243-00

ENATBER VARGAS GOME/

CRENM
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00167-00

DEMANDANTE: CARMEN TERESA OCHOA CORTES

DEMANDADQ: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIC
ESE

Previo a resolver sobre la admisién de la demanda, advierte el despacho la
necesidad de reiterarle a la parte demandante, que subsane la deficiencia
seflalada en auto del 3 de mayo de 2019, decision confirmada mediante
providencia del 17 de junio de 2019, esto es, incluir en la demanda el acapite
de Estimacidon Razonada de la Cuantia, teniendo en.cuenta que éste
corresponde a uno de los requisitos formales de la demanda — Numeral & dej
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, para hacer viable su admision.

Para lo anterior se le concede el términe improrrogable de tres (3) dias,
so pena de dar aplicacion al numeral 2 del articulo 169 de ia Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO AR{ZA MAHECH

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCU|TO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Ariculo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacion en
estado N° 027 flel 23 de julio de 2019,

JOYCE SANCHEZ MOYANO

ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2019-00204-00

DEMANDANTE: SERAFINA MOSQUERA LOZANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Previo a resolver sobre la admision de la demanda, advierte el despacho la
necesidad de reiterarle a la parte demandante, que subsane |la deficiencia
sefalada en auto del 17 de junio de 2019, esto es, allegar constancia de la
peticidn en razon a la cual se alega el silencio administrativo negativo, de
conformidad con o dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437
de 2011, teniendo en cuenta que éste corresponde a uno de 10s requisitos
formales de la demanda para hacer viable su admision.

Se aclara que la certificacion que se aporta (folio 29), tanto con la demanda
como con la subsanacion, acredita que la Secretaria de Educacidon del
Departamento del Guaviare reemitid a la Fiduciaria La Previsora cinco (5)
fallos proferidos por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa y nada dice
sobre la peticion del demandante.

Para lo anterior se le concede el término improrrogable de tres (3) dias,
s0 pena de dar aplicacion al numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

AN .
a0

El aute de fecha 22 de julio de 2019, se notifica por anotacicn en
estado N* 02} del 23 de julic de 201%.

A SANCHEZ MOYANQC
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00232-00

DEMANDANTE: ALONSO GUSTAVO VELASQUEZ DAZA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El sefior ALONSO GUSTAVO VELASQUEZ DAZA, mediante apoderado judicial, formuld
demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesales que se relacionan a continuacién:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto fe corresponde a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.CA. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razdn de
la cuantfa, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
conformidad con el articulo 164 de'la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se

ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los contemplados en
tos articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159 {capacidad y representacién de
entidades publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos

por ta ley, especiaiménte, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 651.551 del
22 de julio de 2019 expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas
sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado ala Dra. MARTHA
INES ESPITIA SANCHEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 35.508.875y T.P.
74.415 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito Judicial
de Villavicencio,



RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir fa demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
presentada a través de apoderado judicial, el sefior ALONSO GUSTAVO VELASQUEZ
DAZA en contra de la CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDQ: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR DE LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, de conformidad con los articulos 171 (numeral
1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Notifiquese perscnalmente el presente autc al MINISTERIQO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (de ia Ley 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171 {numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el términc de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan
contestar la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de VEINTITRES MIL
PESOS ($23.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso; de conformidad
con el articuto 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

- El procedimiento para efectuar y acreditar el depodsito enunciado, es el siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
* No. de Cuenta: 4 450100294 20-4 y/o Convenio No. 11475
» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser
varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto admisorio
de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion y
fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de

Proyecto: MAJ.




medio de confrol, nimero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurride un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. MARTHA INES ESPITIA SANCHEZ, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido, de conformidad con lo establecidoc en el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCEO
NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
(Articuto 20] de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACALD

Elautlo de fechn 22 de julio de 2019, se notifica por anotavion en Bstado
N 027 dy) 23 de jutio de 2019

IEZ MOYANO

Seeretaria

Proyecto: MAJ.
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Repiithlica de Colombia LO

- Rama Juilicial

Sala Jurisdiccional
Disciplinuria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
“" DE ABOGADOS

- LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
e 'CERTIFICADO No. 651551

Page 1 of 1

 CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de'.esta . Corporacion, asf como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece-, sancion disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) MARTHA INES
ESPITIA SANCHEZ iderﬁiﬁcado(a) con la cédula de cludadania ., No.35508875 y la tarjeta
profesional No. 74415

Este certiﬂc‘i&é ng acredi‘ta. Ia_(_;alidacﬁciig‘-ﬁi;bqado

NOTA: Si el No. de la Cedula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., ' DADO A LOS VEINTIDOS (22) DIAS DEL MES DE JULIO DE DOS MiL DIECINUEVE (2019)

13

YIRA UCiAOLARgLA
SECRETARIA JUDICIAL.







| REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidos (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00234-00

DEMANDANTE: LUZ HELENA PARRA CARDONA y OTROS.
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Revisada la demanda de Reparacién Directa formulada por los sefiores LUZ HELENA
PARRA CARDONA, JEISON ANDREY MARIN PARRA y JOHAN SEBASTIAN
MARIN PARRA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, ef despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesales que se refacionan a continuacion: :

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial- y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
“instancia; acorde-con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en ‘forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

De igual manera, se observa que cumple con 10s requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
- 2011. .

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimaciéon razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones} y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - CP.AC.A. '

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios
No.646.178 del 19 de julio de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario,
actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesién de abogado a la Dra. MONICA LUCIA BEDOYA GRISALES,
identificada con la cédula de ciudadania No. 24.827.286 y T.P. 177.461 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Reparacidon Directa promovida por los sefiores
LUZ HELENA PARRA CARDONA, JEISON ANDREY MARIN PARRA y JOHAN
SEBASTIAN MARIN PARRA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL, de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articuios 171
(numeral 1) y 1989 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con |os articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del términc de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidbn por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA MIL PESOS ($30.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
+No. de Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: - 50-001-33-33-006-2019-00234-00

DEMANDANTE: LUZ HELENA PARRA CARDONA y OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Proyecto: M.A.J.. Pigina 2 de 4




eNombre de la Cuentas CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN

s Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de |a
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y
al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago de la
suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se darg aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERQ: RECONOCER a la Dra. MONICA LUCIA BEDOYA GRISALES, como
apoderada de la parte demandante, en ios términos y para ios fines del poder
conferido , de conformidad con io establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,
apiicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE YILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Elauto de fecha 22 de juliggde 2019, se notifica per anotacién en Estado
N® 027 Hel 23 de julio de 2019,

FLINDA SANCHEZ MOY ANQ

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00234-00
DEMANDANTE: .UZ HELENA PARRA CARDONA y OTROS
DEMANDADOS: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Proyectd: M.A J .. Pagina 3 de 4







Repuiblica de Colombia 61,65
Rama Judicial
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Consejo Superior
i de la Judicatura |
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Consejo Superior de la Judicatura
Sala Jurisdiccional Disciplinariu
CERTIFICADO DE ANTECEE)ENTES QISCIPLINARIOS
DE ABGGADOS -

LA, SUSCR?TA SECRETARIA JUD?CIAL
DE. LA SALA JURISDICCIONAL DiSCiPLINAﬁiA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Cerfificado No. 646178

iy
o

Que revisados los archivos de antecedentes de esta Corporac;on asi como lgs del Tribunal
Disciplinario, aparecen r,eg}stradas las s:guxentes sanciones,  ¢ontra el (la) doctor(a) MONICA
LUCIA BEDOYA GRISALES :dentlflcado(a) con Ia ceduEa de ciudadania No. 24827286 vy la
tar;eta de abogado {a) No. 177461 :

Origen : CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA MANiZALES (CALDAS) SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
No. Expediente ; 170011 10209020150001 i ' i :
Ponente : CAMILO MONTOYA REYES S Fecha Sentenc;as' - 21-Nov-2018

Sancion : Multa Dias:0 "~ MesesO Afios: 0
GALES WGENTES

Final Sancion

MULTA DE 2 SAUARIQS MINIMOS ME
" Inicio Sancidn; e

Norma Niamero Afio Articulo Rg{gag;qfo Numera! Inciso  Literal  Ordinal
LEY 1123 2007 a7 o 1




Las sanciones que no tengan fecha en que comienzan a regir no han sido comunicadas por
el registro nacional de abogados.

Este certificado no acredita la calidad de abogado.
Nota: 5i el No. de la Ceédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS DIECINUEVE (19) DIAS DEL MES DE JULIO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019)

iLA
SECRETARIA JUDICIAL™
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00237-00
DEMANDANTE: RUBIELA ALDANA AHUMADA
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

La sefiora RUBIELA ALDANA AHUMADA, actuando medianie apoderada
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despachc encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccidn de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene —Competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de2011 - CP.ACA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de.la Ley 1437 de 2011 -
C.PA.CA. '

Sin embargo, cabe aclarar que el articulo 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre
de 1989, establece: “Créase el Fondo Naciconal de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en
la cual el Estado tenga mas del 90% del capital...”
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De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho que
se debe aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL por ser esta la entidad a la que pertenece la
cuenta especial denominada FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 652698 del 22 de julio de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacién, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 53.039.325 y Tarjeta Profesional No. 288.549 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora
RUBIELA ALDANA AHUMADA contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
{modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00237-00
DEMANDANTE: RUBIELA ALDANA

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL




4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 {(numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.PACA.

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comuin de veinticinco (25) dias después de
surtida la Ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, Hamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion: de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del CP.ACA. — Ley 1437 de
2011,

6. La parte demandante debe depositar dentro de! término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la
suma de VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente:;

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

¢ No. de Cuenta corriente: 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario
‘CSJ-derechos, aranceles, emolumentos y costos — cun”.

s Nambre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia
al carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia
de la misma, e indicando en e memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es
decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso y
nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDH DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2019-00237-00
DEMANDANTE: RUBIELA ALDANA

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACIDN NACIONAL
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ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCEROQO: Reconocer personeria a la Dra. MARLY FLOREZ PALOMO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 53.039.325 vy Tarjeta
Profesional No. 288.549 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visibie a folios 9 a 10 del pienario; de
conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 ~ C.P.AC.A vy el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término
improrrogable de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la
presente providencia, aporte copia en fisico de un traslado de la demanda
para efectos del tramite de notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
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JUZGADO SEXTO AOMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPA.CA)

El aute de fecha 22 de julio de 2019. se natifica por anotacion en estado N°
27 del 23 de julio de 2019.

JOYCE ME RCAEZ MOYANO
Secretaria

,/

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO OF OERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00237-00
OEMANDANTE: RUBIELA ALOANA

DEMANDADOQS:. MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00238-00
DEMANDANTE: DORIS ELENA HERNANDEZ GRACIANO
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

En atencion al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a.
resolver, sobre la admision del presente medio de control, no obstante, advierte el
Despacho sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del mismo.

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 "Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” consagro ia competencia de los
Tribunales Administrativos de la siguiente manera:

ARTICULO 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

2. De los de nufidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualguier
autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Ahora con el fin de determinar la competencia por razon cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“Articulo 157: Competencia por razon de la cuantia; Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuanitia se determinaré por el valor de la multe impuesta o de fos perjuicios
catsados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin gue en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos (ltimos sean los
anicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor
de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones,
‘la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento de! derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinaré por el valor de las pretensiones af tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta l0s frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen
con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se -
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

De [a anterior cita normativa, se deduce que la. estimacion de la cuantia para
determinar la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho se establece de acuerdo con la pretension
mayor de la demanda, esto es, que la pretension mas alta, supere los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes sin tener en cuenta el valor de los perjuicios
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morales, a menas que, sean |0s Unicos reciamados y aquéllos perjuicios que no se
hayan causado al momento de presentacion de la demanda.

En el presente asunto, la parte demandante solicita el reconocimiento de doscientos
cuarenta y cinco millones novecientos once mil seiscientos setenta y nueve pesos
($245.911.679.00), suma que si bien, no fue debidamente discriminada, encuentra el
Despacho que en el acapite de pretensiones se relaciona los valores que conforman
la cuantia antes senalada, advirtiendo con claridad que la mayor de ellas corresponde
al valor de cincuenta y seis millones trescientos veinticinco mil ciento veintidds pesos
($56.325.122).

Luego, la pretensibn mayor solicitada en este asunto supera los 50 smimy,
circunstancia que hace evidente que la competencia para conocer del tramite recae
en el Tribunal Administrativo dei Meta.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a lo normadoe por el articulo 168 de la
Ley 1437 de 2011, el cual prevé que: "En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia mediante decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible...”

Establecido como se encuentra que este Despacho carece de competencia por razén
de la cuantia, resulta procedente declarar su falta de competencia y remitirio al
Tribunal Administrativa del Meta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a lo expuesto en precedencia.

SEGUNDOQ: Por Secretaria Remilase el expediente a la Oficina Judicial de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, a efectos de
que proceda a su reparto entre los H. Magistrados del Tribunal Administrativo del Meta
que conocen del sistema procesal de oralidad. Déjense ias constancias y anotaciones
de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA ARECHA >
J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITCO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ
NOTIFICACION ESTADCQ ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

Ef auto de fecha 22 de julio de 2019. se notifica por anotacién en estade N°
27 del 23 de julio de 2019.

JOYCE MELFIDA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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