REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21)'de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD. Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00129-00

DEMANDANTE: ISABEL TAFUR DE REYES

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
:  NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en sentencia del 07 de febrero de 2017, vista a folios
16 al 21 del Cuaderno de Segunda Instancia, que modifico la providencia del 27
de febrero de 2014 (folios 61 al 73), proferida por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria hagase la
correspondiente liquidacion de costas y dese cumplimiento a lo dispuesto numeral
2 del articulo 114 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por rem|S|on del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 -C.P.AC.A.

Flnalmente por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expedlente
dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 122 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del artlculo
306 del C.P.A.C.A - Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE
, !

GUSTAVO ADOLFO ARI
JUEZ

CHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 21 de marzo d@ 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 10 delf22 de marzo de 2017.

D e—
JOYCE MELINDA{SANCHEZ MOYANO
Segretaria

Medio de Control: NYR

Radicado: 50-001-33-33-006-2013-00129-00
Demandante: ISABEL TAFUR REYES
Demandados: MINDEFENSA

Y.M.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veihtiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00237-00

DEMANDANTE: XEISON ENRIQUE RIVERA ARAGON Y
OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO Y OTROS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio:
617), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral primero de la sentencia del 17 de febrero de 2017
(fls. 609 a 614) i

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 - C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma de SETECIENTOS
SIETE MIL CUATROCIENTOS PESOS ($ 707.400.00), de conformidad con la
parte motiva de la presente providencia. -

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que hayaylugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1664 de 2012- C.G.P., aplicado por remijsién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. ‘

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECBA

JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 10 _del\22 de marzo de 2017.

JOYCE MELI SANCHEZ MOYANO
ecretaria

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

Y.M

REPARACION DIRECTA ’
50-001-33-33-006-2013-00237-00 .
XEISON RIVERA Y OTROS
HOSPITAL DPTAL DE V/CIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

- PROCESO: DESPACHO COMISORIO
RADICADO: 11001333032-2013-00437-00
DEMANDANTE: JAIME ANDRES RAMIREZ TRIANA
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — POLICIA NACIONAL

Auxiliese la comisién conferida por el Juzgado Treinta y Dos Administrativo del
Circuito de Bogota — Seccion Tercera, en consecuencia el Despacho resuelve:

Para realizar la AUDIENCIA dentro de la cual se llevara a cabo la contradiccién del
dictamen pericial practicado al sefior Jaime Andrés Ramirez Triana por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Meta, se sefiala el DIA JUEVES 22 DE
JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., enla
sala de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B - 79 de ésta ciudad.

Por Secretaria, notifiquese la presente providencia a las partes y citese a los peritos
de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, que practicaron el dictamen (folio
64 reverso), para que expresen las razones y las conclusiones de su dictamen, asi
como la informacién que dio lugar al mismo y el origen de su conocimiento.

NOTIFIQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez de Circuito

|_—" REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAYICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Elauto de fecha 21 de ma
estado N°Q

de 2017. se notifica por anotacidn en
bl 22 de marzo de 2017.

JOYCE MEJINDA SANCIIEZ MOY ANO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21 )'de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACI(SN DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00067-00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO MEDINA MENDOZA
DEMANDADOQOS: ' MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido el 17 de febrero
de 2017 (folios 736 al 749) es de caracter condenatorio y contra el mismo la
parte demandada interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacion
(folios 751 al 758), asi como la parte demandante (folios 759 al 780) el
Despacho sefala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual se realizara el DIA MARTES VEINTICINCO (25) DE
ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE (2017) A LA HORA DE LAS 9:50 A.M. en
la sala de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia
ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de ésta ciudad; de conformidad con
el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente. g

GUSTAVO ADOLFO'ARIZA MAH
Juez de Circuito

o,
3 o
A DE

- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 dé marzg\de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 010 e;22 de marzo de 2017.
) JOYCE MEL MOYANO

S¢cretaria

" Proyecté: MAJ

Pagina 1 de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00213-00

DEMANDANTE: ' PEDRO FABIAN MELO TUNJUANO y OTROS

DEMANDADOS: ~ NACION — RAMA JUDICIAL FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (folios 223 al 234) en contra de la
sentencia proferida el 17 de febrero de 2017 (folios 214 al 221), de acuerdo con el
siguiente analisis factico y juridico:

Mediante sentencia del 17 de febrero de 2017 se nego las pretensiones de la demanda
(fO|IOS 214 al 221).

El 2 de marzo.de 2017 el apoderado judicial de la parte actora formulé recurso de apelacién
en contra de la aludida sentencia (folios 223 al 234).

El articulo 243 de la Léy 1437 de 2011 — CPACA dispone:

“Son apelables las sentencias de primefa instancia de los Tribunales y de Jos Jueces.

(..)

El recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto
devolutivo..

En consecuencia, el recurso -objeto de estudio si es procedente, por cuanto se-esta
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo.

De otra parte, el articulo 247 de la L.ey 1437 de 2011 —'CPACA dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié Ja

providencia, dentro de Jos diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
. concedera mediante auto en el que se dispondré remitir el expediente al superior, quien

decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron

pruebas, el superior decidira si se decretan segan lo previsto en este Cédigo...”

La Sentencia que»ne\gé las pretensiones de la demanda, fue proferida el 17 de febrero de
2017 y notificada a las partes por correo electronico el 20 de febrero de 2017 (folio 222).

Pagina 1de 2



Luego, el término de diez (10) dias para interponer y sustentar el recurso de apelacion por
escrito vencié el 6 de marzo de 2017.

[$2]

El apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustent6 su recurso mediant
memorial radicado el 2 de marzo de 2017 (folios 223 al 234).

(]

Lo anterior nos permite concluir que el recurso de apelacién que nos ocupa es procedent
y fue sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial De

Villavicencio, '
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
" por el apoderado judicial de la parte demandante (folios 223 al 234), contra la sentencia
proferida el 17 de febrero de 2017 (folios 214 al 221), mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 247 de
la Ley 1437 de 2012 — CPACA. 3

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta, previas
las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFO A » V4
Juez de Circuito

Proyecté: MAJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
i’%’/ m; .,M’fz
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPACA)

en estado N° 010 | 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINOA SANCHEZ MOYANO

S‘ecreta ria

\

i1

El auto de fecha 21 de marzEde 2017, se notifica por anotacion i
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00136-00
DEMANDANTE: ELSA DEL CARMEN PINZON DE GARCIA

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la quuida\cién de costas (folio
121), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral segundo de la sentencia del 17 de febrero de 2017
(fls. 113 a 119) |

En este sentido y una.vez' revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisiéon expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C. P A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidaciéon de costas, en la suma de TRESCIENTOS
TREINTA Y OCHO MIL PESOS ($ 338.000.00), de conformidad con la parte
‘motiva de la presente providencia.

"SEGUNDO: En firme la presente providencia, por.- Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,

procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a

que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P.; aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. '

: —
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
JUEZ

~ -n\“” )



REPUBLICA DE COLOMBIA
Lo P,

&

Nt W
sl
c e

P
Eyae

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 21 de marzb de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 10j)el 22 de marzo de 2017.
[ ——
JOYCE M A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

Y.M

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2014-00136-00
ELSA DEL CARMEN PINZON
MPIO DE VCIO

Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO ‘
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00012-00
DEMANDANTE: ARGEMIRA MENDOZA DE RUEDA
DEMANDADOS: ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
‘UGPP”

Requiérase por Ultima vez a la parte demandante para que dé cumplimiento a
lo ordenado en la audiencia de pruebas realizada el 28 de julio de 2016 (folio
115 reverso), esto es, sufrague el costo de las copias del expediente
No. 5000133331002-2006-00013-00 que a solicitud de su representada cursé
ante el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oS
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.};.A.C.A‘)

El auto de fecha 21 de ma

de 2017. se notifica por anotacién en
estado N° @_ 122 de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

. Proyecté: MAJ. ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO
- RADICADO: - 50-001-33-33-006-2015-00266-00
DEMANDANTE: GILMA BARBOSA DE VIGOYA
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

En atencién-a que no ha sido posible obtener copia de la peticiéon radicada por la
sefiora Gilma Barbosa de Vigoya, mediante la cual solicita la devolucién y suspension
de los descuentos del 12% sobre la mesada adicional de diciembre y teniendo en
cuenta que lo que se démanda es el acto ficto o presunto que da lugar a la
~ configuracién del denominado silencio administrativo, por lo tanto en el presente caso
no opera el fenémeno de la caducidad, se procede a resolver sobre la adm|3|on dela
demanda, de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

La sefiora GILMA BARBOSA DE VIGOYA actuando mediante apoderado judicial
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: ‘

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
CP.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con eI articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos. por la Ley, especiaimente, los
contemplados en lags articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159 .
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA. /

Sin embargo, revisada la documentacion aportada con la demanda, aparece en
evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Conciliacién - Extrajudicial,




establécida por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, como requisito
de procedibilidad para la presentaciéon de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales, cuando los asuntos sean conciliables. ‘

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en |
cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, }
Seccién Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacién No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expresé:

“De acuerdo con la norma transcrita, y las consideraciones que anteceden, la !
conciliacion y la transaccién como mecanismos alternativos para la solucién de |
conflictos solo resuftan admisibles en las controversias que giran en forno a
derechos inciertos y discutibles razén por la cual, no resulta procedente exigir
como requisito_de procedibilidad la conciliacion exirajudicial, prevista en
el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, si lo que se quiere discutir, como en
este caso, es la legalidad de una prestacion pensional dado su caracter de
derecho _irrenunciable, cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de
texto).

En el caso que nos ocupa,"el demandante considera que tiene derecho a que se le
haga devolucion del descuento (12%) que se le practica sobre su mesada adicional,
Io que nos permite concluir que se trata de un derecho laboral que no puede ser objeto
de conciliacion.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.208927
del 21 de marzo de 2017, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes
~ de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicic de la profesidn de abogado
al Dr. PORFIRIO RIVEROS GUTiERREZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.450.964 y T.P. 95.908 del C.S.J. v

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sextoc Administrativc Oral Del Circuito
Judicial de Viilavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por GILMA BARBOSA DE
VIGOYA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Traml’tese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
" consecuencia se dispone:

1. Notifiquese- personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA. ’

Proyecto: M.A.J..



2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
‘conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

4. Notifiquese porl Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el °
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de “veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvenciéon; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -C.P.A.CA. °

6. La parte demandante debe depositar dentro' del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-—4y/o Convenid No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

¢« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
“ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carb6n con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacidn original, los datos del proceso
al que corresponde, e$ decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Proyecté: M.A.J..



Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011. ;

7. Reconocer personeria al Dr. PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos del memorial ‘
poder visible a folio 1 del expediente; de conformidad con el articulo 160 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P., aplicado
por remision del articulo 306 de la primera Ley enunciada.

8. Por Secretaria reitérese lo solicitado a la Fiduprevisora .S.A, con oficio |
No. J6-A0OV-2016-00255 del 2 de marzo de 2016. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZ
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017. se notifica por anotacidn en
estado N° 010 d£1122 de marzo de 2017.

A SANCHEZ MOY ANO

JOYCE MELT
) Secretaria

Proyecté: M.A.J..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO .

Villavicencio, veintidds (22) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00369-00
-DEMANDANTE: MAGOLA SUTA DE CESPEDES
DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL

| El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion de apelacién formulado por el apoderado de la parte demandada (folio 7),
de acuerdo con el siguiente andlisis factico y juridico:

Mediante auto del 23 de enero.de 2017 se decidié negar la solicitud de llamamiento
en garantia formulada por el apoderado judicial de la UGPP (folio 5).

El 27 de enero de 2017 el apoderado de la parte demandada formuld recurso de
apelacion contra la prov1denC|a del 23 de enero de 2017 (folio 7).

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces. También
seran apelables los siguientes autos profer/dos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

()

7. El que niega la intervencién de terceros.

(.-)

El recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 6, 7y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo...”

En consecuencia, el recurso de apelacion si es procedente y el mismo se debe
conceder en el efecto suspenswo

De otra parte, el arhculo 244 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA dlspone

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRAAUTOS. La interposicién y decisién del
recurso de apelacién contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
dentro de Jos tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirid. De la sustentacién se daré
frasfado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto
que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serédn comunes. H juez concedera el
recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez conced/do el recurso se remitiré el expediente al superior para que lo decida de
plano..

Pagina 1de 2




El 'auto que nego la solicitud de llamamiento en garantia fue notificado por estado No.
24 de enero de 2017 (folio 5 reverso). '

Luego, el término de tres (03) dias para interponer y sustentar el recurso de apelacion
por escrito vencié el 27 de enero de 2017.

La parte demandante present6 y sustentd oportunamente el recurso de apelacion,
mediante memorial radicado el 27 de enero de 2017 (folio 7). '

Por Secretaria el 10 de febrero de 2017 se fij6 en lista el recurso de apelacion
enunciado por el término de un (01) dia y se dio traslado de la sustentacién a los
demas sujetos procesales por el término de tres (03) dias, los cuales vencieron el 16
de febrero de 2017 (folio 8).

Asi las cosas, se concluye que-el recurso de apelaciéon que nos ocupa es procedente
y fue sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial

De Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la demandada (folio 7) contra el auto de fecha 23
de enero de 2017, mediante el cual se nego la solicitud de llamamiento en garantia
formulada por la parte demandada; de conformidad con lo dispuesto en los articulos
243 y 244 de la Ley 1437 de 2011 = CPACA.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de
manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFiQ}ESE _

GUSTAVO ADOLF

Juez de Circuito
REPUBLICA DE COLOMBIA /
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-~ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

de 2017, se notifica por anotacion
¢l 22 de marzo de 2017. |

El auto de fecha 21 de marzg
en estado N° 010

& ——
~—"—]1 7
JOYCE MELIIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2015-00369-00
Demandante: Magola Suta de Céspedes
Demandados: uGePpP

Proyects: M.A.J. ! Pégina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00410-00
DEMANDANTE: FERNANDO ARCHILA OVIEDO
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en la audiencia
inicial celebrada el 2 de febrero de 2017 (folios 119 al 126) es de caracter
condenatorio y contra el mismo la parte demandante interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion (folios 135 al 140) y la parte demandada
(folios 133 al 134), el Despacho sefala fecha y hora para llevar a cabo
AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se realizara el DiA MIERCOLES
VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE (2017) A LA HORA
DE LAS 10:00 A.M. en la sala de audiencia N° 21 de la torre B segundo piso
del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de ésta ciudad,;
de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 —
C.P.A.C.A.

Se le adwerte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente.

-

NOTIFIQUESE Y C

"GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez de Circuito

REPUBLICA D

I
?, g
o St

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacion
en estado NP 010_del 22 de marzo de 2017.

ELINDA SANCHEZ MOYANO .
Secretaria

JOYe

Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: | 50-001-33-33-006-2015-00451-00
- DEMANDANTE: GERMAN LUGO FLOREZ -
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en la audiencia
inicial celebrada el 2 de febrero de 2017 (folios 115 al 122) es de caracter
condenatorio y contra el mismo la parte demandada interpuso y sustentd
oportunamente recurso de apelacion (folios 128 al 129), el Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DIA MIERCOLES VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LA HORA DE LAS 10:00 A.M. en |a sala de audiencia
N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29
No. 33 B — 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4°
de la ley 1437 de2011 - C. PACA

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
. obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente.

'GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez de Circuito

e(’ .Jh‘vu,S
bl’< Pw‘fs
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de malLo de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 010} del 22 de marzo de 2017.

o >

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

R ecretaria_‘

Proyects: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL '1
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO '

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOA DEL(

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00460-00
DEMANDANTE: ANA TULIA VELASQUEZ DAZA
DEMANDADOS: MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ‘

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacidén de costas (folio 63),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral tercero del auto de fecha 20 de febrero de 2017 (fls.
. 61 a62)

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en. el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 - C.G.P., aplicado por remisidon expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio. ' -

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de coétas, en la suma de CIENTO DOS MIL
TRESCIENT’OS CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($ 102.359), de conformidad
con la parte motiva de la presente providencia..

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. -

TERCERO:' Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
. 2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ =

<721

GUSTAVO ADOL

O ARIZA_MAHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO !
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacioén
en estado N° 10/de| 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE‘L DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00460-00
DEMANDANTE: ANA TULIA VELASQUEZ DAZA
DEMANDADOS: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Y.M Péagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de 'marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00497-00

DEMANDANTE: LUIS RUBEN GONZALEZ ESTUPINAN

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
~ MILITARES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en la audiencia
inicial celebrada el 2 de febrero de 2017 (folios 111 al 118) es de caracter
condenatorio y contra el mismo la parte demandada interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion (folios 128 al 129), el Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DIA MIERCOLES VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MiL
DIECISIETE (2017) A LA HORA DE LAS 10:00 A.M. en la sala de audiencia
N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29
No. 33 B - 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4°
de laley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. '

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ ——

- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de rharzo de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° Q0 del 22 de marzo de 2017.

JOYCE ME[INDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Proyect6: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00527-00
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO MORALES GALAZA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en la audiencia
inicial celebrada el 30 de enero de 2017 (folios 96 al 102) es de caracter
condenatorio y contra el mismo la parte demandada interpuso y sustenté
oportunamente recurso de apelacion (folios 115 al 117), el Despacho sefala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizaréd el DIA MIERCOLES VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LA HORA DE LAS 10:00 A.M. en la sala de audiencia
N° 21 de la torre B segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29
No. 33 B — 79, de ésta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4°
de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. ’

- Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARI ECHA

Juez de Circuito

’&("‘Q‘& B €~°“O
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacién
en estado N° 010| del 22 de marzo de 2017.

]
~JOYCE MELIN

B

SANCHEZ MOYANO
Sécretaria

Proyect6: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villévicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00535-00
DEMANDANTE: JOSE FLORENTINO GRAU CANOLE
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 84),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la audiencia |n|C|aI con fallo de fecha 01
de marzo de 2017 (fIs 74 a 81)

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 - C.G. P., aplicado por remisién expresa del
articulo-188 de la Ley 1437 de 2011 - C. P A.C A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado ‘Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidaciéon de costas, en la suma de QUINIENTOS
SESENTA MIL TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS ($§ 560.350.00), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia. ‘

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. E

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. ' ‘

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)
El auto de fecha 21 de marzcjrd\e 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 10_dd| 32 de marzo de 2017.
JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Setretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00535-00
DEMANDANTE: JOSE FLORENTINO GRAU
DEMANDADOS: . NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Y.M Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO-JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

\

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00682-00
DEMANDANTE: OSCAR JAVIER PARRA ORTIZ

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 75),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la providencia de fecha 01 de ‘marzo de
2017 (fls. 66 a 72)

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 - C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. :

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio. ’

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidaciéon de costas, en la suma de DOSCIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS PESOS ($ 249.800), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. :

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretarla
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. '

NOTIFIQUESE Y

"GUSTAVO ADOLFO MAHECHA
JUEZ




MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)
El auto de fecha 21 de marzo,de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 10 d QZZ de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50-001-33-33-006-2015-00682-00

OSCAR JAVIER PARRA ORTIZ

NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

~

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017) -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00683-00
DEMANDANTE: HERMES VELASCO MEDELLIN

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas (folio 70),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la providencia de fecha 01 de marzo de
2017 (fls. 61 a 67) '

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética:
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 - C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente e‘xpuesto,‘ el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS
CUARENTA Y NUEVE. MIL OCHOCIENTOS PESOS ($ 249.800), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme Ia presente providencia, por Secretaria désele
~cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A. ‘

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a-
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. :

NOTIFIQUESE Y CUMPAA
o

</

D_ S

GUSTAVO ADOLFO A
JUEZ

R ECHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 21 de marzg de 2017, se notifica por anotacién
en estado N° 10_@ 22 de marzo de 2017.
e N——
JOYCE MELINDR SANCHEZ MOYANO
Sécretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00683-00
DEMANDANTE: HERMES VELASCO MEDELLIN

DEMANDADOS: NACION —-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Y.M ’
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00075-00
DEMANDANTE: JORGE IVAN HERNANDEZ
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL"

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas (folio 78),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, - en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la audiencia inicial con fallo de fecha 01
de marzo de 2017 (fls. 69 a 75)

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
- 366 de la Ley 1564 ded4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar |a quuidécién de- costas, en la suma de TRESCIENTOS
SENSENTA MIL PESOS (% 360.000.00), de conformidad con la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. '

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
. procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C A. :

NOTIFIQUESE Y cUl

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
: JUEZ
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RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
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JUZGADO SEXTO ASKIIINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 21 de mgkzo de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° 1pldel 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50-001-33-33-006-2016-00075-00
JORGE IVAN HERNANDEZ
NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017) -

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: ' 50-001-33-33-000-2016-00089-00

DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y
OTROS .

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de admitir el llamamiento
~ en garantia propuesto por la apoderada del Hospital Departamental de Villavicencio
E:S.E, dentro del término de traslado para la contestacion de la demanda (fO|IOS 22
al 23), de acuerdo con el 3|gu1ente analisis factico y juridico:

En el término de traslado para la contestacion de la demanda, el apoderado de la

entidad demandada Hospital Departamental de Villavicencio E.SE., presenté

solicitud de llamamiento en garantla para vincular a la Previsora Companla de

Seguros S.A., enrazon al contrato o pdliza de seguro que ampara la responsabilidad

~ Civil profesnonal médica derivada de la prestacion del servicio de salud (folios 22 al
23). ~

CONSIDERACIONES

j ,
El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A., prevé que durante el traslado

de la demanda, la parte demandada debera contestar la demanda y si es su deseo,
proponer excepciones, sollcltar pruebas, llamar en garantla o presentar demanda-

de reconvencion.

La figura del llamamiento en garantl’a Se encuentra regulada expresamente por el
articulo 225 de la citada Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A., el cual indica lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la.reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podré pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion: '

R

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer

por si al proceso.

2. Laindicacion del domicilio del llamado, 0 en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la

Péagina 1de 4




manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestadq
por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho qué
se invoquen. |

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales...”

El Consejo de E_stado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subsecciéon A, Radicado No.: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14),
Consejero Ponente: William Hernandez Gémez, en auto interlocutorio 0-0120-2016,
de 7 de abril de 2016, respecto a la procedencua de la peticion del llamado en
garantia, sefalo lo siguiente:

“En efecto, esta Corporacion ha determinado en forma consistente y reiterada que
la parte que realiza el llamamiento debe precisar y acreditar cual es el sustento
legal o contractual para exigir la vinculacion del llamado, con el fin de analizar la
procedencia del mismo, especificamente se ha indicado que ello “...tiene por
finalidad establecer los extremos y elementos de la relacion sustancial que se
solicita sea definida por el juez, asi como ofrecer un fundamento factico y juridico
minimo del derecho legal o contractual en que se apoya el llamamiento, en orden
a que /a invocacion de ese instrumento procesal sea serio, razonado y
responsable y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa de la persona
que sea citada en tal condicién al proceso.”, de tal forma que si no existe o no se
prueba ésta relacioén, no puede haber lugar al lamamiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en el articulo 54 del CPC, aplicable a
esta junsdiccioén por virtud del articulo 267 del CCA, que establecia que para el
llamamiento en garantia - previsto en nuestro caso en el articulo 217 ib. -, se
debia acompandar la prueba siquiera sumaria del derecho a formularia, lo que
habia sido analizado por la jurisdiccion en multiples ocasiones, como se acaba de
citar. * Sin émbargo, con el nuevo estatuto procesal -de Jo contencioso
administrativo este requisito no es exigible, tal como se observa del contenido del
articulo 225 del CPACA, que trajo regulacion especifica al respecto y por tanto,
basta la simple mencion y sustento de ese vinculo legal o contractual para que se
satisfaga el requisito que apareja la nueva regulacion procesal.

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita anudado a los
fundamentos de derecho invocados por la apoderada judicial de la demandada
Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E en la solicitud del llamamiento, se
observa con claridad que se redne los requisitos de forma y fondo.

En efecto de la lectura del escrito del llamamiento en garantia se enuncia la razén
social de la entidad llamada en garantia, se acompana su certificado de existencia
(folios 42 al 50), en el que se advierte el nombre de su representante legal; el
domicilio comercial de la misma y los argumentos de orden factico y juridico en los
que se funda tal solicitud, los cuales pueden ser corroborados al hacer lectura de

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00089-00

DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS

Proyecté: M.A.J.




Ios amparos y la vigencia de la péliza expedida por la Previsora S.A. Compama de
Seguros V|5|ble a folios 52 al 55

Asi las cosas, el despacho‘admitiré el llamamiento en garantia, solicitado por la
apoderada judicial del Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E.

Por las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, presentado a través del
apoderado judicial por el HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
E.SE. contra la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, conforme a lo
expuesto en |la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del
"C.P.AC.A —Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese al llamado en garantia, para que dentro del término de quince (15) dias
- intervenga en el proceso.

2. Para efectos de la citacién enunciada, notifiguese personalmente el presente
auto al Gerente de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS., enla forma
establecida para el admisorio de la demanda; haciéndole entrega de copia de la
demanda y sus anexos, de la solicitud de llamamiento en garantia, y de la
presente providencia. o

3. Notifiquese personalmehte el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171(numeral 2) y 199 (modificado por el articulo
612 del C.P.G. - Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

4. Previamente, el 'HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO, debe |
cancelar dentro de los 5 dias siguientes a la notificacién del auto la suma de
QUINCE MIL PESOS ($15.000) por concepto de notificaciones.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en eIﬁ Banco Agrafio, con los siguientes datos:
e No.de Cuenta: 4450100294 2 -4 y/o Convenio No. 11475
. Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de

ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. :

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00083-00

DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS

Proyecto: M.A.J.




b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto Administ_rativ*
Oral de Villavicencio, anexando copia al carbdn con sello original del Banco de |
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respald
de la consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir,
clase de medio de control, nimero completo del proceso y nombres Completo
de los demandantes y demandados.

5. Suspéndase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto, hasta
cuanto se cite a los llamado en garantia y haya vencido el término para que estos
comparezcan; sin que tal suspension exceda los noventa (90) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPBL
-/ L o

REPUBLICA DE COLOMBIA

e
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A.)

El auto de fecha 21 de mar!
en estado N° 010

de 2017, se notifica por anotacion i
el 22 de marzo de 2017. |

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
ecretaria

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00089-00
DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS
Proyectd: M.A.J. -
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00346-00
DEMANDANTE: - HILDA JIMENEZ ARENAS
DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES

1. Objeto de la Decisioén:

Se pronuncia el despacho en relacién con el recurso de reposicion y en subsidio de -
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora contra el auto del 24 de
octubre de 2016 (folio 136).

2. Antecedentes:

Mediante auto del veinticuatro (24) de octubre de 2016, se tuvo por no contestada la
demanda por parte de la Administradora Colombiana de Pensiones °
“COLPENSIONES” y ‘asi mismo se fij6 fecha y hora para llevar a cabo audiencia
inicial.

La anterior decision fue notificada por estado No. 037 del 25 de octubre de 2016 y
contra la misma la apoderada judicial de la parte demandada formulé recurso de

~reposicién y eh subsidio apelacion, al respecto y. tras citar citas

jurisprudenciales sobre el 'valor'probatorio que se le debe dar a las copias
simples, manifestd que de no revocarse la decision que tuvo por no contestada
la demanda se estarian vulnerando sus derechos al debido proceso y al
acceso a la administracion de justicia, en consideracion a que la misma fue
presentada de manera oportuna y acompanada de la copia simple del poder
principal y el de sustitucion otorgados por la misma Entidad.

De igual manera aduj6é, que de no resultar suficiente los poderes allegados
junto con el escrito de contestacién, el Despacho y de considerarlo necesario
podra oficiar a la demandada para que se alleguen el original del documento
requerido. '

En el mismo sentido indico que a la fecha es apoderada directa de
Colpensiones en todos los procesos administrativos y laborales que se
adelanten en su contra, para lo cual allegd copia autentica de la escritura

- publica No. 780. Vista a folios 145 y 146 del expediente.

Pagina 1 de 6




De otra parte, el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, dispone:

Por todo lo anterior solicitd reponer el auto del 24 de octubre de 2016, en
cuanto a la decisién de no tener por contestada la demanda, a fin de no
vulnerar sus derechos al acceso efectivo a la administracion de justicia y
debido proceso. 5

Del recurso de reposicién y en subsidio apelacién se corrié traslado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 110, 319 y 326 de la Ley 1564
de 2012 — C.G.P. (folio 149). |

3. Consideraciones:

Con relaciéon a los recursos que aqui se estudian la Ley 1437 de 2011 —
CPACA:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el
recurso de repos:mon procede contra los autos que no sean susceptibles
de apeIaCIon 0 de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
de Procedimiento Civil.

ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de Ios Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda. -

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
s0lo podré ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que den/egue el decreto o practica de alguna prueba ped/da
opon‘unamente

En virtud de la normativa transcrita, resulta evidente que el auto del 24 de‘
octubre de 2016, es susceptlble de recurso de reposiciéon, mas no del de

apelacion. i
|
|

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de Ios tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 037 del 25 de octubre de 2016;

razén por la cual, el término de tres (03) dias para interponer y sustentar el
recurso de reposicion, vencio el 28 del mismo mes y afio.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00346-00
DEMANDANTE: HILDA ARENAS JIMENEZ
DEMANDADOS: COLPENSIONES
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La apoderada de la parte demandada, presentd y sustenté su recurso de
reposicién, mediante memorial radicado el dia 27 de octubre de 2016 (fO|IOS
137 a 144)

1

En virtud de las normas transcritas, el auto del 24 de octubre de 2016, es
susceptible de recurso de reposicion, y como quiera que el mismo se interpuso
en término, es procedente entrar a estudiarlo.

En este sentido tenemos que la Administradora Colombiana de Pensiones —

- COLPENSIONES-, concurri6 al presente tramite, mediante escrito de

contestacion de demanda radicado en este Despacho el dia 29 de julio de
2016, el cual fue acompafiado con copia simple del poder otorgado al Doctor
Julio Cesar Castro Vargas, fl 127, asi como de la copia del poder de sustitucion
otorgado por este Gltimo a la doctora Angela Maria Castafieda, fl. 130, y
allegado en original el dia 9 de agosto de 2016, fl. 134. '

Una vez estudiado los documentos aportados con la contestacion de la
demanda y previo al reconocimiento de personeria a la Doctora Angela Maria
Castafieda, se le requirié6 a esta Ultima para que se sirviera allegar en el
término de cinco (5) dias original del poder principal otorgado al Doctor Julio
Cesar Castro Vargas.

Sin embargo y.ante el incumplimiento de dicha carga por parte de la Doctora
Angela Castarieda, en cuanto a los documentos qué acreditaran la calidad de
quien alega la calidad de apoderado principal, este Despacho decidid tener por
no contestada la demanda dentro del presente medio de control.

Al respecto debe indicarse que el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011
dispone lo siguiente. “Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en
los procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegac:on general o pan‘/cular efectuada en acto
administrativo.”

En linea con lo anterior, le era imperativo a la Entidad demandada otorgar
poder en debida forma a su representante judicial y de esta forma poder tener
como validas las actuaciones que estos realizaran dentro del presente tramite,
en consideracion a que la copia simple del poder otorgado al Doctor Julio
Cesar Castro no resultaba suficiente.

Sobre este punto resulta oportuno indicar que si bien la jurisprudéncia le ha -
otorgado valor probatorio a las copia simples, debe indicarse que esto ha sido
para efectos de otorgarle valor probatorio y bajo los supuestos que la misma
jurisprudencia ha establecido, no obstante dicha tesis no puede ser aplicada al

N

A
MEDIO DE.CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00346-00
DEMANDANTE: HILDA ARENAS JIMENEZ

DEMANDADOS: COLPENSIONES
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caso concreto en razén a que aqui se debate es la representacion judicial de
una de las partes de la litis.

De otra parte y en cuanto a la solicitud de la recurrente de oficiar a la Entidad
demandada de allegar original del documento solicitado, es decir del poder|
otorgado al Doctor Julio Cesar Castro Vargas, debe indicarse que dicha
solicitud ya fue cumplida mediante auto del veintiséis (26) de septiembre de
2016, sin embargo la misma no fue atendida por quien tenia el deber de
aportarlo.

Por ultimo y si bien a la fecha obra poder otorgado a través de escritura publica
a la Doctora Angela Maria Castafieda por parte del Vicepresidente de
Financiamiento e Inversiones y WRepresentante Legal Suplente de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, el mismo fue
allegado con posterioridad al estudio que se le hiciera a la contestacion de la
demanda.

De manera que al momento de estudiar los documentos aportados por la
Doctora Angela Maria Castafieda, para acreditar su mandato de sustitucion,
resultaba necesario allegar el poder debidamente otorgado de quien le estaba
sustituyendo. -

En consecuencia, el Despavcho le reconocera personeria a la Doctora Angela
Maria Castafieda Carvajal como apoderada de la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones, a partir de la fecha en que el mismo fue
aportado en el proceso y en los términos y efectos del poder conferido!
mediante escritura publica No. 780 de conformidad con el articulo 160 de la ley
1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P.,
aplicado por remisién del articulo 306 de la primera ley enunciada.

Sin embargo se mantendra en su decision de no tener por contestada la
demanda dentro del presente tramite.

|
Finalmente, y por las razones expuestas al inicio de las consideraciones de la
presente providencia, se negara por improcedente el recurso de apelacion
formulado subsidiariamente contra el auto del 24 de octubre de 2016.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto 24 de octubre de 2016, mediante el cual se§
tuvo por no contestada la demanda por parte de la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones, por las razones expuestas en la parte motiva de

ésta providencia. ‘

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00346-00

DEMANDANTE: HILDA ARENAS JIMENEZ

DEMANDADOS: COLPENSIONES
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SEGUNDO: NEGAR por improcedente, el recurso de apélacién formulado
subsidiariamente contra el auto del 24 de octubre de 2016, por las razones
expuestas en la parte motiva de ésta providencia. :

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. ANGELA MARIA CASTANEDA
CARVAJAL identificada con la cédula de ciudadania No. 36.312.408 y tarjeta
profesional No. 156.901 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de los demandantes, en los términos y para los efectos de
la escritura publica No. 780 visible a folios 145 a 146: de conformidad con el
articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564
de 2012 — C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la primera ley
enunciada

S <L
ADOLFO
-~ Juez

/ .
| AUBUCA DE COLOMBIA
v""h Jumcﬁ . R

. . JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

GUSTAVO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha.21 de marzo dg017, se notifica por anotacion en estado
N° 10 del 22 de marzo de 2017.

JOYCE MEL|NDA SANCHEZ MOYANO

.} Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2015-00346-00
DEMANDANTE: . HILDA ARENAS JIMENEZ

DEMANDADOS: COLPENSIONES
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~ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

REFERENCIA: ' REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00089-00

"DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA
RODRIGUEZ y OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
: VILLAVICENCIO E.S.E.y OTROS

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncié el despacho en relacion con el recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion formulado por la apoderada judicial de
COMPARTA EPS S.

2. ‘Antecedentes:

Mediante providencia del 12 de diciembre de 2016, éste despacho decidio
sobre el llamamiento en garantia que hizo COMPARTA EPS-S
resolviendo:

“PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia realizado por la
COOPERATIVADE SALUD COMUNITARIA EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD SUBSIDIADA COMPARTA EPS-S al HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. por Ias razones -
expuestas en la parte motiva de esta prowdenc:a "

Contra la decision anterior la apoderada de la demandada COMPARTA
EPS-S formuld recurso de reposicion y el de subsidio de apelacion,
aduciendo que viable el llamamiento en garantia, teniendo en cuenta que
la prueba documental aportada acredita la existencia de un vinculo .
contractual entre su representada y el Hospital Departamental de
Villavicencio E.S.E. (folios 31 al 32).

Del »recuréo de reposicion y en subsidio apelacion se corrié traslado, de
conformidad. con lo establecido en los articulos 110, 319 y 326 de la Ley
1564 de 2012 — C.G.P. el 25 de enero de 2017 (folio 56).

3. Consideraciones:

Establece la Ley 1437 de 2011 — CPACA: . -

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los aufos que no sean susceptibles de
apelacion o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédlgo
de Procedimiento Civil,
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ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

" 1. Ei que rechace la demanda.
2 El que decrete una medida cautelar y el que resuelva fos mc:dentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.
3. El que ponga fin al proceso.
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
sojo podra ser interpuesto por el Ministerio Puablico.
5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de jos perjwc:os
6. El que decreta fas nulidades procesales.
7. El que nieqa la intervencion de terceros.
8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente...” (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En virtud de la normativa transcrita, resulta evidente que el auto del 12
de diciembre de 2016, es susceptible de recurso de apelacién, mas no
del de reposicion.

De otra parte, el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La
interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a
las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de ios tres (3) dias siguientes ante el juez que
lo profirié. De la sustentacion se dard traslado por Secretaria a los demas

_ sujetos procesales por igual término, sin necesidad de aufo que asi lo
ordene. Si ambas partes apelaron fos términos seran comunes. Ef juez
concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para
que lo decida de plano...”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 44 del 13 de diciembre de
2016; razoéon por la cual, el término de tres (03) dias para interponer y
sustentar el recurso de reposicion, vencio el 16 del mismo mes y ano.

La parte demandante, presentd y sustentd su recurso de apelacion,
mediante memorial radicado el 16 de diciembre de 2016 (folios 31 al 32).

Conforme al anterior recuento, el recurso de apelacidn que nos ocupa es
procedente y fue sustentado oportunamente, razon por la cual, se
procedera a concederlo en el efecto suspensivo, de conformidad con lo
previsto en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00089-00 .
DEMANDANTE: JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y OTROS
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS

Proyecté: MLAJ.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio, - :

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente el recurso de reposicion formulado
por la apoderada judicial d¢ COMPARTA EPS-S contra el auto proferido el
12 de diciembre de 2016, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada judicial de COMPARTA EPS-S
contra el auto proferido el 12 de diciembre de 2016, por medio del cual se
negd el llamamiento en garantia, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 243 y 244 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA.

TERCERO: Ejchtoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase
de manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, previas las anotaciones de! caso.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez de Circuito

HA

ICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

b 2017, se notifica por anotacién en
D2 de marzo de 2017.

El auto de fecha 21 de marzo,
estado N° 010 d

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria

PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-000-2016-00089-00
DEMANDANTE: : JOSE HERNEY MARULANDA RODRIGUEZ y OTROS

DEMANDADOS: 'HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E. y OTROS

Proyecté: MALJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicehcio, veintiuno (21) de mérzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: _ EJECUTIVO

RADICADO: , 50-001-33-33-006-2016-00139-00
DEMANDANTE: MARIO ORLANDO MARTINEZ BEJARANO
 DEMANDADOS: , NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Teniendo en cuenta que mediante auto del 13 de febrero de 2017 (folio 177), se corrid
traslado de las excepciones de meérito, por el termino de diez (10) dias, el cual se
encuentra vencido, el Despacho sefala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL la cual se realizara el DIA SEIS (6) DE JULIO DE DOS MIL DIECISIETE

(2017), ALA HORA DE LAS 02:00 P.M, en la sala de audiencia N° 21 de la torre B

segundo piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29 No. 33 B~ 79 de ésta
ciudad, conforme a lo ordenado en el numeral segundo del articulo 443 y el articulo
392 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011 - C. P A.CA.

La aludida audiencia debera surtirse conforme las ritualidades y reglas previstas en
el articulo 372 de la Ley 1736 de 2012 - C.G.P., asi mismo, se le advierte a las partes
y a sus apoderados que deberdn comparecer a la misma, so pena de imponer muita
de cinco (5) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes, sin embargo, la
inasistencia de alguna de las parte 0 sus apoderados no es obice paré no llevar a
cabo la audiencia sefialada

En caso de que a la parte ejecutada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité
de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine
y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de
2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley
446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de }ecursos;
de conformidad con el inciso 2° del numeral 1° del articulo 372 de la Ley 1536 de 2012
-CG.P. '

NOTIFIQUESE Y PLASE

GUSTAVO AD MAHECHA
Juez de Circuito

Proyect6: MAJ. -
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4 JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCTUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de mar'\z de 2017. se notifica por anotacion en
estado N° 010 hcﬂ:l 22 de marzo de 2017.

P T H -

JOYCE MELIND A SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

Proyecté: M.A.J..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO
RADICADO: » 50001-33-33-006-2016-00232-00
DEMANDANTE: MARIA CILIA MADRIGAL TAPIERO
DEMANDADOS: NUEVA E.P.S.

Los sefiores GERMAN EDUARDO COLMENARES FERRER y JOSE FERNANDO
CARDONA URIBE en su condicion de Gerente Zonal Meta y Representante Legal
de la Nueva EPS, respectivamente (folios 51 al 89) solicitan la cesaciéon de los
efectos del auto del 7 de septiembre de 2016, en razén del cual se les impuso en
su contra sancién pecuniaria, aduciendo el cumplimiento de la obligacion. -

CONSIDERACIONES:

.En el presente caso, los argumentos que exponen los incidentados para
exonerarse de la sancién pecuniaria que les fue impuesta mediante auto del 7 de
septiembre de 2016 y confirmada por el Tribunal Administrativo del Meta mediante
providencia del 8 de noviembre de 2016, estan dirigidos a indicar el cumplimiento de
la obligacién a su cargo.

Par tal efecto allegaron copia de la transaccién, en la que ponen a favor de la
incidentante el valor de quinientos treinta mil pesos.($530.000), es decir la suma que
habia sido ordenada en auto del 7 de septiembre de 2016.

En situaciones similares a las que aca se estudia, la Honorable Corte Constitucional,
analizé la situacién particular del Presidente de Colpensiones, para la no
materializacion de las sanciones que le habian sido impuestas por desacato, ante el
cumplimiento de los fallos de tytela después de haberse confirmado la sancién en
grado de consulta:

4

“...Bajo tal éptica, y descendiendo a la aplicacion del Auto 110 de 2013, la
Sala precisa que (i) aunque la figura del cumplimiento es de caracter
principal y oficioso, al aplicarla el juez debe tener en cuenta los plazos
concedidos en el Auto 110 de 2013; (ii) para imponer sanciones en el
tramite incidental de desacato, el juez debe identificar las obligaciones que
le atafien a cada entidad en arreglo a la legislacion y a lo dispuesto en el
Auto 110 de 2013, y establecer la responsabilidad subjetiva del obligado,
verificando que el desobedecimiento de la orden de tutela sea producto de
una conducta caprichosa o negligente del incidentado; (iii) corresponde al
accionado informar al juez las medidas desarrolladas para alcanzar la
satisfaccion del fallo, asi como las razones precisas que en el caso
concreto han impedido el cumplimiento de la orden de tutela, evitando
Jjustificaciones vagas o0 genéricas que no tengan relacion con la situacion
especifica del demandante y; (iv) en el supuesto en que se haya
adelantado todo el procedimiento y . decidido sancionar al
responsable, éste podra evitar que se materialice la multa o el arresto,
cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los derechos
fundamentales del actor. Lo anterior, sin perjuicio de las sanciones
que ya se hubieren ejecutado...” (Subrayado y negrilla fuera del texto
original) ' :
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Reconsiderando lo decidido por el Juzgado, atendiendo la jurisprudencia antes
citada y teniendo en cuenta que la entidad accionada ya dio cumplimiento a lo
ordenado en el fallo de tutela del 7 de julio de 2016, se accedera a la solicitud de
inaplicacién de la sancién que le habia sido impuesta a los Doctores GERMAN
EDUARDO COLMENARES FERRER y JOSE FERNANDO CARDONA URIBE en
condicion de Gerente Zonal Meta y Representante Legal de la Nueva EPS,
mediante providencia del 7 de septiembre de 2016 (folios 24-al 27).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: INAPLICAR la sancién pecuniaria que le fue impuesta a los sefores -
GERMAN EDUARDO COLMENARES FERRER y JOSE FERNANDO CARDONA
URIBE en condicion de Gerente Zonal Meta y Representante Legal de la Nueva |
EPS, confirmado por el Honorable Tribunal Administrativo del Meta, al resolver la

Consulta mediante providencia del 8 de noviembre de 2016.

SEGUNDO: Por Secretaria, oficiese a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Villavicencio, para que comunicando
el contenido del presente proveido, precisandole que la sancién le habia sido

comunicada mediante oficio No. J8-AOV-2017-030 del 20 de enero de 2017.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta decision a la parte, por el medio mas expedito y |
eficaz, adjuntandose copia de la ésta providencia, de conformidad con lo dispuesto |

en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Ejecutoriada y cumplida la presente providencia, por Secretaria

|

procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a que
haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de

2012 - C.G.C.
NOTIFIQUESE Y CU AS

GUSTAVO ADOLFO
Juez de Circuito

% J«
7 e LS

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de %017, se notifica por anotacién en estado
N°10 del 22 de marzo de 2017.

P

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
’ Secretaria

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00232-00
DEMANDANTE: MARIA CILIA MADRIGAL
DEMANDADOS: NUEVAE.P.S.

Elaboré: Y.M.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

ViIIaVicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (201 7)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO -
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00377-00
DEMANDANTE: LIDA YANETH ROSERO CARDOZO
DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

GRANADA E.S.E.

1. ANTECEDENTES ’

Por auto del seis (6) de febrero de 2017, el Juzgado inadmiti¢ la demanda de
la referencia para que la parte demandante subsanara el libelo introductorio
en el entendido que fuera adecuado al medio de control correspondiente,
con el cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011 y acompafnado de los anexos a los que se refiere el
articulo 166 ibidem, fl. 87. '

El términohconcedido por el despacho para que fuera subsanada la demanda

fue de diez (10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011-

CPACA, y de no subsanarla procedia su rechazo.

La apoderada Judiéial de la parte actora guardd silencio, respecto a la orden
proferida por éste Despacho el pasado 6 de febrero de 2017.

2. CONSIDERACIONES
El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 ’—’C.F".A.C.A, prevé, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad. ,

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea.susceptible de control judicial” (subrayado por el
Despacho)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que
proceda el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no
se subsane a tiempo.
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En este orden, la providencia proferida el 6 de febrero de 2017, sefial6 los
defectos de la demanda, la cual fue notificada por estado No. 04 del 7 de |
febrero de 2017 (folio 87 reverso), corriendo el plazo para subsanar el
sefialado por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, a partir del dia
siguiente de la notificacion, esto es, desde el ocho (08) de febrero de 2017.

Cierto es entonces, que el término para subsanar la demanda fenecio el |
veintiuno (21) de febrero de 2017, sin que hasta la fecha se haya procedido
a subsanar los defectos con que adolece la demanda. ‘

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se -
observa que la parte demandante no dio cumplimiento a la orden impartida,

en el sentido de subsanar la demanda, razon por la cual, es procedente
juridicamente disponer el rechazo de la presente demanda. |

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

. | . RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por YINETH ROSERO
CARDOZO en contra de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
GRANADA, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 21 de marzo de 20
N° 10 del 22 de marzo de 2017.

, se notifica por anotacion en estado

JOYCE MELINOA SANCHEZ MOYANO

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del Derecho

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00377-00

Demandante: YINETH ROSERO ;
" Demandados: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE GRANADA ‘

Y.M. Pagina 2 de3
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

-

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
'~ DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00396-00 _

DEMANDANTE: MERY CARLINA ANGARITA ALONSO

DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE

VILLAVICENCIO E.S.E.

La sefiora MERY CARLINA ANGARITA ALONSO, actuando mediante apoderado
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
~ jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA. ‘

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA ,

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. o

Finaimente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

‘Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por MERY CARLINA




ANGARITA ALONSO contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO |
E.S.E. '

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al AGENTE ESPECIAL

- INTERVENTOR DEL HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO
E.S.E. de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

2. Notifiquese personaimente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL -
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - .
C.G.P.)delaLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

!

3. Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -C.PA.CA. |

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr ai vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, lamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -C.P.A.CA.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el ‘
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: "~ 50-001-33-33-006-2016-00396-00

DEMANDANTE: Mery Carlina Angarita Alonso

DEMANDADOS: Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E.

Proyecto: M.A.J..



*No. de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475
e Nombre de |la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

¢ Nombre del Depositante: Nombre.completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la corisignacién y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial-y al respaldo de la consignacién original, los datos del proceso
al. que corresponde, es decir, clase de medio de control, niUmero completo
del proceso y nombres completos de los derpandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP) ASE
s L

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
‘Juez de Circuj

REPUBLICA DE COLOMBIA
kARG,
o O

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Elauto de fecha 21 de marfo¥le 2017, se notifica por anotacién en

DA SANCHEZ MOY ANO
Secretaria

JOYCE MEL.

MED!{O DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyectd: M.A.J..

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2016-00396-00

Mery Carlina Angarita Alonso

Hospital Departamental de Villavicencio E.S.E.




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
S ‘e,

E: <
b &
>

» >
¢ J

IQA oy cC
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

: DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00402- OO
DEMANDANTE: ALVARO SALAZAR HINCAPIE
DEMANDADOS: ~ NACION - F.G.N. — RAMA JUDICIAL

1. ANTECEDENTES

Por auto del seis (6) de febrero de 2017, el Juzgado inadmitié_la demanda de
la referencia para que la parte demandante subsanara el libelo introductorio
en el entendido en que se sirviera designar a un profesional del derecho para
que lo representara como su apoderado judicial, fl. 187.

El término concedido por el despacho para que fuera subsanada la demanda
fue de diez (10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011-
CPACA, y de no subsanarla procedia su rechazo.

El demandante guardé silencio, respecto a la orden proferida por éste
Despacho el pasado 6 de febrero de 2017.

2. CONSIDERACIONES
El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, preve, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazaré la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. .Cuando _habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” (subrayado por el
Despacho)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que -

proceda el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose madmntndo no
se subsane a tiempo.

En este orden, la providencia proferida el 6 de febrero de 2017, sefialo los

defectos de la demanda, la cual fue notificada por estado No. 04 del 7 de
febrero de 2017 (folio 187 reverso), ‘corriendo el plazo para subsanar el

Pagina 1 de 2



sefialado por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, a partir del dia
siguiente de la notificacién, esto es, desde el ocho (08) de febrero de 2017.

Cierto es entonces, que el término para subsanar la demanda fenecio el |

veintiuno (21) de febrero de 2017, sin que hasta la fecha se haya procedido
a subsanar los defectos con que adolece la demanda.

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se
observa que la parte demandante no dio cumplimiento a la orden impartida, |
en el sentido de subsanar la demanda, razén por la cual, es procedente .

juridicamente disponer el rechazo de la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Villavicencio,

'RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por ALVARO SALAZAR
HINCAPIE en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACIO -

RAMA JUDICIAL, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDOE Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes |

diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor. |

, "~ NOTIFIQUES

-

GUSTAVO ADOLFO/ARIZA M
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacién en estado
N° 10 del 22 de marzo de 2017

JOYC%EDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00402-00
Demandante: Alvaro Salazar )
Demandados: Rama Judicial —= F.G.N.

Y.M. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21‘) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00403-00
DEMANDANTE: JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ
DEMANDADOS: ) REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL

Subsanadas las deficiencias anotadas en el auto del 20 de febrero de 2017
(folios 80 al 81, 83 al 101), se procede a estudiar sobre la admision de la
demanda de Nulidad y Restablecimiento de Derecho formulada, mediante
apoderado judicial, por el sefior JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ contra la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, de acuerdo con el
siguiente analisis factico y juridico:-

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la |
jurisdiccién de lo contencioso administrativo;, de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.ACA. '

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA ' . ‘ )

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley
1437 de 2011. '

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
- especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada
de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162
(contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166
(anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

RESUELVE:

DERECHO, presentada por el sefior JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ
contra la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1.

Notifiqguese personalmente la presente providencia al Registrador
Nacional del Estado Civil, de conformidad con los articulos 171

(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 |

-C.G.P.)de lalLey 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA ‘
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA. |

y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Notiﬁqueée personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO,

de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 |

-CP.ACA

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el |
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - |

C.P.ACA.

Codrrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia

- Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
- término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al |

vencimiento del .término comun de veinticinco (25) dias después de '

surtida la Ultima notificacidon, y dentro del cual, deberan contestar la

"~ demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion;

de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo ‘

612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00403-00
DEMANDANTE: JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ
DEMANDADOS: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Proyectdé: M.A.J..




AN

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta prévidenCia, la suma
de OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos
ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4)
del C.P.A.C.A — Ley 1437 de 2011.

Ei procedimiento para gfectuér y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 44501002942 =4 y/o Convenio No. 11475

eNombre de lé Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con

- sello original del Banco de la consignacién y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, numero completo del proceso y nombres compietos
de los demandantes y demandados. '

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastOs ordinarios del proceso, se
dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAR

i 8
GUSTAVO ADOLFO ARIZA™™A
Juez de Circuito

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00403-00

DEMANDANTE: JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ
DEMANDADOS: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Proyecté: M.A.J..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
¢ 2017. se notifica por anotacion en ‘
e} 22 de marzo de 2017. ‘

Ed
A S ANCHEZ MOY ANO

El auto de techa 21 de marz
estado N° (010

JOYCE MELI;%‘

ecretaria
i
|
MEDIO DE CONTROL: "NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-201 6-00403-00 ‘
DEMANDANTE: JEAN DELVY PARDO HERNANDEZ !
DEMANDADOQOS: . REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Proyecté: M.A.J..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de mérzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00439-00

DEMANDANTE: JULIO CESAR ABAD FRANCO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — POLICIA NACIONAL

Teniendo en cuenta que consultado los antecedentes disciplinarios de abogado se
constatd que el Dr. TEODORO ORTEGA SOTO, con sentencia del 9 de marzo de
2017 del Consejo Seccional de la Judicatura de Villavicencio fue sancionado con
suspension de 4 meses, por Secretaria requiérase al demandante para que
confiera poder a otro profesional del derecho que represente sus intereses dentro
del presente proceso.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
_ <7
=7

J

GUSTAVO ADOLFO ARIZA A
€ Circuito :

REPUBLICA DE COLOMBIA
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e
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL :
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO oy
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacion
en estado N° Q10 del 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: EJECUTIVO :

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-000449-00

DEMANDANTE: : EMPRESA DE DESARROLLO ECONOMICO
SOCIAL y DE VIVIENDA DE GUAMAL “EDESVI”

DEMANDADOS: | LORNA STHEFANY DAZ CUBIDES

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el despacho procede
a revisar si hay lugar a la correccion indicada por la Secretaria, de acuerdo
con el siguiente analisis factico y juridico:

Establece el 'articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011: '

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
“que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella...”

. Al revisar la parte resolutiva de la providencia mediante la cual se libré
‘mandamiento de pago, se advierte que se incurri6 en error mecanografico al
mencionar el nombre de la persona a notificar, siendo lo correcto Lorna
Sthepany Daza Cubides y no como se indico.

Dando aplicacion al articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, se corrige esta
imprecision. :

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 208736 del 21 de marzo de 2017, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de

la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de

esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas
sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesién de abogado al
Dr. CARLOS ALBERTO HOYOS SALAZAR, identificado con la cédula de
ciudadania No. 86.044.514 y T.P. 128.350 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio, '

,-J



RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 1 del articulo tercero de la parte resolutiva

de la providencia del 23 de enero de 2017, en el sentido de indicar que a quien
se ordena notificar personalmente es a la sefiora LORNA STHEPANY DAZA

CUBIDES y no a la persona que alli se menciono.

Notifiquese la presente providencia junto al auto que libr6 mandamiento .

ejecutivo.

SEGUNDO: SE RECONOCE al Dr. CARLOS ALBERTO HOYOS SALAZAR

como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y paralos fines

del mandato conferido visible a folio 34, de conformidad con lo establecido en
el articulo 75 de la ley 1564 de 2012.

En consecuencia, téngase por revocado el poder que le habia sido conferido

por la Empresa de Desarrollo Econdmico Social y de Vivienda “EDESVI” al
Dr. Santiago Esteban Caballero Diaz, de conformidad con lo establecido en
el articulo 76 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez de Circuito

REP A DE COLOMBIA
T s

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFIC ACION ESTADO ELECTRONICO'

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.\)

de 2017. se notifica por anotacion en
122 de marzo de 2017.

Elauto de fecha 21 de mayz
estado N° Q1) d

JOYCE MELYNDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

Proyecté: M.A.J..

|
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00001-00
DEMANDANTE: MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ DE |
REY

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META

MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ REY, actuando mediante apoderada
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra el DEPARTAMENTO DEL META.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del bresente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. ‘

2. Competencia: Este Juzgado tiene com\petencia funcional, territorial y
por razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA. :

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos

‘del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la

Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades
publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizaqién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por la sefora

MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ DE REY contra el DEPARTAMENTO DEL
META. '
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SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la sefora

- GOBERNADORA DEL DEPARTAMENTO DEL META; de-

conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por
el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de
2011 -C.P.ACA.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO @
PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la -

Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de

conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.P.A.CA. ‘

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién; de
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo
612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la
suma de OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el artnculo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposnto enunciado, es el
siguiente;

a. Efectuarel pagb en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

eNo.de Cuenta:44501002942-4y/oConvenio No. 11475
eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-0001-00

DEMANDANTE: MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ DE REY\
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META k

Y.M.
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e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con
sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién original,
los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nUmero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicaciéon al articulo 178 de la ley

1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. MARTHA ISABEL VILLABONA
ROBLES, identificada con la cédula de ciudadania 52.007.718 y Tarjeta
Profesional No. 613.375 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la sefiora MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ DE REY,
en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 11 del
plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 —
C.PACA. vy el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por
remision del articulo 306 de la primera ley enunciada.

‘e,
eaE ©

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2¢17, se notifica por anotacién en estado
N° 10 del 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINA SANCHEZ MOYANO
$ecretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2017-0001-00

DEMANDANTE: - MARTHA RUBIELA RODRIGUEZ DE REY
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META

Y.M.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017- 00016 00

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO RODRIGUEZ BAQUERO

DEMANDADOS: * INCODER hoy PATRIMONIO AUTONOMO
FIDUAGRARIA

El sefior MIGUEL ANTONIO RODRIGUEZ BAQUERO, actuando mediante apoderado

judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra el INCODER. '

Al respecto encuentra el Despacho que mediante Decreto 2365 de 2015 se
suprimié el Instituto Colombiano de Desarrollo Rural — INCODER, acto

~administrativo que fue adicionado por el Decreto 1850 de 2016, indicando este ,

ultimo en su articulo tercero que: “Patrimonio autérnomo. El liquidador del
INCODER en liquidacion celebrara contrato de encargo fiduciario con
FIDUAGRARIA S.A., para la constitucion de un patrimonio auténomo, con el
fin de continuar realizando la representacion judicial en los procesos que
tengan origen en asuntos meramente -administrativos y/o laborales con
ocasion del proceso liquidatorio del INCODER en liquidacion”, con ocasion a
este mandato se celebré contrato de fiducia mercantil entre la Sociedad
Fiduciaria de Desarrollo Agropecuaria — FIDUAGRARIA S.A. y el INCODER
en liquidacion, creandose en consecuencia el PATRIMONIO AUTONOMO

'INCODER EN LIQUIDACION. Luego, la demandada debe ser admitida contra -

ésta Ultima.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
_jurisdiccién de lo contencioso administrativo: de conformldad con el arhculo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.




Adicionalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacién de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Finalmente, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 200616
del 17 de marzo de 2017, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo

Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes

de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesion de abogado
a la Dra. OLGA CAPOTE HERRERA, identificada con la cédula de ciudadania No.
21.239.582 y T.P.110.415 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito

Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO. DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por MIGUEL ANTONIO -

RODRIGUEZ BAQUERO contra FIDUAGRARIA S.A. (PATRIMONIO
AUTONOMO INCODER EN LIQUIDACION)

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

" 1. Notifiquese personalmente la presente providencia al Representante Legal
de Fiduagraria S.A. (Patrimonio Auténomo INCODER en liquidacion) de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO: de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)de lalLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 20183.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

5. Cébrrase traslado de la demanda a la parfe demandada, a la Agencia
- Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00016-00

DEMANDANTE: Miguel Antonio Rodriguez Baquero
DEMANDADOS: INCODER

Proyecté: M.A.J..
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término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comuin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias !
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de ’
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C A. — Ley
1437 de 2011.

El proced|m|ento para efectuar y acreditar- el deposrco enunciado, es el
- siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos: -
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso'de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar enel auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

7. Reconocer personeria a la Dra. OLGA CAPOTE HERRERA como apoderado
judicial del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder visible
a folio 1 del expediente; de conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 —
C.P.A.CA yelarticulo 75 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P., aplicado por remision del
articulo 306 de la primera Ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTAR NTO DE DERECHO
RADICADO: 50-004-33-33-006-2017-00016-00

DEMANDANTE: ‘Miguel Antonio Rodriguez Baquero
DEMANDADOS: INCODER

Proyecté: M.A.J..



MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyectd: M.A.J ..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017. se notitica por anotacion en
estado N° 010 deﬂ\zz de marzo de 2017.
e -

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANO

Skcretaria

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2017-00016-00

Miguel Antonio Rodriguez Baquero

INCODER
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

. Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

v DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00021-00
DEMANDANTE: BELLY JACOBA MILLAN GARCIA
DEMANDADOQOS: NACION — CONTRALORIA GENERAL

DE LA REPUBLICA.

BELLY JACOBA MILLAN GARCIA, actuando mediante apoderada judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra la NACION — CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley’
1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
- Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
pUblicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos'de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA. o

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado -Sexto Administrativo Oral Dél
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por BELLY JACOBA

Pagina 1 de 4




MILLAN GARCIA contra la NACION — CONTRALORIA GENERAL DE LA

REPUBLICA.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al CONTRALOR

GENERAL DE LA REPUBLICA: de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley
1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -C.P.AC.A.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad
con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612

|
i
i

de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. |

y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO

'PUBLICO; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199

(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la
Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011
-C.PACA. ' '

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comdn de veinticinco (25) dias después de

surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la |

demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, Yy en su caso, presentar demanda de reconvencién;, de |
acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el articulo

612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) 3

6.
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la
suma de OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00021-00
DEMANDANTE: BELLY JACOBA MILLAN GARCIA
DEMANDADOS: CONTRALORIA GRAL DE LA REPUBLICA

Y.M.
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gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente: o

a..  Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

eNo.deCuentai 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475 -

eNombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio. )

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b.  Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carb6n con
sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original,
los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nimero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos

" ordinarios del proceso, se dara aplicaciéon al articulo 178 de la ley
1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. ADRIANA PATRICIA GARCIA
NIEVA, identificada con la cédula de ciudadania 30.082.279 y Tarjeta
Profesional No. 234.164 del Consejo' Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la sefiora BELLY JACOBA MILLAN GARCIA, en los
términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 1 del plenario;
de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el
articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo
306 de la primera ley enunciada.

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO: 50-001-33-33-806-201 7-00021-00
DEMANDANTE: Y JACOBA MILLAN GARCIA .
DEMANDADOS: CONTRALORIA GRAL DE LA REPUBLICA
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacién en estado
N° 10 del 22 de marzo de 2017.

JOYCE MELINEA SANCHEZ MOYANO

Becretaria

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

Y.M.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2017-00021-00

BELLY JACOBA MILLAN.GARCIA
CONTRALORIA GRAL DE LA REPUBLICA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

| Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00030-00
DEMANDANTE: MARCOS ELIO CORREA TUPANTEVE
DEMANDADOS: 'NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

 Los sefiores MARCOS ELIO CORREA TUPANTEVE, EDILBERTO ANTONIO
PERES ANGEL, JOSE MAURICIO CHAPARRO PIDIACHE, LUIS EVELIO
MOSQUERA PEREA, ELUBIN CONTRERAS ACOSTA, LEONEL LERECIT
QUINTERO, MISAEL CAVIEDES AGUILAR, RUDY DUVAN MORA HERNANDEZ,
CARLOS DANIEL RANGEL PEREZ, GAMALIEL VILLAMIZAR VARGAS, JOSE
LUIS HERNANDEZ, JOSE MANUEL PADILLA ESPITIA, RAFAEL CACHAY
CASTANEDA, CONRADO ANTONIO GRACIANO HIGUITA y SIMEON DE JESUS
MONSALVE AYUB, quienes actian mediante apoderado judicial, presentaron
-demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
“presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a »Ia
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.ACA —Ley 1_437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la: presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. —Ley 1437
de 2011. \

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. '

De igual. manera, se observa que cumple con los requisitos- de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. : -

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de ia
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cuantia), 159 (capacidad y representacioén de entidades publicas),162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizaciéon de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 70173 del 13 de marzo de 2017, expedido por ia Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramaijudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. ELKIN BERNAL RIVERA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 93.297.033 y Tarjeta Profesional No.
195.611 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por los MARCOS ELIO
CORREA TUPANTEVE, EDILBERTO ANTONIO PERES ANGEL, JOSE MAURICIO
CHAPARRO PIDIACHE, LUIS EVELIO MOSQUERA PEREA, ELUBIN
CONTRERAS ACOSTA, LEONEL LERECIT QUINTERO, MISAEL CAVIEDES
AGUILAR, RUDY DUVAN MORA HERNANDEZ, CARLOS DANIEL RANGEL
" PEREZ, GAMALIEL VILLAMIZAR VARGAS, JOSE LUIS HERNANDEZ, JOSE |
MANUEL PADILLA ESPITIA, RAFAEL CACHAY CASTANEDA, CONRADO
ANTONIO GRACIANO HIGUITA y SIMEON DE JESUS MONSALVE AYUB contra

la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiguese personalmente la presente providencia -a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -

C.P.ACA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00030-00 ‘
DEMANDANTE: MARCOS CORREA TUPANTEVE Y OTROS !
DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA
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Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA ‘ _ :

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agen'cia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento

del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la altima
‘notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011. '

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley
1437 de 2011. ‘ a

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el
siguiente: '

a. -Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nom'bre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacién y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos
del procéso' al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
nimero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados. '

_ Transcurrido un’ plazo de treinta (30) dias sin que se hubkies'e

acreditado el pago. de la suma ordenada por concepto de gastos

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: ) 50-001-33-33-006-2017-00030-00

DEMANDANTE: MARCOS CORREA TUPANTEVE Y OTROS
DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA

Y.M.
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ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. ELKIN BERNAL RIVERA, identificado ‘
con la cédula de ciudadania No. 93.297.033 y Tarjeta Profesional No. 195.611 del |
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de los demandantes,
en los términos y para los efectos de los memoriales poder visible a folios 1 al 23 |
del plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado.por remisién del articulo
306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO ARIZA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017, se notifica por anotacién en estado
N° 10 del 22 de marzo de 2017. \

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00030-00 '
DEMANDANTE: MARCOS CORREA TUPANTEVE Y OTROS

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA :
Y.M. : Pégina‘lder
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

ViIIavibencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: = EJECUTIVO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2017-00032-00
DEMANDANTE: GUILLERMO LOPEZ ALFONSO
DEMANDADOS: AGENCIA  NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy
OTRAS :
1. Objeto de la Decisién:

Procede el Despacho a decidir si existe mérito para librar mandamiento ejecutivlo por
obligacion de Hacer y de Dar, dentro de la demanda ejecutiva presentada por el sefior:
GUILLERMO LOPEZ ALFONSO contra la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA
- DE LA REPUBLICA, FIDUPREVISORA SA. (PATRIMONIO AUTONOMO DAS)

2. Antecedentes:

El seflor RAFAEL AUGUSTO CUELLAR GOMEZ presento a través de époderado judicial
demanda ejecutiva contra la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA  PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA, FIDUPREVISORA S.A. (PATRIMONIO AUTONOMO DAS) por la Obligacién
de Hacer, consistente en reintegrar al cargo de Detective 208-06 o su equivalente al
sefor Guillermo Lépez Alfonso a alguna de las entidades receptoras de los funcionarios
del DAS; por la Obligacion de Dar, tasada en la suma de $147.363.896 como saldo
insoluto por intereses comerciales'y de mora; la suma de $79.399.091 correspondientes
‘a los salarios y prestaciones sociales dejadas de cancelar desde el 11 de julio de 2014
hasta la presentacion de la demanda; los intereses moratorios a la tasa maxima permitida
por la ley, desde el junio de 2014 hasta el pago- total de la obligacién, asi mismo sobre los
salarios dej'ados de percibir desde el 14 junio de 2014 hasta que se efectue el reintegro
efectivo al cargo sin solucion de continuidad (folios 19 y 20).

3. CONSIDERACIONES
.3.1. Competencia.

A la jurisdiccion Contencioéa Administrativa le competente conocer de los ejecutivos
derivados de las condenas impuestas por esta jurisdiccién al tenor de lo dispuesto en el
numeral 6 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA.

Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 de la Ley 1437
de 2011 — CPACA, la competencia territorial en los procesos ejecutivos por condenas
i'rhpuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, corresponde al juez que
profirid la respectiva providencia. No obstante, en el presente caso, el Juzgado que profirié
la condena — Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Villavicencio - fue
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suprimido, razén por la que la demanda ejecutiva fue sometida a reparto entre Io$
despachos existentes, correspondiendo a este Juzgado.

Por el factor cuantia es competente este Juzgado, ya que el monto de la obligacion exigida
no excede de los 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes, previsto en e

numeral 7 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

3.2. Caducidad:

En cuanto al término de caducidad el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - CPCACA, prevé
lo siguiente:

“k) Cuando se pretenda la ejecucién con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccibn de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales estatales,
el término para solicitar su ejecucién seré de cinco (5) aflos contados a partir de
la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida”

En el caso en marras, se tienen que la sentencia condenatoria fue proferida el 30 de abril
de 2012, quedando ejecutoriada el 22 de enero de 2014 (folio 42 reverso).

La demanda ejecutiva fue presentada el 6 de febrero de 2017, segun el Acta Individual de
Reparto, luego, a todas luces resulta evidente que no ha operado el fenémeno juridico de
caducidad.

3.3. El Titulo Ejecutivo

El ejecutante presenta como titulo ejecutivo la primeré copia, con la indicacién de que preste}
mérito ejecutivo, de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito de Villavicencio del 30 de abril de 2012, debidamente
gjecutoriada el 22 de enero de 2014, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho No0.500013331002206006800 (folios 100 al 116), :

Observa el Despacho que la anterior documentacion retine las condiciones formales para
~ ser admitida como titulo ejecutivo, en la medida en que corresponden a la primera copla
auténtica, que presta mérito ejecutivo.

Igualmente, reune fas condiciones de fondo exigidas por el articulo 422 de la Ley 1564 de
2012 — C.G.P, pues se trata de una condena impuesta por la jurisdiccidn contenciosa
administrativa; es clara porque para precisar su contenido y alcance no se requiere de
ningan analisis 0 inferencia; es expresa en cuanto determina la obligaciéon de pagar al
demandante una suma liquida de dinero; también es actualmente exigible a favor del senor
Guillermo Lépez Alfonso, por estar debidamente ejecutoriada la providencia. !

3.4. Intereses Moratorios:

La Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo del Estado, al resolver en consulta el
régimen juridico' aplicable en caso de mora en el pago de las sentencias proferidas y
conciliaciones aprobadas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo con

Medio de Control: Ejecutivo ;
Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00032-00 |
Demandante: Guillermo Lépez Alfonso

Demandados: Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado y otras

Proyecté: M.A.J. Pagina 2 de 6
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posterioridad al 2 de Juho de 2012, fecha de entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011,

dijo:

!

“3. El pago de sentencias y conciliaciones y la tasa aplicable en materia de infereses
de mora de acuerdo con el régimen anterior.

Los articulos 173, 176 y 177 del Decreto Ley 01 de 1984, Cdédigo Contencioso
Administrativo — C.C.A., vigente hasta el 2 de julio de 2012, establecian‘ las condiciones
y-regulaban el procedimiento para hacer efectivas las condenas impuestas a las
entidades publ/cas )

En efecto, el articulo 173 del mencionado codigo sefiala que proferida la sentencia y
una vez en firme, el juez administrativo debia comunicaria a la entidad vencida en el
proceso, con copia integra de su texto. Recibida ia comunicacion, el articuio 176 ibfdem
ordenaba a las autoridades a quienes correspondiera la ejecucion de una sentencia
dictar dentro dei término de treinta (30) dias contados desde su comunicacion, la
resolucion mediante la cual se adoptaran las medidas necesarias para su cumplimiento.

A su turno, el articulo 177 ejusdem indicaba que una vez.en firme una sentencia

condenatoria, contaba ia entidad publica a cargo de su cumplimiénto de un plazo de
dieciocho (18) meses para ese efecto, so pena de ser ejecutable ante la justicia. Y en
cuanto a ja tasa aplicable a ios intereses de mora, el inciso final dei articulo 177
disponia que: “(...) Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias

devengaran intereses comerciaies (dufan#e—les—se;s—(é)—mesewgwentes—a—su
ejecutorial-y moratorios (después-de-este-términe)-

La Corte Constitucional mediante sentencia C-188 de 1999 declar6 inexequibles los
apartes tachados y encerrados entre paréntesis de esta norma, asf como expresiones

en el sentido del inciso segundo.dei articulo 65 de ia Ley 23 de 1991 (articulo 72 de la .

Ley 446 de 1998}, al considera que resuitaba injustificado e inequitativo y, por tanto,
violatorio del derecho a la igualdad, prever un plazo en el cual las obligaciones en mora
a cargo del Estado no devenguen infereses moratorios....

(...

Ademas en la_misma providencia la Corte Constitucional aclarg el momento en
que se causan los intereses de mora, segun se trate del cumplimiento de sentencias
o de conciliaciones, para lo cual puntualizo:

“Es entendido que, en las dos normas sobre cuya constitucionalidad resuelve la
Corte, ef momento en el cual principia a apiicarse el interés de mora depende del
-pfazo con que cuente la entidad ptblica obligada, para efectuar el pago. Asi, en el
caso de la conciliacidn, se pagaran intereses comerciales durante el término que en
ella se haya pactado y, vencido éste, a partir del primer dia de retardo, se pagarén
intereses de mora. En_cuanto_al articulo_177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, a menos gue la sentencia que impone la condena sefiale un
plazo para el pago — evento en el cual, dentro del mismo se pagard intereses
comerciales-, los intereses moratorios se causan a partir de la ejecutoria de Ia
respectiva sentencia, sin perjuicio de la aplicacion del término-de dieciocho (18)
meses que el precepto contempla para la correspond/ente condena sea ejecutable
ante la justicia ordinaria™

De otra parte, la Ley 446 de 1998 (art. 60) infrodujo al articulo 177 del C.C.A. dos
previsiones para proteger el patrimonio publico. En primer lugar que imponga o liquide

! Radicacién Interna 2184, Nimero Unico 11001-03-06-000-2013-00517-00 del 29 de abril de 2014

2 Sentencia C-188 de 1999

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00032-00

Demandante: Guillermo Lépez Alfonso

Demandados: Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado y otras

Proyecté: M.A.J. ' Péagina 3 de 6



una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompariando la
documentacioén exigida para el efecto, cesaria la causacion de intereses de todo tipo
desde entonces hasta cuando se prestara la solicitud en forma legal. Y en segundo
lugar, en asuntos de cardcter laboral, si dentro del término de seis meses siguientes a
la ejecutoria de una providencia condenatoria que dispusiera un reintegro, este no
pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en adelante también
interrumpird la causacion de emolumentos de todo tipo.

Ahora bien, el articulo 177 en cita no consagré las tasas de interés comercial o
moratorio, razén por la cual para su determinacion es menester acudir a lo establecido
en el articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por el articulo 111 de la ley 510
de 1999, que prescribe:

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital,
sin que se especifique por convenio de interés, este sera el bancario corriente;
si fas partes no han estipulado el interés moratorio, sera equivalente a una y
media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de estos
montos el acreedor perdera todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido por al
Superintendencia Bancaria”

Por consiquiente, la tasa aplicable para liquidar los intereses de mora que se
deben paqgar por el retardo en el cumplimiento de los créditos judicialmente
reconocidos mediante sentencias y conciliaciones, es la equivalente a una y
media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia
Financiera (antes Bancaria) para el periodo de mora. Sin embargo, cuando los
intereses establecidos en el paragrafo quinto del articulo 177 CCA, sobrepasen
el limite de la usura previsto en el articulo 305 del Codigo Penal, la suma que
arroje fa liquidacion debe ser reducida a dicho limite tal y como lo ha sefialado la
jurisprudencia...” (Subrayado fuera del texto original).

En el presente caso, la sentencia base de recaudo eJecutlvo se profirié bajo el régimen del
Decreto Ley 01 de 1984 — CCA.
Conforme se infiere de la lectura anterior, los intereses moratorios sefialados en el articulo
177 del C.C.A. corresponden a una y media veces los corrientes bancarios, siempre y
cuando no excedan el limite previsto para no incurrir en el delito de usura, caso en el cual
deberan reducirse a dicho tope.

|
3.5 Por las anteriores razones, es procedente librar mandamiento ejecutivo a favor del
sefior GUILLERMO LOPEZ ALFONSO contra la AGENCIA NACIONAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, FIDUPREVISORA S.A. (PATRIMONIO AUTONOMO
DAS), por los valores pendiente de pago que reclama la parte demandante, conforme fue
condenada la parte demandada, por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion
del Circuito de Villavicencio, en sentencia proferida el 30 de abril de 2012.

Ahora bien, respecto a la obligacion de hacer no se librard mandamiento ejecutivo, toda vez
que como se deduce de los hechos expuestos en la demanda, el seior Guillermo’Lope
Alfonso ya fue vinculado a Migracion Colombia, independiente de que su reintegro hay
obedecido a diligencias adelantadas por el mismo demandante y no por voluntad de las
entidades demandadas. .

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00032-00

Demandante: Guillermo Lépez Alfonso

Demandados: Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado y otras
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Finalmente, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de Abogados
No. 207732 del 21 marzo de 2017, eXpedido_ por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario,
no aparecen registradas sanciones en las-que suspenda del ejercicio de la profe3|on al
abogado RAFAEL AUGUSTO CUELLAR GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.343.677 y T.P. 82.122 del C.S.J. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judlaal de

Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento Ejecutivo a favor del sefior GUILLERMO LOPEZ ALFONSO
y en contra de la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
FIDUPREVISORA S.A. (PATRIMONIO AUTONOMO DAS), de conformidad con los
articulos 430y 431 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P. (aplicados por remision expresa del articulo
299 Ley 1437 de 2011- del C.P.A.C.A.); para que dentro del término de cinco (5) dias pague
al ejecutante las siguientes sumas de dinero:

1. CIENTO CUARENTA y SIETE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA y TRES MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA y SEIS PESOS ($147.363.896), comrespondiente al saldo
insoluto adeudado ‘por las entidades demandadas, por concepto capital, intereses
corrientes y de mora, conforme a la liquidacion efectuada por el ejecutante visible a
folios 16 al 17. '

2. SETENTA y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA y NUEVE MIL
NOVENTA y UN PESOS ($ 79.399.091) por concepto de salarios y prestaciones
dejadas de cancelar desde el 1 de junio de 2014 hasta la fecha de presentacién de la
demanda, indexados con el IPC (teniendo en cuenta que hasta el 30 de mayo de 2014
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado liquidé y realizé el pago por este
concepto) '

3. Por el valor de los intereses moratorios causados sobre la suma anterior, desde el 1
junio de 2014 (considerando que hasta el 30 de mayo de 2014 |la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado realizé la liquidacién de intereses) hasta la fecha en que
se cancele la totalidad de la obligacién; los cuales se liquidaran a una y'media veces
la tasa del interés bancario corriente, siempre y cuando no excedan el limite previsto
para no incurrir en el delito de usura, caso en el cual deberan reducirse a dicho tope.

- SEGUNDO: No se libra mandamiento ejecutivo por la Obligacién-de Hacer, por las razones

expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

TERCERO: Sobre las costas y gastos que genere este proceso, se resolvera en el momento
procesal oportuno.

CUARTO: Tramitese por el Procedimiento establecido en la Ley 1564 de 2012 - C.G.P,
para el Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia. En consecuencia se dispone:

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00032-00

Demandante: Guillermo Lépez Alfonso ’
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1. Notifiquese personaimente la presente providencia al DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los
articulos 159, 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012-C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR DEL
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
de conformidad con los articulos 159, 171 (numeral 1) y 199 (modificado por e
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

3. Notifiquese personalmente la presente providencia al Representante legal de
FIDUPREVISORA S.A. (PATRIMONIO AUTONOMO DEL DAS), de conformidad
con los articulos 159, 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de |a Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

4. Notifiqguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

CUARTO: Reconocer personeria al Dr. RAFAEL ALFONSO CUELLAR GOMEZ como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder .
visible a folio 25; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.y ’
el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la

primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CU

JUZGADO SEXTO -\D\IINISTR ATIV O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 21 de marzo de 2017. se notifica por anotacién en
estado N° 010 del 2Z dle marzo de 2017,

——
ANCHEZ MOY ANO

Segretaria

Medio de Control: Ejecutivo
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

|
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
|
|

Villavicencio, trece (13) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: - BLANCA SUAREZ PARDO Y OTROS
DEMANDADOS: E.S.E.HOSPITAL DEPARTAMENTAL

DE VILLAVICENCIO

Los sefiores BLANCA PARDO SUAREZ, TERESA PARDO SUAREZ, CARMEN
PARDO SUAREZ, BERTHA MARIA SUAREZ, ANA DIVA PARDO SUAREZ,
MARTHA ROCIO PARDO SUAREZ, LIGIA MARIA PARDO SUAREZ , quien actua
en nombre propio y en representacién de su menor hijo ANGEL MATEO REINA.
PARDO, MANUEL ANTONIO PARDO SUAREZ quien acttia en nombre propio y en
representacion de sus menores hijas, DAYANA SOFiA PARDO DIAZ y LINA MARIA
PARDO DIAZ, FLOR MARIA PARDO SUAREZ, HECTOR PARDO SUAREZ,
LAURA PARDO SUAREZ quien actia en nombre propio y en representacion de su
menor hija ANGELA SOFIA PARDO PARDO, MARCOS PARDO SUAREZ,
ADRISSA MARIA ARAGON PARDO, ANGELICA MARIA JIMENEZ PARDO,
INGRID ESMERALDA JIMENEZ PARDO, .LUISA ALEJANDRA VELEZ PARDO,
BYRON MANUEL PRIETO PARDO, CRISTIAN CAMILO JIMENEZ PARDO,
CAROLINA LUNA SUAREZ, DIANA CRISTINA PRIETO, DORA YANETH PRIETO
PARDO, FABIAN LEONARDO PARDO PARDO, JAIRO MANUEL DE LOS
ANGELES CALDERON SUAREZ, JENSDRIZKA JULIANA MICOLTA PARDO,
JUAN DAVID PARDO DIAZ, LUIS ALEJANDRO CASTILLO PARDO, LEONARDO
MAURICIO PARDO SUAREZ, MARCOS DAVID PARDO SANCHEZ, ALAN
MANUEL PARDO SANCHEZ, MARIA LUISA PARDO PARDO, CESAR AUGUSTO
PARDO PARDO, OSCAR JULIAN BAQUERO PARDO, ROBERTO ANDRES
PARDO SUAREZ, NELSON ORLANDO OROZCO PARDO, SORAIDA MARCELA
CASTILLO PARDO, STEFFANNY ALEXANDRA ALVARADO PARDO y MILLER
ALEXANDER ALVARADO PARDO, actuando mediante apoderado judicial
presentaron demanda de REPARACION DIRECTA  contra el HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

. 1. Jurisdiccién: E! conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA. '

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razéon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
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instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a través
de apoderado judicial por los sefiores Los sefiores BLANCA PARDO SUAREZ,
TERESA PARDO SUAREZ, CARMEN PARDO SUAREZ, BERTHA MARIA
SUAREZ, ANA DIVA PARDO SUAREZ, MARTHA ROCIO PARDO SUAREZ, LIGIA
MARIA PARDO SUAREZ , quien acttia en nombre propio y en representacion de su
menor hijo ANGEL MATEO REINA PARDO, MANUEL ANTONIO PARDO SUAREZ
quien actua en nombre propio y en representacion de sus menores hijas, DAYANA
SOFIA PARDO DIAZ y LINA MARIA PARDO DiAZ, FLOR MARIA PARDO
SUAREZ, HECTOR PARDO SUAREZ, LAURA PARDO SUAREZ quien actda en
nombre propio y en representacién de su menor hija ANGELA SOFIA PARDO
PARDO, MARCOS PARDO SUAREZ, ADRISSA MARIA ARAGON PARDO,
ANGELICA MARIA JIMENEZ PARDO, INGRID ESMERALDA JIMENEZ PARDO,
LUISA ALEJANDRA VELEZ PARDO, BYRON MANUEL PRIETO PARDO,
CRISTIAN CAMILO JIMENEZ PARDO, CAROLINA LUNA SUAREZ, DIANA
CRISTINA PRIETO, DORA YANETH PRIETO PARDO, FABIAN LEONARDO
PARDO PARDO, JAIRO MANUEL DE LOS ANGELES CALDERON SUAREZ,

JENSDRIZKA JULIANA MICOLTA PARDO, JUAN DAVID PARDO DIAZ, LUIS

ALEJANDRO CASTILLO PARDO, LEONARDO MAURICIO PARDO SUAREZ,
MARCOS DAVID PARDO SANCHEZ, ALAN MANUEL PARDO SANCHEZ, MARIA
LUISA PARDO PARDO, CESAR AUGUSTO PARDO PARDO, OSCAR JULIAN
BAQUERO PARDO, ROBERTO ANDRES PARDO SUAREZ, NELSON ORLANDO
OROZCO PARDO, SORAIDA MARCELA CASTILLO PARDO, STEFFANNY
ALEXANDRA ALVARADO PARDO y MILLER ALEXANDER ALVARADO PARDO,
actuando mediante apoderado judicial presentaron demanda de REPARACION
DIRECTA contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARSO SUAREZ
DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL

i
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- término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento -

Notifiquese personalmente la presente providencia al Representante Legal
de la E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA. ’

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA. ‘ '

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 812 de ia Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. ‘

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el

del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199

‘(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 201'2) del

C.P.A.CA. - Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depoésito enunciado, es el
siguiente: ‘

a. Efectuar el bago en el-Banco Agrario, con los siguientes datos:

eNo. de Cuenta: 4450100294 2~ 4y/oConvenio No. 11475

¢ Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral dé Villavicencio.
e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el

auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello

" MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
‘RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00

DEMANDANTE: BLANCA PARSO SUAREZ
DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL

Y.M.
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original del Banco de la consignacién y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
numero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y |
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. ALFONSO MARIA ALVARADO LOPEZ,
identificada con la cédula de ciudadania 3.286.835 vy Tarjeta Profesional No.
26.359 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de los
demandantes, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folios
16 a 61 del plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del
articulo 306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 21 de febrero de 2017, se notifica por anotacion en estado

N° 10 del 22 de febrero de 2017. h
< ]
JOYCE MELINDIA SANCHEZ MOYANO
cretaria
/

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ;
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00043-00
DEMANDANTE: BLANCA PARSO SUAREZ ‘ |
DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL ‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiuno (21) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO _
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00052-00
DEMANDANTE: JOSE LUBIN CASTRO DIAZ

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE CUBARRAL
1.  Objeto de la Decisién:

Encontrandose el presente asunto para resolver sobre su admisibilidad, observa el
Despacho que los actos sometidos a estudio de legalidad no .son susceptibles de
. control jurisdiccional, correspondiendo en consecuencia su rechazo de plano, con
fundamento en lo siguiente: ’

2. ANTECENTES

Mediante escrito de demanda radicado el dia 20 de febrero de 2017, el sefor José
Lubin Castro Diaz, quien actua a través de apoderado judicial, presenté demanda,
en ejercicio del medio de control de nulidad, consagrado en el articulo 137 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
contra del MUNICIPIO DE CUBARRAL, con el fin de que se declare la nulidad del
acto administrativo del 05 de junio de 2007 proferido por la Inspeccién de Policia del
Municipio de Cubarral — Meta, asi como la nulidad del acto administrativo del 01 de
octubre de 2007, dictado por el Consejo Departamental de Justicia del Meta, en
razén de los cuales se concedié un amparo policivo de proteccién de servidumbre.

3.  CONSIDERACIONES

Las autoridades policivas por regla general ejercen funciones de caracter
propiamente administrativo, inherentes al poder de policia, las cuales son asumidas
a través de medidas y sanciones  dirigidas a preservar el orden publico, la
seguridad, la tranquilidad, la salubridad publica, entre otros, asi mismo y de manera
excepcional actua en funcioén jurisdiccional, cuando dirimen los procesos civiles de
policia dirigidos a amparar la posesion, la tenencia o la servidumbre, eventos en los
cuales sus actos, por ser de caracter judicial, escapan al control de la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.

Es por ello que el articulo 105 de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 3° lo exceptla
de manera expresa, afirmando que la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
no conocera de “las decisiones proferidas en juicios de policia regulados

- especialmente por la Ley”. ' v

En este orden resulta claro que cuando la autoridad policiva del municipio de
Cubarral adelanté el proceso por perturbacion de servidumbre, lo hizo en ejercicio
de su funcién judicial, como un verdadero juez, que actla imparcialmente frente a
los intereses opuestos de las partes en confiicto.

Ahora, el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, prevé, lo siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y
se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

Pagina1de 3




1. Cuando hubiere operado la caducidad.

"~ 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto _no sea susceptible de control judicial”
(subrayado por el Despacho)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando el asunto no sea susceptible de control

judicial.

Consideraciones que llevan a concluir, que en el presente asunto resulta
juridicamente posible disponer del rechazo de la presente demanda, en razén a que -
los actos a los que se les enrostra vicios de nulidad, no resultan ser sujetos de
control judicial.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

~

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por el sefior JOSE LUBIN CASTRO |
DIAZ en contra del MUNICIPIO DE CUBARRAL, por lo expuesto en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Uha vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes
diligencias, dejando las anotaciones y constancias de rigor. l

NOTIFIQUESE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez N

e

REPUBLICA DE COLOMBIA

Q‘r‘i: w’%
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL _
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO , s

>
@
354

o

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 22 de marzo de 2017, se notifica por anotacién en estado

N° 10 del 23 de marzo de 2017.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Control: Nulidad \

Radicado: 50-001-33-33-006-2017-00052-00
DEMANDANTE: JOSE LUBIN CASTRO
Demandados: MPIO DE CUBARRAL
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