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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00099-00

DEMANDANTE: JAIRC ENRIQUE PLAZAS CABALLERC
DEMANDADCS: CAJANAL LIQUIDABDA - actualmente UNIDAD

ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Como quiera que el titulo de depésito judicial No. 445010000502029 corresponde al
procesb de la referencia, conforme consta en documental visible a folic 249-250, se
accede a lo solicitado por la parte demandante en el memorial obrante a folio 251-
252, en consecuencia, por Secretaria, entréguese al sefior JAIRO ENRIQUE PLAZAS
CABALLERO identificado con C.C. 19.162.685, el siguiente titulo de depésito judicial:

1. No. 445010000502029, del 19 de diciembre de 2018, constituido por el valor
de DOS MILLONES OCHO MIL QUINIENTOS NOVENTA PESOS CON
TREINTA'Y TRES CENTAVOS ($2.008.590,33).

Cumplido lo anterior, archivese nuevamente el expediente.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFOQ ARIZA

REPUBLICA DE CCLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILIAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la ey 1437 de 2011 C.2.A.C.AD.

El auto de fecha 13 de mayo
Estado N° 016

2019, se notifica por anotacion cn
14 de mayo de- 2019,

JOYCE MELIYDA SANCHEZ MOY ANO
) Secretaria

Y4






REPUBLICA DE COLOMBIA

o
s,

JUZGADO SEXT

JuUn
- _p' g S

@

@, o
(’c-A petogla)

O ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADQOS:

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50-001-33-33-006-2012-00203-00

EFRAIN NORBERTO PERILLA VACA

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA .

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en-providencia del 14 de marzo de 2019 (folios 49 al 58 del
Cuaderno de Segunda Instancia), que revocé la sentencia recurrida dentro del asunto

de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA

NOTIFIQUESE Y CUMP
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Ariiculo 201 de laT.ey 1437 de 2011- CP.A.C A

El aulo de fecha 13 de mayg de 2019, se notifiéa por anotacion
en Fstado N°O1¢ kel 14 de mayo de 2019.

JOYCE HEZ MOYANO

.
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00162-00
DEMANDANTE: BLANCA MARIA CAJAMERCA DE GARAY
DEMANDADOS: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en sentencia del 28 de marzo de 2019, vista a folios 13
al 20 del Cuaderno de Segunda Instancia, que revoco la providencia del 24 de
noviembre de 2015 (folios 322 al 329 ), proferida por éste Despacho.

Por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las
constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., apiicado por remision del articulo 306 del
C.PACA- Ley1437de2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 13 de may
en estado N° 16

e 2019, se notifica por anotacion
| 14 de mayo de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQ -
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00380-00

DEMANDANTE: YENY IDALY VELASQUEZ HERNANDEZ Y OTROS

DEMANDADOS: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO - HOSPITAL

DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO ES.E.

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho procede a reprogramar
la diligencia, para tal efecto, seffala el dia MIERCOLES CINCO (5) DE JUNIO DE
DOS MIL DIECINUEVE {2019), A LAS 9:40 A.M., para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de conformidad con la
norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVQO ADOLFO ARIZA MA
Juez

e c°“a
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELLICTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en Fstado N° 016 del 14de mavo de 2019
JOYCE : CHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

_ DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00473-00
DEMANDANTE: PEDRO PABLO MARTINEZ BEJARANO
DEMANDADOS: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en sentencia del 14 de febrero de 2019, vista a folios 13
al 22 del Cuaderno de Segunda Instancia, que revocd la providencia del 5 de
noviembre de 2015 (folios 149 al 156 ), proferida por éste Despacho.

Por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las
constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la ley 1564 de 2012 - C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 del
C.P.ACA-1Lley 1437 de 2011.
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 13 de maygde 2019, se notifica por anotacidn
an estado N° 16 flel 14 de mayo de 2019,
JOYCE NCHEZ MOYANO
becretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00474-00

DEMANDANTE: ROSA IDALID LADINO DE GUAVITA

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 21 de febrero de 2019 (folics 20 al 28 del
Cuadernc de Segunda Instancia), que revoco la sentencia recurrida dentro del asunto
de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo
dispuesto en el articuic 122 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y C

GUSTAVO ADC

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICEXRCIO
NOTIFICACION RESTADO ELECTRONICO
(Arliculo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

Elauto de {echa 13 de mayo de 2019, se nolilica por anolacion
en listado N* 01g)del 14 de mavo de 2019.

JOYCE CHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00240-00
DEMANDANTE: BAYRO ANDRES VIVEROS CONGOLINO Y
OTROS |
DEMANDADOS: - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido por este Despacho
el pasado 24 de enero de 2019 (folios 158 al 163}, es de caracter condenatorio y
contra el mismo las partes intervinientes (folios 165 a 182), interpusieron y
sustentaron oportunamente sus recursos de apelaciéh; en consecuencia este
Despacho sefala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, Ia cual se realizara el DIA 19 DE JUNIO DE 2019 A LAS 9:00
A.M, en la oficina 406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicada en la
Carrera 29 No. 33 B — 79, de esta ciudad; de conformidad con el articula 192,
inciso 4° de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo congiliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién
del Comlté de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZ
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
*.-"" Jvo,‘,"'<

3 - H
»

o, A
Ry 2

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 201
N° 16 del 14 de mayo de 2019.

se notifica por anotacidn en estado

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50-001-33-33-006-2014-00284-00

LUCILA ESCOBAR TRUJILLO

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 14 de marzo de 2019 (folios 45 al 55 del
Cuaderno de Segunda Instancia), que revoco la sentencia recurrida dentro del asunto

de [a referencia.

Ejecutoriada' la presente providencia, por Secretaria, procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo' 122 de la Ley 1564 de 2012,

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

COLOMBIA

.
]
.
¥ I
&
&

”.‘N-#’
ey g

a8 .
e

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- CPAC A

Elauto de fecha 3 de mavo de 2019, se notifica por anotacion
en Fstado N* (16

JOYCL MEL

1 14 de mayo de 2019,

A SANCHEZ, MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-201%-00359-00

" DEMANDANTE: ' MAGOLA SUTA DE CESPEDES _
DEMANDADO: UNIDAD ADMINSITRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento
de la demanda, presentado por ia apoderada de la parte demandante (folio 139) de.
acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda:

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién del
proceso, y solo opera cuando el demandante iuego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renunc;a
integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la parte
de separarse de la accion intentada, de la oposicion que ha formulado, del incidente
que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando ef desistimiento se presente ante ef superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la senfencia o casacién, se entenderd que comprende ef dei
raecurso. .

Ff desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento produciré los mismaos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimienta no se reflere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno
de fos demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en &/,

()"

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, segun
el numeral 2 del articulo 315 de la ley enunciada, se encuentran los incapaces y
sus representados a menos que previamente obtengan licencia judicial, los:
apoderados que no tengan facuitad expresa para ello y los curadores Ad Litem.

-

THERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesai Civil Colombiano. Parte General.




2. De lacondenaen costas pof la aceptacion del desistimiento de la demanda:

En lo concerniente g los efectos de la aceptacion del desistimiento de la demanda
el inciso 3 del articulo 316 de la de! Cédigo General del Proceso, dispone:

)
El auto que acepte un desistimiento condenard en cosfas a quien desistid, o mismo que a
petjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y petjuicios en los siguientes casos:
1. Cuando las partes asf lo convengan.
2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De
la soficitud del demandante se correra traslado af demandado por tres (3) dias y, en casc de
oposicion. ef juez se abstendra de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
Jjuez decretara el desistimiento sin condena en cosfas y expensas.”

3. Caso Concreto:

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumpie con los
requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P., porlo
siguiente:

El escrito de desistimiento (folio 95) fue presentado en la oportunidad debida, por
cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacién la hace el apoderado de la parte demandante, el cual y de
conformidad con el memorial cbrante a folio 7 del expediente, cuenta con la facuitad
expresa para desistir.

Ahora bien, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, consagro que siempre
que se aceptara un desistimiento se condenaria en costas, no obstante, teniendo en
cuenta que, el presente caso |a aludida solicitud, se realizé en virtud de la sentencia
de unificacion dei 28 de agosto de 20182, situacion que ocasiond el cambio de postura
en las demandas en las que se pretendia la reliquidacion pensional con la inclusion
de todos los factores salariales devengados en el ultimo afic de servicios, como el
que aqui ocupa la atencidn del Juzgado, se abstendra de condenar en costas al
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sextc Administrativo Oral del Circuito de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERQ: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
judicial de la sefiora MAGOLA SUTA DE CESPEDES, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDQ: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nufidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por MAGOLA SUTA DE CESPEDES en

2 CONSEJQ DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrative, Sala Plena, providencia del 28 de
agosto de 2018, Rad. 52001-23-33-000-2012-00143-01(1J}, C.P. César Palomino Cortés.

AMedio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derccho
Radicadu: 50-001-33-33-006-2015-00369-00
PDemandante: Magola Suta de Céspedes

Demandados: UGPP




contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE QEST!ON PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, por
desistimiento de la parte actora. : :

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo establecido en
el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 188
de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIQO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-C.P.AC.AY)

El auto de fecha 13 de mayoade 2019, se notifica por anolacion en
Estado N° 016fdpl 14 de maye de 2019

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANO

Sceretaria
Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Radicado: 30-001-33-33-006-2015-00360-00
Demandante; Magola Suta de Céspedes

Demandados: uGee
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2015-00402-00

Revisado el expediente, se evidencia que se encuentran recaudadas la totalidad de
las pruebas documentales decretadas en audiencia imicial del pasado 5 de
diciembre de 2018 {fls. 170-173), requeridos a través de oficios No. J6-A0V-2018-
0761 del 5 de diciembre de 2018, motivo por el cual se dispone:

PRIMERO: Poner en conocimiento las pruebas documentales vistas a folios 180 a
182, allegadas en respuesta al oficio anteriormente referido, para efectos de
contradiccién de las partes y el Ministerio Pablico.

SEGUNDO: Incorporar al expediente las pruebas documentales vistas a folios 180
a 182, allegadas en respuesta al oficio anteriormente citado.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00467-00

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO DAZA BOLANOS Y
OTROS |

DEMANDADOS: - NACION — RAMA JUDICIAL -F.G.N.

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante (folios 239 al 256) en contra de la
sentencia proferida el dia 28 de febrero de 2019, que negd a las pretensiones de la
demanda (folios 231 al 237). .

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
" en estrados e! dia 28 de febrero de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de
la oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radicé el dia 14
de marzo de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

(N D

el numeral 'segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, se

ABNAEDE EN EFEATO QUAPENCIVO ol recurss do analasian intarmuscto n

contra de la providencia del 5 de marzo de 2018, en razdn de la cual se nego las
pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Conténcioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

- GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez’

Pagina1de 2
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DEL CIRCUITG JUDIGIAL DE VILLAVIGENCIQ

NOTIFIGACION ESTADO ELECTRONIC)
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E\ Aade fecha 13 e Mayo -‘»f_,
el 14 de mayo de 2019,

:

58 nalfica por anolacin e estad P 16

.. .

JOYCE MELINDASANCHEZ MOYANOD \..
Secretaria =
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

. DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00479-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO SANCHEZ ZAPATA Y
' OTROS

DEMANDADOS: NACION - F.G.N.

Ei Despacho procede a pronunciarse sobre [a viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 253 al 271) en contra de la
sentencia de fecha 22 de febrero de 2019, que negd a las pretensiones de la
demanda (folios 243 a! 251). '

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
personalmente el dia 22 de febrero de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, e! apoderado judicial de la parte demandante radico el dia
8 de marzo de 2018, memorial interponienda y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA. se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacién interpuesto en

contra de la providencia de! 22 de febrero de 2019, en razon de la cual se negé las’

pretensiones de la demanda.
Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
~Juez

Pagina1de 2
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JUZGADO SEXTD ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADRO ELECTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado N° 16
el 14 de mayo de 2019,

JOYCE MEYINDA SANCHEZ MOYANO
Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: ‘ 50-001-33-33-006-2015-00685-00

DEMANDANTE: ~ HORACIO HERNAN BUITRAGO GARCIA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 329 al 341) en contra de la
sentencia proferida el dia 26 de marzo de 2019, que nego las pretensiones de la
demanda (folios 318 al 326)

En este sentido, se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificéd
el dia 26 de marzo de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de la oportunidad
legal, el apoderado judicial de la parte demandante radico el dia 9 de abril de 2019,
memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior, y de conformidad con los articulos 243 y 247 de la Ley 1437
de 2011- C.P.ACA., se CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
- apelacion interpuesto en contra de la providencia del 26 de marzo de 2019 enrazén
de la cual se negé Ias pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAV|CENCIQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N” 016 dgf'] 4 de mayo de 2019.

DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2016-00226-00

DEMANDANTE: MARIA DIUA DIAZ PERDOMO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho procede a reprogramar
la diligencia, para tal efecto, sefala el dia MIERCOLES CINCO (5) DE JUNIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS 9:20 A M., para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a‘'la misma, se declarara desierto el recurso; de conformidad con la
norma enunciada anteriormente.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez

/ REPUBLICA DE COLOMBIA
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JULGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELLECTRONICO
(Articule 201 dela Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notilica por anotacién
en Fstado N®01¢ldel 13 de mayo de 2019,

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
'RADICADO: - 50-001-33-33-006-2016-00319-00 :
DEMANDANTE: . GILBERTO ANTONIO AGREDO SANDOVAL
DEMANDADOS: CASUR

En atencion a que la apoderada de la parte demandada no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto anterior, se tiene que el escrito obrante a folios 80 al 82
corresponde a la contestacion del presente medio de control. ‘

En consecuencia se ordena que por secretaria, conforme a lo ordenado en el
paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se corra traslado a la .
excepcion de cosa juzgada propuestas por la parte demandada.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHZ2
Juez '

REPUBLICA DE COLOMBIA

 Frknay

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

JOYCE MELADA SANCHEZ MOYANG
ecretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
WA ey

@’ .

T 5'
e &
<,

& 4
oc,Jé\fo

“a pe ©

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

RADICADC: 50-001-33-33-008-2017-00038-00

DEMANDANTE: JOSE ABDENAGO BORDA QUINTERO

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse scobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 110 al 118) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 26 de febrero de 2019, que nego las
pretensiones de la demanda (folics 100 al 106). '

En este sentido, se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notifico
en estrados el dia 26 de febrero de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de
la oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radict el dia 5 de
marzo de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior, y de conformidad con los articulos 243 y 247 de la Ley 1437
de 2011- C.P.AC.A., se CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
apelacion interpuesto en contra de la providencia del 26 de febrero de 2019, en razéon
de la cual se negd las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada |la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,

previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLF
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL .
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

fle 2019, se notifica por anotacién en
14 de maye de 2019.

El auto de fecha 13 de mayo
Estado N° 016

JOYCE MELINGA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

e, v







Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00185-00
DEMANDANTE: JOSE MANUEL GUTIERREZ
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia es de caracter condenatorio y
contra el mismo el apoderado judicial de la parte demandada interpuso y sustento et
recurso-de apelacion, de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de
2011 -C.P.A.C. A, el Despacho sefala el dia MIERCOLES CINCO {5) DE JUNIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS 9:00.M., para llevar a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a la misma, se declarara desierto eI recurso de conformidad con la

REPUBLICA DE COLOMBIA

B =
by &
<

B sl
°<,-4’

Ca pg

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

norma enunciada anteriormente.

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCTITO JUDICIAL DE VILLAVICENC10

3d
s

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El aute de fecha 13 de mayo de 2019, se netifica por anotacidu

en Estado N° 06 del 14 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED{O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00191-0C

DEMANDANTE: RUBEN TUAY META

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 65 al 68) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 19 de febrero de 2019, que negé las
pretensiones de la demanda (folios 57 al 62).

En este sentido, se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 19 de febrero de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de
la oportunidad legal, el apoderado judicial de |a parte demandante radicé el dia 26 de
febrero de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior, y de conformidad con los articulos 243 y 247 de la Ley 1437
de 2011- C.P.AC.A, se CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
apelacién :nterpuesto en contra de la providencia del 19 de febrero de 2019, en razén
de la cual se negd las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada |la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

oy
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Atticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

Ef auto de fecha 13 de mayq de 2019, se notifica por anotacién en
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIV(Q ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

~ Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00207-00
DEMANDANTE: JOSE FREDY PEREZ GIRALDO
DEMANDADOS: CREMIL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido por este Despacho
el pasado 26 de marzo de 2019 (folios 76 al 82), es de caracter condenatorio y
contra el mismo la entidad demandada (folios 95 a 96), interpuso y sustento
oportunamente su recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DIA 19 DE JUNIO DE 2019 A LAS 8:30 A.M, en Ia oficina 406 de la
torre B cuarto piso de! Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de
esta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 =
C.PACA

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE YILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anctacion en estado
N¢ 15 del 14 de mayo de 2018.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO:; 50-001-33-33-006-2017-00251-00 -
DEMANDANTE: CLAUDIA MARIA ROMERO ROMERO
DEMANDADOS: . NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre ia viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 107 al 115) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 19 de febrero de 2019, que neg6 a las
pretensiones de la demanda (folios 88 ai 95).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 19 de febrero de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de
ja oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radicé el dia 26
de febrero de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacién.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articuio 244 de la Ley 1437 de 2011- CPACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de ia providencia del 5 de marzo de 2018, en razon de la cual se negé las
pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorabie Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Pagina1de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articula 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 13 de mayo de 20419, se notifica por anotacién en estado N° 16
el 14 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLA VICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED!C DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00284-00

DEMANDANTE: MARIO PALACIOS CHAVERRA

DEMANDADOS; NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante ‘(foli'os 52 al 54) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 12 de marzo de 2019, que nego las
pretensiones de la demanda (folios 44 al 49).

En este sentido, se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notifico
en estrados el dia 12 de marzo de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de
la oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radicé el dia 26 de
marzo de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de o anterior, y de conformidad con los articuios 243 y 247 de la Ley 1437
de 2011- C.P.AC.A.,, se. CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
apelacion snterpuesto en contra de la providencia del 12 de marzo de 2019, en razén
de la cual se negd las pretensiones de la demanda

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y

" GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC

ELICA DE COLOMBIA

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVIGENGIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 016pdel 14 de mayo de 2019.

JOYCE MEKW DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00374-00
DEMANDANTE: INVIAS
DEMANDADOS: CONSORCIO MTR3 - JOSE GUILLERMO

GALAN - VIAS Y CANALES S.A.S.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 21 de marzo de 2019, vista a folios 4
al 6 del Cuaderno de Segunda Instancia, que revocé el auto de fecha 6 de agosto
de 2018 (folios 15 al 16 de la demanda de reconvencion), proferida por éste
Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, reingrésese el presente asunto al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

Et auto de fecha 13 de mayo fle 2019, se notifica por anotacién
en estado N® 16 d#! 14 de mayo de 2019.
JOYCE [in HEZ MOYANO :
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO; 50-001-33-33-006-2017-00380-00
DEMANDANTE: MARINA GUATEQUE BELTRAN
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ‘

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion inierpuesto por la parte demandante {folios 68 al 75} en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 5 de marzo de 2019, que negé a las
pretensiones de la demanda (folios 59 al 65).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificod
en estrados el dia 5 de marzo de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de la
oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radicé el dia 12 de
marzo de 2018, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la providencia del 5 de marzo de 2018, en razoén de la cual se negd las
pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
o

Pagina1de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 13 de mayc de 2019, se notifica por anotacion en estado N° 16
el 14 de mayo de 2019.

DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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'REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
' DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00402-00

DEMANDANTE: JOSE ABSALON VELOZA

DEMANDADOS: - CREMIL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se reprograma

fecha y hora para llevar a cabo Audiencia Congciliacion, la cual se realizara el
DiA 5 DE JUNIO DE 2019, A LA HORA DE LAS 10:20 A.M. en la oficina
406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29
No. 33 B — 79, de esta ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4°
de laley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPL :

REPUBLICA DE COLOMEIA

By,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JIDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICCO

{Articule 201 de la ey 1437 de 2011- C.P.AC A)

El auto de fecha 13 de ma
Estade N°

o de 2019, sc notifica por anotacion en
del 14 de mayo de 2019,
O i
/. :
VEfTNDASANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00418-00
DEMANDANTE: ‘ RAMON ANTONIO JARAMILLO DUQUE
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 73 al 80) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 5 de marzo de 2019, que nego a las
pretensiones de la demanda (folios 64 al 70).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de aizada se notifico
en estrados el dia 5 de marzo de 2019, posteriormente y encontrandose dentro de la
oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radico el dia 12 de
marzo de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacién.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA, se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la providencia del 5 de marzo de 2018, en razén de la cual se nego las
pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada |la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVOQO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Pagina1de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITD JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 13 de mayc de 2019, se netifica por anotacion en estado N° 16
el 14 de maye de 2019.

JOYCE MELINA SANCHEZ MOYANO




REPUBLICA DE COLOMBIA

. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019').

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2017-00428-00

DEMANDANTE: CARLOS EMIRC MOSQUERA RIVAS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 74 al 81) en contra de ia
sentencla proferida en audiencia inicial el dla 5 de marzo de 2019, que neg6 las
pretensiones de la demanda (folios 65 al 71).

En este sentido, se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 5 de marzo de 2019, posteriormente vy encontrandose dentro de la
oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandante radico el dia 12 de
marzo de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior, y de conformidad con los articulos 243 y 247 de la Ley 1437
de 2011- C.P.AC.A., se CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
apelacién interpuesto en contra de la providencia del 5 de marzo de 2019, en razén
de la cual se negd las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones dei caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPL A

REFLI DE COLOMBIA

b AEO
ey

Ny
JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

_Elaute de fecha 13 de mago de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N® Of# del 14 de maye de 2019

INDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viltavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROCL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00097-00
DEMANDANTE:; CLAUDIO OBISPO CHIQUILLO FUENTES

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho procede a reprogramar
la diligencia, para tal efecto, sefiala el dia MIERCOLES CINCO (5) DE JUNIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LAS 10:00 A.M., para llevar a cabo AUDIENCIA -
DE CONCILIACION.

Se le advierte a la parte apelante que ia asistencia a esta audiencia es obligatoria
y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de conformidad con la
norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CU

'GUSTAVO ADOL :
Juez

/ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPACA)

"1 auto de fecha 13-de nayo de 2019, se notifica por anolacion
en FEstado N°O[§ del 14de mayo de 2019,

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE MEL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00103-00
DEMANDANTE: MIGUEL EDUARDO FUENTES PELAEZ
DEMANDADQOS: MUNICIPIO DE RESTREPO - META

El Despacho procede a pronunciarse scbre la viabilidad de admitir el Hlamamiento
en garantia propuesto por el apoderado del MUNICIPIO DE RESTREPO dentro
del término de traslado para la contestacidén de la demanda de acuerdo con el
siguiente analisis factico y juridico:

En el término de trasiado para la contestacion de la demanda, el apoderado de la
entidad demandada MUNICIPIO DE RESTREPQO, presenté solicitud de
llamamiento en garantia para vincular al presente tramite a la Compafiia de
Seguros Bolivar S.A.

CONSIDERACIONES

El articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A,, prevé que durante el traslado
de la demanda, la parte demandada debera contestar la demanda y si es su
deseo, proponer excepciones, solicitar pruébas, llamar en garantia o presentar
demanda de reconvencion.

La figura del liamamiento en garantia se encuentra regulada expresamente por el
articulo 225 de la citada Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A., el cual indica io siguiente:

“Articulo 225. [lamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resuftado de la sentencia, podra pedir fa
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre fal
refacion.

(...).

El escrito de lfamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. Efnombre del lamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio def ffamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo uftimo

Pagina 1 de 4




bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invogquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales...”

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,” Seccion Segunda,
Subseccion A, Radicado No.: 68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14),
Consejero Ponente: William Hernandez Gomez, en auto interlocutorio O-0120-
20186, de 7 de abril de 20186, respecto a la procedencia de la peticion del llamado
en garantia, sefal6 lo siguiente:

“En efecto, esta Corporacion ha deferminado en forma consistente y
reiterada que Ia parte que realiza el llamamiento debe precisar y acreditar
cudl es el sustento legal o contractual para exigir la vinculacion del
llamado, con el fin de analizar la procedencia del mismo, especificamente
se ha indicado que ello “...tiene por finalidad establecer los extremos y
elementos de la relacion sustancial que se solicita sea definida por el
juez, asi como ofrecer un fundamento factico y juridico minimo del
derecho legal o confractual en que se apoya el llamamiento, en orden a
que la invocacion de ese instrumento procesal sea serio, razonado y
responsable y, al propio tiempo, se garantice el derecho de defensa de la
persona que sea citada en tal condicion al proceso.”, de tal forma que si
no existe o no se prueba ésta relacion, no puede haber lugar al
lfamamiento en garantia.

Esta posicion se adoptaba con fundamento en el articulo 54 del CPC,
aplicable a esta jurisdiccion por virtud del articulo 267 del CCA, que
establecia que para el llamamiento en garantia - previsto en nuestro caso
en el articulo 217 ib. -, se debia acompafiar la prueba siquiera sumatria
del derecho a formularia, lo que habia sido analizado por la jurisdiccion en
muitiples ocasiones, como se acaba de citar. Sin embargo, con ef nuevo
estatuto procesal de lo contencioso administrativo este requisito no es
exigible, tal como se observa del contenido del articulo 225 del CPACA,
que trajo regulacion especifica al respecto y por tanto, basta la simple
mencion y sustento de ese vincufo legal o contractual para que se
satisfaga el requisito que apareja la nueva regulacion procesal.”

Corolario de lo anterior, segun las normas y jurisprudencia transcrita, aunado a
los fundamentos de derecho invocados por el apoderado judicial de la demandada
en su solicitud de llamamiento, se observa que reune los requisitos de forma y
fondo. .

En efecto de la lectura del escrito de llamamiento en garantia se enuncia la razon
social de la entidad llamada en garantia, se acompafa su certificado de existencia
(folios 7 al 19), en el que se advierte el nombre de su representante legal; se

PROCESO: NULIQAQ Y RESTABLECIMIENTO DEL OERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-000-2018-00103-00
OEMANDANTE: MIGUEL FUENTES

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE RESTREPOC



indico el domicilio comercial de la misma y los argumentos de orden factico y
juridico en los que se funda tal solicitud, los cuales pueden ser corroborados al
hacer una lectura de la certificacion obrante a folio 25, en donde la Administradora
de Riesgos Laborales de la Compafiia de Seguros Bolivar SA., sefiala que el
sefior Miguel Eduardo Fuentes estuvo amparado por el contrato de riesgos
laborales No. 2070266508319 desde el 18 de mayo de 2013 al 21 de mayo de
2017.

Asi las cosas, el despacho admitira el llamamiento en garantia, solicitado por el
apoderado judicial de la entidad demandada.

Por las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, presentado a través de
apoderado judicial por el Municipio de Restrepo - Meta, conforme a lo expuesto
- en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 225 del
C.P.A.CA - Ley 1437 de 2011. En consecuencia se dispone:

1. Citese al llamado en garantia, para que dentro del términc de guince (15) dias
intervenga en el proceso.

Para efectos de la citacidn enunciada, notifiquese personalmente el presente auto
al Representante Legal de SEGUROS BOLIVAR S.A., en la forma establecida
para el admisorio de la demanda; haciéndole entrega de copia de la demanda y
sus anexos, de la solicitud de llamamiento en garantia, y de la presente
providencia.

2. Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171(numeral 2) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

3. Previamente, Municipio de Restrepo, debe cancelar dentro de los 5 dias
siguientes a la notificacion del auto la suma. de DEECISEES MIL PESOS
($16.000) por concepto de notificaciones.

El procedimien_to para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
e No.deCuenta:445010029242-4yfoConvenio No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrétivo Oral de Villavicencio.
« Nombre del Depositante; Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de

ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda

PROCESCO: NULIDAD ¥ RESTABLE CIMIENTO DEL DEREGHQ
RADICADO: 50-001-33-33-000-2018-00103-00
DEMANDANTE: MIGUEL FUENTES

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE RESTREPQ




b. Radicar en la Secretaria de este Despacho, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello original
del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el
memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso alf que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del proceso
y nombres completos de los demandantes y demandados.

4. Suspéndase el presente proceso a partir de la ejecutoria del presente auto,
hasta cuanto se cite a los llamado en garantia y haya vencido el término para
que estos comparezcan, sin que tal suspension exceda los seis (6) meses, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= I
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLA\LIQENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo,de 2019, se notifica por anotacian
en estado N®*16 di¢l 14 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO

PROCESC: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-000-2018-00103-00
DEMANDANTE: MIGUEL FUENTES

DEMANDADOQS: MUNICIPIO DE RESTREPQ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00144-00
DEMANDANTE: COPSALUM
DEMANDADOS: E.S.E. SOLUCION SALUD DEL META

1. ANTECEDENTES

Por auto del primero (1) de abril de 2019, el Juzgado inadmitié el llamamiento en
garantia presentado por el apoderado de la entidad demandada, para que se
sirviera aportar copia de la pdliza No. 100359.

El término concedido por el despacho para que fuera subsanado el llamamiento en
garantia fue de diez (10) dias de conformidad y de ‘no subsanarlo procedia su
rechazo.

El apoderado Judicial de la parte demandada guardd silencio, respecto a la orden -
proferida por éste Despacho el pasado 1 de abril de 2019 y notificada por estado 11
del 2 de abril de 2019, ‘

Cierto es entonces, que el término para subsanar la solicitud de llamamiento en
garantia fenecié el dia veintitrés (23) de abril de 2019, sin que hasta la fecha se
haya procedido a subsanar los defectos con que adolece.

En virtud de lo anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se observa que
la parte demandada no dio cumplimiento a la orden impartida, en el sentido de
subsanar su solicitud de llamamiento en garantia, razén por la cual, es procedente
juridicamente disponer de su rechazo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, -

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de Itamamiento en garantia propuesta por la

E.S.E. SOLUCION SALUD en contra de la empresa COPSALUM, por lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido. '

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
Juez

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 13 de mayoc de 201
N° 16 del 14 de mayo de 2019.

se netifica por anotacién en estado

SANCHEZ MOYANO
cretaria

JOYCE MELL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RICARDO RODRIGO HURTADO CABALLERO

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00260-00

Encuentra el Despacho que RICARDO RODRIGO HURTADO CABALLERO, a través
de apoderada judicial presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION; revisada la demanda
enunciada, se evidencian acreditados los presupuestos procesales que se
relacionan a continuacion;

1. Jurisdiceion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104
del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 v 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control gue se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articulos 157 {estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad vy representacion de entidades pablicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones} y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.CA.- Ley 1437 de 2011,

Visto que la demanda reune los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO presentada por RICARDO RODRIGO HURTADO CABALLERO conira
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Tramitase por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION a través del FISCAL GENERAL DE LA NACION, y por estado a
la parte demandante.






NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Nam. 3 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012,

Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000), dentro del término de diez {(10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, coOrrasele
traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 y
200 del CPACA, segiin lo sefialado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiendose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Reconozcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la
parte demandante, Doctora EDITH PAOLA GARCIA MONCADA, en los términos y
para los fines del poder visible a folio 1 del expediente.

STELLA MERCEDES CASTRO QUEVE
CONJUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00293-00
DEMANDANTE: ARGENY ESMIRO CABALLERO ORDUZ
DEMANDADQOS: ' CREMIL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido por este Despacho
el pasado 2 de abril de 2019 (folios 128 al 136), es de caracter condenatorio y
contra el mismo la entidad demandada (folios 147 a 150), interpuso y sustento
oportunamente su recurso de apelacion; en consecuencia este Despacho sefiala
fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
realizara el DiA 19 DE JUNIO DE 2019 A LAS 8: A.M, en la oficina 406 de la torre
B cuarto piso del Palacio Justicia ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de esta
ciudad; de conformidad con el articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA. '

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de Ia respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez
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NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO -
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en estade
N® 16 del 14 de mayo de 201§

JOYCE RELINDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO -

Villavicencio, ] 3 i

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00295-00
DEMANDANTE: RIGOBERTQO MORENO TOVAR
DEMANDADOS: NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

El sefior RIGOBERTO MORENQO TOVAR, actuando mediante apoderada judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO contra fa
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacioén:

1. Jurisdiccion: El conocimiento.del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 -C P ACA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA '

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) articulo 164 de la Ley 1437 de
2011 - C.P.ACA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011, asi como los presupuestos dei medio de control que se ejerce y ios requisitos
de forma exigidos por la Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157
(estimacidn razonada de la cuantia), 159 {capacidad y representacion de entidades
publicas),162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones)
y 166 (anexos de la demanda) ibidem.

De otro lado, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados Nos. 307006 y 307001 del 8 de abril de 2019, expedidos por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la
pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacién, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones
en las que suspenda del ejercicio de la profesién de abogados a los Doctores.
FABIAN HERNANDO ORTEGON MELO y NATALIA MORENO ORTIZ identificados
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con las cédulas de ciudadania Nos. 1.121.890.211 y 1.121.905.698 y las Tarjetas
Profesicnales MNos. 270632 y 268.233 del Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior RIGOBERTO
MORENO TOVAR contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al sefor FISCAL
GENERAL DE LA NACION; de conformidad con los articulos 171 (numeral
1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la
Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA.

2. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (humeral 1) y 199 (modificade por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

3. Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A vy el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

.5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, y al Ministerio
Publico, por el termino de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr
al vencimiento dei término comun de veinticinco (25) dias después de surtida
la Ultima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda,
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
la actuacidon objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y
199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.ACA -Ley 1437 de 2011,

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHQ
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00295-00

DEMANDANTE: RIGOBERTO MORENO TOVAR

DEMANDADQS: NACION — F.G.N.




6. L

a parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias

siguientes a la notificacion por estado de esta providencia,  la suma de
VEINTITRES MIL PESOS ($ 23.000,00) por concepto de gastos ordinarios

del proceso; de conformidad con el articulo 171 {numeral 4) del CP.A.C A -
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente: -

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
sNo.de Cuenta: 44501002942 -4 y/oConvenio No. 11475
¢ Nombre de ia Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de ia demanda

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacién y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
nimero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437

de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Doctor FABIAN HERNANDO ORTEGON

MELO ¢

omo apodero principal v a la Doctora NATALIA MORENO ORTIZ como

apoderada sustituta del demandante, en los términos y para los efectos del

memoria
la ley 14
aplicado

| poder visible a folio 22 del plenario; de conformidad con el articulo 160 de
37 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P.,
por remision del articulo 306 de |la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y

L LOS LOZANO GUIO
‘ Conjuez
e
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00295-00
DEMANDANTE: RIGOBERTO MORENC TOVAR

DEMANDADOS: NACION - F.GN,
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2018, se notifica por anotacién en estado
N° 16 del 14 de malyb de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00295-00
DEMANDANTE: RIGOBERTO MORENQ TOVAR

DEMANDADOS:

NACION —F.G.N.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: UBALDINO GAITAN CASTRO

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00330-00

Por haber sido subsanado el requerimiento realizado a través de auto del 18 de
marzo de 2019 (fl. 40), tal como se observa a folio 42-43, y teniendo en cuenta que
una vez revisada la demanda presentada por UBALDINO GAITAN CASTRO, a través
de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho contra la Nacién- Rama Judicial, el Despacho
encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a
continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104
del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articulos 157 {estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades piblicas), 162 {contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

Visto que la demanda retne los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por UBALDINO GAITAN CASTRO contra LA NACION-
RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE cl presente auto en forma personal a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través






del Director de Administracion Judicial Seccional, y por estado a la parte
demandante.

NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Num. 3y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000), dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, céorrasele
traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 y
200 del CPACA, segun lo sefialado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiéndose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Reconozcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la
parte demandante, Doctora LILIANA ANDREA VELEZ CAICEDQ, en los términos y
para los fines del poder visible a folios 42-43 del expediente.

STELLA MERCEDES CASTRO QUEWVE
CONJUEZ







REPfTBLIC DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDADP Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA TORRES GARCIA

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00362-00

Por haber sido subsanado el requerimiento realizado a través de auto del 18 de
marzo de 2019 (fl. 37), tal como se observa a folio 39 - 40, y teniendo en cuenta
que una vez revisada la demanda presentada por CLAUDIA MARCELA TORRES
GARCIA, através de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad
v Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Rama Judicial, el Despacho
encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a
continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104
del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P,A.C.A.- Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articulos 157 (estimaciéon razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 {contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.CA.- Ley 1437 de 2011.

Visto que la demanda reune los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por CLAUDIA MARCELA TORRES GARCIA contra LA
NACION-RAMA. JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través
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del Director de Administracion Judicial Seccional, y por estado a la parte
demandante.

2- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Num. 3 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

3- NOTIFIQUESE e¢l presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, conforme lo
dispone €l articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012,

4- Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000), dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

5- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, corrasele
traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 y
‘ 200 del CPACA, segun lo sefialado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiéndose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Reconodzcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la
parte demandante, Doctora LILIANA ANDREA VELEZ CAICEDOQ, en los términos y
para los fines del poder visible a folios 39-40 del expediente.

~ STELLA MERCEDES CASTRO QUEVE
CONJUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO '

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFE RENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO |

DEMANDANTE: DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ -

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: - 50001-3333-006-2018-00376-00

Por haber sido subsanado el requerimiento realizado a través de auto del 11 de

marzo de 2019 (fl. 39), tal como se observa a folio 41 - 42, y teniendo en cuenta

que una vez revisada la demanda presentada por DIANA MILENA VALDERRAMA
. RODRIGUEZ, a través de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Rama Judicial, el

Despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relamonan a
. continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104
" del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territotial v por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011,

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A- Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articidos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades puiblicas), 162 {contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones] y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

Visto que la demanda retine los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ confra
LA NACION-RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procediiniento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de 1la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE el presente aute en forma perSOnal a Ia NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través







del Director de Administracion Judicial Seccional, y por -estado a la parte
demandante. :

NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Nim. 3 v 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
delaley 1564 de 2012,

Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000), dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuentu a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, corrasele
traslado a fa demandada y al MINISTERIO PUBLICO por ¢l termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 v
200 del CPACA, segiin lo sefialado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiéndose gue, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Recondzcasele personeria juridica para actuar a la apoderada dec la
parte demandante, Doctora LILIANA ANDREA VELEZ CAICEDO, en los términos v
para los fines del poder visible a folios 41-42 del expediente.

QUESE Y COMPLASE

AN
STELLA MERCEDES CASTRO QUI
CONJUEZ










REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ‘

DEMANDANTE: DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00376-00

Por haber sido subsanado €l requerimiento realizado a través de auto del 11 de
marzo de 2019 (fl. 39}, tal como se observa a folio 41 - 42, y teniendo en cuenta
que una vez revisada la demanda presentada por DIANA MILENA VALDERRAMA
RODRIGUEZ, a través de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de
Nulidad v Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Rama Judicial, el
Despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a

. comtinlacion:

1. Jurisdiccién: Fl conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104

"~ del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de
2011. '

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los bresupuestos del medio

de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los conteinplados en los articitlos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.CA.- Ley 1437 de 2011,

Visto que la demanda reline los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ contra
LA NACION-RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procediiniento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través







del Director de Administracidon Judicial Seccional, y por estado a la parte
demandante.

NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Num. 3 v 199 de la Ley 1437 dec 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por ¢l articulo 612
de la Ley 1564 de 2012,

Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000}, dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, corrasele
traslado a la demandada vy al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 ¥
200 del CPACA, segin lo sefialado en el articulo 172 ibidem. :

Advirtiéndose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrato 1°
del CPACA.

TERCERO: Recondzcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la
parte demandante, Doctora LILIANA ANDREA VELEZ CAICEDO, en los términos y
para los fines del poder visible a folios 41-42 del expediente.

CONKJUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ANIRIA RISCANEVO MUNOZ

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00381-00

Por haber sido subsanado el requerimiento realizado a través de auto del 11 de
marzo de 2019 (fl. 38), tai como se observa a folio 40-41, y teniendo en cuenta que
una vez revisada la demanda presentada por ANIRIA RISCANEVO MURNOQZ, a través
de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Rama Judicial, el Despacho
encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a
continuacion:

1. Jurisdicecion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo, de conformidad con el articulo 104
del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmertte,
los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del
C.P.A.CA.- Ley 1437 de 2011.

Visto que la demanda reune los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por ANIRIA RISCANEVO MUNOZ contra LA NACION-
RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través







del Director de Administracion Judicial Seccional, y por estado a la parte
demandante.

NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Num. 3 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000), dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, corrasele
traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 y
200 del CPACA, segun lo seftalado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiéndose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Reconodzcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la
parte demandante, Doctora LILIANA ANDREA VELEZ CAICEDO, en los términos y
para los fines del poder visible a folios 40-41 del expediente.

STELLA MERCEDES CASTRO QUE
CONJUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00055-00
DEMANDANTE: NOE MUNOZ MARTINEZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL Y OTROS.

El sefior NOE MUNOZ MARTINEZ, actuando mediante apoderada judicial presenté
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacién:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
. Jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los .contemplades en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 {contenido de
la demanda), 163 (individualizaciéon de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Sin embargo, cabe aclarar que el articuio 3 de la Ley 91 del 29 de Diciembre de
1989, establece: “Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial,
contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos seran manejados por
una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en ia cual el Estado tenga mas
del 90% del capital...”

De conformidad con lo anteriormente expuesto, considera el despacho gue se debe
aceptar la demanda contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
por ser esta la entidad a la que pertenece la cuenta especial denominada FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO:  Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHOQ, presentada a través de apoderada judicial por el sefior NOE MUNOZ
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MARTINEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1)
y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de Ia
Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA.

Notifiquese personaimente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto
1365 del 27 de junio de 2013, :

Notifiquese personalimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articuio 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PA.CA

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
termino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida ia dltima
notificacién, y dentro dei cual, deberan contestar la demanda, aliegar el
expediente administrativo qué contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer excepciones,
solicitar pruebas, liamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del CP.A.CA. — Ley 1437 de
2011.

La parte demandante debe depositar dentro dei término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articuio 171 (numeral 4) del C.P.ACA. -
Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.de Cuenta: 4450100294 2-4 y/o Convenio No. 11475

. Ndmbre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso

de ser varios, el nombre del demandante mencionadoe en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda. '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-008-2019-00055-00
DEMANDANTE: NOE MUNOZ MARTINEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCAGION NACIONAL




b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrative Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbén con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignaciéon
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nimerc completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma crdenada por concepto de gastos ordinarics del proceso
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: REQUERIR a

fa parte demandante, para que en el

término

improrrogable de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, aporte copia en fisico de un traslado de la demanda para efectos del

tramite de notificacion.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
cZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
N° 16 dei 14 de mayo de 2049. .

JOYCEMELINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00055-00
DEMANDANTE: NOE MUROZ MARTINEZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viliavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2019-00058-00

DEMANDANTE: FAEL RIOS SANDOVAL

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Subsanada la deficiencia sefalada en auto anterior, se procede a resolver sobre la admision
de la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formulada por el
sefior FAEL RIOS SANDOVAL contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados |os presupuestos
procesales que se relacionan a continuacion: .

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razén de
la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A. '

3. Caducidad: E! medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
confarmidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Se encuentra gque la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los contemplados en
los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de
entidades publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de Ia Ley 1437 de 2011 - C.P. A.CA.

Sin embargo, revisada la documentacion aportada con la demanda, aparece en évidencia
ia ausencia del acta de la diligencia de Congiliacion Extrajudicial, estabiecida por el articuio
161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A., como requisito de procedibilidad para la
presentacion de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparaaon directa y controversias contractuales, cuando los
asuntos sean conciliables.

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en cuenta
que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion

. Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de marzo de 2010,

Radicacion No. 25000 23-25-000-2009-001 30-01(1563-09), expreso:

“De aeuerdo con la norma transcrita, y lfas consideraciones que anteceden, la concifiacion y la
iransaccién como mecanismos alfernativos para la solucidn de conflictos solo resultan admisibles en las
controversias que giren en forno & derechos inclertos y discutibles razén por la cual, no_resulta
procedente exigir como requisito de procedibilidad fa conciliacion extrajudicial, prevista en vista en el
articulo 13 de Ia ley 1285 de 2009, si lo que se quiere discutir, como en este caso, es la legalidad
de una prestacion pensional dado su caracter de derecho irrenunciable, cierfo e indiscutible.”
(J\legrlta y subraya fuera de texto). ‘

En el caso que nos ocupa, el-demandante considera que tiene derecho a que se le reajuste
su pensién, teniendo en cuenta todos los factores salariales devengados durante el ultimo




afno de prestacion del servicio, |0 que nos permite concluir que se trata de un derecho
laboral que no puede ser objeto de conciliacion.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 424.531 del
10 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www ramajudicial.gov.co, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de
abogado a la Dra. DIANA CAROLINA ARIAS NONTOA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.020.775.965 y T.P. 293.161 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admini_s'trativo Oral Del Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO:  Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
presentada a traveés de apoderada judicial por el sefior FAEL RIOS SANDOVAL contra la
NACION — MINISTERIOC DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDQO: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE EDUCACION,
de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171 y 199 de
{a Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiguese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171y 199 de ia Ley 1437 de 2011. -

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias despues de surtida la ultima nofificacion, y dentro del cual, deberan
contestar la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y 199
de la Ley 1437 de 2011. :

6. Laparte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de VEINTISEIS MIL PESOS
($26.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el
articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 4450100294 20~ 4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta; Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser

varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto admisorio
de la demanda.




b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Viltavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion y
fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, numero compieto del proceso y nombres compietos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta {30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. CAROLINA ARIAS NONTQOA, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de conformidad con
io establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del
articuio 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO A
Juez

REPUBLICA DE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIOQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACAL)

Elauto de fecha 13 de mavo de 2019, se nolifica por anolacién en
Estado N0 tg det 14 de mavo de 2019,

JOYCI ME NCIEZL MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

.DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00060-00
DEMANDANTE: GLADYS CEPEDA DE GARCIA
DEMANDADOQOS: NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

La sefiora GLADYS CEPEDA DE GARCIA, actuando mediante apoderada
judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Revisada la demanda enunciada, advierte el despacho que la misma se
encuentra dirigida a obtener la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucion No. 3457 y el oficio No. 17300.29.356 de fechas
18 de julio de 2016 y 5 de diciembre de 2018, respectivamente.

Sin embargo, una vez revisado el poder judicial obrante a folios 8 al 10 del
expediente, observa el Despacho que el mismo resulta ser insuficiente, €n
razén a que no se sefald uno de los actos administrativos demandados,
esto es, el oficio No. 17300.29.356 de fecha 5 de diciembre de 2018.

En este orden y ante la falta de individualizacién de los actos administrativos
demandados en el memorial poder, resulta procedente inadmitir el presente
medio de control, con el fin de que la apoderada judicial de la parte
demandante subsane las deficiencias antes sefaladas, ello de conformidad
el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Asi mismo se le indica al apoderado de la parte demandante que el término
concedido en esta providencia debera ser utilizado para aportar copia en fisico
de un traslado de la demanda para efectos del tramite de notificacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrqtivo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO presentada a través de apoderado judicial por la sefiora
GLADYS CEPEDA DE GARCIA contra ta NACION — MINISTERIO DE

Pagina 1 de 2




EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias

contados a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECH

REPUBLICA DE CDLDMBIA
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019, sg notifica por anotacién en estado
N° 16 del 14 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDAJSANCHEZ MOYANO
Segretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006 — 2019-00101-00 -
DEMANDANTE: EDISON HERNAN ARBOLEDA '
DEMANDADOS: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL
1. ANTECEDENTES

Por auto del primero (1) de abril de dos mil diecinueve (2019), el Juzgado inadmitio la
demanda de la referencia para que la parte demandante se sirviera indicar el acto
administrativo acusado, los fundamentos de derecho, concepto de violacion y allegara
una copia de la demanda para el archivo (folic 66).

El término concedido por el Despacho para que corrigiera los defectos fue de diez
(10) dias de conformidad al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011- CPACA, y de no
subsanaria procedla su rechazo.

La apoderada de la parte demandante guardoé silencio, respecto a la orden proferida
por éste Despacho el pasado 1 de abril de 2019.

2. CONSIDERACIONES
El articulo 169 de {a Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, prevé, o siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazaré fa demanda y se ordenarg la devolucion
de los anexos en los siguientes casos; :

1. Cuando hublere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oporfunidad
legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” {subrayado por el Despacha)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo. :

Para el caso en marras, la providencia proferida el 1 de abril de 2019, sefialé los
defectos de la demanda, la cual fue notificada por Estado No. 11 del 2 de abril de
2019, corriendo el plazo para subsanar el sefialado por el articulo 170 de la Ley 1437
de 2011 - CPACA., a partir del dia siguiente de la notificacion, esto es, desde el 3 de
abril de 2019. -Luego, el término para subsanar la demanda fenecié el 23 de abril de
la presente anualidad, sin que hasta la fecha se haya procedido a subsanar los
defectos que adolece la demanda.

En virtud de o anterior, habiéndose vencido el término estipulado, se observa que la
parte demandante no dic cumplimiento a la orden impartida, en el sentido de subsanar
la demanda, razén por ia cual, es procedente juridicamente disponer el rechazo de la
misma, conforme o dispone el numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Admlmstrativo Cral del Circuito
Judicial de Villavicencio,



RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por EDISON H[ERNAN ARBOLEDA
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,
por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDOQ: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvanse al
interesado los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo del
presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicable por remisién
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011. ‘

Juez

REPUBLICA DE COLCMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articula 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

an
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El auto de fecha 13 de mavq de 2019, se notifica por anotacién
en Iistado N° 016jdel 14 de mave de 2019.

A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

TOYCE MEL

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 50-001-33-33-006-2019-00101-00
Demandante: Edison Hernan Arboleda

Demandados: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00103-00
DEMANDANTE: MARIBED RENDON PENALOSA
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META

La sefiora MARIBED RENDON PENALOSA, quien actia mediante apoderado
judicial, presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
en contra del DEPARTAMENTO DEL META y el sefior LUIS MANUEL RQJAS
DIAZ.

Revisada la demanda. enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera

instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011.

medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades pulblicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones} y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

|
|
En este orden, se encuentra que Ia demanda cumple con los presupuestos del :

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 423779 del 10 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las qué
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. CRISTHIAN ALEXANDER
PEREZ JIMENEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 86.067.451 y Tarjeta
Profesional No. 149.698 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por fo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio, ‘

© Paginal ded



RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora MARIBED
RENDON PENALOSA en contra del DEPARTAMENTO DEL META y el sefior LUIS
MANUEL ROJAS DIAZ.

SEGUNDO: Tramitese por e Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notificar perscnalmente la presente providencia a la sefiora
GOBERNADORA DEL DEPARTAMENTO DEL META: de conformidad con
los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P.
~ Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA.

Notifiguese personalmente la presente providencia al sefior LUIS
MANUEL ROJAS DIAZ de conformidad con los articulos 291 al 293 de
la Ley 1564 de 2011 — C.G.P. aplicados por remisién expresa del
articulo 200 de la Ley 1437 de 2011,

Notifiqguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.CA.

Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PAC.A.

Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazc que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25} dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
{modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.ACA —Lley 1437 de 2011,

La parte demandante debe depositar dentrc del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la-suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.ACA. —
Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00103-00
DEMANDANTE: MARIBED RENDON

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META




El procedimiento pafa efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
e No. de Cuenta: 4450100294 2-4y/oConvenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

+« Nombre del Depositante: Nombre completc del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbdn con sello original del Banco de |la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nimero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado, Dr. CRISTHIAN ALEXANDER
PEREZ JIMENEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 86.067.451 y Tarjeta
Profesional No. 149.698 del Consejo Superior de [a Judicatura, como apoderado
judicial del demandante,
visible a folio 40 del plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de
2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por
remisién del articulo 306 de la primera ley enunciada.

en los términos y para los efectos del memorial poder

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADCLFO ARIZA MAHECHA
Juez

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-G0103-00
DEMANDANTE: MARIBED RENDON

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 20
16 del 14 de mayo de 2019

, se notifica por anotacién en estado

JOYCE ME A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADC:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

50-001-33-33-006-2019-00103-00
MARIBED RENDON
DEPARTAMENTO DEL META
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayb de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA; ACCION POPULAR
RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2019-00124-00
DEMANDANTE: FERNEY RCDRIGUEZ

DEMANDADOS; MUNICIPIO DE ACACIAS Y OTROS
1. ANTECEDENTES

Por auto del ocho (8) de abril de dos mil diecinueve (2019), el Juzgado inadmitié la
demanda de la referencia, para que |la parte actora acreditara el agotamiento del
requisito de procedibilidad previsto en el inciso final del articulo 144 de la Ley 1437
de 2011 (folio 29).

El término concedido por el Despacho para que acreditara el requisito de
procedibilidad fue de tres (3} dias, de conformidad al articulo. 20 de la Ley 472 de
1998, y de no subsanarla procedia su rechazo.

El actor popular guardé silencio, respecto a la orden proferida por éste Despacho el
pasado 8 de abril de 2019.

2. CONSIDERACIONES

- Elinciso final del articulo 144 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, prevé que “fajntes
de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses colectivos, el
demandante debe solicitar a la autoridad o al particufar en ejercicio de funciones
administrativas que adopte fas medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectivo amenazado o violado. Sila autoridad no atiende dicha reclamacion
dentro de jos quince (15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud ¢ se niega
a elfo, podra gcudirse ante ef juez. Exceprionalmente, se podra prescindir de este
requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en
contra de los derechos e intereses colectivos, situacién que debera sustentarse en la
demanda.” '

En el mismo sentido, el numeral 4 del articuio 161 ibidem, consagro que cuando se
pretenda la proteccién de derechos e intereses colectivos, se debera efectuar la
reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo.

Por su parte, el inciso 2 del articulo 20 de la Ley 472 de 1998, sefala que:

“ARTICULO 20. ADMISION DE LA DEMANDA. Dentro de los tres (3) dias hébites siguientes a
la presentacion de la demanda o peticidn inicial, el juez competente se pronunciaré sobre su
admision. '

Inadmitiréd la demanda que no cumpla con los requisifos sefialados en esfa ley, precisando los
defectos de que adolezca para que el demandante los subsane en el términc de tres (3) dias. Si
éste no lo hiciere, el juez la rechazard.” (Subrayas fuera del texte originat)

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que proceda
el rechazo de una demanda, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane a
tiempo.

Para el caso en marras, la providencia proferida el 8 de abril de 2019, senald los
defectos de la demanda, la cual fue notificada por Estado No. 12 del 9 de abril de



2019, corriendo el plazo para subsanar el sefialado por el articulo 20 de la Ley 472
de 1998, a partir del dia siguiente de la notificacion, esto es, desde el 10 de abril de
2019. Luego, el términc para subsanar la demanda fenecicé el 12 de abril de la
presente anualidad, sin que hasta lafecha se haya procedido a subsanar |0s defectos
que adolece la demanda.

En virtud de io antericr, habiéndose vencido el térming estipulado, se cbserva que la
parte demandante no dio cumplimiento a la orden impartida, en el sentido de subsanar
la demanda, razén por la cual, es procedente juridicamente disponer el rechazo de la
misma, conforme |o dispone el inciso 2 del articulo 20 de ia Ley 472 de 1998.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por el sefior FERNEY RODRIGUEZ
contra el MUNICIPIO DE ACACIAS Y OTROS, por lo expuesto en |a parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvanse al
interesado los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo del
presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 C.G.P., aplicable por remision
del articulo 44 de la Ley 472 de 1998.

- [——
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA _ .

REPUBLICA DE COLOMBIA

eEiL

W)

'14 [
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.A.CA)

11 aute de fecha 13 de mavo de 2019, se notilica por anolacion
cn Estado N* 016fle] 14 de mava de 2019,

JOYCE MEL A SANCHEZ MOYANO
| Secrelaria

Referencia: Accién Popular

Radicado: 50-001-33-33-006-20192-00124-00
Demandante: Ferney Rodriguez

Demandados: Municipio de Acacias
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00127-00
DEMANDANTE: JOSE GABRIEL REYES RODRIGUEZ
y IVES VANEGAS BLANQUICET
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Los sefiores JOSE GABRIEL REYES RODRIGUEZ y IVES VANEGAS
BLANQUICET, actuando mediante apoderada judicial presentaron demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra del
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

Revisada la demanda enunciada, observa el Despacho que el presente
contencioso de anulacion se ejerce en contra de los actos administrativos
que suspendieron del cargo a los sefiores JOSE GABRIEL REYES
RODRIGUEZ y IVES VANEGAS BLANQUICET, por encontrarlos
responsables de las conductas endilgadas en investigacion disciplinaria
radicada bajo el No. 1563/2013. ‘

En tal sentido y por considerarse necesario, este Despacho abordara el
estudio de caducidad de manera independiente, en razén a que los actos
administrativos motivo de enjuiciamiento contienen dos situaciones juridicas
particulares, veamos:

Mediante providencia del 28 de diciembre de 2017, el Jefe de la Oficina de
Control Interno Disciplinario de la Alcaldia de Villavicencio, decidié sancionar
con suspension para el gjercicio del cargo por el término de tres (3) meses a
los sefiores JOSE GABRIEL REYES RODRIGUEZ y IVES VANEGAS
BLANQUICET, por hallarlos responsables disciplinariamente de los cargos
formulados en su contra.

Posteriormente y con ocasion al recurso de apelacion interpuesto por los
aqui demandantes, se profirié auto de fecha 3 septiembre de 2018, en razén
del cual el Alcalde de Villavicencio confirm6 en todas sus apartes la
decision sefialada en parrafo anterior.

Luego, en cumplimiento a lo ordenado en providencias de primera y segunda
instancias, el sefor Secretario de Educacion Municipal de Villavicencio,
profirio la Resolucion No. 1500-56.03/2926 de 2018, en virtud de la cual hizo
efectiva las sanciones impuestas a los demandantes y como consecuencia
de ello procedid con los actos de notificacion, tramite que adelantd de forma
separada, en fal sentido el término establecido en el literal d) del numeral 2
del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 se contabilizara de la misma
manera.

Pagina I de 4



- En relaciéon con la notificacion del sefor IVES VANEGAS
BLANQUICET.

A folio 40 del expediente obra constancia de notificacidn personal de la
Resolucion No. 1500-56.03/2926 de 2018 realizada al sefior Ives Vanegas el
dia 5 de octubre de 2018, de manera que es a partir de esta fecha que se
tomara el término inicial para la contabilizacion de los cuatro meses, sin
embargo, debe tenerse en cuenta que el articulo 161 del CPACA, consagro
como requisito - de procedibilidad para acudir ante la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo, llevar a cabo un tramite conciliatorio en aguellas
circunstancias en que se formulen pretensiones relativas a nulidad vy
restablecimiento del derecho.

En este orden tenemos que, la notificacion personal del acto administrativo
que hizo efectiva la sancidn impuesta al sefior Vanegas Blanquicet, fue
realizada el dia 5 de octubre de 2018, de tal suerte que, el término para acudir
ante esta jurisdiccion dentro de la oportunidad fijada por la ley vencia el dia 6
de febrero de 2019. Empero, como se trata de un proceso con pretensidn
econbmica de caracter renunciable, el demandanie comparecid ante la
Procuraduria 49 Judicial |l para Asuntos Administrativos el dia 4 de febrero
del mismo afo (ver folio 42) con . la finalidad de agotar el requisito de
procedibilidad de conciliacién prejudicial, por lo tanto, partir de esta ultima
fecha se suspendi6 el término de caducidad, cuando habian transcurrido tres
(3) meses y veintiocho (28) dias.

En efecto la suspensidn del termino de caducidad operd desde el dia 4 de
febrero de 2019, con ocasion a la radicacion de la solicitud de conciliacion
prejudicial, hasta el dia 18 de marzo del mismo afio, dia en que le fue
entregada al demandante la constancia de agotamiento de dicho requisito,
obrante a folio 44 del expediente.

De manera que, el término de caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se reanudd el 19 de marzo de 2019, cuando le
restaban 2 dias para que se configurara la caducidad del medio de control, los
cuales vencieron el 20 de marzo del 2019. Ahora, como la demanda fue
radicada el dia 22 de marzo de 2019, es evidente que se presentd cuando se
encontraba afectada de caducidad.

En consecuencia, el efecto principal de la institucion de la Caducidad, se
materializa con la pérdida del derecho de presentar demanda ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, a quien no lo hace dentro del
término perentorio otorgado por la ley. :

De acuerdo con 1o enunciado y de conformidad con articulo 169, numeral 1
de la Ley 1437 de 2011 - C.PA.CA, resulta procedente rechazar el
presente medio control por haber operado la figura juridico procesal de la
Caducidad en relacidon con las pretensiones invocadas por el sefor IVES
VANEGAS BLANQUICET.

- En relacidn con la notificacién del sefior JOSE GABRIEL REYES

RODRIGUEZ
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00127-00
DEMANDANTE: JOSE REYES RODRIGUEZ Y IVES VANEGAS

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO




En atencion a la constancia de notificacion personal obrante a folio 41 del
expediente, tenemos que el sefor Reyes Rodriguez fue notificado el dia 8 de
octubre de 2018, de la decisidn que hizo efectiva la sancidn de suspension
del cargo por el termino de tres (3) meses, en tal sentido el termino de los
cuatro meses, vencerian inicialmente el dia 9 de febrero de 2019, sin
embargo, como el presente asunto contiene una pretension economica de
caracter renunciable, le resultaba exigible el agotamiento del requisito de
procedibilidad, en los términos exigidos en el articulo 161 de la Ley 1437 de
2011. -

Por lo anterior, el dia 4 de febrero de 2019 el demandante radico ante la
Procuraduria 49 Judicial Il para Asuntos Administrativos (ver folio 42),
solicitud de conciliacion prejudicial, esto es, cuando habian transcurrido tres
(3) meses y veinticinco (25) dias de su término de caducidad, suspension
que se mantuvo hasta el dia dieciocho (18) de marzo de 2019, fecha en la
que le fue entregada la correspondiente constancia y a partir de la cual se
reanudo el término faltante, mismo que el vencio el dia 26 del mismo mes y
afo. -

Ahora, teniendo en cuenta que la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho fue presentada el dia 22 de marzo de 2018 — 1.81, se hace evidente
que la misma fue interpuesta dentro de la oportunidad legal, correspondiendo
en consecuencia realizar su estudio de admisibilidad en relacion a las
pretensiones invocadas por el sefor José Gabriel Reyes Rodriguez, en tal
sentido el Despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que
se relacionan a continuacion: '

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el
articulo 104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y
por razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en
primera instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del
C.PACA -Ley 1437 de 2011.

3. Caducidad: EI medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 del C.P.A.CA. - Ley
1437 de 2011. ‘

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos
del medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la
Ley, especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion
razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades
plblicas),162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 412678 del 8 de mayo de 2019, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a traveés de
la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADQ: 50-001-33-33-006-2018-00127-00
DEMANDANTE: JOSE REYES RODRIGUEZ Y IVES VANEGAS

DEMANDADOS: MUNICIPIO OE VILLAVICENCIO



esa Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen
registradas sanciones en las que suspenda del ejercicio de la profesion de
abogada a la Dra. LILIA STELLA SANCHEZ RODRIGUEZ, identificada con
la cédula de ciudadania No. 21.240.931 y Tarjeta Profesional No. 86.435
del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Qral Del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, presentada a través de apoderada
judicial por el sefior IVES VANEGAS BLANQUICET en contra del
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO, por las razones expuestas en el parte de
esta providencia.

SEGUNDO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por el sefior JOSE
GABRIEL REYES RODRIGUEZ en contra del MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO.

TERCEROQ: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.
En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia en forma personal
al sefior ALCADE MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO; de conformidad
con los articulos 171, numeral 1 y 199 (modificado por el articulo 612
de la ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A

2. Notificar personalmente el presente auto al MINISTERIQ PUBLICO;
de conformidad con los articulos 171 {(numeral 1) y 199 (modificado
por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de
2011 -CP.ACA.

3. Notificar por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

4. Correr traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la
demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion;
de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 (modificado por ei articulo

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00127-00

DEMANDANTE: JOSE REYES RODRIGUEZ Y IVES VANEGAS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO




612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del CP.A.CA. — Ley 1437 de
2011. ‘

5. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5}
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la
suma de DIECIOCHO MIL PESOS ($ 18.000,00) por concepto de
gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el articulo 171
(numeral 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo.deCuenta: 44501002942 -4 y/oConvenio No. 11475

*Nombre de la Cuenta; Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio. ‘

+« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en
caso de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer
lugar en el auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con
sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, nimero completo del proceso y nombres completos
de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicaciéon al articulo 178 de la
ley 1437 de 2011.

CUARTO: Reconocer personeria a la Dra. LILIA STELLA SANCHEZ
RODRIGUEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 21.240.931 vy
Tarjeta Profesional No. 86.435 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder visible a folio 17 del plenario; de conformidad con
el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley
1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remisién del articulo 306 de la primera
ley enunciada.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00127-00

DEMANDANTE: JOSE REYES RODRIGUEZ Y IVES VANEGAS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.PA.CA)

El auto de fecha 13 de mayo de 2018, se notifica por anotacion en estado
N° 16 del 14 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO- 50-001-33-33-006-2019-00127-00
DEMANDANTE: JOSE REYES RODRIGUEZ Y IVES VANEGAS

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00167-00
DEMANDANTE: CARMEN TERESA OCHOA CORTES
DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DEPARTAMENTAL

DE VILLAVICENCIO

La sefiora CARMEN TERESA OCHOA CORTES, quien actla en nombre propio y
por intermedio de apoderada judicial, presenté demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la E.S.E. HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE VIiLLAVICENCIO.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que debe
contener el contencioso de anulacidn, encuentra el Despacho que, en el presente
asunto se omitid dar cumplimiento a o siguiente:

- Ao ordenando en el humeral 6 del articulo 162 de |la Ley 1437 de 2011, en
consideracion ‘a que no razond de manera clara y precisa la cuantia del
proceso.

- Omitid dar cumpiimiento a lo ordenando en el numeral 4 del articulo 166 de
la Ley 1437 de 2011, en razdn a que no se aportd la prueba de la existencia
y representacion legal del Hospital Departamental de Viilavicencio.

- No dio cumplimiento a lo ordenando en el numeral 1 del articulo 161 de la
Ley 1437 de 2011, en consideracidon a gue no se agotd el requisito de
procedibilidad.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la presénte demanda, con el fin de que la parte
demandante subsane los yerros anotados, de conformidad con Io dispuesto en el
articuio 170 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
'RESUELVE:

PRIMERO: - inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada a través de apoderada judicial por la sefiora CARMEN
TERESA OCHOA CORTES en contra de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL
DE VILLAVICENCIO.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10} dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que la parte demandante
subsane los yerros de los que adolece la demanda, so pena del rechazo de la
misma. ‘

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUOICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CRP.AC A)

El auto de fecha 13 de mayo gde 2019, se notifica por anotacion en
estado N° 16 de! 14 de mayf) de 2019.

JOYCEM DA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00168-00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS PRADA RQJAS
DEMANDADOS: MINISTERIO DE SALUD \4
PROTECCON SOCIAL -

DEPARTAMENTO DEL GUAINIA.

El sefior JUAN CARLOS PRADA ROJAS, quien actia en nombre propic y por
intermedio de apoderada judicial, presentd demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO en contra del MINISTERIO DE SALUD Y
DE LA PROTECCION SOCIAL y la GOBERNACION DEL GUAINIA en calidad de
sucesor procesal de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MANUEL ELKIN®
PATARROYO. -

Sin embargo, una vez revisados cada unc de los requisitos formales que debe
contener el contencioso de nulidad, encuentra el Despacho que en el presente
asunto se omitidé dar cumplimiento a lo siguiente:

- Alo ordenando en el numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en
consideracién a gque no razono de manera clara y precisa la cuantia del
proceso. : :

- No identifico debidamente el acto administrativo enjuiciado, comoquiera que
el oficio que negd la relacidn laboral reclamada, corresponde al nimero
SSD-0295 y no al 6602 DE 26-10-2018, pues este ultimo hace referencia al
numero de radicacion de la peticién. '

- Una vez revisado el poder judicial obrante a folio 12 del expediente, observa
el Despacho que el mismo resulta ser insuficiente, en razén a que identifica
el acto administrativo de! que se pretende su nulidad.

- No indicod la entidad del Estado que tiene la personeria juridica de la
Gobernacién del Guainia, comoquiera que este Ultimo carece de dicho
atributo

En virtud de lo anterior, se inadmitira la presente demanda, con el fin de que la parte
demandante subsane los yerros anotados, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 de la ley 1437 de 2011~ C.P.A.CA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ presentada a través de apoderada judicial por el sefior JUAN CARLOS
PRADA ROJAS en contra del MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION
SOCIAL y la GOBERNACION DEL GUAINIA en calidad de sucesor procesal de 1a
E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MANUEL ELKIN PATARROYOQ.

Pagina | de 2




SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez {10) dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, con el fin de que la parte demandante
subsane los yerros de los que adolece la demanda, so pena del rechazo de la
misma. ’

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez

/ " REPUBLICA DE CDLOMBIA

Ju
o i,
< ¢

3 .
b
©,
\vﬂ,A

* v
o

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A}

El auto de fecha 13 de mayo ge 2019, se notifica por anctacion en
estado N° 16 del 14 de mayp de 2019. -

JOYCE MELWNOA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: " NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00170-00
DEMANDANTE: RAMON ANTONIC MOSQUERA HINESTROZA

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El sefior RAMON ANTONIO MOSQUERA HINESTROZA actuando mediante apoderada
judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesales que se relacionan a contmuac:on

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razén de
la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A,

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los contemplados en
los atticulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de
entidades publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacion de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos
por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 423.581 del
10 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no
aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de
abogado ala Dra. RUBIELA CONSUELO PALOMO TORRES, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.022.362.333 y T.P. 257.970 del C.S.J. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral De!l Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:




PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ,
presentada a través de apoderada judicial por el sefior RAMON ANTONIO MOSQUERA
HINESTROZA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE EDUCAC!ON,
de conformidad con los articulos 171y 198 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente la presente providencia a ia AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171 y 199 de
la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30}
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comdn de veinticinco
(25) dias después de surtida la Ultima notificacién, y dentro del cual, deberan
contestar {a demanda, allegar el expediente administrative que contenga los
antecedentes de Ia actuacién objeto del procesc y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y 198
de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de VEINTISEIS MIL PESOS
($26.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el
articulo 171 (numeratl 4) del C.P.A.C A . — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunbiado, es el siguiente;
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
¢ No. de Cuenta: 445010029 4 20— 4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sfaxto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser
varios, el nombre de! demandante mencionado en primer lugar en el auto admisorio

de |a demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion y
fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, numero compieto del proceso y nombres completos de fos
demandantes y demandados.




Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado ei
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. RUBIELA CONSUELO PALOMO TORRES, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de
conformidad con io establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el términe improrrogable de
ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, aporte una (1)
copia en fisico de los traslados de la demanda, para efectuar la notificacion a la entidad
demandada.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articudo 201 de laley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auto de fecha 13 de mayo de 2019. se notifica por anolacion cn
EstadoN° 016 14 de mayo de 2019,

4 CHEZ MOY ANO
Yecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADCO: 50-001-33-33-006-2019-00172-00

DEMANDANTE: JORGE OLMEDO SANCHEZ OCAMPO
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El sefior JORGE OLMEDO SANCHEZ OCAMPO actuando mediante apoderado
judicial presentdé demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO
contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales gue se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiceién: El conocimiento del'presénte asunto le corresponde a la
jurisdicciéon de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de ia Ley 1437 de 2011 - CP.A.C A

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control gue nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA. -

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especiaimente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacidbn razonada de la cuantia), 158
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley

1437 de 2011 - CP.A.C.A. '

Sin embargo, revisada la documentacién aportada con la demanda, aparece en
evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Conciliacion Extrajudicial,
estabiecida por el articuio 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, como requisito -
de proced!bqludad para la presentacién de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales, cuando los asuntos sean conciliables.

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en
cuenta gue el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacion No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expreso:

"De acuverde con la norma transcrita, y fas consideraciones que anfecedsn, la concifiacién y fa
transaccion como mecanismos alternativos para la sclucion de conflictos solo resuftan admisibles
en las controversias que giran en torno a derechas inciertos y discutibles razén por la cual, no
resulta procedente exigir como requisito de procedibilidad la concifiacién extrajudicial,




prevista en el articulo 13 de la ley 1285 de 2008, si lo que se guiere discutir, como en este
casc, es la legalidad de una prestacién pensional dado su cardcter de derecho
irrenunciable, cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de texto).

En el caso que nos ocupa, el demandante considera que tiene derecho a que se le
reajuste su asignacion de retiro tomando el mismo porcentaje del subsidio familiar
que se le habia reconocido en servicio activo, lo que nos permite concluir que se trata
de un derecho laboral que no puede ser objeto de conciliacion.

De ofro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
424.431 del 10 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo  Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial. gov ¢, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. JOHNATHAN
ALEJANDRO MUNQOZ ARIAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.015.411.902 y T.P. 282.530 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior JORGE OLMEDO
SANCHEZ OCAMPO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR DE LA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

" 2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQO, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notiﬂ'qﬁese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numerai 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pubiico, por el
termino de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto det proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011.




6. La parte demandante debe depositar dentro del términc de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articuto 171 (numeral 4) del C. P ACA - Ley
1437 de 2011.

E! procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente;

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
sNo. de Cuenta: 4450100294 20-4 y/o Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgade Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

~ Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER al Dr. JOHNATHAN ALEJANDRO MUNOZ ARIAS, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, para que en el término improrrogable
de ocho (8) dias, contados a partir de |a notificacidon de la presente providencia, aporte
una (1) copia en fisico de los traslados de la demanda, para efectuar la notificacion a
la entidad demandada.

Juez
REPUBLICA DE COLLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTTOQ JUDICIAL DI VIELAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1- C.P.AC. L)

El auto de fecha 13 de mayogde 2019, se notilica por anatacion ¢n
Estado N° 01643l T4 de mayo de 2019,

JOYCE N SRNCHEZ MOY ANO

Secretaria
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00173-00
DEMANDANTE: LEONARDO HERNANDEZ LOZADA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES

El sefior LEONARDO HERNANDEZ LOZADA, quien actia mediante apoderado
. judicial, presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES. '

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde ala
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razéon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C A. —- Ley 1437
de 2011. '

En este orden, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del

. medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos' de la
demanda) del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

De ofro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 423213 del 10 de mayo de 2019, expedido por Ia Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.qov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. JAIME ARIAS LIZCANO
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.351.985 y Tarjeta Profesional No.
148.313 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormenie expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior LEONARDO
HERNANDEZ LOZADA contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES. '

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notificar personaimente ia presente providencia al sefior Director de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de |la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA

Notifiquese personalmente la presente ' providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JUR|DICA DEL ESTADO:; de conformidad con tos
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

Notifiquese personaimente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA :

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por ei
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA

Corrase traslado de la demanda a ia parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima

notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.PACA —Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.CA. ~
Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00173-00

DEMANDANTE: LEONARDO HERNANDEZ

DEMANDADOS: CREMIL
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El procedimiento para efectuar y acreditar el dépésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los sig'uientes datos:
eNo.deCuenta: 44501002942 —4y/o Convenioc No. 11475
» Nombre de |a Cuenta: Juzgado Sexto Administrative Oral de Villavicencio.

e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda. '

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbon con sello original del Banco de la consignacién y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacién
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, nimero compieto dei proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011, ’

TERCERO: Reconocer personeria al abogado, JAIME ARIAS LIZCANO -
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.351.985 y Tarjeta Profesional No.
148.313 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 19
del plenario; de conformidad con el articuio 160 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.
y el articulo 74 de ia iey 1564 de 2012 — C.G.P., apiicado por remision del articulo
306 de la.primera ley enunciada. '

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

MEDIO DE CONTROL: NULIDAR Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADRO: 50-001-33-33-006-2019-00173-00
DEMANDRANTE: LEONARDO HERNANDEZ

DEMANDADOS: CREMIL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011-CP.ACA)
El auto de fecha 13 de mayo de 2Q19, se notifica por anotacidn en estado
16 del 14 de mayo de 2019,

DA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00173-00
DEMANDANTE: LEONARDO HERNANDEZ

DEMANDADOS: CREMIL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIC DE CONTROL. NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2019-00175-00 .
DEMANDANTE: ALFREDO MANTILLA FLOREZ

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES

El sefior ALFREDO MANTILLA FLOREZ actuando mediante apoderado judicial |
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra ia
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccidn de o contencioso administrativo; de conformidad con el articulo -
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportung; de conformidad con el articulo 164 de Ia Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos det medio de control que
se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 182 (contenido de la demanda),
163 (individualizacidon de ias pretensiones) y 1686 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.C.A. :

Sin embargo, revisada la documentacion aportada con la demanda, aparece en
evidencia la ausencia del acta de la diligencia’ de Conciliacion Extrajudicial,
establecida por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, como requisito
de procedibilidad para la presentacion de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales, cuando les asuntos sean conciliables.

Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es concillable, debemos tener en
cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccidn Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacion No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expreso:

“De acuerdo con la nhorma transcrita, v las consideraciones que anteceden, la conciliacién y fa
transaccion como mecanismos alternativos para la solucién de conflictos solo resultan admisible s
en las controversias que giran en tomo a derechos incierfos y discutibles razén por la cual, no
resulta procedente exigir como requisito de procedibilidad fa conciliacidon extrajudicial,




prevista en el articulo 13 de fa ley 1285 de 2009, si lo que se quiere discutir, como en este
caso, es la legalidad de una prestacién pensional dado su cardcter de derecho
irrenunciable, cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de texto).

En el caso que nos ocupa, el demandante considera que tiene derecho a que se le
reajuste su asignacion de retiro tomando el mismo porcentaje del subsidio familiar
que se le habia reconocido en servicio activo, o que nos permite concluir que se trata
de un derecho laboral que no puede ser objeto de conciliacion.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
423.624 del 10 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagna web
www ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.110.245 y T.P. 170.560 del
C.8.J -

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral De! Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior ALFREDO
MANTILLA FLOREZ contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR DE LA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, de conformidad con los
~ articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiqguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171
{(numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013,

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articutos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Cédrrase traslado de ia demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias despues de surtida la ditima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del procese y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011.
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6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco {5) dias
_ siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS {$26.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C.A. — Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con l0os siguientes datos:
+No. de Cuenta: 4450100294 20-4 y/o Convenio No. 11475
+ Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Viilavic;éncio.

* Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer fugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memonal dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
censignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memoriat y al
respaldo de ia consignacién original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcufrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacidn al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERQ: RECONQCER al Dr. ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de
conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFOC ARIZA MAHECHA

/RE'PUBLECA DE COLOMBIA
e
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JEZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC A)
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El auto de lecha 13 de mayo di 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 016 dglt14 de mavo de 2019,

IOYCE AELT? ANCHEZ RMOY ANO
i acretaria
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