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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve {(2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2013-00090-00
DEMANDANTE: DAGOBERTO HERRERA MORENO
DEMANDADOS: CASUR S

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacidon de costas (folio
- 143), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a o
dispuesto en el numeral noveno de la sentencia proferida el dia 24 de abril
de 2015 (fls. 108 a 115) y revocada mediante providencia del 24 de enero de
2019, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta (folios 16 al 24
cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidaciéon de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 - C.G.P., aplicado por remisién expresa del
“articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de <costas, en la suma de
'CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
CUATRO PESOS ($493.634.00), de conformidad con la parte motiva de la
presente providencia. )

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimientdo al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 ~
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articuio 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 — C.P.A.C.A. _ :

NOTIFIQUESE Y Cli

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHRA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articufo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién
an estadc N° 18 dl 28 de mayo de 2019,

JOYCE MELINGA SANCHEZ MQYANOC




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

REFERENCIA: PROCESQO EJECUTIVO (Continuacién Reparacion Directa)
RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
DEMANDANTE: LUIS-EDUARDO PRESIGA PARRAY OTROS
DEMANDADOS: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
1. Objeto de la Decision:

Procede el Despacho a decidir si existe merito para librar mandamiento ejecutivo a
favor de los demandantes LUIS EDUARDO PRESIGA PARRA, MARIA DIVIA PARRA
MARIN, LEYDY JOHANA LUNA PORTELA, DUVAN ALEXANDER PRESIGA LUNA,
DEUBERNEY PRESIGA LUNA, FABIAN ANDRES PRESIGA CRUZ, ELIBETH
PRESIGA PARRA, ADEMIR DE JESUS PRESIGA PARRA, DORALIS PRESIGA,
ARGENIS PRESIGA PARRA, IRENE PRESIGA PARRA, MARLENY SANCHEZ
PARRA y éDGAR SANCHEZ PARRA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

2. Antecedentes:

Mediante apoderado judicial los demandantes, solicitan que se libre mandamiento de
pago a su favor y en contra de ta Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional, por el valor de los dineros consignados en la audiencia de conciliacion
surtida en el marco de la apelacion de la sentencia condenatoria del 17 de octubre de
2017, corregida por providencia del 18 de diciembre de 2017, asi .como por el valor
de las costas aprobadas en auto del 7 de mayo de 2018 y los intereses moratorios
causados. '

Se tiene que este Despacho en sentencia del 17 de octubre de 2017, se declard
administrativamente responsable a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, por los periuicios causados a los demandantes
con las lesiones y pérdida de la capacidad laboral sufridas por el sefor LUIS
ESUARDO PRESIGA PARRA y en consecuencia, se condend a pagar los
correspondientes perjuicios. La atudida decision fue corregida e! 18 de diciembre. de
2017.

'En audiencia célebrada el 4 de abril de 2018, se aprobo el acuerdo conciliatorio
pactado por las partes intervinientes en el 80% de los valores fijados en la sentencia
condenatoria del 17 de octubre de 2017, corregida el 18 de diciembre de 2017.

Por uitimo, este Despacho aprobo la fiquidacion de costas en ia suma de DOS
MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
TRES PESOS ($2.665.973).

3. CONSIDERACIONES

3.1. COMPETENCIA:

A lajurisdiccion Contenciosa Administrativa le corhpetente conocer de los ejecutivos

derivados de las condenas impuestas por esta jurisdiccion al tenor de lo dispuesto en
el numeral 6 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA.



Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 de la
Ley 1437 de 2011, la competencia territorial en los procesos ejecutivos por condenas
impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, corresponde al juez
que profirio |a respectiva providencia.

Por el factor cuantia también es competente este Juzgado, ya que el monto de la
obligacion exigida no excede de los 1.500 salarios minimos legales mensuales
vigentes, previsto en el numeral 7 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

3.2. CADUCIDAD:

En cuanto al término de caducidad el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - CPCACA,
preve lo siguiente:

"k) Cuando se pretenda la efecucion con titufos derivados def contrato, de decisiones judiciales
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencicso Administrativo en cualguier materia y de laudos
arbitrales contractuales estatales, ef término para solicitar su gjecucion serd de cinco (5) afigs
contados a partir de fa exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.”

En el caso en marras, el término de caducidad se debera contabilizar de manera
separada, teniendo en cuenta que, son dos las providencias que se pide su ejecucion.

En primer lugar, se tiene que la conciliacion del fallo condenatorio del 17 de octubre
de 2017, corregido por providencia del 18 de diciembre de 2017, fue aprobada en
audiencia del 4 de abril de 2018, la cual cobrd ejecutoria el mismo dia segun
certificacion visible a folio 554 del expediente principal.

En ese sentido, y teniendo en cuenta que, de conformidad ccn lo dispuesto los
articulos 192 y 299 del CPACA., la aiudida decision se hizo exigible hasta el 4 de
febrero de 2018 (10 meses siguientes a la firma dei acta de liquidacion bilateral), por
ende, el plazo para presentar la demanda gjecutiva, finalizaria el 4 de febrero de 2024,
no obstante, la misma fue radicada en la Secretaria de este Despacho el 29 de marzo
de 2019', en consecuencia, a todas luces resulta evidente que no ha operado el
fendémeno juridico de la caducidad.

En segundo termino, se advierte que la providencia del 7 de mayo de 2018, por medio
de la cual el Despacho aprobé la liquidacidn de costas, quedd debidamente
ejecutoriada el 11 de mayo de 2018, conforme a la certificacién obrante a folio 554
del expediente principal, razon por la cual esa decision se hizo exigible el 11 de marzo
de 2019, en consecuencia, el término para solicitar su ejecucion venceria el 11 de
marzo de 2024, sin embargo, la misma fue radicada en la Secretaria de este
Despacho el 29 de marzo de 20192 por lo tanto, no ha operado el fenémeno juridico
_de la caducidad.

3.3. EL TITULO EJECUTIVO
Los numerales 1y 2 del articulo 297 de Cla Ley 1437 del 2011, sefialan io siguiente:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Coédigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente egjecutoriadas proferidas por la Jutrisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo, mediante fas cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias.

1 Segin el sello de recibido visible a folio 1 del cuaderno ejecutivo.
? Segun el seilo de recibido visible a folio 1 del cuaderno ejecutivo.

Medio de Caontrof: Ejecutivo Continuacidn
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
Demandante: Luis Eduarde Presiga Parra y Otros

Demandados: Nacién — Mindefensa — Ejército Nacional




2. Las decisiones en firme proferidas en desarrolio de jos mecanismos afternativos de solucion
de conflictos, en ias que fas entidades piblicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en
forma clara, expresa y exigible."

Por su parte, el articulo 306 del CGP., aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA., cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega
de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular
demanda, debera. solicitar la ejecucién con base en la sentencia, ante el juez del
conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del
mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard
mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la
sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para
iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.

Ahora bien, el articulo 422 del CGP., sefiala las exigencias de tipo formal y de fondo
que debe reunir un documento para que pueda ser calificado como titulo ejecutivo, al
siguiente tenor literal:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policla aprueben liguidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demés documentos que sefiale la ley.”

Los requisitos formales del titulo ejecutivo, se refiere a los documentos que conforman
una unidad juridica y que provengan del deudor y; los requisitos sustanciales, segun
los cuales, es necesario que los documentos que conforman el titulo ejecutivo
contengan obligaciones claras, expresas y exigibles.

Por dltimo, el articuto 430 del CGP., consagra que presentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

En ese sentido, observa el Despacho que la documental obrante en el.expediente,
relinen las condnmones formales y sustanciales para ser admitida como titulo
ejecutivo,

En efecto, se advierte que se cumpien las condiciones de fondo exigidas por el
articulo 422 del CGP., pues la obligacién determinada en ta sentencia, conciliacién y
auto que aprobd la I:qu:damon de costas, es clara porque para precisar su contenido
y alcance no se requiere de ningdn analisis o inferencia; es expresa en cuanto se
determina que ella consiste en pagar una suma liquida de dinero; también es
actualmente exigible, toda vez que, las- aludidas providencias se encuentran
debidamente ejecutoriadas y feneci6 el plazo de 10 meses, de conformidad articulos
192 y 299 deil CPACA.

Asi las cosas, es procedente librar mandamiento de pago por las sumas ‘que se
detallaran en la parte resoclutiva de esta decisién, asi como por los intereses
moratorios, en |os términos previstos en el articuto 195 del CPACA.

Por o anteriormente expueéto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
Medio de Control: Ejecutivo Continuacion
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
Demandante: Luis Eduardo Presiga Parra y Otros

Demandados: Nacién - Mindefensa — Ejército Nacional



PRIMERO: Librese mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor de LUIS
EDUARDO PRESIGA PARRA, MARIA DIVIA PARRA MARIN, LEYDY JOHANA
LUNA PORTELA, DUVAN ALEXANDER PRESIGA LUNA, DEUBERNEY PRESIGA
LUNA, FABIAN ANDRES PRESIGA CRUZ, ELIBETH PRESIGA PARRA, ADEMIR
DE JESUS PRESIGA PARRA, DORALIS PRESIGA, ARGENIS PRESIGA PARRA,
IRENE PRESIGA PARRA, MARLENY SANCHEZ PARRA y EDGAR SANCHEZ
PARRA, en contra de la NACION — MINISTERIC DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, de conformidad con tos articulos 430 y 431 del CGP., para que
dentro del término de cinco (5) dias pague a la parte gjecutante, las siguientes sumas:

CAPITAL - SENTENCIA Y CONCILIACION:

Para LUIS EDUARDO PRESIGA PARRA ia suma de TREINTA Y TRES
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS ML DOSCIENTOS
VEINTISEIS PESOS ($33.886.226,00), por concepto de perjuicios materiales.

Para LUIS EDUARDO PRESIGA PARRA el equivalente a DIECISES (16)
SMLMV, por concepto de perjuicios morales.

Para MARIA DIVIA PARRA MARIN el equivalente a DIECISES (16) SMLMV,
por concepto de perjuicios morales.

Para LEIDY JOHANA LUNA PORTELA el equivalente a DIECISES (16)
SMLMV, por concepto de perjuicios morales.

Para DUVAN ALEXANDER PRESIGA LUNA el equivalente a DIECISES (16)
SMLMV, por concepto de perjuicios morales.

Para DUBERNEY PRESIGA LUNA el equivalente a DIEC]SES (186) SMLMV,
por concepto de perjuicios morales.

Para FABIAN ANDRES PRESIGA el equivalente a DIECISES (16) SMLMV,
por concepto de perjuicios morales.

Para ELIBETH PRESIGA PARRA ¢l equivalente a OCHQ (8) SMLMV, por
concepto de perjuicios morales.

Para ADEMIR DE JESUS PRESIGA PARRA el equivalente a OCHO (8)
SMLMV, por concepto de perjuicios morales.

Para DORALIS PRESIGA PARRA el equivalente a OCHO (8) SMLMV, por
concepto de perjuicios morales.

Para ARGENIS PRESIGA PARRA el equ:valente a OCHOC (8) SMLMV, por
concepto de perjuicios morales.

Para IRENE PRESIGA PARRA el equivalente a OCHO (8) SMLMV, por
concepto de perjuicios morales. :

Para MARLENY SANCHEZ PARRA e!'equivalente a QCHOQ (8) SMLMVY, por
concepto de perjuicios morales.

Para EDGAR SANCHEZ PARRA el equivalente a OCHO (8) SMLMVY, por
concepto de perjuicios morales.

Para LUIS EDUARDO PRESIGA PARRA el equivalente a DIECISES (16)
SMLMV, por concepto de dafo a la salud.

Medio de Control: Ejecutivo Continuacién ]
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
Demandante: Luis Eduardo Presiga Parra y Otros

Demandados: Nacion — Mindefensa — Ejército Nacicnal




CAPITAL — COSTAS:

e Para LUIS EDUARDO PRESIGA PARRA MARIA DIVIA PARRA MARIN,
LEYDY JOHANA LUNA PORTELA, DUVAN ALEXANDER PRESIGA
LUNA, DEUBERNEY PRESIGA LUNA, FABIAN ANI_Z)RES PRESIGA CRUZ,
ELIBETH PRESIGA PARRA, ADEMIR DE JESUS PRESIGA PARRA,

- DORALIS PRESIGA, ARGENIS PRESIGA PARRA, IRENE PRESIGA
PARRA, MARLENY SANCHEZ PARRA y EDGAR SANCHEZ PARRA, |a
suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
. NOVECIENTOS SETENTA Y TRES PESQOS ($2.665.973) por concepto de
costas del proceso ordinario.

INTERESES MORATORIOS:

» Por los intereses moratorios causados sobre las anteriores sumas de dinero,
los cuales se pagaran en la forma sefialada en el articulo 195 del CPACA.

SEGUNDO Sobre las costas y gastos que genere este proceso, se resolvera en el
momento procesal oportuno.

TERCERO: Tramitese por el Procedimiento establecido en la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P, para el Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia. En consecuencia se dispone:

1. Notifiguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA, de conformidad con los articulos 159, 171 y 199 de la Ley 1437
de 2011. '

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
. DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, de conformidad con el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PL'JBI_'I’CO, de
conformidad con fos articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C PACA. —Lley
1437 de 2011.

El proced|m|ento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

e No. de Cuenta: 4450100294 2—4 y/o Convenio No. 11475
«Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.
» Nombre dei Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de

Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacién y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al

Medio de Control: Ejecutivo Continuacion
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
Demandante: Luis Eduardo Presiga Parra y Otros °

Demandados: Nacién — Mindefensa — Ejército Nacional



respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago de la
suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dard aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOEFBARIIA MAHECHA

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTHIFICACION ESTADO ELLECTRONICO
(Articulo 201 de la Lov 1437 de 2001- CPACAY)

Elaute de fecha 27 de mavo de 2019, se nolilica por anotacion
exn Estado N 0184cl 28 de mavo de 2019,

A SANCHEY, MOYANO
Seeretaria

JOYCE MEL

Medio de Control: Ejecutivo Cantinuacién
Radicado: 50-001-33-33-006-2014-00184-00
Demandante: Luis Eduardo Presiga Parra y Otros

Demandados: . Nacién — Mindefensa — Ejércite Nacional




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00357-00
DEMANDANTE: ANA VICTORIA NEIRA Y OTRCS
DEMANDADOS: HOSPITAL DEPARTAMENTAL CE

VILLAVICENCIO Y OTRCS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio 533),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral tercero del fallo proferido el dia 14 de marzo de 2019 (fls. 520
al 530).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que se
encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo 366
de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisioén expresa del articulo
188 de la L.ey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE;

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de TRES MILLONES
CUATROCIENTOS TRES MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS
($3.403.250), de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme {a presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 308 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo.dispuesto en el articulo 122 de la Ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.
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JUZGADO SEXTO AB&INISTRATIVO QRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° 018 del 28 de mayo de 2019.

JOYCE MELINQA SANCHEZ MOYANO
cretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00088-00
DEMANDANTE: SONIA BELTRAN PERILLA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Por encontrarse justificada, acéptese la excusa presentada por el apoderado del
municipio de Villavicencio, frente a la inasistencia a la Audiencia Inicial ilevada a
cabo el dia 9 de abril de 2018.

NOTIFIQUESE y CUMP

Pt

GUSTAVO ADOLEO ARIZA MAHE

REPUBL.ICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITG JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 27 de maye de 2019, se notifica por anotacion
en Fstado N* 018 gel 28 de mayvo de 2019.

HEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
" DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

| DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00208-00
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN ROJAS CAPACHO
DEMANDADOS: - CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio
179), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
- dispuesto en los numerales segundo y cuarto de |la sentencia de segunda
instancia proferida el dia 24 de enero de 2019 (fls. 25 a 33) que revocé
parcialmente, la sentencia dictada por este Despacho el dia 25 de agosto de
2016 (folios 117 al 123).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuenira ajustada al ordenamiento juridico y a las regias de la aritmética
elementai, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 - C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral dei
Circuito Judicial de Villavicencio. :

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS
NOVENTA Y SEIS MIL CIENTOC OCHO PESOS ($296.108.00), de conformidad
con la parte motiva de la presente providencia,

SEGUNDO: En firme 1ia presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C. G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. _ :

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
JUEZ
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JUZGADG SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)}
El autc de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anctacién
en estado N° 1B del 28 de maye de 2018.

JOYCE M DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete {(27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00220-00
DEMANDANTE: JOSE OMAR CARRILLO ARAQUE

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 2286),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral sexto del fallo proferido el dia 17 de enero de 2019 (fls. 16 al 23
C-2).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que se
~encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo 366
de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del articulo
188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

'RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma de DOSCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS ($295.560), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.’

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A. ' o

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicadc por remisidén del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A. :
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

Ei auto de fecha 27 de maye de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° 018 de}f28 de mayo de 2019.

JOYCE MEL A SANCHEZ MOYANO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

‘Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00356-00
DEMANDANTE: JOSE IGNACIO TOVAR LUGO
DEMANDADOS: CREMIL '

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 4 de abril de 2019, vista a folios 80 al
97 del Cuadermno de Segunda Instancia, que revocd parciaimente la sentencia del
15 de marzo de 2017 (folios 119 al 125), proferida por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral quinto de la sentencia de primera instancia.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JURICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.PACA)
El auto de fecha 27 de mayjo de 2019, se notifica por anotacién
en estado N° 128 de mayo de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria







Superado el inconveniente presentado con la grabacion de la audiencia de
pruebas llevada a cabo el 23 de enero de 2018, se ordena correr traslado
comdn por el término de diez (10) dias, para que las partes intervinientes en
este litigio presenten por escrito sus correspondientes alegatos de
conclusion, término dentro del cual, también podra el Ministerio Publico
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2015-00423-00

DEMANDANTE: HECTOR JESUS URREA CORTES Y
OTROS

DEMANDADQS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — MUNICIPIO DE ACACIAS

Y OTROS

presentar su concepto si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CU El

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
N°® 18 del 28 de mayo de 2019.

. JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sebretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE]L CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00439-00
DEMANDANTE: ALFREDO RAMIREZ GUTIERREZ
DEMANDADOS: CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 43),
efectuada por [a Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
- dispuesto en el numeral sexto de la audiencia inicial con fallo proferida el dia
8 de marzo de 2017 (fls. 115 a 122) y modificada mediante providencia dei 1
de febrero de 2019, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta
(folios 32 al 40 cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articuio 188 de ia LLey 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de CIENTO
NOVENTA Y SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y TRES PESOS ($197.153.00),
de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme I|a presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de ia ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.ACA.

TERCERO: . Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOL ARIZA M
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)
El auto de fecha 27 de mayo de 2619, se notifica por anotacion
en estado N° 1§ del 28 de mayo de 2019,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00827-00
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO MORALES GALAZA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio 132),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral octavo del fallo proferido el dia 30 de enero de 2017 (fls. 96 al
102).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que se
encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo 366
de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del articulo
188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral deli
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO-: Aprobar la liquidacién de costas, en la suma de SETECIENTOS
CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
($746.388), de conformidad con |la parte motiva de |la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumpiimiento al numeral segundo del articulo 114 de la Ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplidc el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C A.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADOG ELECTRONICD
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El auic de fecha 27 de mayo de 2018, se notifica por anotacién
en Estado N° 018 gel 28 de mayo de 2018.

A SANCHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: .NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00165-00
DEMANDANTE: BENITO FUENTES SUA
DEMANDADOS: ° CREMIL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacién de costas (folio
135), efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
‘dispuesto en el numeral séptimo de la sentencia proferida ei dia 23 de mayo
de 2017 (fls. 94 a 102) y confirmada mediante providencia de! 31 de enero de
2019, proferida por el H. Tribunal Administrativo del Meta (folios 38 al 53
cuaderno de segunda instancia).

En este sentido y una vez revisada la liquidacidon de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 —C.P.A.C.A. :
Por 1o antériormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Viltavicencio. ‘

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar ia liquidacién de costas, en la suma de UN MILLON
SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
DOS PESOS ($1.759.452.00), de conformidad con la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: En firme Ila presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A. : :

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1664 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
JUEZ '
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL. CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
E{ auto de fecha 27 de mayc de 2019, se notifica por anctacidn
en estado N° 18 dgd 28 de mayo de 2019.

CHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

-Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2016-00244-00
ACUMULADOS: 50-001-33-33-008-2017-00057-00
: 50-001-33-33-005-2017-00072-00
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES CARDENAS CARDENAS Y
OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIC DE VILLAVICENCIO — CONCEJO

MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO y CORMACARENA
1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el Despacho en relacion a las solicitudes de i) adicién o aclaracién v ii)
revocatoria del auto del 11 de marzo de 2019, por medio del cual se admitio la reforma
de la demanda, efectuadas por el demandante CARLOS ANDRES CARDENAS
CARDENAS vy la apoderada de! Concejo Municipal de Villavicencio, respectivamente
(folios 800 y 801 al 803, respectivamente).

2. Antecedentes:

Se tiene que el Despacho mediante auto del 11 de marzo de 2019, procedio a admitir
la reforma de la demanda efectuada dentro del radicado No. 50-001-33-33-008-2017-
00057-00, para tal efecto, a través de notificacion por estado, se cormrié traslado a las
entidades demandadas por el término de 15 dias, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1 del articulo 173 del CPACA.

Y teniendo en cuenta que, no se habia notificado a los demandados en el expediente
antes mencionado, se dispuso correr fraslado de la demanda principal a los
demandados, mediante notificacién por estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que se contabilizaria al vencimiento del téermino comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la notificacion por estado, conforme al articulo 199 del CPACA.,
en concordancia, con el inciso 2 del numeral 3 del articulo 148 del CGP., (folio 798).

El demandante CARLOS ANDRES CARDENAS CARDENAS, en escrito radicado el
18 de marzo de 2019, solicitdé que se aclarara o adicionara el auto que admitio la
reforma de la demanda, en el sentido de vincular a la FINANCIERA DEL
DESARROLLO TERRITORIAL —FINDETER, por ser esta, la entidad con la que el
municipio de Villavicencio, suscribio la coiaboracion de los estudios basicos de
amenaza y riesgo que requeria la ciudad (folio 800).

Por otra parte, la apoderada del Concejo Municipal de Villavicencio, el 01 de abril de
2019, solicitd que se revocara el auto que admitié la reforma de la demanda dentro
del radicado No. 50-001-33-33-008-2017-00057-00, al considerar desacertado
disponer correr traslado de la demanda y reforma a ia misma de manera simultanea,
afectando el derecho de defensa y debido proceso de la entidad, toda vez que en la
reforma esta integrada la demanda principal, situaciéon que obliga a la demandada a
pronunciarse frente a todos los hechos en el término de 15 dias y no en el plazo de
30 dias, el cual adicionalmente debe contabilizarse a partir del término comun de 25
dias, de conformidad con el articulo 199 del CPACA. Modificado por la Ley 1564 de
2012 (folio 801 al 803).




3. Consideraciones:

En principio, debe precisarse que, segun el paragrafo Unico del articulo 318 del CGF.,
aplicable por remision del articulo 306 del CPACA.., cuando el recurrente impugne una
decision judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre gue haya
sido interpuesto oportunamente.

En ese sentido, aunque en la solicitud efectuada por la apoderada del Concejo
Municipal de Villavicencio, no se indicé el recurso que presentaba contra la
providencia que admitié la reforma de la demanda, lo clerto es. que, en virtud del
paragrafo unico del articulo 318 del CGP., deberia ajustarse esta peticion, al tramite
que le corresponderia, es decir, al recursc de reposicion, por tratarse de una
providencia que no es apelable, conforme lo dispone el articulo 242" de la Ley 1437
de 2011, maxime si se tiene en cuenta que en el escrito se indicé que pretendia su
revocatoria.

No obstante, como fa aludida peticion, fue presentada en forma extemporanea, pues
notese que el auto en cuestién fue notificado el 12 de marzo de 2019, por ende, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 3182 del CGP., el recurso debia
interponerse hasta el 15 de marzo de 2019, sin embargo, la solicitud se radicé hasta
el 1 de abril de 2019 (folic 801 al 803), es decir, por fuera del plazo de 3 dias, otorgado
por |a ley para este efecto; el Despacho se abstendra de tramitar esta inconformidad
COmMO un recursc de reposicion.

’

A pesar de |o expuesto, advierte el Despacho que en la providencia cuestionada, si
se incurrié en-ciertas imprecisiones, pues en primer lugar, se corrio traslado de la
demanda dentro del radicado “No. 50-007-33-33-008-2017-00052-00", cuando la
realidad procesal, es que se trata del expediente No. 50-001-33-33-008-2017-00057-
00, vy en segundo término, en la providencia no quedo claro desde gque momento
iniciaria a contabilizarse el plazo para que las entidades demandadas se pronunciaran
respecto a la reforma de la demanda.

En esa linea de pensamiento, el Despacho procedera a revisar si hay lugarono a la
correccién del auto que admitié la reforma de la demanda de manera oficiosa. Pues
bien, establece el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 ,

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Tods providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por ef juez que la dicté en cualquier
tiempo. de oficio 0 a solicitud de parte, mediante atrto.

Si fa correccion se hiciere luego de terminado el proceso, ef auto se notificara por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omysion o cambio de

palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
elfa...”

' “Articulo 242, Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede confra los autos que na
sean susceptibles de apelacién o de sdpfica. :

En cuante a su oportunidad y trdmite se apﬁcaré o dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil...” (Subrayado
fuera del texto original).

2ARTICULD 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra Jos autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceplibles de suplica y conira los de la
Sala de Casacitn Civil de la Corte Suprema de Justicia, para gue se reformen o revoguen.

Elrecurso de reposicién no procede conlra los autos que resuefvan un recurso de apelacion. una siplica o una queja.
Ef recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se

pronuncie ef auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los fres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”




Del precepto citado con antelacion, se deduce que el juez esta facultado de manera:
oficiosa para corregir en cualquier tiempo las providencias en las que se haya
incurrido en i) errores puramente aritméticos vy, i) en los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas siempre que estén contenidas en fa parte
resofutiva o influyan en efla.

En esas condiciones, al revisar la parte resolutiva de {a providencia mediante la cual
se admitid la reforma de la demanda, se observa que efectivamente se incurrid en
error mecanografico al mencionar que se corria traslado de la demanda dentro del
radicado “No. 50-001-33-33-008-2017-00052-00°, cuando realmente se trataba del
expediente No. 50-001-33-33-008-2017-00057-00, y de otro modo, no se especificod
desde que momento iniciaria a contabilizarse el plazo para que las entidades
demandadas se pronunciaran respecto a la reforma de la demanda.

Por lo antertor, dando aplicacion al articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, se procedera
a corregir estas imprecisiones.

Por otro lado, aunque Ia solicitud de aclaracién o adicidn del auto por medio del cual
se admitio la reforma de la demanda efectuada por el demandante CARLOS ANDRES
CARDENAS CARDENAS, fue presentada de forma extemporanea, puesto que no se
allego dentro del termino de ejecutoria - tres (3) dias siguientes a su notificacion-, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 285 del CGP., en concordancia, con el
articulo 302 jbidem, el Despacho procedera a resolver la misma como una simple
peticion de vinculacion de la FINANCIERA DEL DESARROLLO TERRITORIAL —
FINDETER, como parte demandada, en el presente asunto (folio 800).

En esas condiciones, el Despacho procedera a analizar los supuestos facticos
serialados en el escrito de reforma de la demanda con la finalidad de determinar si
resulta pertinente o no la vinculacion de la FINANCIERA DEL DESARROLLO
TERRITORIAL — FINDETER como parte pasiva en sub lite.

Pues bien, se observa que en el acdpite de pruebas del escrito de reforma de la
demanda (folio 760), el interesado realizd la solicitud de vmculac:lon de FINDETER,
manifestando lo siguiente:

“FINDETER

Solicito se vincule a este proceso @ FINDETER con Nit 800.096.329-1 y para que aporte los
siguientes documentos:

" o Estudio Técnico realizado por IDOM INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A.U
desarrollado en el marco del convenio interadministrativo No. 563 del 11 de marzo de
2015 y Contrato de Consuitoria No 034 del 28 de octubre de 2015."

De la mencionada solicitud y del escrito visible a folio 800, no se infiere la necesidad
de vincular a FINDETER al presente litigio, pues debe recodarse al demandante que,
el presente medio de control se inicid con la finalidad de que se declarara la nulidad
del Acuerdo No. 287 del 28 de diciembre de 2015, expedido por et Concejo Municipal
de Villavicencio, por medio del cual se adoptd el nuevo Plan de Ordenamlento
Territorial del municipio de Villavicencio.

En consecuencia, se desconoce las razones por las cuales el demandante considera
como necesaria la vinculacion de FINDETER, cuando ésta dependencia no participd
en la expedicion del acto administrativo acusado. Y aunque le asiste razoén en gue el
municipio de Villavicencio y FINDETER suscribieron un convenio interadministrativo,
cuyo objeto fue aunar esfuerzos para llevar a cabo la elaboracidén de los estudios
ambientales, lo cierto es que, para el Despacho esta simple situacion, no permite
deducir una relacion de causalidad entre las pretensiones principales con la
vinculacion de FINDETER como parte pasiva en este juicio.




De otro modo, de la misma solicitud efectuada a folio 760 del expediente, se infiere
gue lo pretendido por el demandante es que FINDETER aporte el “Estudio Técnico
realizado por IDOM INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A.U. desarrolfado en el marco
del convenio inferadministrativo No. 563 del 11 de marzo de 2015 y Contrato de
Consuiltorfa No 034 del 28 de octubre de 2015°, 1o cual es materia de anglisis al
momentc de decretarse la practica de las pruebas sin gue sea necesaria la
vinculacion de la entidad para este cometido.

Asi las cosas, y comoguiera que, hasta el momento el Despacho considera
innecesaria la vinculacién de FINDETER a esta causa, se negaréd la solicitud
efectuada por la parte demandante.

En consideracion a o antes anctado, el Juzgado Sexto Administrativo de Oral del
Circuito de Villavicencio,

RESUELVE:

'PRIMERO: CORREGIR el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva de la providencia
del 11 de marzo de 2019, el cual quedara asi:

“SEGUNDO: Mediante natificacion por estado, corrase traslado de /a reforma de la demanda
efectuada dentro def proceso con radicado No. 50-001-33-33-008-2017-00057-00 af MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO, CONCEJO MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO y la CORPORACION PARA
FL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO ESPECIAL LA MACARENA, por el
término de quince (15) dias, de conformidad con o dispuesto en ef numeral 1 del articulo 173 del
CPACA., plazo que deberi contabilizarse a partir del vencimiento del término de los
cincuenta cinco (55) dias, gue se estin otorqgando para contestar Ia demanda principal.”

SEGUNDQ: CORREGIR el numeral CUARTO de la parte resolutiva de la providencia
del 11 de marzo de 2019, el cual quedara asi:

“CUARTO: Mediante notificacién por estado, corrase traslado de fa demanda dentro del proceso
con radicado No. 50-001-33-33-008-2017-00057-00 al MUNICIFIO DE VILLAVICENCIO,

. CONCEJO MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO vy la CORPORACION PARA EL DESARROLLO
SOSTENIBLE DEL AREA DE MANFJO ESPECIAL LA MACARENA, por el término de ireinta dias
(30) dias, plazo que comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias. después de surtida esta notificacidn de conformidad con io dispuesto en e articuio 199 de
fa Ley 1437 de 2011, en concordancia, con el inciso 2 def numeral 3 del articulo 148 def CGP.,
aplicable por remisién expresa del articulo 308 de la Ley 1437 de 2011.”

TERCERG: ACLARAR que el términc otorgado para contestar la demanda dentro
dei radicade No. 50-001-33-33-008-2017-00057-00 al MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO, CONCEJO MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO y la CORPORACION
PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL AREA DE MANEJO ESPECIAL LA
MACARENA, comenzara a contabilizarse a partir del dia siguiente a la notificacién de
esta providencia.

CUARTO: NEGAR la solicitud efectuada por la parte demandante referente a la
vinculacion de la FINANCIERA DEL DESARROLLO TERRITORIAL — FINDETER,
como parte demandada en el presente asunto, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articule 201 de fa Tey 1437 de 2011-CPACAD

Llaute de fecha 27 de maye de 2019, se nolilica por anotacion

JOYCE MELINDA SANCHEZ, MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve de (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00318-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO _ .
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

MARIA TERESA OCAMPO MUNOZ

En atencion a que a la diligencia de audiencia inicial programada para el dia

cinco (5) de septiembre del afio gue avanzan no puede llevarse a cabo, en

consideracidon a gue el suscrito para dicha fecha, se encontrara en comision de
servicios.

En este sentido el Despacho sefiala nueva fecha y hora para lievar a cabo
AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DIA 11 DE FEBRERO DE 2020, A LA
HORA DE LAS 8:00 A.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso
del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a
la audiencia sefalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira la realizacion de la misma, segin lo previsto en el numeral 2° del
articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado.

judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de
recursos; de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

Et auto de fecha 27 de mayo de 20§19, se notifica por anotacion en estado
N° 18 del 28 de mayo de 2019

JOYCE MELINDAJSANCHEZ MOYANO
Se¢retaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: : REPARACION DIRECTA

RADICADO: ’ 50-001-33-33-006-2016-00324-00

DEMANDANTE: MABINSON JOSE OLIVEROS VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

FUERZA AEREA COLOMBIANA

En atencién ai informe que antecede, por Secretaria reitérese por ultima vez el oficio No.
JB-AQV-2018-676 del 24 de octubre de 2018 (fol. 260), dirigido a! Establecimiento Médico
Militar de la Fuerza Aérea del Grupo Aéreo del Oriente, Escuadron de Operaciones,
Seguridad y Defensa de Bases Aéreas 115, para que en el término de cinco dias (5) dias
siguientes a su recepcion, se sirva remitir a costa de la parte demandante, copia auténtica,
integra y legible de Ia historia clinica del SLR MABINSON JOSE OLIVEROS VASQUEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.065.826.758.

Iguaimente, adviértase que el incumplimiento a las ordenes y términos otorgados le
acarreara sanciones equivalentes a muita hasta de diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 44 de la
Ley 1564 de 2012 (C.G.P.), aplicable por remisson expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011 (CPACA).

Una vez se allegue la totalidad de la historia clinica de MABINSON JOSE OLIVEROS
VASQUEZ, por Secretaria, remitase a la Junta de Calificacion de Invalidez del César —
\/ailedupar para la practlca del dictamen pericial.

Y en el evento que transcurndo un términc de treinta dias (30) sin que se haya recibido
respuesta al oficio sefialado en anteriores lineas, por Secretaria, remitase a MABINSON
JOSE OLIVEROS VASQUEZ a la Junta de Calificacion de Invalidez del César - Valledupar,
para la practica del dictamen pericial. Para tal efecto, solamente se adJuntara la historia
clinica obrante en el expediente para ese momento.

NOTIFIQUESE Y CL

GUSTAVO ADOL

Juez

/ REPUBLICA DE COLOIVEBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICG
(Articnlo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

Elaute de fecha 27 de mayo dgf 2019, s¢ notilica por anotacion en
Estado N° 018 dJf 28 de mavo de 2019

A SANCIHEZ MOY ANO
Jecraturia

JOVCE MELIN
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00324-00

DEMANDANTE: MABINSON JOSE OLIVEROS VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

FUERZA AEREA COLOMBIANA

Aunque en el presente incidente de regulacion de honorarios, ya obran la totalidad de las
pruebas decretadas en auto del 12 de febrero de 2018 (folic 33), el Despacho regresa este
tramite a Secretaria, sin decision de fondo, pues de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 210" del CPACA., el mismo debera ser resuelto en la audiencia
siguiente a su formulacién, en ese, sentido es en ia préxima diligencia, en la que se emitira
la decision que en derecho corresponde.

Juez

REPUBLICA DE COLCMBIA
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JUZGADO SEXTO \DMINIS'I‘RATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPACA)

Ll auto de fecha 27 de mayo dep2019, se notifica por anotacion en
Estado N° Q18 def 28 de mayo de 2019,

JOYCE MELINEA SANCHEZ MOYANO

secretaria

T"ARTICULO 210. OPORTUNIDAD, TRAMITE ¥ EFECTO DE LOS INCIDENTES Y DE OTRAS CUESTIONES
ACCESORIAS. El incidente deberd proponerse verbalmente o por escrito durante fas audiencias o una vez
dictada la sentencia, segtin ef caso, con base en todos fos motivos existentes al tiernpo de su infciacion, y no
se admitira luego incidente similar, a menhos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La soficitud y tramite se sometera a las sigufentes reglas:

1. Quien promueva un incidente debera expresar fo que prde fos hechos en que se funda y las pruebas que
pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia se correrd traslado durante fa misma a la otra para que
se pronuncie y en seguida se decretarén v practicaran las pruebas eh caso de ser necesarias,

3. Los incidentes no suspenderdn el curso del procesc y seran resueltos en la audiencia siguiente a su
formuiacion, salvo que propuestos en audiencia sea posible su decision en la misma."
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JUZGIADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00348-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO GONZALEZ PATARROYO
DEMANDADOS: - DEPARTAMENTO DEL. VAUPES

En atencion a que a la diligencia de audiencia de pruebas programada para
el dia cinco (5) de septiembre del presente afio, no puede llevarse a cabo en
consideracidn a que el suscrito para dicha fecha se encontrara en comision
de servicios, el Despacho sefala nueva fecha y hora para-llevar a cabo la
continuacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, la cual se realizara el DIA 11
DE FEBRERO DE 2020, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la sala de
audiencia N° 408 de |la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la
Carrera 29 No. 33 B - 79 de ésta ciudad, de conformidad con el articulo 181
de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

s
4w

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de Ja Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

Ll auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en
Estado N° 018 ¢#1 28 de maye de 2019,

JOYCE MEFINDA SANCHEZ MOY ANO

Secrelaria

Proyects: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-'001-33-33-006-2017-00025-0'0
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CARLOS MARTINEZ
DEMANDADOS: CREMIL .

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 11 de abril de 2019, vista a folios 44 al
48 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmé la sentencia det 15 de mayo
de 2018 (folios 76 a 81), proferida por éste Despacho.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, dese cumplimiento a lo ordenado en los

numerales quinto y tercero de las sentencias de primera y segunda instancia,
respectivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MEHECHA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICC
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 27 de mayo ge 2019, se notifica por anotacidn
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 11 de abril de 2019 (folios 13 al 19 del
Cuadermno de Segunda Instancia), que modifico la sentencia recurrida dentro del
asunto de la referencia.

. Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 9 de ia sentencia del 23 de octubre de 2017, visibie a

50-001-33-33-006-2017-00042-00
LUIS ALBERTO ARANGO MOLINA

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

(folios 92 al 100 Cuaderno de Primera Instancia).

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
_ Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

gt 0,
< 3

ad .
!

&

‘M
R

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DY VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 dela Ley 1437 de 2011- C.P.ACAL)

El auto de fecha 27 de maveg de 2019, se notilica por anelacion
en-Estado N° 018fdel 28 de mayvo de 2019,

A SANCIIEZ MOYANO
Secrelaria

JOYCl MEL

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00078-00

DEMANDANTE: FABIO NELSON VERGARA JUANILLO Y OTROS
DEMANDADOS: INSTITUTO  NACIONAL  PENITENCIARIC Y

CARCELARIO - INPEC

Teniendo en cuenta que ya se recibié la prueba solicitada, el Despacho dispone
continuar con el tramite procesal subsiguiente y en consecuencia, para la continuacién
de la Audiencia de Pruebas, se senala el dia JUEVES VEINTE {20} DE JUNIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., de conformidad con
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

o Y
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADNO LLECTRONICO
(Articulo 201 de la Tev 1437 de 2011- CPACALD

El auto de fecha 27 de maye de 2019, se notifica por anotacion
en Bstado N° 018 dg 28 de maye de 2019,

SANCIHILZ MOYANQO
coretarid

JOYCE MEL]
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mé"yo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00137-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO TAPIA HERRERA

DEMANDADOS: CREMIL '

El Despacho procede a dar aplicacion a lo establecido por el articulo 178 de la Ley
1437 de 2011 — C.P.A.C.A, para resolver considera que:

Una vez revisado el expediente, se observa que la parte actora a la fecha, alin no ha
cancelado los gastos ordinarios del proceso, los cuales fueron requeridos en el
numeral 6° del auto admisorio del 15 de mayo de 2017 (folios 58 al 59).

Posteriormente, mediante el proveido del 8 de abril de 2019 (folio 62), se Ie ordend a la
parte actora que dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion de la providencia en
cita, cancelara los referidos gastos.

A pesar de haber transcurrido mas del plazo estipulado en el articulo 178 de la Ley
1437 de 2011 — C.P.A.C.A y seflalados en la providencia indicada con antelacién, se
constata que el expediente permanecié en la Secretaria del Despacho sin impulso
procesal por parte del demandante, por un término superior al establecido en ia ley,
permitiendo concluir su total desinterés. :

- En consecuencia, se procedera a decretar el desistimiento tacito del proceso y dar por
terminado el tramite del proceso y ordenar el archivo del expediente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgade Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO. DECLARAR la terminacién del procesd pdr desistimiento tacito, promovido
por el sefior CARLOS ALBERTO TAPIA HERRERA, contra la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, por las razones expuestas en la motivacion precedente.
SEGUNDO. Se dispone la devolucion de los anexos, sin necesidad de desglose.
TERCERO. En firme esta providencia, archivese inmediatamente el expediente, de

conformidad con el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITOJUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.PACAD

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en
estado N° 18 de

8 de mayo de 2019,
JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO:; 150-001-33-33-006-2017-00148-00
DEMANDANTE: HERNANDO VASQUEZ SALGUERO
DEMANDADOS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefalar fecha‘y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DIA 4 DE
FEBRERO DE 2020, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N°
408 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B
— 79 de ésta ciudad.

La aludida audiencia debera surtirse conforme las ritualidades y reglas previstas
en el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., asi mismo, se le advierte a las
partes y a sus apoderados que deberan comparecer a la misma, so pena de
imponer multa de cinco (5) smimy, sin embargo, la inasistencia de alguna de las
partes o sus apoderados no es 6bice para no llevar a cabo la audiencia.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de !a misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

lLa presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de
recursos; de conformidad con el articulo 372, de la ley 1564 de 2012 — C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZL« MAHECHA

Juez
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de

19, se notifica por anotacién en estado N°
18 del 28 de mayo de 2019. .

JOYCE MELNDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: _ 50-001-33-33-006-2017-00168-00
DEMANDANTE: JOSE NOE MORERA GAITAN Y OTROS
DEMANDADOS: , INPEC

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Meta, mediante providencia del 28 de marzo de 2019 (folios
4 al 7 det Cuaderno de Segunda Instancia) que confirmd la providencia
recurrida dentro del asunto de la referencia. :

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria ingrésese nuevamente el
proceso al despacho para resolver lo pertinente.
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JUZAGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1- CPACAD

it aute de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
_en Estade N 18 del 28 de mayo 2019,

CHEZ MOYANO
Secretaria

JOYCE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00290-00

DEMANDANTE: SAUL ALVAREZ ALVAREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento
de la demanda, presentado por el apoderado de la parte demandante (folio 103) de
acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda:

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion del
proceso, y so6lo opera cuando el demandante fuego de verificada la relacién juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al proceso, renuncia
integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento ta manifestacion de la parte
de separarse de la accion intentada, de la oposicion que ha formulado, del incidente
que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.”

El articulo 314 de |a Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable por
remision “del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece;

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende ef del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosajuzgada,
El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efecfos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de fas pretensiones, o sf sdlo proviene de algunc
de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en é/.

(..)"

En retacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la demanda, segun
el numeral 2 del articulo 315 de la ley enunciada, se encuentran los incapaces y
sus representados a menos que previamente obtengan licencia judicial, los
apoderados que no tengan facultad expresa para ello y los curadores Ad Litem.

1 HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.



2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la demanda:

En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la demanda
el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso, dispone:

‘()
El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que a
petjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenearse de condenar en costas y perjuicios enlos siguientes casos:
1. Cuando fas paites asf lo convengan.
2. Cuando se frate del desistimienfo de un recurso anfe el juez que o hava concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecuforiada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicfonada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De
la solicitud del demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de
oposicién, el juez se abstendré de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretar el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto:

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con los
requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., por lo
siguiente:

El escrito de desistimiento (folioc 103) fue presentado en la oportunidad debida, por
cuanto aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado de la parte demandante, el cual y de
conformidad con el memorial obrante a folio 11 del expediente, cuenta con la facultad
expresa para desistir,

Ahora bien, el articulo 316 del Codigo General del Proceso, consagro que siempre
que se aceptara un desistimiento se condenaria en costas, no obstante, teniendo en
cuenta que, el presente caso la aludida solicitud, se realizd en virtud de la sentencia
de unificacion del 28 de agosto de 20182, situacion que ocasiont el cambio de postura
en las demandas en las que se pretendia la reliquidacion pensional con la inclusion
de todos los factores salariales devengados en el dltimo afio de servicios, como el
que aqui ocupa la atencion del Juzgado, se abstendra de condenar en costas al
demandante. ’

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de

Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
judicial de SAUL ALVAREZ ALVAREZ, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
314 |la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011 - CPACA.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso de medio de control Nulidad y
Restablecimiento de! Derecho promovido por SAUL ALVAREZ ALVAREZ en contra

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sala Plena, providencia del 28 de
agosto de 2018, Rad. 52001-23-33-000-2012-00143-01(1J), C.P. César Palomino Cortés.

Aedio de Control: Nutidad v Restablecimiento del Derccho
Radicade: 50—00'1-33-33-_00(1‘20|7-U()29U-(l(l
Demandante: Sainl Alvarer Alvarczr

Demandados: ~ COLPENSIONES




de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por
desistimiento de |la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de estia

providencia.

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo establecido en
el articulo 122 de |la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 188
de la ley 1437 de 2011 — CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO AD
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELIXCTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 20011-CP.ACA)

@,

1l auto de fecha 27 de muyo de 20 19, se notitica por anotacidn
ca Estado N 048 del 28 de mayo de 2019.

JOYCE MEINIA SANCHIEZ MOYANO

Scerelarnia
Medio de Conlrol: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Radicado: S0-001 -33-33-:1)()6-2017-00290-()0
Demandante: Saul Alvarez Alvarez

Demandados: COLPENSIONIES
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00376-00

DEMANDANTE:; JOSE ESNOVER COQUE COQUE

DEMANDADOS: "NACION, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL

El Despacho procede a determinar si hay lugar a dar a aplicacion a lo estableéido por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, de acuerdo con el Sigwente andlisis
factico y juridico:

Una vez revisado el expediente, se observa que la parte actora a la fecha, ain no ha'
cancelado los gastos ordinarios del proceso, los cuales fueron requeridos en el numeral
6° del auto admisorio del 11 de diciembre de 2017 (folios 87 al 90).

Posteriormente, mediante el proveido del 8 de abril de 2019 (folic 97), se le ordend a la
parte actora que dentro de los 15 dias siguientes a la notificacién de la providencia en
cita, cancelara los referidos gastos.

A pesar de haber transcurrido mas del plazo estipulado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011~ C.P.A.C. Ay sefialados en la providencia indicada con antelacion, se constata
que el expediente permanecio en la Secretaria del Despacho sin impulso procesal por
parte del demandante, por un término superior al establecido en ia iey, permitiendo
. concluir su totai desinterés.

En consecuencia, se procedera a decretar el desistimiento tacito del proceso-y dar por.
- terminado el tramite del proceso y ordenar el archivo del expediente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIIVIERO DECLARAR la terminacion del proceso por desistimiento tacito, promovido
por JOSE ESNOVER COQUE COQUE contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas en la motivacidon
precedente.
SEGUNDO: Se dispone la devolucion de Eosl‘anexos, sin necesidad de desglose.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese inmediatamente el exped|ente de
conformldad con el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

NOTIFIQUESE_Y cUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZIA MAHECHA
Juez
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° 018 def 28 de mayo de 20189.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Skcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve de (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00408-00
DEMANDANTE: RIGOBERTO MESA DUENAS '
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO Y OTROS

En atencidon a que a ia diligencia de audiencia inicial programada para el dia
cinco (5) de septiembre del afio que avanzan no puede llevarse a cabo, en
consideracion a.que el suscrito para dicha fecha, se encontrard en comision de
servicios.

En este sentido el Despacho sefiaia nueva fecha y hora para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL l|a cual se realizara el DIA 11 DE FEBRERO DE 2020, A LA
HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B cuarto piso
del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B — 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a
la audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del
articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacidn, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento ai articulo 18 def
Decreto 1716 de 2009, regiamentario de! articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

~La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de

recursos; de conformidad con el articulo 180, numeral 1 de ia ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
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JUZGADC SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El auio de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
N® 18 del 28 de mayo de 2019

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00034-00

DEMANDANTE: LEIDY MARCELA VILLALBA IREGUI Y
OTROS

DEMANDADOS: INSTITUTO : NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC.

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacién al recurso de reposicion presentado por la
~apoderada de la parte demandante contra el auto de fecha 5 de diciembre de 2018
(folio 3586).

2. Antecedentes:

Mediante auto del cinco (5) de diciembre de 2018, se tuvo por extemporanea la
contestacién de demanda presentada por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC, y ordend dar traslado a las excepciones propuestas por la Nacion
— Ministerio de Justicia y del Derecho. '

Una vez enterado de la anterior decisidn, la apoderada judicial de la parte
demandante, concurrié al fitigio mediante escrito de recurso de reposicién radicado en
este Despacho el pasado 7 de diciembre de 2018, y en razén del cual manifesto su
inconformidad en relacion con la designacion del medio de control, en razén, a que el
medio de control invocado corresponde al de Reparacion Directa, sin embargo en el
auto que se cuestiona se sefiald el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
aunado a ello se tuvo por no contestada la demanda por parte de la entidad demanda,
sin embargo en la parte final de la providencia se ordend correr traslado de las
excepciones propuestas por la Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho, cuando
esta ultima no es parte del presente tramite. -

3. Consideraciones:
Con relacion al recurso que aqui se estudia la Ley 1437 de 2011 — CPACA:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, ef
recurso de reposicion procede contra los autos que no sean
susceplibles de apelacion o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Cddigo de Procedimiento Civil,

En virtud de la normativa transcrita y una vez revisados los autos que se encuentran
enlistados en el articulo 243 ibidem resulta evidente que el auto del 5 de diciembre de
2018, es susceptible de recurso de reposicién.

De otra parte, el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, dispone:

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el

Pagina 1 dc 4




auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

E! auto recurrido fue nofificado por Estado No. 48 del 6 de diciembre de 2018; razon
por la cual, el término de tres {03) dias para interponer y sustentar el recurso de
reposicion, vencid el 11 de diciembre de 2018.

En virtud de las normas transcritas, el auto del 5 de diciembre de 2018, es
susceptible de recurso de reposicion, y como quiera gue el mismo se interpuso en
término, es procedente entrar a estudiarlo.

Refiere la apoderada judicial de ia parte demandante en su escrito de reposicion, que
el auto que se cuestiona debe ser corregido en razon a que indicd un medio de control
gue no corresponde al invocado en su escrito de demanda, aunado a ello ordend
correr traslado de excepciones de una entidad gue no es parte interviniente de este
litigio.

Revisado el presente asunto, observa el Despacho que en efecto, el auto que se
cuestiona incurrid en {as inconsistencias advertidas por la recurrente, comoquiera que
el mismo corresponde al medio de control de reparacion directa y no de nulidad y
restablecimiento del derecho como equivocamente se indicé, adicional a ello la entidad
demandada obedece al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, motivo
por el que no habia lugar a correr traslado a la excepciones propuestas por la Nacion —
Ministerio de Justicia y del Derecho.

Por lo anterior, este Despacho revocara la providencia del cinco (5) de diciembre de
2018.

Por uitimo y en atencion al escrito presentado por ei apoderado del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario — INPEC — fl. 357, en razdn del cual manifiesta que su
escrito de contestacién fue presentadc en oportunidad, advierte el Despacho que en
efecto el término de los 55 dias establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, vencid el dia 2 de agosto de
2018.

Ahora, una vez revisado el escrito de contestacion radicado por el apoderado de la
entidad demandada, observa el Despacho que el mismeo fue interpuesto en la
ocpertunidad procesal correspondiente, comogquiera que el sello de recibido obrante a
folio 288 del expediente indica que se recibiod el dia 2 de agosto de 2018, luego, resulta
evidente que el escrito de defensa presentado por a la entidad demandada fue
radicado en oportunidad.

Por io anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto del 5 de diciembre de 2018, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia se dispone lo siguiente:

Por haberse presentada oportunamente, téngase por contestada la demanda por
parte de INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC

De acuerdo con el Cerificado de Antecedente Disciplinario No. 1000157 del 5 de
diciembre de 2018, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi como los del Tribunal Disciplinario,
no aparecen registradas sanciones en las gue suspendan del ejercicio de la profesion
de abogado al Dr. LUIS FERNANDO BOLIVAR VELASQUEZ, identificado con la




cédula de ciudadania Nos. 86.042652 y T.P. Nos. 149.550 del C.S.J,
respectivamente.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. LUIS FERNANDO BOLIVAR
VELASQUEZ, como apoderado del INPEC, en los términos y para los efectos del
poder conferido, de conformidad con el articulo 160 de fa Ley 1437 de 2011 vy el
articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada - Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ .
GUSTAVO ADOLFO ARIZA M

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo fle 2019, se notifica por anota(",i()n
en estado N° 18 dgJ 28 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO ‘
Segretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO .

RADICADO: 50-001-33-31-006-2018-00053-00

DEMANDANTE: ALIANZA FIDUCIARIA S.A

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

En atencidén a la constancia secretarial que antecede y cbservandc el
memorial visible a folio 114, se requiere al apoderado de la parte gjecutante
para que dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, se sirva allegar en original el
comprobante de consignacion de los gastos ordinarios del proceso, con la
finalidad de continuar con el tramite de notificacion del auto que libro
mandamiento de pago. -

NOTIFIQUESE Y CU

&
AoE O

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en
Estado N° 018 glel 28 de mayo de 2017.

JOYCE MEL% A SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

'ViIIavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIM!ENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00063-00 _
DEMANDANTE: ADRIANA SORAYA AZA LONDONO Y
OTROS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandada (folios 8-10 cuaderno de llamamiento .

en garantia) en contra del proveido del 25 de febrero de 2019, que dispuso negar el
llamamiento en garantia propuesto dentro del presente medio de control. (folio 7 del
cdo de llamamiento).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd

por estado N° 6 del 26 de febrero de 2019, posteriormente, y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, el apoderado judicial de la parte demandada, radico e! dia
1 de marzo de 2019 memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion rnterpuesto en
contra de la providencia del 25 de febrero de 2019, en razoén de la cual se negd el
{lamamiento en garantia propuesto dentro del presente medio de control.

Por ultimo y de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
464291 del 22 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdicciona! Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, a través de Ila pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. DIEGO FERNANDO
RODRIGUEZ VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.768.178 y
T.P. No. 167.701 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. DIEGO FERNANDO RODRIGUEZ
VASQUEZ como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con el articulo 160
de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019. se notifica por anctacién en estado N° 18
del 28 de mayo de 2019

JOYCE MVE INDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

SyU
PP i 18,
27 Sy

3 =
C W &
2

8
“ 'M

‘eq pg OO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: . 50-001-33-33-006-2018-00102-C0

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO MORENO MENDOZA Y OTROS

PDEMANDADOS: NACION, MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Y OTROS

El Despacho procede a determinar si hay lugar a dar a aplicacion a lo establecido por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, de acuerdo con el siguiente anélisis
factico y juridico:

. Una vez revisado el expediente, se observa que la parte actora a la fecha, aun no ha
cancelado los gastos ordinarios del proceso, los cuales fueron requeridos en el numeral
6° del auto admisorio del 6 de agosto de 2018 (folios 297 al 298). '

Posteriormente, mediante el proveido del 8 de abril de 2019 (folio 300), se le ordend a ta
parte actora que dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion de la providencia en
cita, cancelara los referidos gastos.

A pesar de haber transcurrido mas del plazo estipulado en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.A.C.A y sefialados en la providencia indicada con antelacién, se constata
que el expediente permanecio en la Secretaria del Despacho sin impulso procesal por
parte de los demandantes, por un término superior al establecido en la ley, permitiendo
concluir su total desinterés.

- En consecuencia, se procedera a decretar el desistimiento tacito del proceso y dar por
terminado el tramite del proceso y ordenar el archivo del expediente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio, '

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la terminacién del proceso por desistimiento tacito, promovido
por JOSE GREGORIO MORENO MENDOZA Y OTROS contra ia NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION Y OTROS, por las razones expuestas en la
motivacion precedente,

SEGUNDO: Se dispone la devolucion de los anexos, sin necesidad de desglose.

TERCERQO: En firme esta prdvidencia, archivese inmediatamente e! expediente, de
conformidad con el articulo 122 de |a Ley 1564 de 2012 - C.G.P.

NOTIFIQUESE E L‘{‘

=
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién
en Esfado N° 018 dgl 28 de mayo de 20i9.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete {27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Conjuez: STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: AMPARO DE JESUS RAMIREZ ECHEVARRIA

DEMANDADO: NACION-RAMAJUDICIAL

EXPEDIENTE: 50001-3333-006-2018-00213-00

Por haber sido subsanado el requerimiento realizado a través de auto del 4 de
marzo de 2019 (fl. 80), tal como se observa a folios 82-88, y teniendo en cuenta que
una vez revisada la demanda presentada por AMPARO DE JESUS RAMIREZ
ECHEVARRIA, a través de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Rama Judicial, el
Despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a
continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de los contencioso Administrativo; de conformidad con el articulo 104
del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Despacho tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia;
acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la Ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A.- Ley 1437 de
2011,

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se gjerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente,
los contemplados en los articulos 157 {estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizaciéon de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) del
C.PA.CA.- Ley 1437 de 2011.

Visto que la demanda reane los requisitos de Ley para ser admitida, se resuelve:
PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por AMPARO DE JESUS RAMIREZ ECHEVARRIA contra
LA NACION-RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: Tramitase por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se dispone:

1- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través






del Director de Administracion Judicial Seccional, y por estado a la parte
demandante.

2- NOTIFIQUESE ¢l presente auto en forma personal a la PROCURADORA
JUDICIAL DELEGADA ante este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171,
198 Num. 3 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de 1a
Ley 1564 de 2012.

3- NOTIFIQUESE el presente auto en forma personal al Director General de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo
dispone el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

4- Previo a lo anterior la parte demandante debera consignar el valor de veintitrés
mil pesos MCTE ($23.000}, dentro del término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta a nombre del JUZGADO
SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

5- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, corrasele
traslado a la demandada y al MINISTERIO PUBLICO por el termino de treinta
(30) dias, plazo que empezara a correr de conformidad con los articulos 199 y
200 del CPACA, segun lo sefialado en el articulo 172 ibidem.

Advirtiéndose que, dentro del término para contestar la demanda, se debe
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso conforme lo previsto en articulo 175 paragrafo 1°
del CPACA.

TERCERO: Recondzcasele personeria juridica para actuar a la apoderada de la

parte demandante, Doctora ESPERANZA SALAMANCA DOMINGUEZ, en los
términos y para los fines del poder visible a folios 1-2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

STELLA MERCEDES CASTRO Q
JUEZ AD-HOC

-
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00236-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
DEMANDADOS: CARL.OS ALIRIO GOMEZ VILLARRAGA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 14 de febrero de 2019, vista a folios 7
al 9 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmé el auto del 23 de julio de
2018 (folios 80 al 81), proferida por éste Despacho. |

Por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las
constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 del
C.P.ACA-Ley 1437 de 2011

JUZGADO SEXTO ADQIGIINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)
El auto de fecha 27 de mayo gde 2019, se notifica por anotacidn

JOYCE MELIgDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 dela Ley 1437 de 2011- CP.ACA) ~

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en estado N? 018 ddl 28 de mayo de 2019.

JOYCE MELINQA SANCHEZ MOYANQ







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00272-00
DEMANDANTE: MARTHA SIRLEY ROMERO MORALES

DEMANDADOS: FONDO NACIONAL DEL AHORRO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 28 de marzo de 2019, vista a folios 17
al 22 del Cuaderno de Segunda Instancia, que confirmé el auto del 16 de octubre
de 2018 (folios 494 al 495), proferida por éste Despacho.

Por Secretaria procédase al archivo definitivo de este expediente, dejando las
constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122
de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 del
C.PACA-Ley 1437 de 2011 i

NOTIFIQUESE Y CUM

/
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUOICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 27 de mayo dg 2019, se notifica por anctacidn
en estado N° 18 e mayc de 2019..

JOYCE MELINBAISANCHEZ MOYANO

Sedretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA -

?—‘"'\.:" Juot(\f
Q.

L

%,
(4 e
‘CapE OV

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADGS:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
50-001-33-33-006-2018-00281-00

JUNIOR FERNEY HERNANDEZ GARZON

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
~ EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorabie Tribunal
Administrativo del Meta, mediante providencia del 28 de marzo de 2019 (folios
4 al 7 del Cuaderno de Segunda Instancia} que confirmé parcialmente la
providencia recurrida dentro del asunto-de la referencia.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria ingrésese nuevamente e
proceso al despacho para resolver lo pertinente.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

NOTIFIQUESE Y CUMP |

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO FLECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de techa 27 de mavo de 2019, se notifica por anotacién
en: Fstado N 018 del 28 de mayo 2019,

JOYCE MELISF]A SANCHEZ MOYANO

qecretaria
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019) |

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION PREJUDICIAL

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 2016
DEMANDADOS: . NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y

CREDITO PUBLICO - INPEC - USPEC.
1. Objeto de la Decision:

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacién o improbacion del acuerdo
conciliatorio llevado a cabo el pasado 19 de septiembre de 2018 ante la
Procuraduria Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogota D.C_, entre
el Consorcio CATALIMENTOS 2016 como parte convocante y la NACION -
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO - INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO INPEC - UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC como partes convocadas.

2. Antecedentes:

Observa el Despacho que el presente tramite conciliatorio fue radicado inicialmente
para su aprobacion ante el Juez Treinta y Cuatro Administrativo Oral de Bogota,
luego y tras advertir su falta de competencia, remitié el asunto a los Juzgados
Administrativos — Reparto — de esta ciudad, correspondiéndole a este. Despacho su
conocimiento.

21. Hechos:

Comentd la empresa convocante, que el dia 23 de diciembre de 2015 suscribié
contrato No. 362 de 2015 con la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios —
USPEC, con el objeto de suministrar el servicio de alimentacion por el sistema de
racién para la atencion de los internos que se encuentran a cargo del INPEC en los
establecimientos de reclusion del orden nacional, en los centros de reclusion militar
y/o en las estaciones de Policia.

Sefialé que en la gjecucion del contrato antes sefalado, se radicé la factura No. 52
de fecha 31 de diciembre de 2016, correspondiente al servicio de alimentacion
suministrado entre los dias 29 y 31 de diciembre de 2016 por un valor de
veintinueve millones trescientos once mil doscientos tremta y un pesos con
cmcuenta y seis centavos ($29.311.231.56) :

Afirmo que el dia 10 de febrero de 2018, la USPEC realizé devolucion del original y
la copia de la factura 52 del 31 de diciembre de 2016, bajo el argumento que no
contaba con las apropiaciones necesarias para realizar el pago correspondiente.

Menciond que con la finalidad de recuperar los valores invertidos, le solicitd a su
contratante le informara el proceso a seguir a efectos de lograr e! pago de los mismo
y en tal sentido se le indico que debia adelantarse tramite conciliatorio ante la
Procuraduria General de la Nacion, como a la postre ocurrid.

2.2. Pretensiones:

El convocante solicita lo siguiente:
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

“PROMERQ. Se efectie el pago de la factura No. 52 de fecha 31 de
diciembre de 2016, correspondienie al servicio de alimentacion
suministrado entre los dias 29 y 31 de diciembre de 2016, por un valor de
veintinueve millones trescientos once mil doscientos treinta y un pesos con
cincuenta y seis centavos ($29.311.231.56).

SEGUNDO:. El pago de fos intereses moratorios a la tasa maxima legal
causados desde el momento en que debid cancelarse en su totalidad Ia
factura No. 52 de fecha 31 de diciembre de 2016, hasta el momento en
que se realice el pago efectivo de fa obligacion.

TERCERO: Que se garanticen las apropiaciones presupuestales para el
pago correspondiente a la factura No, 52 de fecha 31 de diciembre de
2016.

a. Actuacion Procesal

En la audiencia de conciliacion extfajudicial celebrada el pasado 18 de septiembre
de 2018, acudieron las partes convocante y convocada, quienes actuaron en la
misma a través de apoderados judiciales (folios 166 al 169).

El apoderado judicial de la autoridad convocada (USPEC) manifesté lo siguiente:

“El Comité de Conciliacion de la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios USPEC, en sesion del 16 de mayo de 2018, estudio el caso y
adopto la siguiente decision:

Conciliar y pagar al Consorcio CATALIMENTOS 2016, la suma de
$29.311.234.56, por conceplto del suministro de alimentos a los intermnos
del EPC Acacias sin ninguna clase de intereses, valor que sera pagado
por la USPEC, dentro de los 10 meses siguientes a que el demandante
presente ante la USPEC, la totalidad de los documentos requisitos para ef
pago de las sentencias, una vez el Despacho Judicial apruebe fa
conciliacién y esta se encuentre ejecutoriada.

Paso seguido -se le concedio la paiabra a la apoderada judicial de la parte
convocante, quien manifesto “Aceptamos la propuesta de conciliacién presentada
por [a USPEC”.

En cuanto al concepto dad-o por la Agente del Ministerio Publico, indico:

“El Procurador Judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y
fugar de su cumplimiento y retine los siguientes requisitos: (i) el
eventual medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha
caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de
1998); (i) el acuerdo conciliatorio versa sobre confiictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley
23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998); (i) las partes se encuentran
debidamente representadas y sus representantes tienen la capacidad

MEDIC DE CONTROL: Conciliacion Prejudicial
RADICADQO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 2016

DEMANDADCS: USPEC




Posteriormente, la Procuraduria Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos de
la ciudad de Bogota D.C., mediante oficio PJADM 09 — No. 040 dei 19 de
septiembre de 2018, remitié el expediente contentive del acuerdo de conciliacién
ante los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. (folio 159), para que se surtiera el
control de legalidad, siendo repartido al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del
Circuito de Bogota, luego y tras advertir su faita de competencia, lo remitié a los
Juzgados Administrativos de esta ciudad correspondiéndole a este Despacho segln
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que
justifican el acuerdo, a saber:

- A folios 5 obra el poder de [a parte convocants, con facuftad para
conciliar.

- A folios 137 ai 140 obra poder de la parte convocada USPEC con la
facultad para conciliar.

- A folies 71 al 83 obra copia simple del contrato de sumimstro No.
362 del 23 de diciembre de 2015 suscrito entre ef Consorcio
CATALIMENTOS 2016 y la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS - USPEC. -

- A folios 84 al 112 obra copia simple de la factura de venta No. 52 de
fecha 31 de diciembre de 2016 emitida por el Consorcio
Catalimentos 2016, con anexos (cuadro de raciones, acta cosal)

- A folios 113 obra copia def comunicado E-2017-021861 — devolucion
de factura.

- A folio 114 obra copia del comprobante de recibo E-2017-021861.

- A folio 115 obra copia del radicado del comunicado DJ-CAT2016-

003-2018.

- A folio 116 copia def comunicado E-2018-010220.

- A folios 126 y 127 obra trasfado a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

- Afofio 128 obra el traslado de fa entidad convocada.

- A folio 153 obra certificacion def Comité de Concifiacion de la
USPEC, con la decision de conciliar, suscrita por fa doctora Carmen
Edith Capador Martinez — Secretaria del Comité de Conciliacion de
la USPEC.

(v) en criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo
contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para el
patrimonio publico, en razén a que fa cuantia de lo convenio,
corresponde a la liguidacion efectuada por la entidad, conforme a los
parameltros legales y jurisprudenciales sobre la materia vy a la politica
de Defensa Judicial expresada por la ¥y que cuenta con el suficiente
soporte probatorio y legal, en virtud de lo anterior, entiende el Despacho
que a través del presente acuerdo las partes pretenden dirimir de
MANERA TOTAL las controversias derivadas de fos hechos narrados
en fa solicitud de concifiacion presentada a consideracion de la
Procuraduria”.

acta individual de reparto. -

“b. Pruebas
MEDIO DE CONTROL: Conciliacion Prejudicial
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00

DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTGCS 2018
DEMANDADOS: USPEC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

En el expediente de la conciliacion extrajudicial remitido por la Procuraduria Novena
Judicial ii para asuntos administrativos, obran como soporte probatoric del acuerdo,
los siguientes documentos:

- Afolios 6 al 18 obra copia simple del contrato de suministro No. 362 del 23 de
-diciembre de 2015 suscritc entre el Consorcio CATALIMENTOS 2016 v la
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS — USPEC.

A folio 19 obra copia simpie de la factura de venta No. 52 de fecha 31 de
diciembre de 2016 emitida por el Consorcio Catalimentos 2016.

A folios 21 al 24 obra copia del acta de seguimiento y control de suministro de
alimentos —cosal 2016.

A folic 48 obra copia del Oficio No. E-2017-021861, en razén del cual la
entidad convocada hace devolucion de la factura No. 52.

A folio 50 obra oficio DJ-CAT2016-003-2018, en virtud del cual la empresa
convocante presenta “solicitud para precisar el proceso a seguir a fin de lograr
el pago de factura de venta No. 52 del 31 de diciembre de 2016”.

A folio 51 obra oficioc No. E-2018-010220 por el cual se da respuesta a la
peticidn interior.

A folios 126 y 127 obra traslado a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Afolio 128 obra el traslado de la entidad convocada.

A folio 153 obra certificacion del Comité de Conciliacion de la USPEC, con la
decision de conciliar, suscrita por |a doctora Carmen Edith Capador Martinez —
Secretaria del Comité de Conciliacion de la USPEC.

Dentro del tramite de [a conciliacién extrajudicial se allegé:

Oficio sin numero, suscrito por ia Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion
de la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC, en razon del cual
sefaldé que en Comité de Conciliacion de la USPEC en sesion 16 de mayo de
2018 se decidié conciliar y pagar al Consorcio Catalimentos 2016, la suma de
$29.311.231.56, por concepto de suministro de alimentacién a los internos del
EPC Acacias sin ninguna clase de intereses, valor que sera pagado por |a
USPEC, dentro de los 10 meses siguientes a que el demandante presente ante fa
USPEC, la totalidad de los documentos requisitos para el pago de las sentencias,
una vez el Despacho judicial apruebe la conciliacién y esta se encuentre
ejecutoriada. (folic 153).

Acta de audiencia celebrada el 19 de septiembre de 2018, por medio de la cual
se llevo a cabo la conciliacion extrajudicial entre el Consorcio CATALIMENTOS
2016 y la la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC (folios 166
al 169).

MEDIO DE CONTROL: Conciliacion Prejudicial
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 2016

DEMANDADOS: USPEC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

3. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con los articulos 70 de la Ley 446 de 1998 y 155 N° 2 del C.P.A.CA.,
el Despacho es competente para conocer de! actual asunto.

El fundamento de la conciliacién se identifica con la prevencion de los litigios
judiciales y la descongestién de la administracién de justicia.

La Ley 448 de 1998 consagra en su articulo 73 que: ‘“La autoridad judicial improbara
el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias
para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio publico”.

lgualmente, la jurisprudencia’ ha establecido los presupuestos para la aprobacion
de una conciliacién extrajudicial, como lo son: ‘

a. La debida representacién de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad gue tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

¢. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

De acuerdo con lo anterior, se procede al andlisis de los presupuestos enunciados,
necesarios por ende para impartir Ia aprobacién del acuerdo congiliatorio alcanzado,
en el entendido que con la falta de uno sdlo de ellos el Juez lo improbara:

LA DEBIDA REPRESENTACION DE LAS PERSONAS QUE CONCILIAN:

Se tiene que las partes son personas capaces, gue se encontraban debidamente
representadas al momento de celebrar la conciliacién, pues concurrieron a través de
apoderados judiciales debidamente constituidos y encontrandose expresamente
facultados para conciliar; la parte convocante CONSORCIO CATALIMENTOS 2016
a traves de su apoderada judicial a la Dra. MARGARITA CECILIA ARRIETA
RAMIREZ, debidamente facuitada para asistir a la diligencia y conciliar los derechos
reclamados, tal como se aprecia con el poder visible a folio 5 del plenario.

A su turno la entidad convocada - USPEC, con poder obrante a folio 137 del
expediente, otorgado por e! Doctor JORGE NELSON URUENA LOPEZ, como Jefee
de la Oficina Asesora Juridica al abogado FABIO RODRIGUEZ DIAZ, quien cuenta
con la facultad expresa para conciliar en éste asunto.

LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS:

! Sentencia del 30 de marzo de 2006.- Seccion 37 - C.P. ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENR{QUEZ. ~ Rad. (5001-23-31-000-1998-
0296707 (31385). Reiterade en Auto del 7 de febrero de 2007.- Seccidn 3% - C.P. EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ - Rad. 13001-23-31-
000-2004-00035-01 (30243).

MEDIO DE CONTROL: Conciliacién Prejudicial
RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 201

DEMANDADOS: USPEC ‘
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Se advierte que el asunto llevado a tramite de conciliacion prejudicial se refiere a
una controversia que gira en torno al pago una factura de venta derivada del
contrato de suministro No. 362 suscrito entre el CONSORCIO CATALIMENTQS
2016 y la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC,
teniendo entonces que el presente acuerdo versa sobre asuntos de contenido
economico, los cuales son susceptibles de ser tratados por via de conciliaciéon,

CADUCIDAD:

Debe determinarse que el medio de control procedente en el evento en que la parte
interesada decidiera acudir a la via jurisdiccional seria el de Controversias
Contractuales, que a la luz de lo previsto en el literal j) del numeral 2° del articulo
164 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A, tiene un término de caducidad de dos (2)
afios. :

Ahora como lo que se encuentra en discusién es el incumplimiento de una de las
cargas asumida por una de las partes, tenemos entonces que la clausula Sexta del
Contrato No. 362 sefiald que el plazo de ejecucién del objeto a celebrar seria a
partir del 28 de diciembre de 2015 hasta el 12 de diciembre de 2016 y/o hasta
agotar los recursos, asi mismo, la clausula Vigésima indicé que, terminada la
ejecucién del contrato, se procederia a su liquidacién dentro de los seis (6) meses
siguientes.

En linea con lo anterior tenemos que, la factura de la que se pretende su cobro fue
expedida el dia 31 de diciembre de 2016 y presentada para su pago el dia 13 de
enero de 2017, ahora, como en el presente tramite no obra prueba de si el contrato
referido, termind antes del 12 de diciembre de 2016, este Despacho tomara para el
computo de caducidad esta Ultima, en razdén a que la cldusula sexta previo esta
circunstancias ¢ el agotamiento de los recursos. )

De manera que, si el contrato No. 362 de 2016 finalizé el dia 12 de diciembre de
2016, los dos afos de que trata el literal j) del articulo 164 vencieron el dia 13 de
diciembre de 2018, ahora, como la solicitud de conciliacidon extrajudicial fue
presentada el dia 29 de junio de 2018, es evidente que se presentd cuando aun no
se habian cumplido los dos dafios y ello sin contar los 6 meses previstos para su
liquidacion.

Por lo anterior resulta claro que en este asunto no ha operado el fendmeno juridico
de la Caducidad. :

RESPALDO DE LA ACTUACION

Dentro del plenario obra fotocopia del contrato de suministro N° 362 de 2015
(folios 6 al 18), suscrito el 23 de diciembre de 2015 entre el Consorcio Catalimentos
2016 y la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios - USPEC, cuyo objeto
era el suministro del servicio de alimentacién, por el sistema de racién para la
atencion de los internos que se encuentren a cargo del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC en los establecimientos de reclusion del orden
nacional, en los centros de reclusion militar y/o estaciones de Policia, con un plazo
de ejecucidn del 25 de diciembre de 2015 al 12 de diciembre de 2016 y/o hasta
agotar los recursos.

MEDIO DE CONTROL: Conciliacién Prejudicial

RADICADD: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 2016
DEMANDADOS: USPEC
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Que en cumplimiento al objeto contractual pactado, la empresa contratista
suministré a la Colonia Agricola de Minima Seguridad del Municipio de Acacias,
3.796 raciones de alimentos, durante los dias 29 al 32 de diciembre de 2016. F| -
35, ‘

Ahora, una vez prestado el servicio, la empresa contratista expidid la factura de
venta No. 52 de fecha 31 de diciembre de 2016 por valor de veintinueve miliones
trescientos once mil doscientos treinta y un mil pesos con cincuenta y seis centavos
($29.311.231.56).

Sin embargo, una vez fue presentada para su pago, |la entidad contratante realizd su
devolucion argumentando de ausencia de respaldo presupuestal, posteriormente y
con ocasiéon a peticion elevada por la empresa contratista, le solicité a esta Ultima
llevar el presente asunto ante la Procuraduria General de la Nacién a efectos de
adelantar tramite de conciliacion extrajudicial.

En obedecimiento a lo anterior, el Consorcio Catalimentos 2016 radicé ante la
Procuraduria Novena Judicial il para Asuntos Administrativos de la ciudad de
" Bogota, solicitud de conciliacion extrajudicial en donde la entidad convocada formuid
propuesta conciliatoria con fundamento en lo decidido en sesién del 16 de mayo de
2018, del Comité de Conciliacion de la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios - USPEC. '

EL ACUERDO NO ES LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO

Finalmente, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes no lesiona el patrimonio publico ni atenta contra éste, comoquiera que se
encuentra debidamente acreditado que el Consorcio Catalimentos 2016, suministrd
durante los dias 29 al 31 de diciembre de 2016, tres mil setecientas noventa y seis
(3.796) raciones de alimentos a la Colonia Agricola de Minima Seguridad y que
como consecuencia a ello se generd |la obligacién de pago a cargo de la entidad
convocada por valor de veintinueve millones trescientos once mil doscientos treinta
y un mil pesos con cincuenta y seis centavos ($29.311.231.56).

No obstante y si bien al momento de la presentacion de la factura No. 052 la entidad
convocada argumento ausencia de recursos, dentro del presente tramite
conciliatorio, aportd oficio suscrito por su Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién y en razédn del cual informé que de conformidad con lo decidido en
sesion del 16 de mayo de 2018, se propuso conciliar y pagar al Consorcio
Catalimentos 2016 la suma adeudada sin ninguna clase de intereses, propuesta que
fue aceptada en su integridad por la convocante.

En este orden, este Despacho aprobara el acuerdo conciliatorio alcanzado por ia
Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios — USPEC y por el Consorcio
Catalimentos 2016 el pasado 19 de septiembre de 2018 ante la Procuraduria
Novena Judicial 1l para Asuntos Administrativos, en razon a que obra prueba
efectiva de la prestacion de servicio y la aceptacion del mismo por parte de la
entidad contratante, sin que los valores conciliados afecten el patrimonio publico de
la convocada. '

MEDIO BE CONTROL: Conciliacidn Prejudicial

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCIO CATALIMENTOS 2016
DEMANDADQS: USPEC
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En consecuencia, una vez verificados los presupuestos establecidos, los cuales se
cumplen a plenitud dentro del asunto que nos ocupa sera procedente impartir la
aprobacion del acuerdo conciliatorio alcanzado por las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERQ: APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre el CONSORCIO
CATALIMENTOS 2016, representado judicialmente por la abogada MARGARITA
CECILIA ARRIETA RAMIREZ y ia UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS, representada por el abogado FABIO RODRIGUEZ DIAZ, el
pasado diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018) ante fa Procuraduria
Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos, por las razones expuestas en esta
providencia. :

SEGUNDOQ: Advertir que ia referida conciliacion hace transito a cosa juzgada vy
presta mérito ejecutivo, conforme al articulo 66 de la Ley 446 de 1998 y el numeral 2
del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C A '

TERCERO: En firme la presente providencia, expidase a costa de la parte
interesada, copia autentica del acta de conciliacién y de -esta providencta con la
respectiva constancia de ejecutoria, en la forma prevista en el articulo 114 de la Ley
1564 de 2012 -C.G.P.

CUARTO: Ejecutoriada y cumplida la presente providencia, por secretaria,
devuélvanse al interesado ios documentos anexos a la demanda y procédase al
archivo definitivo del presente expediente, dejando las constancias a que ‘haya
lugar; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 —
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE ST

Y. CUMPLAS
<L

DEL CIRCUITO JUDICiAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA))

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado N°

JOYCE MELCTDA SANCHEZ MOYANQO

Secretaria
MEDIO DE CONTROL: Conciliacion Prejudlli
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00524-00
DEMANDANTE: CONSORCI|O CATALIMENTOS 2016

DEMANDADOS: USPEC
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Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 20-001-33-33-006-2019-00017-00
DEMANDANTE: _ NACION- MINISTERIO DE
‘ AGRICULTURA Y  DESARROLLO
RURAL
DEMANDADOS: INMOBILIARIA SAN ISIDRO
S.A.S '

En atencidn al informe secretarial que antecede, requiérase a la parte
ejecutante para que se sirva allegar el original de la consignacion de gastos
procesales realizada en el Banco Agrario de Colombia, so pena de tenerse
por no cumplida la orden impartida en el numeral 3° del auto de fecha 25 de
febrero de 2019. ‘

NOTIFIQUESE Y cUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en estado N°
18 del 28 de mayo de 2019.

A SANCHEZ MOYANO
Hecretaria
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Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

~ MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00138-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO PARADA JARRO
" DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO" DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL .

E! sefior LUIS ALBERTO PARADA JARRO actuando mediante apoderada judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: -

1. Jurisdiccion: E| conocimiento del presente asunto le corresponde a la
 jurisdiccion de o contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial v por
razén de la cuantia, para conocer de {a presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA '

3. Caducidad: El medic de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control
que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especiaimente, los
contemplados en los  articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacién de entidades publicas),” 162 (contenido de la
demanda), 163 (individualizacidn de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. '

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de
2011. ' -

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.
457.191 del 20 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria




del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
wwyw. ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacidn, asi
como {os del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesidon de abogado a la Dra. CARMEN
LIGIA GOMEZ LOPEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 51.727.844 y
T.P. 95491 del C.S.J. ‘

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderada judicial por el sefior LUIS ALBERTO
PARADA JARRO contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia.- En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL, de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

2. Notifiquese personaimente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los
articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171y 199 de la Ley 1437 de 2011. '

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. ~Ley
1437 de 2011.




T -

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a.  Efectuar el pago en el Banco Agrario, con [os siguientes datos:
*No. de Cuenta: 4450100294 20-4 y/o Convenio No. 11475
s Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

+ Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda. ‘

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexandc copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacién original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del
proceso y nombres completos de ios demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para |os fines del poder

- conferido, de conformidad con |o establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de

2012, aplicabie por remision expresa del articulo 306 de |a Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAIL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DI VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-CP.A.CA) .

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién
- en Estado N 018del 28 de mayo de 2019.

A s ANUHEZ MOY ANO
Secretaria .
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: ACCION POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00012-00
DEMANDANTE: AMILCAR HERNANDEZ FERNANDEZ
DEMANDADOS; . MUNICIPIO DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

El Despacho procede a revisar si hay lugar a la correccién del auto admisorio
de la demanda solicitada por el accionante (folio 68), de acuerdo con el
siguiente analisis factico y juridico: :

Establece el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011:

:

‘CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Sifa correccion se hiciere luego de terminado ef proceso, ef auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de

palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
effa,..” ' ’ ‘

Al revisar |la parte resolutiva de la providencia mediante la cual se admitid |a
accion popular, se advierte que se incurrié en error mecanografico al
mencionar que debia informarse a la comunidad del municipio de Villavicencio,
cuando lo correcto es dar a conocer la existencia del proceso a los habitantes
del municipio de San José del Guaviare.

Por lo anterior, dando. aplicacion al articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, se
corrige esta imprecision.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Orai del
- Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral séptimo de la parte resolutiva de la
providencia del 28 de enero de 2019, el cual quedara asi:

7. Ordenar a la parte demandante gue informe a los miembros de la-

comunidad sobre la admision de la presente demanda, a traveés de un medio
de comunicacion, con la divulgacién de esta providencia a través de una
estacion radial del municipioc de San José del Guaviare, en dos (2)
oportunidades en dias distintos, asi mismo, publigue el presente proveido en
un periodico de amplia circulacion en el municipio de San José del Guaviare,
para que concurran los eventuales beneficianos. Para efecfos de la



acreditacion debera allegar constancia de la emisora sobre su transmision y
copia de la respectiva publicacion en el periédico, de acuerdo con lo previsto
en el inciso 1 del articulo 21 de la Ley 472 de 19987

GUSTAVO ADOLFO
Juez

-~ REPUBLICA DE COLOMBIA

e,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DLEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION TSTADO LLECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPA.CAL)

El auto de fecha 27 de mave de 2019, se notafica por anolacion
en Estado N° 018 del 28 de mavo de 2019,

SANCHEZ MOYANO
crelara

JOYCE MLELIND.
S
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00176-00
DEMANDANTE: JIMMY DANIEL GAMBA CASALLAS
DEMANDADOS: SERVIC!O NACIONAL DE

APRENDIZAJE — SENA .

Ei sefior JIMMY DANIEL GAMBA CASALLAS, quien actla en nombre propio,
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en
contra del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que debe
contener el contencioso de nuiidad, encuentra el Despacho que en el presente
asunto se omitié dar cumplimiento a lo siguiente:

- Alo ordenando en e! numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en
consideracién a que no razono de manera clara y precisa la cuantia del
pProceso. '

- No dio cumplimiento a lo ordenado en el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011, comoquiera que no se acompafio poder de mandato judicial.

- En virtud de lo énterior, se inadmitirg la presente demanda, con el fin de que la parte
demandante subsane los yerros anotados, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicia! de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por el sefior JIMMY DANIEL GAMBA CASALLAS en contra
de! SERVIC!O NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA.

. SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que la parte demandante
subsane los yerros de los que adolece la demanda, so pena del rechazo de la
misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viliavicehcio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

- RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00183-00
CEMANDANTE: WILLIAM MOISES FUENTES VALENCIA
CEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El serior WILLIAM MOISES FUENTES VALENCIA actuando mediante apoderada judicial
presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la

'NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la jurisdiccidon
de io contencioso administrativo; de conformidad con el articulo 104 de la Ley 1437
de 2011 -C.P.ACA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razén de
fa cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155, 156 y 157 de [a Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
eierce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los contemplados en
los articulos 157 (estimaciéon razonada de la cuantia), 159 {capacidad y representacién de
entidades pubticas), 162 {(contenido de la demanda), 183 (individualizacién de las
pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

De igual manera, se cbserva que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos
por la ley, especialmente, ei articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 476.974 del
23 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de
antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actuaimente no

.aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de

abogado a la Dra. GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.018.436.392 y T.P. 219.976 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:




PRIMERQ: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
presentada a través de apoderada judicial por el sefior WILLIAM MOISES FUENTES
VALENCIA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuancia se dispone:

1.

Notifiqguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE EDUCACION;
de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiqguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQO, de conformidad con fos articulos 171 y 199 de _
la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Corrase traslado de la demanda a ia parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pdblico, por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida ia ultima notificacion, y dentro del cual, deberan
contestar la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién cobjeto del proceso y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencidn; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de VEINTISEIS MIL PESOS
($26.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso; de conformidad con el
articufo 171 (numerai 4) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el siguiente:
a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
eNo. de Cuenta: 445010029 4 20- 4 y/o Convenio No. 11475
s Nombre de la Cuenta: Juigado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de ser
varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto admisorio
de la demanda.

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la consignacion y
fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al respaldo de Ia
consignacion original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de
medio de control, nimero completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.




Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el
pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso,
se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de
conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTTFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en Estado N° (018 dal 28 de mayo de 20119,

JOYCE MELINIPA SANCHEZ MOYANQ
Secrelaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO ,

- Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00117-00
DEMANDANTE: FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

— POLICIA NACIONAL.

El sefior FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ quien actla en nombre propio y
por intermedio de apoderado judicial presentd demanda de REPARACION
DIRECTA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a ¢continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccidn de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C. A

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razéon de la cuantia, para conocer de |Ja presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

En este orden, se encuentra que la demanda cumpie con los presupuestos def
medio de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

De otro lado, resulta oportuno sefialar que los nimeros de identificacion y tarjeta
profesional, suministrados por el Dr. William Javier Lombo en el escrito de mandato
corresponden al abogado Omar Gonzalo Vanegas Romero, sin embargo una vez
consuliado los datos aportados en el escrito de demanda en el sistema de consuita
de antecedentes disciplinarios de abogado de la Rama Judicial, se logro establecer
mediante certificado No. 469907 del 23 de mayo de 2019 que el abogado WILLIAM
JAVIER LOMBO GUEVARA, identificado con la cédula de ciudadania No. .
86.081.653 y Tarjeta Profesional No. 231.053 del Consejo Superior de la

Judicatura, no presenta sanciones que le impidan el ejercicio de su profesion.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada a través
de apoderado judicial por el seflor FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ en
contra NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinaric en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiguese personalmente la presente providencia al sefior MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - CP.AC.A.

Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ: de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de fa Ley
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A. vy el Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA,; de

~ conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el

articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

Cérrase traslado de la demanda a |la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo gue comenzara a correr al vencimiento
del término comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ditima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.AC.A. —Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con et articulo 171 (numeral 4) del C.P.ACA. —
Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-001 17-00
DEMANDANTE: FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ

CEMANDADOS: MINISTRO DE DEFENSA — POLINAL




El- procedimiento para efectuar y acreditar el depodsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
*No. de Cuenta: 44501002942 -4 y/oConvenio No. 11475
* Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
. de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de la consig'nacfén original, los datos
del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
namero completo del proceso y nombres completos de los demandantes vy
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011. )

TERCERO: Reconocer personeria al . Doctor. WILLIAM JAVIER LOMBO
GUEVARA, identificado con la cédula de ciudadania No. 86.081.653 y Tarjeta
Profesional No. 231.053 del Consejo Superior de la Judicatura., como apoderado -
judicial del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
otorgados; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - CPACAy
el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P, aplicado por remision del articulo 306
de la pnmera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00117-00
DEMANDANTE: FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE DEFENSA - POLINAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)
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El auto de fecha 27 de mayo de 2030, se notifica por anotacion en estado

N® 18 del 28 de mayo de 2019

JOYCE MELIMDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
MEDIQ DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00117-00
DEMANDANTE: FANOR ANDRES PRADO GUTIERREZ

DEMANDADOS: MINISTRO DE DEFENSA — POLINAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viliavicencio, veintisigte (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00132-00
ACCIONANTE: MYRIAM REYES RINCON Y OTROS
ACCIONADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO —

SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
, VILLAVICENCIO
DECISION: : AUTO ADMISORIO

En virtud de lo dispuesto en la Ley 393 de 1997, este Despacho avoca el
conocimiento de la presente accion de cumplimiento y en consecuencia dispone la
admision de |a misma, la notificacién correspondiente y ias pruebas necesarias para .
el esclarecimiento de los hechos gue le dieron origen.

En consecuencia, el despacho Resuelve:

1. Admitir la presente accion de cumplimiento presentada, por los sefiores
Myriam Reyes Rincon, Anderson Mesa Villalobos, Miguel A. Quevedo Carrillo, Manuel
Algjandro Santamaria, Yessica J. Rubio Cocuy, Viacny Buitrago Barreto, Rafael
Gualteros Barreto y Victor Moreno Acufia en contra del Municipio de Villavicencio —
Secretaria de Movilidad.

2. Por considerarse necesario vincllese al presente tramite a la Unién
Temporal UNIRUTAS.

3. Por Secretaria, notifiquese personalmente al Alcalde del Municipio
de Villavicencio y al Representante Legal de la Unién Temporal UNIRUTAS, de la
presente accion de cumplimiento instaurada, por los sefiores Myriam Reyes Rincon,
Anderson Mesa Villalobos, Miguel A. Quevedo Carrillo, Manuel Alejandro Santamaria,
Yessica J. Rubio Cocuy, Viacny Buitrago Barreto, Rafael Gualteros Barreto y Victor
Moreno Acufia, haciéndole entrega de una copia de su contenido.

3. Por Secretaria, inférmese a la entidad demandada, gue al tenor de lo
dispuesto en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, dentro de los veinte (20) dias,
siguientes a partir de la presente admision, proferira fallo decisorio, y que tiene

‘derecho a ser parte en el proceso, allegar o solicitar ia practica de pruebas, dentro

de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia.
4. PRUEBAS:

Dentro del término de cinco (5) dias el Municipio de Villavicencio
(Meta), debera remitir la siguiente informacion.

1. informe sobre e! porcentaje de ejecucion sobre el sistema automatico de

despacho, y diga porque a esta fecha no se ha culminado teniendo en

v cuenta que el término para su cumplimiento era de (01) un mes a partir de
la vigencia del decreto 158 del 2018.

2. Informe sobre el porcentaje de ejecucion sobre el sistema de gestion y
control de flota, y diga porque a esta fecha no se ha cuiminado teniendo en
cuenta que el término para su cumplimiento era de (07) siete meses a partir
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de la vigencia del decreto 158 del 2018.

Informe sobre el porcentaje de ejecucion sobre el sistema de recaudo
unificado, y diga porque a esta fecha no se ha culminado teniendo en
cuenta que el t&rmino para su cumplimiento era de {15) quince meses a
partir de la vigencia del decreto 158 del 2018.

De acuerdo al inciso del articulo 275 del Cddigo general del proceso
allegue copia del contrato celebrado entre las empresas de transporte
plblico colectivo y el operador de la solucidn tecnoldgica, teniendo en
cuenta que el mencionado contrato tiene como objeto servir de prueba
dentro el presente proceso judicial.

Informe que actuaciones han adelantado en aras de exigir el cumplimiento
del contrato por el cual se materializa y se establecen las medidas para la
implementacion dei decreto 158 del 2018, a la empresa ISOS LAB SAS
NIT. 900535549-2.

Teniendo en cuenta que la ciudad cuenta con 26 terminales de despacho
informe cuantos operan y funcionan de acuerdo al sistema automatico de
despacho que exige el decreto 158 del 2018, y sirvase relacionar los
nombres de cada una de las terminales que se ajustan al sistema referido.

Informe a la fecha cuantos vehiculos de transporte colectivo publico
cuentan con el sistema de gestion y control de flota en la ciudad de
Villavicencio, sirvase relacionar con numero de placas los vehiculos gque
cumplen con el sistema referido.

Asi mismo dentro del término de cinco (5) dias la Secretaria de Movilidad de
Villavicencio debera informar lo siguiente:

1.

Informe sobre el porcentaje de ejecucion sobre el sistema automatico de
despacho, y diga porque a esta fecha no se ha culminado teniendo en
cuenta que el término para su cumplimiento era de {01) un mes a partir de
la vigencia del decreto 158 del 2018.

informe sobre el porcentaje de ejecucion sobre el sistema de gestion vy
controt de flota, y diga porque a esta fecha no se ha culminado teniendo en
cuenta que el término para su cumplimiento era de (07) siete meses a
partir de la vigencia del decreto 158 del 2018.

Informe sobre el porcentaje de ejecucidon sobre el sistema de recaudo
unificado, y diga porque a esta fecha no se ha culminado teniendo en
cuenta que el término para su cumplimiento era de (15} quince meses a
partir de la vigencia del decreto 158 del 2018.

De acuerdo ai inciso del articulo 275 del Codigo general del proceso
allegue copia del contrato celebrado entre las empresas de transporte
publico colectivo y el operador de la solucién tecnoldgica, teniendo en
cuenta gue el méncionado contrato tiene como objeto servir de prueba
dentro el presente proceso judicial.

tnforme que actuaciones han adelantado en ejercicio de la funcidén de
control y vigitancia en aras del cumplimiento del contrato por el cual se
materializa y se establecen las medidas para la implementacion del
decreto 158 del 2018, a la empresa ISOS LAB SAS NIT. 900535549-2 y a

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICADO:

50-001-33-33-006-2019-00132-00

DEMANDANTE: MYRIAM REYES ¥ OTROS
DEMANDADOS: MUNIC!PIO DE VILLAVICENCIO (META}




10.

las empresas publicas de transporte colectivo.

Teniendo en cuenta que la ciudad cuenta con 26 terminales de despacho
informe cuantos operan y funcionan de acuerdo al sistema automatico de
despacho que exige el decreto 158 del 2018, y sirvase relacionar los
nombres de cada una de las terminales que se ajustan al sistema referido.

informe a la fecha cuantos vehiculos de transporte colectivo publico
cuentan con el sistema de gestidn y control de flota en la ciudad de
Villavicencio, sirvase relacionar con numero de placas ios vehiculos que
cumplen con el sistema referido.

informe si en calidad de autoridad encargada del control y vigilancia se
expidieron lineamientos por los cuales se definian y establecian los
parametros basicos para que las empresas de transporte publico colectivo
realizaran los ajustes necesarios para garantizar la calidad en la prestacién
del servicio.

informe si en calidad de autoridad encargada del control y vigilancia
requirieron a las empresas de transporte publico colectivo con el fin de
auditar y verificar los tiempos de cumplimiento del referido decreto 158 del
2018, en caso positivo allegue los respectivos oficios.

Informe si en calidad de organismo de transito ha
adetantado actuaciones en aras de implementar un SISTEMA
INTEGRADO DE TRANSPORTE vy allegue copias de ias actuaciones,
estudios, cifras y demas insumos que reposen en los archivos o registros
de su dependencia.

De ofra parte se tienen como pruebas de la parte demandante, la

documental aliegada con el escrito de accién de cumplimiento (folios 13 al 82).

prueba

Por uitimo y considerarse superfluas e inconducentes se niega la
testimonial y el interrogatorio de parte solicitado por el accionante.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICADO:

50-001-33-33-006-20106-00132-00

DEMANDANTE: MYRIAM REYES Y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO (META)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

E! auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacién en estado
N° 18 del 28 de mayo de 2019.

JOYCE MEL NCHEZ MOYAN

Secretaria -

REFERENG1A:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

ACCI!ON DE CUMPLIMIENTO
50-001-33-33-006-2019-00132-00
MYRIAM REYES ¥ OTROS

MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO (META)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00158-00
DEMANDANTE: RUPERTINO VARGAS JAIMES

DEMANDADOS: NACION — MINISTER!IO DE DEFENSA NACIONAL

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacion con el recurso de reposicion formulado por el
apoderado del demandante contra el autc admisorio de la demanda. '

2. Antecedentes:

Mediante auto del 6 de mayo de 2019 se admitid la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho formulada por el sefior Rupertino Vargas Jaimes
contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional “CASUR” (folios 99 al
100).

La anterior providencia se notificod por Estado No. 15 del 7 de mayo de 2019 (fOlIO
100).

El 8 de mayo de 2019, |a parte demandante formulé recurso de reposicion contra el
auto admisorio de la demanda, aduciendo que se incurrid en error al admitir la
demanda en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por
cuanto a quien se demandd es la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional.

No hay lugar a surtir el traslado del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011, porque aln
no se ha trabado la litis y, por ende, no hay contraparte que controvierta’

3. Consideraciones:

Respecto al recurso de reposicion el articulo 242 de la ley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 242. Reposicién. Salve norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede conftra fos
autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanfo a su oporfunidad y trémite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Frocedimiente Civil...”
(Subrayade fuera del texto original)

Establece el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011:

“Brticulo 243. Apefacién. (..) También son apelables jos siguientes aufos proferidos en fa misma
instancia por los jueces administrativos:

! Consejo de Estada — Sala de la Contenciosa Administrative — Seccién Cuarta - Consejera ponente: HUGO
FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota .C., veintisiete (27) de marze de dos mil catorce (2014)
Radicacion nimero: 76001-23-33-000-2013-00330-01(20240)
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1. El que rechace la demanda.

2. El gque decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en
ese mismo framite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. recurso qlie solo podrd ser interpuesto por
el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liguidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El gue decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de ferceros.

8. EI que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. £l que deniegue el decrefo o préctica de alguna prueba pedida oportunamente.”

Y el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, dice:

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten. en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de gudiencia el recurso deberd
interponerse por escrito denfro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Acorde con lo anterior, el auto atacado si es susceptible del recurso de reposicion y
el mismo fue interpuesto dentro del término legal, razén por la cual, se procedera
a estudiar el auto atacado para determinar si hay lugar o no a reponerlo.

Revisada la' demanda, se advierte que la misma fue formulada en contra del
Ministerio de Defensa Nacional, no obstante, fue admitida en contra de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Advertido el error que menciona la parte demandante, se accedera a reponer el auto
atacado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto del 6 de mayo de 2019, en la parte considerativa y
en los numerales primero y segundo de la parte resolutiva, el cual quedara de la
siguiente manera:

“PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior RUPERTINO
VARGAS JAIMES contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO...

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y

PROCESO: GEOVANA MARCELA MOLANO SOTO
RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00%58-00

DEMANDANTE: RUPERTINO VARGAS JAIMES

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL

Proyecté: M.A.J.
Pigina 2 de 3




199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA”

Los demés apartes quedan incolumnes.

SEGUNDQO: Notifiguese el presente auto, junto al admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIOQ
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICQO

{Articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.AD

A L
(ROt

Ll auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anctacién en
Estado N® 018del 28 de maye de 2019.

JOYCE MEFINDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria

PROCESC: GEOVANA MARCELA MOLANO SOTO
RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00158-00
DEMANDANTE: RUPERTING VARGAS JAIMES

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL

Proyectd: MAJ.
Pigina 3 de 3






REPUBLICA DE COLOMBIA

W .'“_ﬁ’_"‘o,
e N

m .
&
L)

1 : =
A A
R N e
¢ J’

"
IQA DE taned

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00184-00

DEMANDANTE: YADISMINA BAUTISTA DIAZ

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL

La sefiora YASMINA BAUTISTA DIAZ, por intermedio de apoderado judicial, presento
demanda en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada se observa |a siguiente inconsistencia.

Se incumplié lo ordenado en ei articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que al referirse
ai acto administrativo acusado, tanto en las pretensiones como en los demas apartes de la
demanda, NO se individualizé con toda precision, se refirio a éste “...el acto ficto presunto
negativo originado de ia peticion radicada bajo el No. 20181011079852 de fecha 20 de abril
de 2018, presentado ante ia FIDUPREVISORA S.A...", siendo lo correcto: el acto ficto
presunto negativo originado de la peticion radicada ante el Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo de Prestaciones Sociales el 10 de abril de 2018,

En virtud de lo anterior, se inadmite |la presente demanda, con el fin-de que la parte
demandante subsane las deficiencias antes sefialadas, ello de conformidad el articuio 170
de La Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A,

De otro iado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios N0.478.843 del
27 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como los dei Tribunal Discipiinario, actuaimente no aparecen registradas
sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado ai Dr. ANDRES
JULIAN ROMERQO ROA, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.815.643 y T.P.
246.687 del C.S.J. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judiciai de
Villavicencio, ‘
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por intermedio de
apoderado formuld ia sefiora YASMINA BAUTISTA DIAZ contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL.

Pigina 1 de 2




SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados a partir
de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias anotadas, so pena
de rechazo de la demanda.

TERCERQ: Recondzcase al Dr. ANDRES JULIAN ROMERO ROA, como apoderado
judicial de la parte demandante, de conformidad con |lo establecido en el articulo 75 de la
ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CL

Proyecté: MAJ. o
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
CArticulo 201 de la ey 1437 de 2011- C.PACA)

Elauto de fecha 27 de mavo de 2019, s¢ notifica por anolacion en
Lstado N 018 del 28 de mayo de 2019

ASANCHEZ MOYANO

Secretaria

JOVCEMELYR




E sefior JOSE JAIRO MEDINA MENDEZ, quien actia a través de apoderado
judicial,  presento demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00186-00 -
DEMANDANTE: JOSE JAIRO MEDINA MENDEZ . ‘;

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: E! conocimiento del presente asunio le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 def C.P.A.C. A —Ley 1437 de 2011.

Competencia: .Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 del C.P.A.C.A. — Ley 1437
de 2011.

Caducidad: E|l medio de control que nos ocupa, fue éjercido en forma
oportuna; de conformidad con el literal d) del numeral 2) del articulo 164 de
la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 478579 del 27 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web

www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesidn de abogado a la Dra. YAQUELINE

Pagina 1 de 4



CARRASCO LOZANOQ, identificado con |la cédula de ciudadania No. 40.436.307 vy
Tarjeta Profesional No. 258.857 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por to anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERCHO, presentada a través de apoderado judicial por el sefior JAIRO JOSE
MEDINA MENDEZ en contra del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Natifiguese personalmente [a presente providencia al sefior
ALCALDE MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. -
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A.

Notifiguese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C. A vy el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

Notifiguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
confarmidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articutos 171 (numeral 1) y 198 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA

Corrase traslado de la demanda a la parie demandada, a la Agencia
Naciona! de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
natificacién, y dentro de! cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.PACA -Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del términc de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADG: 50-001-33-33-006-2019-00186-00

DEMANDANTE: JOSE MEDINA MENDEZ

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIC




del prDce-so; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. =
Ley 1437 de 2011. '

El procedimientp para efectuar y acreditar el depdsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pagp en el Banco Agrarip, con !bs siguientes datos:
*No. de Cuenta: 44501002942 -4 y/o Convenip No. 11475
+« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

+* Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de ia demanda. ‘

b. Radicar en la secretaria de este Despachp, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbén con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacitn
priginal, los datps del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, numerp completo del procese y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria a la Dra. YAQUELINE CARRASCO LOZANO,

identificada con la cédula de ciudadania No. 40.436.307 vy Tarjeta Profesional No.

258.857 del Consejo Superipr de la Judicatura, como apoderada judicial del
demandante, en los términps y para los efectos del memorial poder visible a folio 32
del plenario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 —C.P.A.C.A.
y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remisién del articulo
306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2019-00186-00
DEMANDANTE: JOSE MEDINA MENDEZ

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
N® 18 del 28 de mayo de 2019.

ANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELI

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

50-001-33-33-006-2019-00186-00
JOSE MEDINA MENDEZ
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACIGN DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00187-00

DEMANDANTE: FABIO VEGA HERNANDEZ y OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

Revisada la demanda de Reparacién Directa formulada por los sefiores FABIO VEGA
HERNANDEZ, FERNEY VEGA GONZALEZ, FABIO ANDRES VEGA JARAMILLO,
RAQUEL LOZANO JARAMILLO, GLORIA AMPARO JARAMILLO, VIVIANA
GIRALDO JARAMILLO y el menor DUBAN FELIPE VEGA GONZALEZ contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, el
despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales que se relacionan a
continuacion: '

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunio le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencloso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con |os articuios 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA,

3. Caducidad: EJ medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA. -

De Igual manera, se observa que cumple con los requisi{os de procedibilidad
establecidos por [a [ey, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos def medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley
1437 de 2011.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No.80.066
del 27 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes
de esa Corporacion, asi como los del Tribunal Discipiinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesion de abogado
al Dr. OMER ADAME ANGEL, identificado con la cédula de ciudadania No. 4.284 918
y T.P. 163.497 del C.S.J.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio, ‘

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir ia demanda de Reparacion Directa promovida por los sefiores
FABIO VEGA HERNANDEZ, FERNEY VEGA GONZALEZ, FABIO ANDRES VEGA
JARAMILLO, RAQUEL LOZANG JARAMILLO, GLORIA AMPARGO JARAMILLO,
VIVIANA GIRALDO JARAMILLO y el menor DUBAN FELIPE VEGA GONZALEZ

contra ta NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDQ: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiqguese personalmente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL, de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 de la Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente |a presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con los articulos 171
{numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiguese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de
conformidad con los articutos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011

5. Coérrase traslade de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento

del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima.

notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011. '

6. La parte demandante debe depositar dentro del termino de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
TREINTA MIL PESOS ($30.000) por concepio de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del CP.A.C A —Ley
1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el depo6sito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00187-00
DEMANDANTE: FABIO VEJA HERNANDEZ y OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Proyectd: M.AJ. . Pégina 2 de 4
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eNo.deCuenta: 4450100294 2-4 yfo Convenio No. 11475
« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. :

b. Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Cral de
Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacion y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacién original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, numero completo del
proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

- Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el page de la

suma ordenada por concepto de gastos cordinarios del proceso se darg aplicacidén al |

articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER al Dr. OMER ADAME ANGEL, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido, de

conformi
remision

dad con |o establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por .-

expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se requiere a la parte demandante, para que, en el término impromogable

de occho

(8) dias, allegue copia escrita de la demanda y la totalidad de sus anexos,

con el fin de efectuar |a notificacion de la parte demandada y el Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

R
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADRICADO: 50-001-33-33-006-2019-00187-00

DEMANDANTE: FABIO VEJA HERNANDEZ y OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Proyectdo: M.A.J.. Pagina 3 de 4



MEDIO DE CONTROL:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyecid: M.A.J..

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.ACA)

Ll awe de lecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en
listado N 018 el 28 de mavo de 2019,

JOYCL NMELPNDA SANCIHEZ KI()Y.\N(;

Secretaria

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-006-2019-00187-00

FABIO VEJA HERNANDEZ y OTROS

NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo dé dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO .
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00189-00
DEMANDANTE: HECTOR CIFUENTES VEGA Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Los sefiores HECTOR CIFUENTES VEGA y GLADYS ORDONEZ MAHECHA,
quien actua a través de apoderado judicial, presento demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL.,

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion;

1. Jurisdiccidn: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 dei C.P.A.C. A — Ley 1437 de 2011.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con ios articulos 155, 156 y 157 del CP.AC.A. — Ley 1437
de 2011.

De igual manéra, se observa que cumple con Ios requisitos de procedibilidad
establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. ‘ -

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de
la demanda), 183 (individualizacidn de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) del C.P.A.C A — Ley 1437 de 2011. :

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciblinarios de
Abogados No. 478081 del 27 de mayo de 2019, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de ia pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. CESAR ROSAS
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.447.913 y Tarjeta
Profesional No. 47.834 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERCHO, presentada a través de apoderado judicial por los sefiores HECTOR
CIFUENTES VEGA y GLADYS ORDONEZ MAHECHA contra la NACION -
MINISTER!IO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDOQ: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente ta presente providencia al
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C.A.

Notifiguese perscnalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO:; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365
del 27 de junio de 2013,

Notifiqguese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articuto 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE DEMANDANTE; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 812 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

Coérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
téermino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comdn de veinticinco (25) dias despues de surtida la dltima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en-su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion: de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.AC.A —Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
VEINTISEIS MIL PESOS ($ 26.000,00) por concepto de gastos ordinarios
del proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P. ACA. -
Ley 1437 de 2011.

MEDIQO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DE DERECHO
RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2019-00189-00

DEMANDANTE: HECTOR CIFUENTES Y OTROS

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA




El procedimiento para efectuar y acredltar el depésito enuncnado es el
siguiente: '

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:
sNo. de Cuenta: 4450100294 2 -4 y/fo Convenio No. 11475
* Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

» Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer iugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. Radicar en la secretaria de este Despacho, memorial dirigido al
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al
carbon con sello original del Banco de la consignacion y fotocopia de la
misma, e indicando en el memorial y al respaldo de la consignacion
original, los datos del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio
de control, numerc completo del proceso y nombres completos de los
demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria. al Dr. CESAR ROSAS RODRIGUEZ
~ identificado con la cédula de ciudadania No. 19.447.913 vy Tarjeta Profesional No.

47.834 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
demandante, en los términos y para ios efectos del memorial poder visible a folio 11
del pienario; de conformidad con el articulo 160 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.
y el articulo 74 de la iey 1564 de 2012 - C.G.P. apllcado por remisién del articulo
306 de la primera ley enunciada. :

GUSTAVO ADOLFO AR
Juez

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00189-00
DEMANDANTE: HECTOR CIFUENTES Y QTROS

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVC ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

A
o

NOTIFICACION ESTADRO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 27 de mayo de
N° 18 del 28 de mayo de 2019.

19, se notifica por anotacién en estado

JOYCE MELWNDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
i
MEBIO BE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00189-00
DEMANDANTE: HECTOR CIFUENTES Y OTROS

DEMANDADOS: MINISTERIO DE DEFENSA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

ACCION: POPULAR
'~ RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00197-00
DEMANDANTE: MISAEL BOHORQUEZ HERRERA
DEMANDADOS: - EDESA S.A. E.S.P. y la
ELECTRIFICADORA DEL META SA.
E.S.P.

El sefior MISAEL BOHORQUEZ HERRERA en su condiciéon de Presidente de
la Corporacién de Vivienda la Victoria - CORPOVICTORIA present6é demanda
de Accion Popular en contra de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
SA ESP - EDESAvy la EMPRESA DE ENERGIA ELECTRICA DEL META
S.A ESP-EMSA.

Sin embargo, una vez revisados cada uno de los requisitos formales que
debe contener la Accion Popular, encuentra el Despacho que en el presente
asunto se omitid dar cumplimiento a lo ordenando en el articulo 144 de la
Ley 1437 de 2011, en consideracion a gue no se aportd prueba del
agotamiento del requisito de procedibilidad en relacion con EMPRESA DE
ENERGIA ELECTRICA DEL META S.A. E.S.P - EMSA.

En virtud de lo anterior y en aras de evitar una posible sentencia inhibitoria,
se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de que la parte
actora subsane los errores que adolece el escrito de demanda, aportando
copia del agotamiento del requisito de procedibilidad, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 144 y 161 de la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la presente demanda, con el fin de que
la parte demandante adjunte la documentacion solicitada, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 20 de la ley 472 de 1998

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio, :

hY

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la-demanda de Accidon Popular presentada por el sefior
MISAEL BOHORQUEZ HERRERA en su condicion de Presidente de la
Corporacion de Vivienda la Victoria - CORPOVICTORIA en contra de la
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS S.A. E.S.P — EDESA y la EMPRESA
DE ENERGIA ELECTRICA DEL META S.A. E.S.P - EMSA.

Pagina 1 de 2




SEGUNDO: Concederle a la parte accionante un término tres (3) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, con el fin de que la parte
demandante subsane los yerros de los que adolece la demanda; so pena de
rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ Z
‘

.
ol '7-'—-‘

i
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

/
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELEGTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA) -

El auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion en estado
N° 18 del 28 de mayo de 2019.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintisiete (27) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00201-00

ACCIONANTE: JOSE JOAQUIN MENDOZA

ACCIONADOS: INSTITUTO DE TRANSITO y TRANSPORTE DE
ACACIAS

DECISION: AUTO ADMISORIO

En virtud de lo dispuesto en la Ley 393 de 1997, este Despacho avoca el
conocimiento de la presente accién de cumplimiento y en consecuencia
dispone la admision de la misma, la notificacion correspondiente y las pruebas
necesarias para el esclarecimiento de los hechos que le dieron origen.

En consecuencia, el despacho Resuelve:

1. Admitir la presente accion de cumplimiento presentada, por el sefior
JOSE JOAQUIN MENDOZA contra el INSTITUTO DE TRANSITO y
TRANSPORTE DE ACACIAS.

2. Por Secretaria, notifiquese personalmente al Director del
Instituto de Transito y Transporte de Acacias, de la accion de
cumplimiento instaurada, por el sefior José Joaquin Mendoza, haciéndole
entrega de una copia de su contenido.

3. Por Secretaria, inférmese a la entidad demandada, que al
tenor de lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997, dentro de los
veinte (20) dias, siguientes a partir de la presente admisién, proferira
fallo decisorio, y que tiene derecho a ser parte en el proceso, allegar o
solicitar ta practica de pruebas, dentro de los tres (3) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia.

4. PRUEBAS:

Se tienen como pruebas de la parte demandante, la documental
allegada con el escrito de accion de cumplimiento (folio 4).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLCFO ARIZA N
Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

£l auto de fecha 27 de mayo de 2019, se notifica por anotacion
en estado N° 018 d&l 28 de mayo de 2019.

JOYCE MELIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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