‘cuaderno de Medidas Cautelares).

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez {10) de octubre de dos mil dieciséis (2018)

PROCESO: ' EJECUTIVO .

RADICADO; 50-001-33-31-006-2007-00123-00

DEMANDANTE: ADMINISTRACION COOPERATIVA DEL
SUR DEL META “CONSURMETA”

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE ACACIAS (META)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia de! 30 de junio de 2016 (folios 32 al 33 del

cuaderno de Segunda Instancia), que declaré la nulidad de todo lo actuado a partir

del auto del 10 de noviembre de 2011 (folio 18 del cuaderno de Segunda Instancia),
por falta de competencia funcional y 'en su lugar declar6 inadmisible el recurso de

apelacion presentado contra el auto del 17 de sept:embre de 2010 (folios 29 al 30 del

F

Ejecutoriada Ia presente providencia, por Secretarfa ingrésese mmedlatamente el

proceso al despacho para resolver Io pertinente.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_\ 4

VE\KIS/ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jug,.
th.‘nm

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

Ei auto de fecha 10 de oftubye de 2016, se notifica por anotacién
en estado N° 035 di 11 de octubre de 2016,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Proyectd: M.A.J
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“JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

, Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: GRUPO '

RADICADO: 50-001-33-31-006-2012-00113-00

DEMANDANTE: MARTHA ISABEL TINOCO
BRICENO Y OTROS i

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO,
EMPRESA INDUSTRIAL Y
COMERCIAL DEL ESTADO
VILLAVIVIENDA

Los sefiores MARTHA ISABEL TINOCO BRICENO, EDELMIRA CASTRO TRIANA,
MYRIAM BUITRAGO PRIETO, AURORA RODRIGUEZ VIDALES, BLANCA LILIA
ROJAS VARGAS, ALBERTO RIVERQOS, CAROLINA ZAMORA ACOSTA, HELIANA
PEREZ VIGOYA, JOSE VICENTE SUESCUN SUESCUN, CARMEN SUESCUN

" SUESCUN, CLAUDIA MERCEDES RODRIGUEZ SANTANA, YEROVY PEREZ

VIGOYA, ADRIANA GUERRERO ALBARRACIN, SONIA° GUERRERO
ALBARRACIN, MONICA CASTRO, ROQUE ALBERTO RAMIREZ HERNANDEZ,
MYRIAM TRIANA BECERRA, MARTHA NELLY FLOREZ MORENO, CESAR
MAURICIO SUAREZ ROLDAN, FABIO ARTURO AGUILERA HERRERA, HENRY
GUTIERREZ LOPEZ, JHON JAROL HERRERA BELTRAN, ERICK BORDA LEON,
YERSON JOAN FONSECA ANGULO, ADRIANO VELA VELA, LUZ DARY ROA
MANYOMA, CLAUDIA FERNANDA ROJAS OSPINA, JOHANA FERNANDA LUNA
ARDILA, CARLOS ANDRES AVILES, AIDA AKEBER SAYOUR QUINTERA, JOSE
GONZALO NARANJO SANTIAGO, WBIELLY ORTIZ MOSQUERA, SANDRA
IRENE MOSQUERA, LUZ  MILA MORALES PACAGUI, RUTH ESPERANZA -
LOPEZ MEDINA, ALEXANDER LOPEZ MEDINA, RUBEN DARIO VARGAS, LUZ
DORIS ARDILA - RODRIGUEZ, SANDRA MILENA VELEZ PAEZ, YEYSON
ESNEIDER GOMEZ, JOSE GERMAN OLIVARES FLOREZ, ANDRES FERNANDO
ROJAS GARZON, GLORIA AMPARO GARCIA URREA, OSWALDO GONZALES
MORENO, NANCY GUZMAN GOMEZ, NORMA CONSUELO MARTINEZ,
IGDALIER CEGOBIA, ESTELA TEJEDOR MORA, LUZ AMPARO BEDOYA
MORENO, JAVIER ALVARADO FANDINO, LUZ STELA MENDOZA, MARIA NELLY

CASTRO PARDO, NANCY MEJIA LADINO, DANIEL CARRILLO DIAZ, SILVIA

JEANNETTE TOLOZA, MIGUEL ANGEL PINEDA, FLORENTINO CAMPOS,

CARLOS E. TORRES, ‘NELSON CALDERON MOLINA, MONICA MALPICA,

HOMERO LONDONO ALVAREZ actuando mediante apoderada judicial,
presentaron REFORMA DE LA DEMANDA (folios 566 al 717), contra el MUNICIPIO -
DE VILLAVICENCIO y la EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL MUNICIPIO
DE VILLAVICENCIO “VILLAVIVIENDA'. '
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El articulo 868 de la Ley 472 de 1998, prevé lo siguiente: ;

“Articulo 68°- Aspectos no Regulados. En lo que no contrarie lo
dispuesto en las normas del presente titulo, se aplicaran a las Acciones de
Grupo las normas del Codigo de Procedimiento Civil.”

Por su parte el articulo 93 de la Ley -‘I 564 de 2012- C.G.P., dispone:

_ Articulo 93. Correccién, aclaracion y reforma de la demanda. '
El demandante podré corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier
momento, desde su_presentacion y hasta_antes del sefialamiento de la
audiencra inicial. .

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. Solamente se considerara que existe reforma de la demanda cuando
haya alteracion de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de
los hechos en que ellas se fundamenten, o se pidan ¢ alleguen nuevas |
pruebas.

2. No podrg sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni fodas las pretensiones formuladas en la demanda, pero
sf prescindir de algunas o incluir nuevas.

'3, Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente
integrada en un solo escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacién del deniandado, el auto
gue la admita_se notificarda por estado v en él se ordenaré correr
traslado al demandado o su apoderade por la mitad del término inicial,
que correrd pasados tres (3) dias desde la notificacion. Si se incluyen
nuevos demandados, a estos se les notificaré personalmente y se les
correrd traslado en la forma y por el térming sefialados para la demanda
inicral.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podré ejercitar las mismas ‘
facultades que durante el inicial.” (Subrayado por el Despacho). |

Una vez, estudiada la solicitud de reforma de la demanda, se pudo establecer que |
cumple con los presupuestos y los requisitos de oportunidad y forma exigidos porla
ley. : |

Adicionalmente, el despacho encuentra acreditados los presupuestos procesales
que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccidon de lo contencioso administrativo;-de conformidad con el articulo
50 de la ley 472 de 1998.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional y territorial, para

conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con los
artlculos 51 de la ley 472 de 1998 y 155 del C.P.A.C. A — Ley 1437 de 2011:

1

\

|

Accion: Grupo

Radicado: 50-001-33-31-006-2012-00113-00
Demandante: Martha Isabel Tincco y Otros
Demandados: ] Municipio de Villavicencio y Otsos
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3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 47 de la ley 472 de 1998.

En cuanto a Ia titularidad o legitimacién de las acciones de grupo el articuio 48 de la
Ley 472 de 1998, dispone:

Articulo 48°.- Titulares de las Acciones. Podran presentar acciones
de grupo las personas naturales o juridicas que hubieren sufrido un
perjuicio individual conforme lo estable el articulo 47,

El Defensor del Pueblo, los Personeros Munrc;pales ¥ Distritales
poedran, " sin perjuicio del derecho que asiste a los interesados,
interponer acciones de grupo en nombre de cualquier persona que se
lo soficite o que se encuentre en situacion de desamparo o
indefensién. En este caso.serd parte en el proceso judicial junto con
los agraviados

Paragrafo.- En la accién de grupo el actor o quien actue como
demandante, representa a las demds personas que hayan sido
afectada individualmente por los hechos vuinerantes, sin necesidad
de que cada uno de log interesados ejerza por separado su

propia accién, ni haya otorgado poder. {(Negrifla y subra yado por
ef Despacho)

Al respecto el Honorable Consejo de Estado en sentencia del 27 de octubre de 2011,
radicado N° AG-25000-23-27-000-2004-01163-02 de Raul Mancera .Mancera y
Otros contra Rama Judicial y Otros, ha manifestado:

"El pardgrafo del articulo 48 de la Ley 472 dispone que en la acc:on
de grupo el actor o quien actie como demandante,_representa a las
demas personas gue hayan sido afectadas individualmente por_los
hechos vuinerantes, sin _necesidad de que cada uno de los
Interesados ejerza por separado su propia accién, ni haya otorgado
poder. La prescripcion en cita prevé una regla fundamental de la.
accion de grupo: quien formula la demanda, ipso iure, representa a
todos fos afectados individualmente con fos hechos que se alegan
vulnerantes. Y al hacerlo el texto legal deciara en forma inequivoca
Que no es ‘necesario que cada uno de los interesados interponga su
propia accion “ni hava otorgado poder.” !

()

"En efecto, de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo del

articulo 48 de la Ley 472 de 1998, en la accién de grupo el actor o

quien actie como demandante, representa a las demas personas que

hayan sido afectadas individualmente por los hechos vulnerantes, sin

necesidad de que cada uno de los interesados ejerza por '
separado su propia accién, ni haya otorgado poder, aunque si

bien puede ser interpuesta por una persona esta debe actuar en

nombre de un grupo no inferior de 20 personas. La demanda debe,

Acclén: t Grupo

Radicado: 50-001-33-31-006:2012-00113- 00

Demandante: Martha |sabel Tinoco y Otros -

Demandados: Municipio de Villavicencio y Otros

SPV i Pagina3 de 6 |




pueé, establecer los criterios que permitan la identificacion del grupo
afectado’” (Subrayado y negrilla por el Despacho). ‘ '

El Despacho, se percata que de los sefores _ADRIANO VELA VELA, LUZ DARY
ROA MANYOMA, CLAUDIA FERNANDA ROJAS OSPINA, JOHANA FERNANDA
LUNA ARDILA, CARLOS ANDRES AVILES, AIDA AKEBER SAYOUR QUINTERA,
JOSE GONZALO NARANJO SANTIAGO, WBIELLY ORTIZ MOSQUERA, SANDRA
IRENE MOSQUERA, LUZ MILA MORALES PACAGUI!, RUTH ESPERANZA
LOPEZ MEDINA, ALEXANDER LOPEZ MEDINA, RUBEN DARIO VARGAS, LUZ
DORIS ARDILA RODRIGUEZ, SANDRA MILENA VELEZ PAEZ, YEYSON
ESNEIDER GOMEZ, JOSE GERMAN OLIVARES FLOREZ, ANDRES FERNANDO
ROJAS GARZON, GLORIA AMPARO GARCIA URREA, OSWALDO GONZALES
MORENO, ‘NANCY GUZMAN "GOMEZ, NORMA CONSUELO MARTINEZ,
IGDALIER CEGOBIA, ESTELA TEJEDOR MORA, LUZ AMPARO BEDOYA
MORENO, JAVIER ALVARADO FANDINO, LUZ STELA MENDOZA, MARIA
NELLY CASTRO PARDO, NANCY MEJIA LADINO, DANIEL CARRILLO DIAZ,
SILVIA JEANNETTE - TOLOZA, MIGUEL ANGEL PINEDA, FLORENTINO
CAMPOS, CARLOS E. TORRES, NELSON CALDERON MOLINA, MONICA

MALPICA y HOMERO LONDONO ALVAREZ, no se aporto poder al momento de .
presentar inicialmente la demanda ni al reformar la demanda, sin embargo, como se
menciond en la normatividad y jurisprudencia anotada con antelacion, no es obice |

para no admitir la reforma de la demanda.

En virtud de lo anterior, se encuentra que el presente asunto cumple con los
presupuestos de la accién que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la .

Ley, especialmente, los contemplados en el articulo 52 de |a ley 472 de 1998. .

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito

Judicial de Vitlavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la REFORMA DE LA DEMANDA, presentada a través de%

apoderada judicial por los sefores MARTHA [SABEL TINOCO BRICENO,
EDELMIRA CASTRO TRIANA, MYRIAM BUITRAGO PRIETO, AURORA
RODRIGUEZ VIDALES, BLANCA LILIA ROJAS VARGAS, ALBERTO RIVEROS,
CAROLINA ZAMORA ACOSTA, HELIANA PEREZ VIGOYA, JOSE VICENTE
SUESCUN SUESCUN, CARMEN SUESCUN SUESCUN, CLAUDIA MERCEDES
RODRIGUEZ SANTANA, YEROVY PEREZ VIGOYA, ADRIANA GUERRERO

ALBARRACIN, SONIA GUERRERO ALBARRACIN, MONICA CASTRO, ROQUE
ALBERTO RAMIREZ HERNANDEZ, MYRIAM TRIANA BECERRA,_,MARTHA%
NELLY FLOREZ MORENO, CESAR MAURICIO SUAREZ ROLDAN, FABIO|

ARTURO AGUILERA HERRERA, HENRY GUTIERREZ LOPEZ, JHON JAROL§

1 Consejo de Estado, Salade lo Contencioso Administrativa, Seccion Tercera, auto AG 21 3 de 10 de febrero de
2005, CP Ruth Stella Correa Palgcio. ‘

Accian: Grupo -
Radicado: . 50-001-33-31-006-2012-00113-00
Demandante: Martha Isabel Tinoco y Otros
Demandades: Municipio de Villavicencio y Otros
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HERRERA BELTRAN, ERICK BORDA LEON YERSON JOAN FONSECA ANGULO
y ADRIANO VELA VELA, LUZ DARY ROA MANYOMA, CLAUDIA FERNANDA
ROJAS OSPINA, JOHANA FERNANDA LUNA ARDILA, CARLOS ANDRES
AVILES, AIDA AKEBER SAYOUR QUINTERA, JOSE GONZALO NARANJO
. SANTIAGO, WBIELLY ORTIZ MOSQUERA, SANDRA IRENE MOSQUERA, LUZ
MILA MORALES PACAGUI, RUTH ESPERANZA LOPEZ MEDINA, ALEXANDER
LOPEZ MEDINA, RUBEN DARIO VARGAS, LUZ DORIS ARDILA RODRIGUEZ,
SANDRA MILENA VELEZ PAEZ, YEYSON ESNEIDER GOMEZ, JOSE GERMAN
OLIVARES FLOREZ, ANDRES FERNANDO ROJAS GARZON, GLORIA AMPARO _
GARCIA URREA, OSWALDO GONZALES MORENO, NANCY GUZMAN GOMEZ,
NORMA CONSUELO MARTINEZ, IGDALIER CEGOBIA, ESTELA TEJEDOR
MORA, LUZ AMPARO BEDOYA MORENOQ, JAVIER ALVARADO FANDINO, LUZ
STELA MENDOZA, MARIA NELLY CASTRO PARDO, NANCY MEJIA LADINO,
DANIEL CARRILLO DIAZ, SILVIA JEANNETTE TOLOZA, MIGUEL ANGEL
PINEDA, FLLORENTINO CAMPOS, CARLOS E. TORRES, NELSON CALDERON
MOLINA, MONICA MALPICA y HOMERO LONDONO ALVAREZ contra
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO y la EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIOQ “VILLAVIVIENDA,

SEGUNDO Tramitese por el Procedlmlento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencua se dispone:

1. Notifiquese por Estado el presente auto, a todas la partes procesales esto es
‘ demandante y demandado, de conformidad con el numeral 4 del articulo 93
de la Ley 1564 de 2012- C.G.P

2. Correr traslado de la demanda a las autoridades demandadas, por el término
_ de cinco (05) dias contados, una vez trascurran tres (3) dias desde la de Ia
notificacién de la presente providencia, tiempo durante el cual debe contestar

la demanda, proponer excepciones y allegar o solicitar la practica de pruebas
que quiera hacer valer; de conformidad con los articulos 53 y 57 de ia ley

'472 de 1998
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
VELF ELIANA SERRATO AZA

Juez de Circuito
Accion: Grupo
Radicado: 50-001-33-31-008-2012-00113-00
Demandante: Martha Isabel Tinoco y Otros
Demandados: Municipio de Villavicencio y Otros
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REPUBLICA OE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO A(;MENI_STRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL OE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTAOO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubre de 2016, se notifica por anotacién en estade
N* 035 del 11 de octubre de 201

JOYCE MELIOA SANCHEZ MOYANOC

Secretaria

Accion:
Radicado:
Demandante:

I Demandados:
SPV

Grupo
50-001-33-31-0056-2012-00113-00
Martha 1sabel Tinoco y Otros
Municipio de Villavicencio y Otros
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2014-00316-00
DEMANDANTE: HECTOR ALFONSO HUERGO SALGADO y

' | OTROS | |
DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO y

CARCELARIO “INPEC”

Teniendo en cuenta que el Director de la Colonia Agricola de Mediana Seguridad de
Acacias (Meta) (folios 161 al 164), informo que la historia clinica del sefior Diego -
Varon Toledo no reposa en ese establecimiento sine en el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota D.C., se ordena a la Secretaria oficiar al
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota D.C.(COMEB
PICOTA), para que a costa la parte démandada, remita con destino a este proceso,
copia auténtica, integra y legible de la Historia Clinica del Sefior DIEGO VARON
TOLEDO, con T.D. 32.514, especialmente la del dia 28 de abril de 2012.

. En consecuencia, se niega la solicitud de sefialar fecha para continuar con la
Audiencia de Pruebas, que eleva el apoderado judicial de la parte demandante
(folio 166), pues como se deduce de lo anterior, aln esta pendiente el recaudo de
la copia auténtica de la Historia Clinica del sefior Diego Varon Toledo, documento
que se decretd como prueba en la Audiencia inicial (folio 111 reverso).

SE Y %UMPL%SE '

DA
LIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

NOTIFIQUE

VEL

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCED

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Aticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 10 de octubre

en estado N° 035 del
JOYCE METERER

dge 2016, se notifica por anotacion
} 1 de octubre de 20186.
AN REZ

: Segretaria
" Proyecté: MA. ) \




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO®

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

{
| .
| . RADICADO: 50-001-33-31-006-2015-00092-00
| =
i
i

ACCION:  POPULAR ‘ o ,
DEMANDANTE: ORLANDO SUESCUN SALAZAR
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE RESTREPO (META)

Efectuada la publicacion radial mediante la cual se informa a los miembros de la
1 comunidad sobre la presente demanda (folioc 544), de .conformidad con lo
’ senalado en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, se procede a fijar fecha y hora
. | ~ para efectuar Audiencia Especial de Pacto de Cumplimiento dentro del presente
‘asunto, para tal efecto se sefiala &l dla MIERCOLES 16 DE NOVIEMBRE DE
| f2016ALA HORA DE LAS 3:00 P.M.

: -Para lo anterior, citense a las partes, a sus apoderados y a los representantes
idel Ministerio Publico y de la Defensoria del Pueblo, por el medio mas
' .expedito; con la advertencia de que su injustificada inasistencia acarreara las
'sanciones legales pertinentes. ‘ | ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: a ‘ KIS ELIANA SERRATO AZA
. . - : : Juez de Circuito -

i REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

. P El auto de fecha 10 de octubpe dé 2016, se notifica por anotacion
Y ; en estado N° 035 a 11 de octubre de2016.

i 5 s ’ 4 ’

. : JOYC%A SANCHEZ MOYANQ
Becretaria -

Proyecto: M.A.J
i - Panina 1 de 1




| : REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Vlllawcencm diez (10} de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00111-00
DEMANDANTE: FERNANDO CASTILLO ZAMUDIO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
) - . NACIONAL - EJERCITO NACIONAL y
POLICIA NACIONAL

En atencién a que el Comandante de Policia de Granada ya dio respuesta a lo
solicitado con oficio No. J68-AOV-2016-00878 (folios 251 al 262); asi como fa empresa
Rapidc Los Centauros S.A. contestdé el oficio No. J6-AOV-2016-0877
(folios 263 al 268), el Despacho dispone fuar fecha para llevar a cabo la continuacién
de la AUDIENCIA DE PRUEBAS para el DIA LUNES 20 DE FEBRERO DE 2016 A
LA HORAS DE LAS 2:00 P.M., en |a sala de audiencia N° 21 de la forre B segundo
piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B - 79 de ésta ciudad, de
conformidad con el articulo 181 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez de Clrcmto

REPUBLICA DE COLOMBIA
é’;ﬁ:ﬁ.nl

JUZGADQC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
* DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

El aitto de fecha 10 de octubre de 20186, se notifica por anotacion
en estado N° Q35 del J¥1 de octubre de 2016.

MOYANO

Proyectd: MLA.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL PE VILLAVICENCIO

Villavicencio, cuatro (4)‘ de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

RADICADO: ~ 50-001-33-33- 006—2015 00100- 00
DEMANDANTE: : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADOS: MANUEL ASPRILLA RENTERIA

Efectuado el emplazamiento del demandado, mediante publicacion reaiizada el dia

domingo 26 de junio de 2016, en el Diario El Espectador (folio 64), asi como en el

Registro Nacional de Personas Empiazadas (folio 65) y vencido el término del que
. trata el inciso seis del articulo 108 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 196 de la Ley 1437 de 2011, se designa como Curador Ad Litem
a la Dra. DIANA MARCELA AREVALO MUNAR, quien hace parte de la lista de
Auxiliares de la Justicia de éste Distrito Judicial, a efectos de representar en este
proceso al demandado MANUEL ASPRILLA RENTERIA.

Para que el deSIgna‘do tome posesién del cargo de perito se sefiala el dia MARTES
26 DE OCTUBRE DE 2016, A LAS 9:00 A.M.

Comuniquese ¢l pre-s'ente nombramiento, mediante telegrama remitido a la direccién
electrénica que figura en la lista Auxiliares de la Justicia (Carrera 32 A No. 5-23 |La
Vega de Villavicencio) y por celular al nimero que aparece en la misma lista

(317 681 97 91), dejando constancia escrita en el expediente; asi mismo, inférmesele -

lafecha y la hora en que debera tomar posesion de su cargo de Curador Ad Litem.

Acorde con lo establecido en el numeral 7 del articulo 48 y en el segundo inciso del
articulo 49 de la Ley 1564 de 2012 — CGP, aplicado por remision expresa del articulo

306 de la Ley 1437 de 2011. —CPACA, la abogada DIANA MARCELA AREVALO

MUNAR debe aceptar forzosamente el cargo de Curador Ad Litem, dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, salvo que acredite estar
actuando en mas de cinco-(5) procesos como Defensora de Oficio.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VELKIS ELJANA SERRATO AZA
Juez de Circuito '

[y



Medio de Control:
Radicado:
Demandante:
Demandados:
Proyectd:M.A.J..

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO AE;M!NISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 10 de octfibre de 2016, se notifica por anctacién
en estado N° 035 dkl 11 de octubre de 2016.
s e
JOYCE MEINDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria

Repeticién
50-001-33-33-006-2015-00100-00
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
Manuel Asprilla Renteria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicéncio; diez (10} de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00109-00
DEMANDANTE: ~ SHIRLENY CERQUERA RINTA y OTROS
DEMANDADOS: EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL
DEPARTAMENTO DEL META “ESE SOLUCION:
v : SALUD"
. CENTRO DE ATENCION LA MACARENA
DEPARTAMENTO DEL META
JOSE FERNANDO FORERO MARTINEZ

LLAMADO EN GARANTIA: SOCIEDAD COLOMBIANA DE -
- ANESTESIOLOGIA y REANIMACION (S.CAR.E.)

En atencion a la constancia secretarial que antecede, el Despacho procede a
pronunciarse sobre Ia viabilidad de dar aplicacion a lo estabiecido por el articulo 178 de
laley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

Consideraciones:

Mediante auto de fecha 25 de julio de 2016, este Despacho admitié el Liamamiento en
Garantia presentado a través de apoderado judicial por el sefior José Fernando Forero
Martinez contra la Sociedad-Colombiana de Anestesiologia y Reanimacion (S.C.A.R.E.)
{folios 10 al 11 del cuaderno Llamamiento en Garantia).

La providencia enunciada, sefiala en su parté resolutiva, articulo segundo, numeral 4,
que: ' , .
“ ..el sefior JOSE FERNANDO FORERO MARTINEZ, debe cancelar dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion del auto la suma de TREINTA MIL
PESOS M/CTE ($30.000.000), por concepto de notificaciones...”

Los gastos ordinarios del proceso son necesarios para continuar el tramite de la demanda,
por cuanto la actuacién a seguir corresponde a la notificacion del auto admisorio del
Llamamiento en Garantia, dentro de ia cual se debe efectuar el envio de la demanda, de
sus anexos, de ia solicitud del llamamiento en garantia y del auto que lo resolvid, a traves
del servicio postal autorizado; el cual tiene 'un costo que este Juzgado debe descontar de
los gastos del proceso y consignar a érdenes de la Direccion Seccional de la Rama
Judicial. ’

El articulo 178 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A,, dispone:

“Transcurrido un pfazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el frémite de la demanda, del incidente o de cualguier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gitimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya

cumplido la carga o realizado el aclo ordenado quedara sin efectos la demanda o la soficitud, o

segun el caso, y el juez d:sponidra_ la terminacién del proceso o de [la actuacion
- correspondiente, condénard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares...” {Negrita y

subraya fuera de fexto).

Pagina 1 de 2



‘El auto citado, fue notificado mediante anotacion en Estado No. 24 del 26 de julio de 2016
(folio 11 reverso); razén por la cual, el término de cinco (05) dias sefialado para pagar los
gastos ordinarios del proceso, vencio el 2 de agosto de 2016, y en consecuencia, los
treinta (30) dias siguientes al vencimiento del plazo enunciado, se cumplieron el 14 de
septiembre de 2016.

Sin embargo, a la fecha, el demandado José Fernando Forero Martinez no ha cancelado
la suma fijada por concepto de gastos ordinarios del proceso, necesarios para cumplir con
ia notificacién a la entidad llamada en garantia.

Por lo anteriormente expuesto; el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a !a parte demandante, que dentro de los quince (15) dias
siguientes a la fecha de notificacién por Estado de esta providencia, cumpia la orden
impartida en la parte resolutiva, articulo segundo, numeral 4, del auto del 25 de juiic de
2016, mediante el cual se admitié el Llamamiento en Garantia, consistente en el pago de
los gastos ordinarios del proceso, so de que quedé sin efectos el Llamamiento en
Garantia, de conformidad con el articulo 178 de Ia ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. '

SEGUNDO: Vencido ei término otorgado en el numeral anterior, sin que la parte.

demandante le haya dado cumplimiento a la orden impartida, regresen las diligencias al
Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

El aute de fecha 10 de octubfe de 2016, se notifica par anotacion
en estade N® 035 ¢l 11 de octubre de 2016,

DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Gontrol: Reparacien Direc

Radicado: 50-001-33-33-006-2015-00109-00
Demandants: Shirley GCerquera Rinta y Otros
Demandados: Departamento del Meta y Otros

Proyecto: M.A.J. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  Reparacion Directa

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00122-00 -
DEMANDANTE: WIOHANY GARCIA MURCIAY OTROS

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

En atencién a que la Sociedad Colombia de Odontologia Estética, ‘mediante oficio a
sin numero del 22 de septiembre de 2016 (folio 195), comunica a éste Despacho
que allegé oficio a la apoderada judicial de la parte actora informandole el costo del
dictamen por esta solicitado (folios 196 al 197), se requiere a la Dra. Ana Lucia Nifio
Guerrero, para que en el término de diez (10) dias', contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, aporte {a constancia que certifique el pago

. del mismo, so pena de tener por desistido el aludido medio probatorio.

YETKIS'ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUELICA DE COLOM BIA

A S0tre,
.

' oy
JUZGADO SEXTO AI:;MIN[STRATIVO ORAL
DEL CIRCUI'I_'O JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICAGION ESTADC ELECTRONICC
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubre de 2018, se notifica por anotacion en estado
N° 035 del 11 de octubre de 201§,

" Témino que el Despacho dispone de conformidad 3l inciso tercero del articulo 117 del Cédigo General del Proceso que
al respecto expresa ‘A falta de termino Iegal para un acto, el Juez sefialara el que estime necesario para su realizacién
de acuerdo a las circunstancias..

!
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00218-00 -
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO CARRENO

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
: POLICIA NACIONAL ‘

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 65), efectuada

‘por la Secretaria en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral TERCERO de la parte
resolutiva de la providencia del 22 de agosto de 2016 que acepté el desistimiento de la
demanda (folios 63 al 64 y 67).

CONSIDERACIONES:
La Secretaria de éste Despacho efectud la liquidacion de costas (folio 65), por el valor |
de DOSCIENTOS NOVENTA y NUEVE MIL TRESCIENTOS PESOS ($299.300), que
incluyen el valor reconocido como Agencias en Derecho en primera instancia.

Revisada la liquidacion de costas, se observa ajustada al ordenamiento juridico y a las
reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en
el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Por o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Gircuito Judicial
de Villavicencio
' RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS NOVENTA
y NUEVE MIL TRESCIENTOS PESOS ($299.300), de conformidad con la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al
numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 - C.G.P., aplicado por femisién
del articulo 306 de la ley 1437 de 2011- CP.ACA. :

" TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secrefaria, procédase al
archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012- C.G.P., aplicado
por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011 -~ C.P.ACA. ‘

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE_

VE
Juez de Circuito

Pagina 1 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubj de 2016, se notifica por anotacion
en estado N° 035 H 11 de octubre de 2016.

, - ‘

e d .
JOYCE MELINBA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTQ DE DERECHOS

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00219-00
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO CARRENC MEJIA
DEMANDADOQS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Proyectd: M.A.J. Pagina 2de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: 'INCIDENTE DE DESACATO DE
| TUTELA , |
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00490-00

DEMANDANTE: ©  DIANA MILENA SANABRIA
DEMANDADOS: CAJA DE PREVISION SOCIAL DE
COMUNICACIONES “CAPRECOM’
AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

i

DECISION:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Meta en
providencia del 2 de septiembre de 2016, visible a folios 5 al 8 del cuaderno de
segunda instancia, por medio de la cual se revocé el auto del 12 de mayo de 2016, por
- medio del cual éste Juzgado declard responsable e impuso sancion por desacato al ~
Dr. GERMAN EDUARDO COLMENARES FERRER, en calidad de Gerente Zonal Meta
de la Nueva EPS — S S.A., por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO por HECHO
SUPERADO. ' '

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la L.ey 1564 de 2012 - C.G.C.

VELKIKS ELIANA SERRATO AZA.
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMEBIA

Jug
» J0as,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELEGTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011-.C.P.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubre de
N° 035 del 11 de octubre de 201,

18, se notifica por anotacién en estado

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

REFERENCIA: INCIDENTE DE TUTEZA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00490-00
DEMANDANTE: DIANA MILENA SANABRIA
DEMANDADOS: CAPRECOM

SPV
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00041:00
DEMANDANTE: NELSON EVELIO PALOMAR
: HERNANDEZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL
- GUAINIA '

- El apoderado judicial de |la parte demandante, solicita el embargo y retencion de los

dineros que el Departamento del Guainfa tenga en cuentas corrientes en los
bancos: Banco Agrario de Colombia Sucursales Inirida y Villavicencio; Banco
Popular Sucursales Bogota y Villavicencio, Banco Bogota Sucursales Bogota y
Villavicencio, Bancolombia Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco Colpatria
Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco Davivienda Sucursales Bogota vy
Villavicencio; Banco Caja Social Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco A.V.
Villas Sucursales Bogota y Villavicencio y Banco de Occidente su‘cufsa!es Bogotay
Villavicencio (folio 1 Cuaderno de Medidas Cautelares).

~ Establece el articulo 593 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P. aplicable por remisiéon

expresa det articulo 299 de la ley 1437 de 2011.— C.P.A.C A
" “EMBARGOS. Para efectuar embargos se procedera asf..

()

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
simifares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone &/
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia méxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
depésito y ponerio a disposicion del juez dentro de los tres (3) dfas siguientes
al recibo. de la cominicacion; con la recepcion def oficio queda consumado-
el embarga...”

Y el articulo 599 de Ia‘prim'era-ley enunciada, dispone en relacién con las medidas

cautelares de embargo y secuestro en los procesos gjecutivos:

“Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar el
embargo y secuestro de bienes del ejecutado...”

Conforme a lo dispuesto en la aludida normatividad, se accedera a las medidas )
cautelares solicitadas, limitandolas a la suma MIL CUATROCIENTOS TREINTA

~ MILLONES DE PESOS ($1.430.000.000), que corresponden al valor de las

pretensiones mas las posibles costas, incrementado en un cincuenta por ciento
(50%). :



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

De otra parte, se advierte que de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1751 del
16 de febrero de 2015, el articulo 594 de la Ley 1564 de 2012 - Cadigo General dei
Proceso, la Circular No.013 dei 13 de julio de 2012 de la Contraloria General de Ia
Nacion, los articulos 48 y 63 de la Constitucion Politica, 36 de la Ley 1485 del 2011
8 del Decreto 050 del 2003, 91 de la Ley 715 del 2001, 18 y 19 del Decreto
extraordinario 111 de 1996 y 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, son recurSos
inembargables los siguientes:

1°. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general dé la
Nacién o de las entidades territoriales.

29 | as cuentas del sistema general de participacion,

3°. Las regalias.

4° Las dos terceras partes de la renta bruta de un municipio.
5° Los recursos publicos que financien la salud.

6°. Los recursos del Sistema de Segurldad Social.

7°. Rentas de destinacién especifica.

8° Los demas recursos que por su naturaleza o destinacién de laley le otorgu? E]
condicion de inembargables. ' |

Por lo anteriormente exbuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, ;

RESUELVE:

PRIMERQ: DECRETAR el Embargo de las sumas depositadas a nombre del
DEPARTAMENTO DEL GUAINIA con NIT. , en cuentas corrientes en los bangos
Banco Agrario de Colombia Sucursales Inirida y Villavicencio; Banco Popular
Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco Bogota Sucursales Bogota y Villawcenéno
Bancolombia Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco Colpatria Sucursales
Bogota y Villavicencio; Banco Davivienda Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco
Caja Social Sucursales Bogota y Villavicencio; Banco A.V. Villas Sucursales Bogoté
y Villavicencio y Banco de Occidente sucursales Bogota y Villavicencio.
|

- SEGUNDO: LIMITAR el embargo decretado a la suma de MiL CUATROCIENTOS
TREINTA MILLONES DE PESOS ($1.430.000.000).

TERCERO: Por Secretaria, comuniquese la presente decision a las entidades
bancarias enunciadas, mediante entrega del correspondiente oficio, sefialando la
cuantia maxima de la medida e infermande que con las sumas embargadas deben
constituir certificado de depésito en la Cuenta de Deposito Judicigles
- No.500012045008 del Banco Agrario de Colombia, a 6rdenes del Juzgado Sexto
dias -

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Villavicencio, dentro de los tres (3) di
PROCESO: EJECUTIVO _

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00041-00

DEMANDANTE: NELSON EVELIO PALOMAR HERNANDEZ

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL GUAINIA

Proyectd: MA.L




L.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO '

siguientes al recibo de la comunicacion; asi mismo, que con la recepcién del oficio
gqueda consumado el embargo.

Adviértase a las citadas entidades, que en caso de que las rentas sean
inembargables, por tratarse de bienes, rentas y recursos incorporados .en el
presupuesto general de la Nacién o de las entidades territoriales; cuentas dei
sistema general de participacion, regaiias y recursos de la seguridad social, las dos
terceras partes de la renta bruta . de un municipio, los recursos piblicos que
financien la saiud, rentas de destinacién especifica.o demas recursos que por su
naturaleza o destinacion de la ley le otorgue ia condicién de inembargables, no
podran hacer efectivo el embargo decretado y asi lo deberan comunicar a este -
despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘g&’
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
‘ \ )

El auto de fecha 10 de octubre
en estado N° 035 de

2018, se notifica por anotacion
1 de octubre de 2016.

. JOYCE MELINDA|SANCHEZ MOYANO
Sedretaria

PROCESO: . EJECUTIVO .

" RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00041-00
DEMANDANTE: NELSON EVELIO PALOMAR HERNANDEZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL GUAINIA

Proyecté: M.A.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00041-00

DEMANDANTE: ~ NELSON EVELIO PALOMAR
HERNANDEZ _

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL GUAINIA

1 Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacion con el recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacion formulado por el apoderado de la parte demandante (folios 17 al 48).

2. Antecedentes:
\

- Mediante providencia del 6 de septiembre de 2016 (folios 43 al 45) se libré

mandamiento de pago a favor del sefior Nelson Evelio Palomar Hernandez t;ontra el
Departamente del Guainia por las siguientes sumas de dinero:

“I. NOVECIENTOS CINCUENTA y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS ONCE ML
TRESCIENTOS SESENTA y CINCO PESOS ($954.611.365), por conceplo de salanios,
bonificacion por servicios prestados, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, prima
técnica mensual, prima de navidad, cesantias, intereses a las cesantias y bonificacioh especial por
recreacion, causados durante el iempo comprend:do entre el 6 de junio de 2007 al 3 de enero de
2016.

:2. Por el valor de los intéreses mor-aton'o.sf causados sobre la suma anterior, desde ef 19 de
marzo de 2014 (fecha en que se hizo exigible la obligacioff por ejecutoria del auto que comigié la

sentencia) hasta la fecha en que se cancele la totalidad de la obligacion; los cuales se fiquidaran

conforme lo dispuesto por ef afﬁcufo 4, numeral 8 de la Ley 80 de 1993, el arifoulo 1 del Decreto
679 del 28 de marzo de 1954, y el atticulo 1617 del C.C."

El apoderado de la parte demandante contra la decision anterior formulé recurso de

reposicién y en subsidio de apelacién (folios 47 al 48), aduciendeo que los intereses
moratorios que se le reconocieron en el mandamiento de pago, estan mal calculados,
pues lo que corresponde es dar aplicacion af articulo 177 del C.C.A.; que los intereses
deben reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia y no de Ea providencia que
Ia corr!glo como lo indicé el despacho. :

3. Consideraciones:

Respecto a los recursos contra el mandamiento ejecutivo, establece la Ley 1564 de

.. 2012, aplicable por remisién expresa del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011:

“Articulo 438. El mandamiento efecutivo no es apelable; el auto que lo nisgue fotal o
parcialmente y el que porvia de reposicion fo revoque, fo serd en ef suspensivo. Los
recursos de reposicién contra el mandamientfo ejeculfivo se framitarén y resolveran
conjuntamente cuando haya sido nofificado a fodos los ejecutados...

Paginalde6
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En virtud de la norma transcrita, resuita evidente que el auto del 6 de septiembre de
2016, es susceptible de recurso de reposicidn y no es apelable.

De otra parte, el articulo 318 de |a Ley 1564 de 2012, dispone.

“Ef recurso deberd interponerse con expresion de las razones que o
sustenten, en forma verbal inmediatamente Se pronuncie el auto. Cuando ef
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion def auto.”

El auto que libré Mandamiento Ejecutivo fue notificado por Estado No. 030 del 7 de
septiembre de 2016 (folio 95 reverso), razon por la cual, el término de tres (03) dias
para interponer y sustentar el recurso de repasicion, vencié el 12 de septiembre de
2016.

La parte demandante, presentd y sustentc’; su recurso de reposicién, mediante
memorial radicado el 12 de septiembre 2016 (folios 102 al 110).

No hay lugar a surtir el traslado del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011, porgue aun
no se ha trabado la litis y, por ende, no hay contraparte que controvierta'!

Lo anterior nos permite concluir que el recurso de reposicion que nos ocupa fue
interpuesto oportunamente, razon por la cual, se procedera a estudiar el auto atacado
para determinar si hay fugar o no a reponerio.

La Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo del Estado, al resoiver en consulta
el régimen juridico aplicable en caso de mora en el pago de ias sentencias proferidas
y conciliaciones aprobadas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative con
posterioridad al 2 de julio de 2012, fecha de entrada en vigencia de la Ley 1437 de
20112, dijo:

“3. El pago de sentencias y conciliaciones y la tasa aplicable en materia de
intereses de mora de acuerdo con el regimen anterior.

Los articulos 173, 176 y 177 del Decreto Ley 01 de 1984, Codigo Contencioso
Administrativo - C.C.A., vigente hasta el 2 de julio de 2012, establecian las
condiciones y regulaban el procedimiento para hacer efectivas las condenas
impuestas a las entidades pablicas. ' ;

En efecto, el articulo 173 del mencionado cdédigo sefiala que proferida la
sentencia y una vez en firme, el juez administrativo debia comunicarla a la
entidad vencida-en el proceso, con copia integra de su texto. Recibida la
comunicacion, el articulo 176 ibidem ordenaba a las autoridades a quienes

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Guarta - Consejero ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce
(2014) Radicacion nimero: 76001-23-33-000-2013-00330-01(20240)

2 Radicacion Interna 2184, Namero Unico 11001-03-06-000-2013-00517-00 det 29 de abril de 2014

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00041-00
DEMANDANTE: NELSON EVELIQ PALOMAR HERNANDEZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTOQ DEL GUAINIA

Proyectd: M.AJ.

Pagina2de 6




correspondiera la efecucion de una sentencia dictar dentro del término de treinta
(30) dfas contados desde su comunicacion, la resolucion mediante la cual se
adoptaran fas medidas necesanas para su cumplimiento. :

A su turno, el articulo 177 gjusdem indicaba que una vez en firme una sentencia
condenatoria, contaba fa entidad publica a cargo de su cumplimiento de un plazo
de dieciccho (18) meses para ese efecto, so pena de ser ejecutable ante la
justicia. Y en cuanto a la tasa aplicable a los intereses de mora, el inciso final def
articulo 177 disponia que: “(...) Las cantidades liquidas reconocidas en tales’
sentencias devengaran intereses comerciales {durantelos-—s0i5—(6)- FRESHS
&guwmesﬂ}suﬂeeateﬁa)-y moratorios (despues-de—este%émme)—

La Corte Constitucional mediante sentencia C-188 de 1999 declaré inexequibles
los apartes tachados y encerrados entre paréntesis de esta norma, asi como
expresiones en el sentido del inciso segundo del articulo 65 de la Ley 23 de 1991
(articulo 72 de la Ley 446 de 1998), al considera que resultaba injustificado e
inequitativo y, por tanto, violatorio def derecho a fa igualdad, prever un plazo en
el cual las obligaciones en mora a cargo del Estado no devenguen intereses
moratorios. . ..

(-]

Ademds en la misma providencia la Corte Constitucional aclaro el momento
en que se causan los infereses de mora, segun se frate del cumplimiento de
sentencias o de conciliaciones, para lo cual puntualizé:

“Es entendido que, en las dos nommas sobre cuya constitucionalidad resuelve
la Corte, el momento en el cual principia a aplicarse el interés de mora
depende del plazo con que cuente la entidad publica obligada, para efectuar
el pago. Asi, en ef caso de la conciliacién, se pagaran intereses comerciales
durante el término que en ella se haya pactado y, vencido éste, a partir del
primer dia de retardo, se pagarén intereses de mora. En cuante al articulo
177 del Cddigo Contencioso Administrativo, a menos gue fla sentencia
gue impone la condena sehale un plazo para el pago — evento en el cual,
dentro del mismo_se pagara infereses_comerciales-, los intereses
moratorios se causan a partir de Ia efecutoria de la respectiva sentencia,
sin perjuicio de fa apficacion del término de dieciocho (18) meses que el
precepto contermpla para la correspondiente condena sea gjecufable ante la
justicia ordinaria’®

De otra parte, la Ley 446 de 1998 (art. 60) infrodujo al articulo 177 del C.C.A. dos
previsiones para proteger el patrimonié publico. En primer lugar que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
acompafiando la documentacion exigida para el efecto, cesaria la causacion de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se prestara fa solicitud en
forma legal. Y en segundo lugar, en asuntos de caracter faboral, si dentro del
término de seis meses siguientes a la ejecutoria de una providencia condenatoria
que dispusiera un reintegro, "este no pudiere Nevarse a cabo por causas
imputables al interesado, en adelante también interrumpira la causacion de
emolumentos de todo tipo.

3 Sentencia C-188 de 1999
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Ahora bien, el articulo 177 eh cita no consagro las tasas de interés comercial o
moratorio, razén por la cual para su determinacion es menester acudir a lo
establecido en el articulo 884 del Cédigo de Comercio, modificado por ef articulo
111 de la ley 510 de 1999, que prescribe:

“Cuando en los negocias mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio de interés, cste sera el
bancario cormiente; si las parfes no han estiputado el inferés moratorio,
sera equivalente a una y media veces def bancario corriente y en cuanto
sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perderd fodos fos
intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de
1990.

Se probaré el interés bancario corriente con certificado expedido por al
Superintendencia Bancana”

Por consiguiente, la tasa aplicable para liquidar los intereses de mora que
se deben pagar por el retardo en el cumplimiento de los crédifos
judicialmente reconocidos mediante sentencias y conciliaciones, es la
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente, certificado
por Ia Superintendencia Financiera (antes Bancaria) para el periodo de
mora. 8in embargo, cuando los intereses establecidos en el paragrafo
quinto del articulp 177 CCA, sobrepasen el limite de la usura previsto en e/
articulo 305 del Codigo Penal, la suma que arroje la liquidacion debe ser
reducida a dicho limite tal y como lo ha sefalado la jurisprudencia...”

En el presente caso, la sentencia base de recaudo ejecutivo (30 de noviembre
de 2012), se profirié bajo el régimen del Decreto Ley 01 de 1984 — CCA.

Conforme se infiere de la lectura anterior, los intereses moratorios sefialados en
el articulo 177 del C.C.A. corresponden a una y media veces de los corrientes
bancarios, siempre y cuando no excedan el limite previsto para no incurrir en el
delito de usura, caso en e! cual deberan reducirse a dicho tope y en ese sentido,
le asiste razén al recurrente.

En lo que no acierta el apoderado judicial del demandante, es en cuanto a la
fecha a partir de la cual se causan los. intereses, toda vez que, la sentencia
proferida el 30 de noviembre de 2012 (folios 2 al 10), por si sola no podia
cobrarse o demandarse su cumplimiento, pues no cumple con el requisito de
exigibilidad contemplado en el articulo 422 de la Ley 1564 de 2012, toda vez
que omitié indicar a partir de qué fecha debian pagarse los sueldos, prestaciones
sociales, primas, incrementos, bonificaciones y demas emolumentos o haberes
causados y dejados de percibir por el demandante.

Para ser exigible dicha obligacion se requiere de la precision hecha mediante
auto del 12 de mayo de 2014, que indico la fecha a partir de la cual se deben
pagar los sueldos, prestaciones sociales, primas, incrementos, bonificaciones y
demas emolumentos o haberes causados y dejados de percibir por el sefior
Nelson Evelioc Palomar Hernandez.
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Al respecto ha indico ia doctrina:

“Clarc estd que para que la sentencia dictada por la jurisdiccion administrativa preste
mérito ejecutivo, la obligacion en ella declarada debe ser clara, expresa y exigible. (...) La
jurisdiccion administrativa olvida con alguna frecuencia las notas que debe tener la
obligacién y por eso muchas de sus decisiones son préacticamente inejecutables o de muy
dificil ejecucién. Ejemplo de esto se observa en los fallos que ordenan el pago de salarios
y demés derechos sociales que se dejan de percibir duranfe determinado lapsc o hasta
tanto el reintegro, se produzca (...) Pues bien, las sentencia, asf concebidas, que ademds
le imponen a la entidad condenada la carga de probar deducciongs dentro de un
perentorio témino que se vence generalmente antes de la formulacion de la demanda
ejecutiva, no prestan mérito ejecutivo por carencia de claridad o precision.”*

Asi las cosas, ia obligacién se hizo exigible el 19 de marzo de 2014, por cuanto en
esa fecha quedé ejecutoriado el auto que corrigio la sentencia.

En consecuencia, se repondra parciaimente el auto del 6 de septiembre de 2016,
respecto de la forma como se calcuiaran los intereses moratorios causados sobre [a .
suma adeudada por concepto de salarios, bonificacion por servicios prestados, prima

de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, prima técnica mensual, prima de

navidad, cesantias, intereses a las cesantias y bonificacion especial por recreacién,

causados durante el tiempo comprendido entre el 6 de junio de 2007 al 3 de enero de”
. 2016 y adeudados al sefior Nelson Evelio Palomar Hernandez.

Finaimente, se neg'aré el recurso de apelacion formulado subsidiariamente por
improcedente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parciaimente el auto 6 de septiembre de 2016, tanto en ia
parte considerativa como en la parte resolutiva de |1a aludida providencia, respecto
de la forma como se calcularan los intereses moratorios, asi:

“4. CONSIDERACIONES:

{...
4.4. Intereses moratorios.

De conformidad con lo establecido en el articulo 177 del Decreto Ley 01 de
1984, los intereses moratorios generados sobre la suma adeudada por
conhcepto de salarios, bonificacion por servicios prestados, phima de
servicios, vacaciones, pfima de vacaciones, prima técnica mensual, prima

4 Betancur Jaramillo, Carlos. Derechos Procesal Administrativo. Séptima Edicién, Editorial Sefial
Editores, Medellin, 2009, p. 550.
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de navidad, cesantias, intereses a las cesantias y bonificacion especial por
recreacion, causados durante el tiempo comprendido entre el 6 de junio de
2007 al 3 de enero de 2016 y adeudados al sefior Nelson Evelio Palomar
Hemandez, se liquidaran a una y media veces la tasa del interés bancario
corriente, siempre y cuando no excedan el limite previsto para no incurnr
en el delito de usura, caso en el cual deberan reducirse a dicho fope.

{....)

RESUELVE:
PRIMERO:...

(--)

2. Por el valor de los intereses moratorios causados sobre la suma anterior,
desde ef 19 de marzo de 2014 (fecha en la que se hizo exigible la obligacion
por ejecutoria del auto que cornigio la sentencia) hasta la fecha en que se
cancele la totalidad de fa obligacion; los cuales se liquidaran a una y media
veces la tasa del inferés bancario corriente, siempre y cuando no excedan
el limite previsto para no incurrir en el delito de usura, caso en el cual
deberan reducirse a dicho fope.”

.

SEGUNDO: Los demas apartes de la providencia recurrida quedan incolumes.

TERCERO: Negar por improcedente el recurso de apelacion formulado

subsidiariamente contra el auto del 6 de septiembre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A A
\J

VEBHKISELIANA SERRATO AZA

Juez de Circuito
REPUBLICA DE COLOMBIA

»,
% ~
eyl

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 20! de Ta Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Ej auto de fecha 10 de oclubre de 2016, se notifica por anotacion en
estado N° 033 11 de octubre de 2016.

JOYCEM

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO DE

TUTELA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00082-00

DEMANDANTE: MIRIAM MONTOYA GIL
DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS “UARIV"
DECISION> AUTO OBEDFEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Meta en.
providencia del 9 de septiembre de 2016, visible a folios 28 al 30 del cuademo de
segunda instancia, por medio de la cual se revocé el auto del 9 de junio de 2016, por
medio del cual éste Juzgado declard responsable e impuso sancidn por desacato a la
Dra. MARIA EUGENIA MORALES CASTRO, en calidad de Directora Técnica de
Reparaciones de la UARIV, por CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO por HECHO
SUPERADO.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procédase al archivo definitivo
de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.C. ' '

NOTIFIQUESE Y CUMPAASE

VEL NA SERRA AZA.

Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ao
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO.ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A))

El auto de fecha 10 de octubre d@,2016, se notifica por anotacion en estado
N° 035 del 11 de octubre de 20 5 ‘

LI

' JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

REFERENCIA: INCIDENTE DE TUTELA
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00082-00
PEMANDANTE: MIRIAM MONTOYA GIL
DEMANDADOS: UARIV

SPV




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10)-de octubre de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00108-00
DEMANDANTE: LEIDI CAMBEROS BOCANEGRA
i DEMANDADOS: " UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

'OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Tribunal Administrativo del Meta en
providencia del 9 de septiembre de 2016 (folios 15 al 17 del cuaderno de segunda
instancia) por medio de la cual se revoco la sancién impuesta por éste Despacho
‘mediante auto del 8 de junio de 2016 al Dr. Ramén Alberto Rodriguez Andrade — Director
de Gestion Social y Humanitaria de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas (folios 18 al 21 del cuaderno principal), por hecho
‘superado.

Ejecutoriada la presente proviciencia, por Secretaria procédase al archivo definitivo de
este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo
dispuesto en-el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.C. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
A A

)
VELKIS ELIANA SERRATO AZA

Juez de Circuito

- REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JURICIAL DE VILLAVICENCIO

iy NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
 (Articulo 201 de [a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

E! auto de fecha 10 de octubre de 2016, se notifica por anotacién
en-estado N° 035 dél }11 de octubre de 2016.

SANCHEZ MOYANO
Skcretaria

JOYCE MELIN

' ?Proyecté: M.AJ.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATOQ
RADICADQO: 50-001-33-33-006-2016-00134-00
DEMANDANTE: - FRANCELINA SANABRIA LOPEZ
DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA -
. LA ATENCION y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Meta en
providencia del 9 de septiembre de 2016 (folios 18 al 20 del cuaderno de segunda
instancia) por medio de la cual se revocod la sancién impuesta por éste Despacho
mediante auto del 8 de junio de 2016 al Dr. Ramoén Alberto Rodriguez Andrade — Director
de Gestion Social y Humanitaria de la Unidad Administrativa Especial para {a Atenciény
Reparaci6n Integral a las Victimas (folios 15 al 18 del cuaderno principa!), por hecho’
superado.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria procédase al archivo definitivo de
este expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo

a

dispuesto en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.C.

Proyelcté:',M.A.J..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ .

VEIKIS £LIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articuio 201 de ia Ley 1437 de 2011- C.PACA)

Ei auto de fecha 10 de octu

frd de 2016, se notifica por anotaciéﬁ
en estado N° (35

11 de octubre de 2016.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MED!IO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00251-00
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA
DEMANDADOS: . EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DEL META ‘EDESA S.A.
E SpP”

1. ébjeto de la Decisién:

Se pronuncia el despacho en relacion con el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion presentado por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto del 29 de
agosto de 2016, que dispuso decretar la medida cautelar solicitada (folio 3 al 4).

2, Antecedentes’:

Mef:liante providencia del 29 de agosto de 2016 (folios 3 al 4), se dispuso decretar el
Embargo de las sumas depositadas a nombre de la Empresa de Servicios Publicos del

‘Meta S.A. E.S.P. “EDESA S.A. E.S.P”, identificada con e! NIT. 822008587-0, en cuentas

en los siguientes establecimientos bancarios Banco de Bogota (oficina principal y oficina
Centauros), Banco Davivienda, Banco BBVA 'y Bancolombia.

E! 1 de septiembre de 20186, el apoderado judicial de la parte gjecutante, interpuso recurso
de reposicion y en subsidio el de apelacion, contra la providencia citada con antelacion,
solicitando se permitiera embargar dineros de las regalias (folios 5 al 7).

3. Consideraciones:

u

Al 'r_'e_specto el articulo 299 de la Ley 1437 de 2011 —~ C.P.A.C.A, prevé lo siguiente:
» . '.
, H "Artfculo 299. De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
" publicas. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro coactivo a favor de las
entidades publicas, en_Ja_ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones
refacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran fas
: reglas establec:das en el Cédigo de Procedimiento Civil para el proceso e;ec:utfvo
t de mayor cuantia.” (Subrayado por el Despacha).
3.1 RECURSO DE REPOSICION:
H
En'relacion con la procedencia y la oportunidad para presentar el recurso de reposicion el

arti‘}culo 318 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P, dispone:

4

]
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En virtud de las normas transcritas, resulta evidente que el auto det 31 de mayo de 2016,
es susceptible de recurso de reposicién, y como quiera que el mismo se interpuso en -

Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso_de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de sdplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de fa Corte Suprema de Justicia, para gue
se reformen o revogue. ‘

(..)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el aufo_se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera inferponerse por escrito dentra de fos tres (3)
dias siquientes al de la notificacion del ayto.(Subrayado por ef Despacho).

término, es procedente entrar a estudiario.

Solicita el recurrente que revoque la providencia del 29 de agosto de 20186, en el sentido |
que se permita embargar los dineros que provienen de recursos de las regalias |

(folios 5 al 7).

Es pertinente indicar que la Ley 1530 de 2012, por la cual se regula la organizacion y el
funcionamiento del Sistema General -de Regalias, en su articulo 70 establecié la-

inembargabilidad de los dineros provenientes de los recursos de las regalias.

Articulo 70. Inembargabilidad. Los recursos del Sistema General de Regalias son
inembargables, asi como las rentas incorporadas en el presupuesto del Sistema.
Las decisiones de la_autoridad judicial que confravengan 'fo dispuesto en la

- presente ley, hardn incurrir_al funcionario judicial que la_profiera en falta

Adicionalmente, el Cogido General del Proceso en su articulo 594, de que trata de los .
bienes inembargables en su numeral 1, dispuso la prohibicion de embargar dineros

prove

En virtud, de la normatividad sefialada con antelacién, el Despacho confirmaré*_—f la
providencia recurrida, ya que por mandato legal los recursos que provienen de ias

disciplinaria gravisima, sin perjuicio de la Responsabifidad Fiscal. (Subrayado por
el Despacho).

nientes de las regalias, asi:

“ARTICULO 594, BIENES INEMBARGABLES. Ademéas de los bienes
inembargables sefialados en ta Constitucién Politica o en leyes especiales, no se
podrén embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la
Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de
participacion, regalias y recursos de la seguridad social.”
(Subrayado por el Despacho).

regalias son inembargables.

3.2 RECURSO DE APELACION:

El articulo 321 de la Ley 1564 de 2012 — C.P.G, establece o siguiente:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

Cuaderno Medida Cautelar

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00251-00
Demandante: - Union Temporal Vanguardia
Demandados: EDESA S.A.

S.P.V.

!

Pagina2ded-

i

e

e

TR+ e e e T i

iarmremgmmm s 1

T AL A e




AR L P Lt i ek LD L

P T ST VLN T
t

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

S ()

8. El que resuelva sobre una medida cautefar, o fije el monto de la caucion para
decretaria, impedirla o levantaria.”

TR e R T LT R
[

: En*consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando la providencia que decretd la medida cautelar de embargo. ‘

Por su parte, el articulo 322 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P., dispone:

o . ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion

:  sepropondré de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apslacién contra cualquier providencia que se emita en el
curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada. El juez resolvera sobre la
procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la
de instruccion y juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido
sustentados los recursos.

e itin b b DRI 4 AT

L a apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera
interponerse ante el juez que la_dicté, en el acto de su notificacion
personal o por _escrito_dentro _de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion por estado.

La providencia que dispuso el embargo, fue proferida mediante auto del 29 de agosto de
2016, notificado mediante estado N° 29 del 30 de agosto de 2016 (folios 3 al 4).

]
4

Teanas

Luégo, el término de tres (03) dias para interponer y sustentar el recurso de apetacidén por
escrito vencio el 2 de septiembre de 2016.

i
H
i
+ 4
4

El époderado judicial de la parté demandante, interpuso y sustentd su recurso mediante
memorial radicado el 1 de septiembre de 2016 (folios 5 al 7).

; Es importante, resaltar que en ¢caso en marras, el Despacho no vio la necesidad de surtir
i 1 eltraslado del articulo 110 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., porgue aun no se ha trabado
) la 1i_tis y, por ende, no hay contraparte que controvierta la decision recurrida. '

Loi_anterior nos permite concluir que el recurso de apelacion que nos ocupa fue
sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederio.

1 Finalmente, ei articuio 323 de la misma ley enunciada, sefiala:

: “ARTICULO 323, EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
] APELACION. Podré concederse la apelacion:

()

La apelacion de los autos se oforgard en el efecto devolutivo, a menos
que exista disposicién en contrario.”"(subrayado por el Despacho)

me wm -

g

P
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Por lo tanto, se debe conceder en el efecto devolutivo, por no existir norma que disponga
lo contrario. =

¢ .
Por lo anteriormente expuesto, el*Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial:de
Villavicencio, o

RESUELVE:

i '
PRIMERO: CONFIRMAR la providencia del 29 de agosto de 2016, que decretd, la
medida cautelar, de conformidad con lo dispuesto en la parte considerativa de la presente
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado judicial de la parte ejecutante (folios 3 al 4), contra la providencia del 29
de agosto de 2016, mediante la cual se decreté la medida cautelar de embargo
. (folios 5 al 7); de conformidad con lo dispuesto en la parte considerativa de la presente
providencia.

- TERCERO: En firme la presente providencia, de conformidad con Ios incisos segundoy
tercero dei articuio 324 de la Ley 1564 de 2012 ~ C.G.P., por Secretaria remitase al

Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta, las fotocopias de la solicitud de
la medida cautelar (folio 1), del auto del 29 de agosto de 2016 (folios 3 al 4), del recurso ‘
de apelacion (folio 5 al 10) y del presente auto, las cuales deberan ser pagadas por la

parte demandante dentro del término perentorio de cinco (05) dias a partir de la

notificacion del presente auto, so pena de tener por desierto el recurso. -

CUARTO: Una vez sean suministradas en termino las expensas que trata el articulo

anterior, por Secretaria deben expedirse las aludidas copias dentro de los tres (3) dias}
siguientes al termino antes concedido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“KIS ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

VE

REPUBLICA DE COLOMBIA

e AELT
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPACA.)

E! auto de fecha 10 de octubre de 2016 ,se notifica por anotacion en estado N° 035
del 11 de octubre de 2016.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

TR e W

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00251-00
i . DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VANGUARDIA
DEMANDADOS: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DEL META “EDESA SA E.SP.

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacion con el recurso de reposicién en subsidio de
épelacién presentado por el apoderado judicial de la parte ejecutante contra el auto
del 29 de agosto de 2016, que dispuso librar mandamiento de pago
(follo 100 al 103).

2. Antecedentes:

Mediante'providencia del 29 de agosto de 2016 (fol'ios 100 at 103), se dispuso librar
q}fnandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

“1. DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS

TREINTA Y CINCO MIL DOS PESOS ($275.235.002.00), por

concepto de capital adeudado, de acuerdo con el Acta de Liquidacion

por mutuo Acuerdo del Contrato de Obra N° 263 de 2011, suscrita por
" las partes el 3 de febrero de 2015.

2. Por el valor de los infereses moratorios causados sobre la suma de
DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS

1 TREINTA Y CINCO MIL DOS PESOS ($275.235. 002.00), desde ef 23
é de septiembre de 2015 (fecha en que se hizo exigible fa obligacion por
8 haberse cumplido  la condicion de presentar la factura
3 " correspondiente) hasta la fecha en que se cancele la totalidad de la
b obligacion; los- cuales se liquidaran conforme lo dispuesto por el
i articulo 4, numeral 8'de la Ley 80 de 1993, el articulo 1 del Decreto
: 679 del 28 de marzo de 1994, y el articulo 1617 det C.C.”

EI 1 de septiembre de 2018, el apoderado judicial de la parte ejecutante, interpuso
aecurso de reposicion y en subsidio el de apeiacion, contra la providencia citada con
antelac:on en lo relativo a los intereses moratorios, ya que manifiesta que EDESA

. 8.A. E.S.P." es una entidad prestadora de servicios plblicos domiciliarios a la cual

se le aplica el régimen privado, en consecuencia se deben liquidar los intereses
moratorios conforme al articulo 884 del Codigo de Comercio.

3. Consideraciones:

Al respecto el articulo 299 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A, preve lo siguiente:

"
I
2
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“Articulo 299. De la gjecucion en materia de contrafos y de condenas a
entidades publicas. Salvo lo establecido en este Codigo para el cobro
coactivo a favor de las entidades publicas, en fa ejecucién de los titulos

derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por
entidades publicas, se observarén las reglas establecidas en el Cédigo de
Procedimiento Civil _para el proceso _ejecutivo de rmayor cuantia.”
{Subrayado por el Despacho).

Por su parte el articulo 438 de Ia Ley 1564 de 2012 — C.P.G, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 438 Recursos contra el Mandamiento Ejecutivo. El
mandamiento _ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento efecutivo se
tramitarén y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos
los ejecutados.”(Subrayado por el Despacho).

En virtud de la normatividad transcrita, resulta evidente que el auto que libra
mandamiento de pago no es susceptible del recurso de apelacion, en consecuencia
solo procede el recurso de reposicion, razén por la cual se negara por improcedenté
el recurso de alzada. ‘

3.1. Recurso de Reposicion:

En cuanto el recurso de reposicion, el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, dispone:?i

“El recurso debera interponerse con expresion de fas razones que fo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberé interponerse por
escrito dentro de fos tres (3) dias siquientes al de la notificacion del auto.”

E!l auto que librd el Mandarﬁiento Ejecutivo fue notificado por estado N° 029 del 30:}
de agosto de 2016 (folio 103); razén por la cual, el término de tres (03) dias para
interponer y sustentar el recurso de reposicion, vencié el 2 de septiembre de 2016.

La parte demandante, presentd y sustentd su recurso de reposicion, mediante
memorial radicado el 1 de septiembre 2016 (folios 102 al 110). i

Es importante, resaltar que el caso bajo estudio, el Despacho no vio la necesidad
de surtir el traslado del articuio 110 de la Ley 1564 de 2012 — C.G.P., porgue adn no.
se ha trabado la litis y, por ende, no hay contraparte que controvierta la decision

recurrida.

Lo anterior nos permite concluir que el recurso de reposicion que nos ocupa fue
interpuesto oportunamente, razén por la cual, se procedera a estudiar el auto
atacado para determinar si hay lugar o no a reponerlo.

Refiere el apoderado judicial de la parte ejecutante en su escrito de reposicion que:
se debe revocar parcialmente el auto de! 29 de agosto de 2016, mediante el cual se
dispuso librar mandamiento de pago, en lo relativo al acépite que trata sobre Iosﬁ'
intereses moratorios, ya que la Empresa de Servicios Publicos del Meta “EDESA:
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S A. E.S.P.", es una entidad prestadora de servicios publicos domiciliarios a la cual
se le apllca el régimen privado, en consecuencia se deben liquidar los intereses
q;noratorlos conforme el articulo 884 de! Codigo de Comercio (folios 104 al 106).

La Ley 142 de 1998, por la cual se establece el régimen de los servicios publicos
domlcmarlos en sus articulos 31 (modificado por el Articulo 3° de la Ley 689 de
2001) y 32, dispone que en cuanto a los actos y contratos que celebren las
émpresas prestadoras de servicios publicos, el régimen aplicable sera el privado,
asi: '

; “Articulo 3°. Modificase el articulo 31 de la Ley 142 de 1994 el cual
quedara asi: -

Articulo 31. Régimen de la contratacién. Los contratos que celebren las
entidadles estatales que prestan jos servicios publicos a los que se refiere
esta Jey no estaran sujetos a las disposiciones del Estatuto_General de
Contratacién de la Administracidn Publica, salvo en lo que la presente ley
disponga otra cosa.

Las Comisiones de Regulacién podran hacer obligatoria la inclusion, en
ciertos tipos de contratos de cualquier empresa de servicios publicos, de
clausulas exorbitantes y podran facultar, previa consulta expresa por parte.
F de las empresas de servicios publicos domicifiarios, que se incluyan en los
: demds. Cuando la inclusién sea forzosa, todo lo relativo a tales clausulas se
i regira, en cuanto sea pertinente, por lo dispuesto en la Ley 80 de 1993, y los

SENES T

i actos y coniratos en los que se utilicen esas clausulas y/o se glerciten esas

g facultades estardn sujetos al control de la jurisdiccién contencioso
5 administrativa. Las Comisiones de Regulacién contardn con quince (15) dias
;‘ para responder las solicitudes elevadas por las empresas de servicios
ptblicos domiciliarios sobre la inclusion de las clausulas excepcionales en
jos respectivos contratos, transcurrido este términc operara el silencio
administrativo positivo.

Pardgrafo. Los contratos que celebren los entes territoriales con las
empresas de servicios puiblicos con el objeto de que estas Gitimas asuman la
prestacion de uno o de varios servicios piiblicos domiciliaries, o para que
sustituyan en la prestacién a otra que entre en causal de disolucion o
liquidacion, se regiran para todos sus efectos por el Estatulo General de
Contratacién de la Administracién Pablica, en fodo caso la seleccién siempre
debera realizarse previa licitacion publica, de conformidad con la Ley 80 de
1983 '

PLMMARTNV.L T e T moot ae oo

¢ Articulo 32. Régimen de derecho privado para los actos de las empresas.
) Salvo en cuanto la Constitucion Politica o esta Ley dispongan expresamente
lo contrario, la constitucion, y los actos de todas las empresas de servicios
publicos, asi como los requeridos para la administracion y el ejercicio de fos
derechos de todas las personas gue sean socias de ellas, en lo no dispuesto
en esta Ley, se regiran exclusivamente por las reglas del derecho privado.

i La regia precedente se aplicara, inclusive, a las socledades en fas que las
entidades poblicas sean parte, sin alender al porcentaje que sus aportes
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representen dentro del capital social, ni a la naturaleza del acto o del
derecho que se gjerce.

Se entiende que la autorizacién para que una entidad publica haga parte de
una empresa de servicios publicos organizada como sociedad por acciones,
facufta a su representante legal, de acuerdo con los estatutos de la entidad,
para realizar respecto de la sociedad, las acciones y los derechos inherentes
a eflas todos los aclos que la ley y los estatutos permiten a los socios
particulares.” (Subrayado por el despacho).

En consecuencia, segun las disposiciones de la Ley 142-de 1994 con Ia
modificacién efectuada por la Ley 689 de 2001, el régimen juridico aplicable a los
contratos que celebren las empresas de servicios publicos domiciliarios sera el de
derecho privado y solo resultara aplicable el de derecho publico, en los siguiente
eventos: i) en esos contratos se incluyan clausulas exorbitantes (articulo 31 inciso
2°), ii) se trate de contratos que celebren las entidades territoriales directamente con
las empresas de servicios publicos con el objeto de que estas asuman la prestacion
de uno o varios servicios publicos domiciliarios o para que sustituyan la prestacic’;ri
(articulo 31 paragrafo) y iii) Sean de concesion para €l uso de los recursos naturales.
o del medio ambiente (articulo 39 numeral 1). :

El 6rgano del cierre de lo Contencioso Administrativo, en la Sentencia del 16 de.
agosto de 2012, expediente 24.463, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gomez,
dispuso lo siguiente: ‘

“ a disposiciones de la Ley 80 de 1993 v de la Ley 1150 de 2007, no se
aplican a las empresas_de servicios pablicos domiciliarios de carécter oficial-
regla normativa del inciso primero del articulc 31 de fa Ley 142 de 1994- i)
Los procesos de seleccion de contratistas, sin perjuicio cuando administran
recursos publicas del deber que tienen de acatar los principios de la funcion
administrativa previstos en el articulo 209 de la Constitucion Politica de
1991, i) Los elementos relativos a fa existencia del contrato estatal, iii) Los
requisitos de validez del contrato que seran solo los del Derecho Privado, iv)
Las clausulas contractuales serdn las del Derecho Privado, salvo fos casos
autorizados por fa misma ley, v) La ejecucién y fiquidacién del contrato.

() ;

Los temas de la Ley 80 de 1993, se aplican parcialmente a los contratos de
las empresas de servicios pablicos domiciliarios de caréacter oficial, que son:
i) El régimen de inhabilidades e incompatibilidades, i) La estipulacion de
cldusulas excepcionales en algunos casos, i) La celebracion de contratos
que requieren concurrencia de oferentes regidos por la Ley 80 de 1993 si se
trata de empresas de servicios ptiblicos oficiales o sufetas a las licitaciones
reguladas en los articulos 860 y 861 del Codigo Comercio, para las
empresas de Servicios pablicos no oficiales -privadas y mixtas -, y iv) Los
contratos de empréstito y crédito publico.” (Subrayado por el Despacho).

Teniendo claro entonces-que a las empresas prestadoras de servicios publicos

domiciliarios se les deben aplicar las disposiciones normativas contenidas en el
derecho privado, especiaimente lo dispuesto en el Decreto 410 de 1971- Caédigo de
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Comercio, ya que el articulo 19 de la Ley 142 de 1994', que prevé el Régimen
urudlco de las empresas de servicios publicos, d:spuso

19.15. En lo demés, las empresas de servicios ptblicos se regirdn por fas
reglas del Cédigo de Comercio sobre sociedades andnimas.

LR P L T 2 L

e

Eonforme a las precisiones normativas y jurisprudenciales precitadas, se procedera
é revocar parcialmente el auto que libré el mandamiento de pago, en lo relativo a la
liqu:dacmn de intereses moratorios, la cual se debe realizar conforme a lo previsto

: gn el articulo 884 dei Decreto 410 de 1971- Codigo de Comercio.

i

E’or lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE: |

R IR RCAY S P

PRIMERO:' Negar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el
j"poderado judicial de la parte ejecutante contra la providencia del 29 de agosto de
2016 que libré el mandamiento de pago, de conformidad con el articulo 438 de la
Ley 1564 de 2012 — C.G.P.

t#

§EGUNDO Revocar parcialmente el auto del 29 de agosto de 2016, mediante el
e:uai se libré el mandamiento del pago, especiaimente el acapite 4.4. de la parte
¢on3|derat|va referente a los Intereses moratorios y el numeral segundo del articulo
g:imero del resuelve de la citada providencia, el cual quedara de la siguiente
anera:

CONSIDERACIONES.

R R L g

(..)

44, Intereses Moratorios.:

4 Como quiera que la entidad ejecutada es la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS

DEL META “EDESA S.A. E.S.P.”, entidad. que tienen por objeto social la prestacioh de
los servicios publicos de acueducto y alcantariliado y/o aseo (folios 15 al 18), esto es,
la prestacion de servicios publicos domiciliarios, circunstancia que se encuadra dentro
de los preceptos normativos establecidos en la Ley 412 de 1984, la cual en.sus
articulos 31 y 32, sefiala que por regla general a esta clase de empresas se les debe
aplicar el régimen privado, especialmente el Cogido de Comercio, segun el numeral
15 del articulo 19 ibidem, y en algunas excepciones lo contemplado en la Ley 80 de
1993; sin embargo, rewsado el presente asunto no encuadra en ningunas de las
excepciones mencionadas en la ley razédn por la cual, éste Despacho al momento de
liquidar los respectivos iptereses moratorios le dara aplicacion al articulo 884 del del
Decreto 410 de 1971- Cédigo de Comercio, gue reza:

TN L TERAL A n T T

“ARTICULO 884. LIMITE DE INTERESES Y SANCION POR
EXCESO. Modificado por el Art. 111, Ley 510 de 1999. El
nuevo texto es el siguiente: Cuando en los negocios
mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se
especifique por convenio el interés, éste sera e bancario
corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio,
serd equivalente_a una y media veces del bancario corriente y

‘Cuaderno Principal
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en cuanto sobrepase cualquiera de esfos montos el acreedor A i ;
perdera todos los intereses, sin perjuicio de jo dispuesto en el bob
articulo 72, Ley 45 de 1990. T

Se probard el inferés bancario corriente con _certificado
expedido por la Superintendencia Bancaria.” (Subrayado por el
Despacha). g

RESUELVE T

PRIMERO: Librese Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva a favor de la UNION
TEMPORAL VANGUARDIA y en contra de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS: i
DEL META EDESA S.A., de conformidad con los articulos 430 y 431 de la Ley 1564
de 2012- C.G.P. (aplicados por remision expresa del articulo 299 Ley 1437 de 2011-del. X
C.P.AC.A), para que dentro del término de cinco (5) dias pague al ejecutante las. !
_ siguientes sumas de dinero: i

1. DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y-
CINCO MIL DOS PESOS ($275.235.002.00), por concepto de capital adeudado;
de acuerdo con el Acta de Liguidacidn por mutuo Acuerde del Contrato de Obra
N° 263 de 2011, suscrita por las partes el 3 de febrero de 2015.

2. Por el valor de los intereses moratorios causados sobre la suma de

0y s R R

DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y

CINCO MIL DOS PESOS ($275.235.002.00), desde el 23 de septiembre de 2015

(fecha en que se hizo exigible la obligacion por haberse cumplido la condicién de \

presentar la factura correspondiente), hasta la fecha en que se cancele la totalidad

de la obligacion; los cuales se liguidaran conforme lo dispuesto en el articulo i

884 del Decreto 410 de 1971- Codigo de Comercio. - >
TERCERO: En lo demas, el proveido del 29 de agosto de 2016, se mantieng
incolume. : §i

~Juez de Circuito

Cuaderno Principal

Medio de Controf: Ejecutivo

Radicado: 50-001-33-33-006-2016-00251-00 z i
Demandante: Unién Temporal Vanguardia . i T
Demandados: EDESA S.A. R RN
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 10 de octubre de 2016 fse notifica por anotacion en estado N°
del 11 de octubre de 2016. .

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
ecretaria

035

‘Cuaderno Principal
‘Medioc de Control: Ejecutivo

"Radicado:

50-001-33-33-006-2016-00251-00

‘Demandante: Unién Temporal Vanguardia
Demandados: EDESA S.A.

S.PV.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villav?cencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

'PROCESO: EJECUTIVO |
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00275-00
DEMANDANTE:  DEPARTAMENTO DEL VICHADA

DEMANDADOS: SEGUROS GENERALES
: SURAMERICANA S.A.

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en relacién con el recurso de reposicion presentado por
el Dr.DAVID ALEJANDRO ORJUELA ZAMUDIO, actuando como apoderado judicial
del Departamento de! Vichada contra el auto del 12 de- septiembre de 2016
(folio 221). -

2. Antecedentes:

Mediante providencia del 12 de septiembre de 2016, se negdé el mandamiento de
pago solicitado por el DEPARTAMENTO DEL VICHADA contra SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A, o

Ei 14 de septiembre de 2016, el Dr. DAVID ALEJANDRO ORJUELA ZAMUQIO,
actuando como apoderado judicial del Departamento del Vichada, interpuso recurso

. de reposicion contra la providencia antes andtad_a (folios223 a 231)

Del recurso enunciado no se corrié el traslado que prevé el articulo 319 de la Ley
1564 de 2012-C.G.P., en razdn a que a la fecha no se ha trabado la litis (folio 232)

.3' Consideraciones:
El articulo 299 de la ley 1437 de 2011 - CPACA, dispone:

"Salvo lo establecido en esle Cédigo para el cobro coactivo a favor de las entidades
publicas, en la ejecucién de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con
_contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas establecidas
en el Codigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuanfia.”
{Subraya fuera de texto)

Por su parte, el articulo 438 de la ley 1564 de 2012 — CGP, establece:

“Fl mandamiento ejecuﬁvo no’es apelable; el auto que lo niegue total o parciaimente
y el que por via de reposicion lo revogue, lo sera en el suspensivo. Los recursos de’
reposicién contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente
cuando haya sido notificado a todos 10s gjecutados.” (Subraya fuera de texto)

s
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De las normas transcritas, resulta cbligatorio concluir que el auto de fecha 12 de
septiembre de 2016, mediante el cual se negé el mandamiento de pago solicitado por
el DEPARTAMENTO DEL VICHADA -contra SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A_, no es susceptible del recurso de reposicién; razén por la cual,
este despacho procedera a negar el recurse gque nes ocupa.

~ Sin embargo, el paragrafo del articulo 318 de la ley 1564 de 2012 - CGP, sefiala:

“Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las regilas del recurso que
resuftare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

En virtud de la norma enunciada, el despacho entrara a analizar si el recurso sub
examine fue interpuesto oportunamente, y en caso afirmativo, le dara el tramrte del
recurso de apelacion que es el recurso procedente.

Respecto de’la oportunidad para interponer el recurso de repos;c;on el articulo 318 -

de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P. preve

“(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd inferponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siquientes al de la notificacian del auto.” (Subraya fuera de texto)

Referente a la oportunidad para interponer el recurso de apelacion, el articulo 322
de Ia ley 1564 de 2012 — CGP, consagra: -

“(...) La apefacion contra fa providencia que se dicte fuera de audiencia debera
interponerse ante el juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién por estada.”

En consecuencia, la oportunidad procesal para interponer los recursos de reposicion
y apelacién contra autos, es de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de la providencia.

En el presente caso, el auto objeto del recurso fue notificado por Estado No. 031 del
13 de septiembre de 2016 (folio 222) y el recurso fue radicado en la Secretaria de
éste Juzgado 14 de septiembre de los corrientes (folios 223 a 231), lo cual-nos
permite inferir que fue presentado oportunamente; razon por la cual, aunque el
mismo es improcedente, se le dara tramite al recurso de apelacion.

De ofro lado, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 723036 del 04 de octubre de 2016, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de fa Judicatura, a través de la pagina web
www.ramaiudicial.qov.co. en los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asf
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion al Dr. DAVID ALEJANDRO ORJUELA
ZAMUDIO, identificado con la cédula de ciudadania No. 86.075.713 y Tarjeta
Profesional No 169.318 del Consejo Superior de la Judicatura.

PROCESQ: EJECUTIVO

RADICADC: . 50-001-33-33-006-2016-06275-00
DEMANDANTE: Departamento del Vichada
DEMANDADOS: Seguros Generales Suramericana S.A.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judiciai de Villavicencio, )

RESUELVE:

PRIMERO: Negar por improcedente el recurso de reposicién presentado por el
Dr. DAVID ALEJANDRO ORJUELA ZAMUDIQO, actuandc como apcderado de!
Departamento del Vichada contra el auto del 12 de septiembre de 2016 (folic 221);
de conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
presentada come reposicién por el Dr. DAVID ALEJANDRO ORJUELA ZAMUDIO,
actuando como apoderado judicial del Departamento del Vichada contra el auto del
12 de septiembre de 2016 (folio 221); de acuerdo con la parte motiva de este auto.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de
fmanera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Meta, previas las anotaciones del caso.

CUARTO: Reconocer personeria al Dr. DAVID ALEJANDRO ORJUELA ZAMUDIOQ,
identificado con fa cédula de ciudadania No. 86.075.713 y Tarjeta Profesional No
169.318 del Consejo Superior de la Judicatura, comc apederado judicial del
Departamento del Vichada, en los términos y para los efectos del memorial poder
(folio 6} y los anexos del mismo (folio 224 a 231); de conformidad con e! articulo 160
de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley. 1564 de 2012 - C.G.P.,
aplicado por remisién del articulo 306 de la primera ley enunciada.

PLASE

NOT UESE Y CU

<7~ !

Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO CRAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Adticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubre d# 2016, se natifica por anotacidn en estado
N® 035 del 11 de octubre de 201

JOYCE MEL|NDA SANCHEZ MOYANC
-Secretaria
PROCESCQ: EJECUTIVO :
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00275-00
DEMANDANTE: Departamento del Vichada
DEMANDADOS: Seguros Generales Suramericana S.A.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

i/

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00310-00

DEMANDANTE: JOSE FELIPE TELLO VARON

DEMANDADOS: ELECTRIFICADORA DEL META SA.
ES.P. |

Ei sefior JOSE FELIPE TELLO VARON, actuando mediante apoderado judicial
presenté demanda de REPARACION DIRECTA contra la ELECTRIFICADORA DEL
META S.A. E.S.P.

Mediante auto de fecha 12 de septiembre de 2016, el Despacho previamente a
resoiver sobre la admisién de la demanda, requirié al apoderado judicial de la parte

demandante para que la suscribiera (folio 317).

El abogado cumplié con lo ordenado por el despacho el 12 de septiembre de 2016
(folio 319).

Asi las cosas, se procedera a analizar la presente litis, en los siguientes términos:

'Revisada la demanda enunciada y sus respectivos anexos, se evidencia que ha

operado e} fenomeno juridico de ta Caducidad, cuyo término sefialado en el articulo
164, numeral 2, literal i) del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011, es de dos afios contados
a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del dafic:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.la
demanda deberé ser presentada: '

(...

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

3. Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberé
présentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante
del dafio, o de cuando ef demandante tuvo o debio tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en fa fecha de su ocurrencia.”
{negrilla por el Despacho)

En el presente asuntb', tenemos que la suspension del servicio de energia eléctrica,
al que el demandante atribuye el dafio, ocurri6 el 8 de mayo de 2013 (folio 263), por
lo tanto este Despacho procedera a contar e} término de caducidad a partir de es:_'e
dfa. ' '

Asi las cosas, a partir del 8 de mayo de 2013, se comienzan a contar los dos arnos
sefialados en el articulo 164, numeral 2, literal i) de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA,
jos cuales vencian et 8 de junio de 2015. .
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Revisada la demanda y sus anexos, se tiene que la parte in_teresada presentd solicitud
de concifiacién prejudicial el 18 de abril de 20186; razén por la cual, se deduce sin
dificultad alguna que ha operado el fenomeno juridico de la Caducidad.- -

El caracter sancionatorio de la institucion de la Caducidad, se penaliza con la pérdida
de! derecho a presentar demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, a
quien na lo hace dentro del término perentorio otorgado por la ley.

De acuerdo con lo enunciado y de conformidad con articulo 169, numeral 1 de!
C.PACA - Ley 1437 de 2011, es procedente rechazar la presente demanda por
Caducidad. , '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de REPARACION DIRECTA,
presentada a través de apoderado judicial por el sefior JOSE FELIPE TELLO VARON
contra la ELECTRIFICADORA DEL META S.A. E.S.P., de conformidad a lo previsto
en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision a la partes por estado, de acuerdo con
lo previsto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse al
interesado los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo de!
presente expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012 —~ C.G.P., aplicado por remision
del articulo 306 de la primera Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

LIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

VEL

REPUBLICA DE COLOMBIA

%)

L

“eloee® L

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

&
.

%
-

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 10 de octubre ge. 20186, se notifica por anotacion
en estado N° 035 delf N 1 de octubre de 2016.

JOYCE MEL] SANCHEZ MOYANO
S¢cretaria

MEDIC DE CONTROL: REPARACION D!RECTLA

RADICADO: 50-001-33-33-006-016-00310-00
DEMANDANTE: JOSE FELIPE TELLO VARON
DEMANDADQS: ©  ELECTRIFICADORA DEL META

Proyectd: M.A.J.
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| JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

i

! ' Villavicencio, diez (10) de pctubre de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: - ACCION DE CUMPLIMIENTO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00343-00

DEMANDANTE: | CAMPO ELIAS VELANDIA SARMIENTO

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL META (SECRETARIA
DE VIVIENDA) ‘

FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL
DEL META “FOVIM”
EMPRESA INDUSTRIAL y COMERCIAL DEL

MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO
: “VILLAVIVIENDA’ '

; MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
| - TERRITORIO |

1. ANTECEDENTES

Por auto del 26 de septiembre de 2016, el Juzgado inadmitié fa accién de cumplimiento de
la neferencna para que la parte demandante subsanara la demanda aportando copia de la
Resolucmn No. 911 del 11 de septiembre de 2015, realizara un breve recuento sobre fos
hechos que constituyen el incumplimiento, aportara copia del requer1m|ento junto con su
comprobante de radicacién ante ias entidades enjuiciadas solicitando el cumplimiento del
act§> administrativo (Resolucién No. 911 del 11 de septiembre de 2015), y del acto
adfmmstratwo mediante el cual le dieron respuesta a dicha solicitud, asi mismo manifestara
no haber incoada la demanda por fos mismos hechos, pretensiones y partes, so pena de
rechazar la presente accidn constltucmnal (folios 27 al 28).

La anterlor providencia fue notificada por Estado No. 30 del 27 de septiembre de 2016
(fol:o 28). :

j El termmo concedido por ef despacho para que subsanara la demanda fue de dos (2) dias
de: conform1dad al articulo 12 de la Ley 393 de 1997, el cual vencid el 29 de septiembre de
2016

El 29 de septiembre de 2009, el accionante aportd mermorial mediante el cuai Informo que
ha e!evado derechos de peticién al Municipio de Villavicencio, al Ministerio de Vivienda ya
Villawvzenda de los cuales anexo copias asi como de sus respuestas; adicionalmente
accimpané copia de la Resolucion No.911 del 11 de septiembre de 2015 (folios 29 al 68).
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2. CONSIDERACIONES:

La Ley 393 de 1997 establece:

“ Articulo 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3) dfas siguigntes
a la presentacién de la demanda el Juez de cumplimiento decidira sobre su admision o
rechazo. Sila solicitud careciere de alguno de fos requisitos sefialados en el articulo 10
'se prevendra al solicitante para que la corrifa en el término de dos (2) dias. Si ng fo
hiciere dentro de este término la demanda serd rechazada. En caso de que no aporte
la prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el inciso segundo
del artfculo 8o, salvo que se trate de la excepcion alli contemplada, el rechazo i

procedera de plano.
Sila soficitud fuere verbal, el Juez procedera a corregirfa en el acto con la informacion
adicional que e proporcione el soficitante.”

De la norma trascrita, se evidencia que una de las circunstancias para que procedal el
rechazo de la accién de cumplimiento, es cuando habiéndose inadmitido no se subsane 0
cuando no se agote el requisito de procedibilidad.

Revisada la Resolucidn No. 911 del 11 de septiembre de 2015 en el iink
http: /Amvww.villavicencio.gov.cofindex.php?option=com_docman&task= &gid=1581 &1tem1d— ‘
136, de la cual se adjunta copia al expediente (folios 70 al 71), no se observa que el sefior
Campo Elias Velandia Sarmiento aparezca dentro de ios beneficiarios preseleccionados.en
condicién de victimas discapacitada, dentro de la convocatoria a heneficiarios del Programa
de Vivienda Subsidiada de Interés Prioritario Betty Camacho de Rangel y Ernesto Jara
Castro, por lo tanto el actor no esta legitimado para solicitar su cumplimiento. :

Adicionalmente, de los documentos aportados por el demandante (folios 34 al 68) se
establece que no se agotd el requisito de procedibilidad establecido en el numeral 5 gel
articulo 10 de la Ley 393 de 1897, pues no se demostré haberie pedido directamente a, Ias
autoridades demandadas el cumplimiento del acto administrativo (Resolucién No. 911 del
11 de septiembre de 2015). :

|

Tampoco manifestd bajo la gravedad de juramento no haber presentado otra soﬁci:t:ud
respecto de los mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad. :

En virtud de lo anterior y de conformidad con lo previsto en el articulo 12 de la Ley 393 de
1997, es procedente juridicamente disponer el rechazo de la presente accién.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Cireuito Judiciai;:dei
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR la Accién de Cumplimiento incoada por Campo Elias Veland:a

Sarmiento contra el Departamento del Meta — Secretaria de Vivienda, el Fondo de Vivienda
de Interés Social del Departamento del Meta “FOVIM’, la Empresa Industrial y Comercial del
Municipio de Villavicencio “Villavivienda” y el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, por
lo expuesto en ia parte motiva del presente proveldo. Do

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00343-00
DEMANDANTE: CAMPO ELIAS VELANDIA SARMIENTO
DEMANDADROS: DEPARTAMENTO DEL META y OTROS

Proyecté: M.A.J.
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SEGUNDO Una vez ejecutoriada esta providencia, archivense las presentes dliigenmas
de;ando las anotaciones y constancias de rigor.

i!
!
! LASE
ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito
‘ REPUBLICA DE COLOMB]A : ~-
|
« .
i JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO :
1 . NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO _
4 (Articulo 201 de [a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
! |
‘ w El auto de fecha 10 de octubrg de 2016, se notifica por anotacién -
en estado N° 035 gl 11 de octubre de 2016.
; -~ ' JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANC
Secretaria

REFERENCIA ACCION DE CUMPLIMIENTO' .
RABICADO © . 50-001-33-33-006-2016-00343-00 _ .

: DEMANDANTE - CAMPO ELIAS VELANDIA SARMIENTO ‘ -
DEMANDADOS DEPARTAMENTO DEL META y OTROS ) ‘ ~
Proyecto M.A.J. :
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (20186)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00334-00
DEMANDANTE: EUCLIDES RUIZ LEAL
DEMANDADOGS: - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL ~ EJERCITO NACIONAL

EUCLIDES RUIZ LEAL, actuando mediante apoderado judicial presentd demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
‘presupuestos procesales que se relacionan a continuacién:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contenciosc administrativo; de conformidad-con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA. '

- 2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los artlculos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

3. Caducidad: Ei medio de control que nos ocupa, fue ejercidd en forma
. oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA

De iguai' manera, se cobserva que cumple con los requisitos de procedibilidad
¢stablecidos por Ia ley, especsatmente el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011 :

Flnalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantfa), 159

' (capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),

163 (individualizacion de las pretensmnes) y 166 (anexos de ta demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 725,294 del 5 de octubre de 2016, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejc Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
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como del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones en
las que suspenda del ejercicio de la profesién de abogado al Dr. ALVARO RUEDA
CELIS, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.110:245 y T.P. 170.560 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por EUCLIDES RUIZ LEAL
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL: de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y
199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la'Ley
1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)delaLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articuios 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de [a Ley 1437 de 2011 -C.P.ACA

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA

5. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a 1a Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta {30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencién; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -C.P. AC A

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00334-00

. DEMANDANTE: Euclides Ruiz Leal
DEMANDADOS: Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Proyectdo: MIA.J.. Pagina 2 de 4




6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias -
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C A. — Ley
1437 de 2011, |

El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con |os siguientes datos:
*No. de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475
e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionade en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. :

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbdn con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, niimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO Reconocer personeria al Dr. ALVARO RUEDA CE LIS como apoderado
judIClal del sefior EUCLIDES RUIZ LEAL, en los términos y para los efectos del
memorlal poder visible a folio 1 dei plenario; de conformidad con el articulo 160 de la
Ieyl1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P,
aplicado por remision del articulo 306 de la pnmera ley enunciada.

VELKIS ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADOC: 50-001-33-33-006-2016-00334-00
EMANDANTE: Euclides Ruiz Leal
EMANDADCS: Ministeric de Defensa — Ejército Nacional
Rroyecto: M.A.J.. Pagina 3 de 4
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MEDIO DE CONTROL:
RADICADQ:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyectd: M.AJ..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NQOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 delfa Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

E} auto de fecha E0 de octubrde 2016, se notifica por anotacién en
estado N°® @dg\] 1 de octubre de 2016.
- P —
JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2016-00334-00

Euclides Ruiz Leal

Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Pagina 4 de 4

8
T
L
i
i
i
B
b




P

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
?‘Mx D.re,

G(i o
Ca pe C

 JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO -

Villavicencio, diez (10) de octubre de dosrmil dieciseis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016- 00338 00
DEMANDANTE: . - JOSE MIGUEL CARO BARRERA .
DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
' GESTION PENSIONAL Y

- CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

El sefior JOSE MIGUEL CARO BARRERA, actuando mediante apoderada judicial
presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL "UGPP”.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y pbr'
razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
"C.PACA.

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de- procedibilidad
establecidos por la ley, espeualmente el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011.

Sin embargo, revisada la documentacién aportada con la demanda, aparece en

evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Conciliacién Extrajudicial,

establecida por el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011, como requisito

de procedibiidad para la presentacion de toda demanda en que se formulen -
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa

y controversias contractuales, cuando los asuntos sean ponc‘iliables.

. Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener

en cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso

~ Administrativo, Seccion: Segunda,” C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en

Pagina 1 de 4




providencia del 11 de marzo de 2010, Radicacién No. 25000-23-25-000-2009-
00130-01(1563-09), expreso:

“De acuerdo con la nomma transcrita, y las consideraciones que anteceden,

"la conciliacion y la transaccién como mecanismos alternativos para la
solucion de conflictos solo resultan admisibles en las confroversias que
giran en torno a derechos inciertos y discutibles razén por la cual, no
-resulta procedente exigir _como requisitc de procedibilidad la
conciliacién extrajudicial,_prevista en el articulo 13 de la ley 1285 de
2009, si lo gue se quiere discutir_como en este caso, es la legalidad de
una prestacion pensional dado su caracter de derecho irrenuncjable,
cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de texto).

En el caso que nos ocupa, el demandante considera que tiene derecho a que se le
reliquide y pague su pensién de jubilacion, en un 75% del promedio de la-todos los
factores devengados en el Gltimo afio de servicio del demandante, lo que nos
permite concluir que se trata de un derecho laboral que no puede ser objeto de

conciliacion. ' ‘

Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio
de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades thblicas),' 162 (contenido de
la demanda), 163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de la
demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA. |

De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 723110 del 04 de octubre de 2016, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la
pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones
en las que suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. JAIRO IVAN
LIZARAZO AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19456810 y Tarjeta
Profesmnai No. 41146 del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Gircuito
Judicial de Villavicencio, ' !

RESUELVE: | |

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL |
DERECHOQ, presentada a través de apoderado judicial por JOSE MIGUEL CARO |

. BARRERA contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION | -

SOCIAL “UGPP".

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En

consecuencia se dispone: :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00338-00
DEMANDANTE: JOSE MIGUEL CARO BARRERA
DEMANDADOS: ‘UGPP

S.P.V. . Pagina 2 de 4




Notifiquese personalmente la presente providencia al Director General de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
“UGPP”; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado
por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 -
CP.ACA.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A. y el Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

'thifiquese personaimente el presehte auto al MINISTERIO PUBLICO; de

conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P)) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

'Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA; de

conformidad con los articulos 171 (numera! 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.GP.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.C.A.

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, por el

término de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento -
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima

~ notificacién, 'y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes ‘de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer

~excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.A.C.A. — Ley 1437 de 2011.

La parte demandante debe depositar dentro del término de c¢inco (5) dias

‘siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de

OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —Ley
1437 de 2011 .

. El procedimiento para efectuar y acreditar el depésito enunciado, es el

siguiente:
a.  Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

*No.de Cuenta: 4450 1002 94 2 — 4 y/o Convenio No. 11475

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADO: .. 50-001-33-33-006-2016-00338-00

DEMANDANTE: JOSE MIGUEL CARO BARRERA
DEMANDADOS: - UGPP

S.P.V.
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« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

"« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer Iugar en el
auto admisorio de la demanda. :

b. Radicar en Ofic:ina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbon con sello
original del Banco de la consignacién y fotocopia de la misma, e
indicando en el memorial y al respaldo de Ia consignacién original, los datos
del proceso al que corresponde, es, decir, clase de medio de control,
namero compieto del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara aplicacion al articulo 178 de la ley 1437
de 2011. ‘

TERCERO: Reconocer personeria al Dr.- JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,

identificado con la cédula de ciudadania No. 19456810 y Tarjeta Profesionai
No. 41146 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
sefior JOSE MIGUEL CARO BARRERA, en los términos y para los efectos del
memorial poder visible a folio 1 de! plenario; de conformidad con el articulo 160 de la
ley 1437 de 2011 — C.P.A.CA. y ¢l articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — C.GP.,
aplicado por remision del articulo 306 de Ja primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

k2

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO )
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El auto de fecha 10 de octubre de 2Q16, se notn‘"ca por anotacion en estado
N° 035 del 11 de octubre de 2016.

JOYCE MELINOA SANCHEZ MOYANO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABEECIMIENTO DE DERECHO
RADICADC: 50-001-33-33-006-2016-00338-00
DEMANDANTE: JOSE MIGUEL CARO BARRERA
DEMANDADOS: UGPP

S.P.V. ) ' Pagina 4 de 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

! JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
i DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

, - DERECHO

;i i RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00344-00

s | DEMANDANTE: . MARIA PAULA ESTUPINAN TIUSO

i1t . DEMANDADOS: UNIVERSIDAD DE LOS  LLANOS
o : “UNILLANOS”

; La sefiora MARIA PAULA ESTUPINAN TIUSO, actuando mediante apoderado
A1 judicial presenté demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| i contrala UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS "UNILLANOS"

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion:

,,_ ' . 1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
i IE ; jurisdiccién de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
: 104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA. '

b : 2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial 'y por
B4 ‘ razon de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
'l ] . instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
Bt C.P.ACA

3. Caducidad: EI medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma .
- oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -

C.P.ACA.
i Pe igual manera, se observa gue cumple con los requisitos de procedibilidad
il |1 establecidos por la ley, especialmente, el articulo 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de
2011. ‘
Y 3 ,
'\ { Finalmente, se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio

. de control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley,
i especialmente, los contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la
: cuantia), 159 (capacidad y representacion de entidades pablicas), 162 (contenido de
i la demanda), 163 (individualizacién de las pretensiones) y 166 (anexos de la
41 demanda) de la Ley 1437 de 2011 - CP.ACA -

AS! mismo, se ve la necesidad de vincular de oficio a la sefiora YAJAIRA CASAS
i GOMEZ, identificada con la cedula de ciudadania N° 40.397.848, por tener interés
i &n las resultas del presente proceso ya que fue a la persona que nombraron en €l
é:argo que venia ocupando la demandante.
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De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de,
Abogados No. 723415 del 04 de octubre de 2016, expedido por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la
pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacién, asi como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones
en las que suspenda del ejercicio de la profesién de abogado al Dr. JULIAN
MAURICIO MORALES GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 75056620 y Tarjeta Profesional No. 247391 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio, '

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por MARIA PAULA
ESTUPINAN TIUSO contra la UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS “UNILLANOS®.

SEGUNDO: Vincular de oficio a la sefiora YAJAIRA CASAS GOMEZ, identificada:
con la cedula de ciudadania N° 40.397.849, por tener interés en las resultas de este

proceso.

TERCERO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personaimente la presente providencia al Rector de Ia
UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS “UNILLANOS”"; de conformidad con los
articutos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 del C.G.P. —
Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C A

2. Notifiquese personalmente la presente providencia en forma personal a ia
sefiora YAJAIRA CASAS GOMEZ, identificada con la cedula de ciudadania
N° 40.397.849; de conformidad con ios articulos 200 de la Ley 1437 de 2011
- C.P.AC.A. y 291 de laley 1564 de 2012 — C.G.P, haciéndole entrega de
copia de la demanda y sus anexos.

3. Notifiguese personalmente la presente providencia a ta AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con ios.
articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley:
1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. y el Decreto:
1365 del 27 de junio de 2013.

4. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO:; de’
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA. | 7

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00344-00

DEMANDANTE: MARIA PAULA ESTUPINAN TIUSO

DEMANDADOS: UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS

S.P.V. Pagina 2 de 4
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5.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA:; de -
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA

Cdrrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el .
expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ila
actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) del
C.P.A.CA —Ley 1437 de 2011. '

-La parte demandante debe depaositar dentro del término de cinco (5) dias

siguientes a la nofificacién por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso,; de conformidad con et articulo 171 (numeral 4) del CP.A.CA. - Ley
1437 de 2011. B

El procedimiento para efectuar y acreditar el depgsito enunciado, es el
siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrar_'io, con los siguientes datos:

~ #No. de Cuenta: 4450100294 2-4y/o Convenio No. 11475

« Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

* Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en pnmer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

b. ° Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbdn con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e
indicando en el memarial y al respaldo de la consignacion original, los datos

~del proceso al que corresponde, es decir, clase de medio de control,
nimero completo del proceso y nombres completos de los demandantes y
demandados. ' l

Transcurrido un’ plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
acreditado el pago de la suma ordenada por concepto de gastos
ordinarios del proceso, se dara apl:cacmn al articulo 178 de la ley 1437
de 2011.

iVIEDiO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00344-00
DEMANDANTE: MARIA PAULA ESTUPIRAN TIUSO
DEMANDADOS: . UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS

5.P.v.
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TERCERO: Reconocer personeria al Dr. JULIAN MAURICIO MORALES GARCIA, :
identificado con la cédula de ciudadania No. 75056620 y Tarjeta Profesional |
No. 247391 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la .
sefiora MARIA PAULA ESTUPINAN TIUSO, en los términos y para los efectos del

memorial poder visible a folios18 y 19 del plenario; de conformidad con el articulo: -
160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A. y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 — |
C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la primera ley enunciada’ o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vi oY

VEL/GS-ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

’04 ;c"
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

El auto de fecha 10 de octubre de, 2018, se notifica por anotacion en estado
N° 035 dei 11 de octubre de 201

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONIGO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A}

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
S.P.V.

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
50-001-33-33-006-2016-00344-00

MARIA PAULA ESTUPINAN TIUSO
UNIERSIDAD DE LOS LLANOS .
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. _' | . REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO |

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos-mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y. RESTABLECIMIENTO DE

i DERECHO

RADICADO: . 50-001-33-33-006-2016-00347-00

Y ’ DEMANDANTE: SILVERIO PINZON VANEGAS -

o : DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
T GESTION PENSIONAL y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

SILVERIO PINZON VANEGAS, actuando mediante apoderado judicial presentd
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION. © PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

S Revisada Ja demanda enunciada, el despacho "encuentra acreditados los
presupuestos procesales que se relacionan a continuacion: :

1. Jurisdiccion: El conocimiento del presente asunto le comresponde a la
i jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformidad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcicnal, territorial y por
_. - “razé6n de la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera
1 - instancia; acorde con los arhculos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
CP.ACA.

3. Caducidad E!l medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
: CPACA :

H

De igual manera, se observa que cumple con lo$ requisitos de procedibilidad

éstablecidos por la ley, especialmente, el articuto 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de

2011. ’
. Sin embargo, revisada la documentacion aportada con la demanda, aparece en
5 evidencia la ausencia del acta de la diligencia de Qonéiliacién' Extrajudicial,
' establecida por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A, como requisito
- de procedibilidad para la presentacion de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales, cuando los asuntos sean concilliables. :

Pagina 1 de 4




Con el fin de determinar si el asunto que nos ocupa es conciliable, debemos tener en
cuenta que el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccion Segunda, C.P. GERARDO ARENAS MONSALVE, en providencia del 11 de
marzo de 2010, Radicacion No. 25000-23-25-000-2009-00130-01(1563-09), expreso:,

De acuerdo con la norma transcrita, y las consideraciones que anteceden, la
conciliacion y la transaccion como mecanismos alterativos para la solucion de
conflictos solo resultan admisibles en las controversias que giran en torno a
derechos inciertos y disculibles razén por la cual, no resulta procedente exigir
como requisito de procedibilidad la conciliacion extrajudicial, prevista en
ef articulo 13 de Ia ley 1285 de 2009, si lo que se quiere discutir, como en
este caso, es la legalidad de una prestacion pensional dado su caracter de
derecho irrenunciable, cierto e indiscutible.” (Negrita y subraya fuera de
texto).

En el caso que nos ocupa, e demandante considera que tiene derecho a que se le
reliquide su pension de vejez, teniendo como base para la liquidacion todos los
factores salariales devengados durante el Gltimo afio de servicios, anterior a la fecha
de su retiro definitivo, [o que nos permite concluir que se trata de un derecho laboral
que no puede ser objeto de conciliacion.

Finaimente, se encuentra que Ila demanda cumple con los presupuestos del medio de
control que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, l0s
contemplados en los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),
163 (individualizacion de las pretensiones) y 166 (anexos de |la demanda) de la Ley
1437 de 2011 - C.P. ACA.

De ofro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios de
Abogados No. 725.036 del 5 de octubre de 2016, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramaijudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. JOHN GROVER ROA
SARMIENTO . identificado con [a cédula de ciudadania No.79.343.655 y T.P. 104.758
del Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito

Judicial de Villavicencio
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, presentada a través de apoderado judicial por SILVERIO PINZON
VANEGAS en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00347-00

DEMANDANTE: SILVERIO PINZON VANEGAS

DEMANDADOS: UGPP

Proyecté: M.AJ. . ‘ Pagina2 de 4
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IRt SEGUNDO ~Tramitese por el Procedlmlento Ordinario en Primera lnstanCIa En.

consecuenma se dispone:

Notifiquese personalmente la presente providencia al DIRECTOR GENERAL
DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOGCIAL -
UGPP"; de conformidad con los arﬂculos 171 (numeral 1) y 199
(modificado por el articulo 612 del C.G.P. - Ley 1564 de 2012) de la Ley 1437
de 2011 - C P.ACA.

Notifiqguese personaimente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numerat 1) y 199 (modificado por el articuio 612 de la Ley 1564 de 2012 -
C.G.P.)delaLey 1437 de 2011 - C.P.AC.A y el Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013.

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de -
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Notifiquese por Estado el presehte auto, a la PARTE ACTORA; de-
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.)de la Ley 1437 de 2011 -C.P.AC.A.°

Coérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estade y al Ministeric Pablico, por el
termino de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento
del término comln de veinticinco (25) dias después de surfida la ultima
notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer )
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar
demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 C.G.P.) de ia Ley
1437deZO11—CPACA :

La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00). por concepto de gastos ordinarios del |
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) de la Ley 1437 de
2011-C.P.ACA

El procedimiento para efectuar Y. acred:tar el depésito enunCIado es el
siguiente:

1

a Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

eNo. de Cuenta:44501002942-4 ylo Convenio No. 11475

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00347-00

PEMANDANTE: SwVERK)WNZONVANEGAS

DEMANDADOS: . UGPP :

¥ Proyectd: M.A.J . Pagina 3 de 4



» Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio. -

« Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda. '

b. Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia ai carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaido de la consignacién original, los datos del proceso
al'que corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (3‘0) dias sin que se hubiese acreditado
el pago de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del
proceso, se dara aplicacion al articuio 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. JOHN GROVER ROA SARMIENTQ, como
apoderado judicial del sefior SILVERIO PINZON VANEGAS, en los términos y para
los efectos del memorial poder visible a folio 1 del plenario; de conformidad con el
articulo 160 de la ey 1437 de 2011 — C.P.A.CA y el articulo 74 de la ley 1564 de
2012 — C.G.P, aplicado por remisién del articulo 306 de la primera ley enunciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

A Kb,

%‘ i & e
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 203 1- CP.A.CA)

El auto de fecha 10 de octubre dAR0186; se notifica por anctacion en
estado N° 033 del de octubre de 2016,

JOYCE Mﬁﬁ
b

SANCHEZ MOYANO

ecretaria

1

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2016-00347-C0

DEMANDANTE: SILVERIO PINZON VANEGAS

DEMANDADOS: UGPP

Proyectd: M.ALJ. : Pagina 4 ded |




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00348-00

DEMANDANTE: CARLOS  ALBERTO  GONZALEZ
| PATARROYO

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VAUPES.

Coérrase traslado de la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante (folio 2 del cuaderno de medidas cautelares), para que la parte demanda
se pronuncie sobre ésta en escrito separado, dentro del término de cinco (5) dias,
plazo que correra en forma independiente al de la contestacién de Ila demanda; de
+ conformidad con el articulo 233, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A

Notifiquese personalmente la presente providencia al GOBERNADOR DEL
DEPARTAMENTO DEL VAUPES, simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda; de acuerdo con los articulos 171 (numeral 1), 199 (modificado por el
articulo 612 del C.G.P. — Ley 1564 de 2012) y 233, inciso 2 de la Ley 1437 de 2011 -
CP.A.CA. :

Se le advierte a-las partes que la presente providencia no admite recurso alguno, de
conformidad con el inciso 2 del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C A

NOTIFIQUESE Y CVUMPLASE

a0 X
ELKTS ELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 10 de octubre de 2016, se notifica por anotacion en
- estado N° 035l 11 de octubre de 2016.

JOYCE MELIYDA SANCHEZ MOYANOQ
Skcretaria

Proyecté: M.A.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEIL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE. CONTROL:  CONTROVERSIA CONTRACTUAL

RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00348-00
DEMANDANTE: - . CARLOS ALBERTO GONZALEZ
P PATARROYO

' ' DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VAUPES.

Eﬁ sefior CARLOS ALBERTO GONZALEZ PATARROYO, actuando mediante
apoderada judicial presenté demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra DEPARTAMENTO DEL VAUPES, no obstante, al hacer lectura de
Ia misma, se establece que lo que se pretende es que se declare la nulidad de un
acto administrativo expedido durante la ejecucion de un contrato de obra publica,
Iuego el tramite que corresponde imprimirle al presente proceso es el del medio de

‘control CONTROVERSIA CONTRACTUAL consagrado en el articulo 141 de la Ley

1437 de 2011.

En consecuencia, el despacho conforme lo ordena el articulo 171 de ta Ley 1437 de
2011 dara a Ia presente demanda el tramite de CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Bevxsada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los

‘ presupuestos procesales que se relacionan a continuacién:

1. Jurisdiccién: El conccimiento del presenté asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de conformldad con el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

% 2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia . funcional, territorial y por
¢ razén de la cuantia, para conocer de la presente demanda en priméra
instancia; acorde con los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA.

; .

‘ t

E 3. .Caducidad E! medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma

2 oportuna; de conformidad con el artnculo 164 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA '

E)e :gual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedlblhdad
estab[emdos por la ley, espemalmente el artlcu]o 161 del C.P.A.C.A. — Ley 1437 de -
2011 :

]

‘ Fmalmente sé encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de

control que se ‘ejerce y los requusatos de forma exigidos por la Ley, especiaimente, los
conte.mpiados en los articulos 157 (estimacién razonada de la cuantia), 159
(capacidad y representacion de entidades publicas), 162 (contenido de la demanda),

' 163 (individualizacion de las pretensmnes) y 166 (anéxos de la demanda) de ta Ley

1437 de 2011 -C.PACA. .
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De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios de Abogado
No. 725.295 del 5 de octubre de 2016, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a traves de la péagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacién, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspenda del ejercicio de la profesion a la abogada ANGGIE LORENA MILKE OSSA, :
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.016.026.477 y T.P. 228.669 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito

Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir ia demanda de CONTROVERSIA CONTRACTUAL presentada

a través de apoderado judicial por el sefior CARLOS ALBERTO GONZALEZ
PATARROYO contra el DEPARTAMENTO DEL VAUPES.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente la presente providencia al Gobemador del
Departamento del Vaupés; de conformidad con los articulos 171 (numeral 1) !
y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la :

Ley 1437 de 2011 - C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL !
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO; de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 - |
C.G.P.)delaley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. yel Decreto 1365 del 27 de junio

de 2013.

3. Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO; de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - CP.A.CA

4. Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA,; de._
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012 - C.G.P.) de |la Ley 1437 de 2011 - CP.A.C A

5. Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencid’i
 Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Plblico, por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento: |

del término comin de veinticinco (25) dias despuées de surtida la uIt!ma

notificacion, y dentro del cual, deberan contestar la demanda, allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacioén objeto del proceso y que se encuentre en su poder, proponer:
© excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
RADICADO: . 50-00%-33-33-006-2016-00348-00
DEMANDANTE: ’ Carlos Atberto Gonzalez Patarroyo
DEMANDADOS: Departamentc del Vaupés

Proyecté: MLA.J.. : Pigina2 de 4 ]
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B CGP aplicado por remision del articulo 306 de la primera ley enunciada.
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‘ demanda de reconvenéic’m; de acuerdo con los articulos 172, 175 y 199
i (modificado por el articulo 612 del C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A.
! 6. La parte demandante debe depositar dentro del término de cinco (5) dias

e

siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, la suma de
OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) por concepto de gastos ordinarios del
proceso; de conformidad con el articulo 171 (numeral 4) del C.P.ACA -Ley
1437 de 2011. :

AT TR

El procedimiento para efectuar y acreditar el depodsito enunciado, es el
= siguiente: - L

a. Efectuar e! pago en el Banco Agrario, con |0s siguientes datos:

eNo. de Cuenta: 4450100294 2—4y/oConvenio NQ. 11475

[

e Nombre de la Cuenta: Juzgado Sexto Administrativo Oral de Villavicencio.

+ Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso de
ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el auto
admisorio de la demanda.

i’

b.  Radicar en Oficina Judicial, memorial dirigido al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Villavicencio, anexando copia al carbén con sello
original del Banco de la consignacion y fotocopia de la misma, e indicando
en el memorial y al respaldo de la consignacion original, los datos del proceso
al que corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo
del proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.
frranscurrido un plazo de treinta {30) dias-sin que se hubiese acreditado el pago
de la suma ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara

aplicacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

f:I'ERCERO: Récono_c-er pe’rsonei’ia a la Dra. ANGGIE LORENA MILKE OSSA,
¢omo .apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos

. del memorial poder visible a folios 1y reverso del 203; de conformidad con el articulo

160 de la iey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A'y el articulo 74 de la ley 1564 de 2012 -

' CUARTO: Por Secretaria, realicense los ajustes correspondientes en el apiicativd

Justicia XXI y comuniquese a la Oficina Judicial con el fin de que se efectle la
tespectiva compensacion.

. Juez de Circuito

¥

EDIC DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
RADICADO: 50-001-33-33-006-2016-00348-00
DEMANDANTE: Carlos Alberto Gonzélez Patarroyo
PEMANDADOS: . Departamento del Vaupés

Proyects: M.A.J.., Pigina3 de 4
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MEDIO DE CONTROL:
RADICADC:
DEMANDANTE:
DEMANDADOS:
Proyecté: M.A.J..

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUBICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

2016, se notifica por anotacion en
1 de octubre de 2016.

El auto de fecha 10 de octubre
estado N° 035 del

JOYCE METINIPA SANCHEZ MOYANO
Secretaria-

CONTROVERSIA CONTRACTUAL
50-001-33-33-006-2016-00348-00
Carlos Alberto Gonzalez Patarroyo
Departamento del Vaupés

Pagina 4 de 4;
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P JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
| DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diez (10) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2016-00349-00
DEMANDANTE! LUIS OLIVER GUTIERREZ SANDOVAL

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Ef sefior LUIS ‘OLIVER GUTIERREZ SANDOVAL, actuando mediante apoderada |
judicial presenté demanda de. REPARACION DIRECTA contra el MUNICIPIO DE
VILLAV!CENCIO ‘ AR

Revnsada la demanda enunciada, el despacho encuentra gue se omitié aportar el

-mandato conferido por el sefior LUIS OLIVER GUTIERREZ SANDOVAL, a ia

pra. SONIA PATRICIA BAQUERO PEREZ, ya que dentro de! plenario no obra el
poder conferido a la profesional del derecho aludida.

Razén'por la cual, es preciso indicar que la abogada SONIA PATRICIA BAQUERO
PEREZ carece del derecho de postulacién para demandar en el presente asunto,
é:onforme a lo dispuesto en los articulos 160 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A. CA. Y
74 de la ley 1564 de 2012 - C. G P.. apllcado por remision del_articulo 306 de la
pnmera ley enunciada. . -

De otro lado, una vez estudiado el libelo demandatorio se evidencia.que se omitid

incluir el acapite de que trate el numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 -

CPACA, es decir la estimacion razonada de la cuantfa.

ﬁ\Sl mlsfno de la anterior subsanacién se debe aportar, los correspondientes
fraslados para surtir las notificaciones del ente municipal demandado y el Ministerio
Publico, como lo prevé el numeral 5 del articulo 166 de la ley 1437 de 2011 -

‘ ]C.P.A.C.A.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la presente demanda, con el fin de que la parte
E{emandante allegue el carrespondiente poder precisando claramente el objeto del
Fnandato subsane la demanda discriminando de manera clara y precisa la cuantia
ara el presente proceso, y allegue los correspondientes traslados, de conform:dad
rEon lo dispuesto en ei art:culo 170 de la Iey 1437 de 2011 - C.P.ACA.

F’or lo anferiormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral dei Circuito

Judicial de Villavicencio,
i _
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RESUELVE: .

PRIMERO: Inadmitir la demanda de REPARACION- DIRECTA presentada a
través de apoderada judicial por el sefior LUIS OLIVER GUTIERREZ SANDOVAL |
contra MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO. '

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, con el fin de que la parte demandante
allegue el correspondiente poder precisando claramente el objeto del mandato,
discrimine de manera clara y precisa la cuantia y allegue los corres_pondien_tes:
traslados; so pena de rechazo de la demanda. i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | :

VEERISELIANA SERRATO AZA
Juez de Circuito

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

. NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO P
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA.}

El auto de fecha 10 de octubre de 018, se notifica por anotacion en estado ' :
N° 035 del 11 de octubre de 2016 : :
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JOYCEﬁ A SANCHEZ MOYANO
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