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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

EXPEDIENTE: 50-001-33-33-006-2014-00450-00

DEMANDANTE: ARACELI ULTENGO ULTENGO y OTROS

DEMANDADOS: E.S.E HOSPITAL DE SAN JOSE DEL
GUAVIARE y OTROS

Encontrandose el presente proceso en turno para proferir sentencia, el despacho
encuentra un punto oscuro de la Litis, esta es, la prueba o constancia de fijacion de
cita por especialista en ginecologia a favor de la sefiora ARACELI ULTENGO
ULTENGO, para el dia 11 de septiembre de 2012, en atencién a la autorizacién dada
por la EPS COMFAMILIAR el 31 de agosto de 2012, la cual se emitid como
consecuencia de la orden dada por el médico tratante el 15 de agosto de 2012,

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta lo establecido en el inciso segundo del
articulo 213 de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A., por Secretaria, oficiese al
HOSPITAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE, con el fin de que se sirva remitir a este
expediente constancia, prueba o certificacion donde se acredite que a la seficra
ARACELI ULTENGO ULTENGO, identificada con C.C 24.463.330 le otorgaron cita
con especialista en ginecologia para el dia 11 de septiembre de 2012, en atencién a
la autorizacion dada por la EPS COMFAMILIAR el 31 de agosto de 2012, la cual se
emitié como consecuencia de la orden dada por el médico tratante el 15 de agosto
del mismoe afo,

Se advierte que si bien esta circunstancia fue expuesta en el hecho “DECIMO
NOVENQ" de la demanda, la misma se decreta en cabeza del ente hospitalario en
atencion a que se encuentra en una situacion mas favorable para aportar esa prueba,
por la cercania del material probatorio que se encuentra dentro de sus archivos.

Se concede a la autoridad requerida, un término de cinco (05) dias, contados
desde la fecha en que reciban el oficio ordenado, para que aporten con destino a este
proceso [a prueba solicitada. '

Se le hace saber a la entidad requerida que el incumplimiento de las ordenes y
términos otorgados, le acarreara sancién equivalente a multa de dos (2) a cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes; de conformidad con el articulo 60 A,
numerales 3, 4 y 5, de la ley 270 de 1998 y 44 de la ley 1564 de 2012 — C.G.P.,
aplicado por remision del articulo 306 de la tey 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Una vez se reciba la prueba ordenada en [a presente providencia, regresen las
diligencias al despacho para proferir sentencia, respetando el turno en que venia para
~ tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
' Juez de Circuito
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JUZGADG SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEIL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Asticulo 201 de |la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A)

El auto de fecha 24 de septiembre de 2020, se notifica por anotacidn en
estado N° 05 del 25 de febrero de2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANGQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00164-00

DEMANDANTE: WILMAR HENOE MARTINEZ CORDOBA
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Previo a resolver sobre la peticion de entrega de remanentes formulada por el
apoderado de |a parte demandante, se ordena a la Secretaria practicar la liquidacion
de los gastos del proceso, certificando si queda saldo pendiente por devolucién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NlO,TIFiCACION ESTADO ELECTRONICC
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en estado N° 005 del 25 de febrero de 2020.

SANCHEZ MOYANOQ
Secretaria

JOYCE MEL







Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO: 50-001-33-33-006-2015-00442-00
DEMANDANTE: ELVIS FERNANDO VELASQUEZ LOPEZ
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuslto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, que revocd la

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

sentencia de primera instancia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con |o dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por

remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Proyectd: MAJ.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuio 201 de 1a Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacian

en Estado N° 005 dEl 25 de febrero de 2020,

SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria _

JOYCE MEL}
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL.
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIBAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00152.-00

DEMANDANTE: JESUS ARIEL JORDAN ASPRILLA

DEMANDADO: E8E RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER

NIVEL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar ef

desistimiento de la demanda, presentado por el apoderado judicial de la
demandante (folios 134 a 135) de acuerdo con el sngwente analisis factico y
juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacion
del proceso, y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accidn intentada, de la oposicion que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso gue haya :nterpuesto !

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

' “ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. ..

Ef desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido

~ efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no-se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
‘de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones
¥ personas no comprendidas en é/..

En relacion a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facultad expresa para ello,

* HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte General.
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2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

En lo concerniente a los efectos de |la aceptacidon del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Cédigo General del Proceso,
dispone:

()

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente ef demandante respecfo de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré traslado al demandado
por fres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de acepfar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretarg el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de |la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., como se expone a continuacion:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

LLa manifestacién la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
a folio 1.

Del desistimiento de las pretensiones y de la solicitud de no condenar en
costas, se corrio traslado por el término de tres (3) dias a la parte demandante,
gue no se pronunciod.

En virtud de lo anterior, el Despacho aceptaréd el desistimiento de las
pretensiones de la demanda sin condena en costas 'y expensas y da por
terminado el presente proceso, de conformidad con los articulos 314, 315 y

Medio de Conrol: MDA D v RESTABLECIMENNTO DEL DERNCHO
Riudicadao: SO-(0T-33-33-0006-201 700832010
PDemandante: JESUS ARIFL JORDAN ASPRILELA

Demandados: ESESRED DE SERUVICTOS D0 SOLUD DE PRINIER NHUEL Dl SAN JOSE DEL

Gl TTARE

Provecta: Vo).




316 de la ley 1564 de 2012, aplicados por remisién del articulo 306 de la ley
1437 de 2011,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de! Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado
judicial del demandante JESUS ARIEL JORDAN ASPRILLA, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012, aplicado por remisién
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, ' '

SEGUNDQO: Declarar la terminacidn del proceso medio de contro! Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por JESUS ARIEL JORDAN
ASPRILLA contra la ESE RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER
NIVEL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE, por desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con Io
establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUEBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL C|RCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
) NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO

{Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aﬁto de fecha 24 de febrpre de 2020, se ndtifica por anotacién
en estado N® 00f del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELfNDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
Medio de Control: NULIDAD y RESHARBLECINAIEN TG DL DERIFCH
Radicado: F-’?—-"j_l’j.'-g‘:‘-.?;‘-f)f) '-Jf{.' TL00rE2-00
Demandante: SESUS ARNL JORDAN ASPRILE ]
Demandados: ESE RED BE SERVICIOS DE SALIUID DE PRINIER NIVIEL i SAN JOSE DEL

GUAVIARE
Proyectd: M. A1,

A






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00155-00 .
DEMANDANTE: OTILIC LONDCNG CHAVEZ

DEMANDADO: ESE RED DE SERVICIOS DE S8ALUD DE PRIMER

NIVEL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apodérado judicial de la
demandante (folio 135) de acuerdo con el siguiente analisis factico vy juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién
del proceso, y s6lo opera cuando el demandante luego de verificada la relacién
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accién intentada, de la oposicién que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Cédigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. .,

El desistitiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. '

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si $6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en &l...”

En relacidon a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facultad expresa para elio.

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda

"HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO. Instituciones de Derecho Procesal Civii Golombiano. Parte General.
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En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de |a del Cédigo General del Proceso,
dispone:

1.

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, 1o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguiente s casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuyando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra trasfado al demandado
por fres {(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., como se expone a continuacion:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacién la hace el apoderado judicial de la demandante, quien tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
afolio 1.

Del desistimiento de las pretensiones y de la solicitud de no condenar en
costas, se corrid traslado por el término de tres (3) dias a la parte demandante,
que No se pronuncio.

En virtud de lo anterior, el Despacho aceptara el desistimiento de las
pretensiones de la demanda sin condena en costas y expensas y da por
terminado el presente proceso, de conformidad con los articulos 314, 315 y 316
de laley 1564 de 2012, aplicados por remision del articulo 306 de la ley 1437 de
2011,

Medio de Caniral: NUOLIDA v RESTABLECINTENTO DEL DERECHO

Radicado: SO-GG)-33-33.006-2017-00]55-04

Demandanie: QTILIO LONDONO CHAVE

Demundados: KSE RELY DE SER{UICTOSN DE SALUR DE PRIMER NIVEL DE SAN JOSE DEL
GITATIARE

Proyecio: M4,




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado

judicial del demandante OTILIO LONDONQ CHAVEZ, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 314 la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Declarar la terminacién del proceso medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por OTILIO LONDONQ CHAVEZ
contra la ESE RED DE SERVICIOS DE SALUD DE PRIMER NIVEL DE SAN
JOSE DEL GUAVIARE, por desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con |a parte motiva de esta

providencia.

CUARTO: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo
establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011, ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(o]

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA))

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién

eh estado N° 0; del 25 de febrero de 2020,
JOYCE MEETiDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
Aedio de Control: NULIDAD v RESTABLE CIAHENTO DEL DITRIECH O
Radicado: SO-00]-33-33-0006-12077-006155-010)
Demandante: OTILI0 LONDONO CHATVEZ )
Demandados: FSE RICD DE SERWICIOS DE SALUD DE PRIMER NIUTRL DI SAN JOSE DEL
GUATLARE :

Provecto: M40
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00207-00
DEMANDANTE: JOSE FREDY PEREZ GIRALDO
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo de!l Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, que revoco la

sentencia de primera instancia. -

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de |a ley 1564 de 2012, aplicado por

remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Proyectd: M.A J.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO AD

NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRGNICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005del 25 de febrero de 2020.

CHEZ MOYANC
Secretaria

(ol






¥ REPUBLICA DE COLOMBIA

ol
%O
%,

£
1o o

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA; REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERQO CONTRERAS y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO DEL MUN CIP!O DE
VILLAVICENCIO

1. Objeto de la Decisién:

Se pronuncia el despacho en relacién con relacidn con el recurso de reposicion
formulado por la apoderada judicial de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S. contra
el numeral tercero de la parte resolutiva del auto del 10 de septiembre de 2019.

2. Antecedentes:

Mediante auto del 10 de septiembre de 2019, éste despacho, entre otras decisiones,
requirié a la apoderada judicial de PMi Proteccidn Meédico Integral S.A.S., para que
en el término de cinco (5) dias, se sirva suscribir su escrito de contestacion de
llamamiento en garantia, so pena de tenerse por no contestada la demanda.

La providencia anterior, fue nofificada mediante Estado No. 32 del 11 de septiembre
de 2019 (folio 379).

La apoderada judiciél de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S. formuld recurso de
reposicion contra la decisidn anterior, aduciendo:

“1. El dia 22 de Marzo de 2019 se radico ante su honorable despacho .la
Contestacion Llamamiento en garantia y Excepciones de mento en el cual se
expone también fa contestacion de la demanda.

2. En vista de lo anterior, solicito con todo respeto reponer el auto con fecha 10 de
septiembre de 2019 en su numeral TERCERQO y ADMITIR la contestacion def
flamamiento en Garantia y Excepciones de mérito, documento que adjunto al
presente recurso con el sello de radicado ante su despacho de fecha 22 de Marzo
de 2019.” (folio 382).

Del recurso de reposicion se corrid traslado el 30 de octubre de 2019, de -

conformidad con lo establecido en los articulos 110 y 319 de la Ley 1564 de 2012,
como se constata a folio 412.

3. Consideraciones:
3.1 Procedencia del recurso de reposicion:
Establece el articulo 242 de ia ley 1437 de 2011:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrarfo, ef recurso de reposicion
procede conlra l0s ‘autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
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En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil...” (Subrayadao fuera del texto original)

Dispone el articulo 243 de fa misma norma:

“Articufo 243. Apelacion. (...) También son apelables los siguientes autos proferidos
en fa misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese rmismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que sofo podra
ser interpuesto por el Ministerio Pablico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena ¢ de os perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega fa intervencién de terceros.

8. El que pfescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que denieque el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.”

Acorde con la normatividad antes expuesta, el auto del 10 de septiembre de 2019,
mediante el cual se requirié a la apoderada para gue suscribiera su memorial, no
esta enlistado dentro de las providencias apelables, por lo tanto, es susceptible del
recurso de reposicion.

3.2 Del término para interponer el recurso de reposicion:

Preceptua el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, a'plicabie por remision expresa
del articulo 242 de la Ley 1437 de 2011

“El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito denfro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 32 del 11 de septiembre de 2019.
Luego, quedd ejecutoriado el dia 17 de septiembre de 2019, toda vez que el dia 12
del mismo mes y afio, se presentd un paro por parte de Asonal Judicial que impidid
el acceso del publico al edificio, razén por la cual, no corrieron términos para esa
fecha.

La apoderada de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S., el 13 de septiembre de
2019 remitié el correo electrénico del juzgado su recurso de reposicion.

Acorde con lo anterior, el recurso de reposicion fue interpuesto oportunamente,
razén por la cual, se procedera a estudiar e} auto atacado para determinar si
hay lugar o no a reponerlo.

PROCESC: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-201% 7-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERC CONTRERAS y OTROS
DEMANDADGCS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyectd: M.ALJ.
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4. Descendiendo al caso en concreto:

La abogada de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S. recurre lo decidido en el
numeral tercero de la parte resolutiva del auto del 10 de septiembre de 2019,
aduciendo que el pasado 22 de marzo de 2019 radicd ante este estrado judicial la
contestacion del llamamiento en garantia, junto a la contestacion de la demanda
principal, como lo acredita fa fotocopia gue adjunta con el sello de radicado del
Juzgado, en el que aparece su firma.

Revisado el memorial contentivo de la contestacion del llamamiento en garantia por
parte de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S., visible a folios 139 al 146, se
observa que no fue suscrito por la abogada, razdn por la cual, mediante auto del 10

~ de septiembre de 2019 se requirio a la apoderada para que, en el término de cinco
(5) dias, suscribiera el escrito.

Acorde con o anterior, resulta acertada la decision, sin que haya lugar a reponer el
auto atacado, por el contfrario, se reitera o ordenado, esto es, se concede a la
abogada de PMI Proteccion Médico Integral S.A.S. para que comparezca a éste
juzgado a suscribir la contestacion del Ilamado en garantia, so pena, de tenerse por
no contestado.

De otra parte, de acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No.
171.666, 171678, 171744, 177342 y 177348 dei 18 de febrero de 2020, expedidos
por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a
través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
~como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones
en las que suspendan del ejercicio de la profesion a los abogados YENNY
CAROLINA RUBIANO HUEPQ, identificada con la cédula de ciudadania No.
52.795.178 y T.P. 267.978 del C.S.J., JHON SEBASTIAN AMAYA QOSPINA,
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.020.736.378 y T.P. 237.338 del
C.S.J., DIANA ROCIO WILCHES GONZALEZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 40.327.010 y T.P. 149.023 del C.S.J., MANUEL FRANCISCO
SANDOVAL PINZON_, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.797.930 y

TP. 129336 y ARCENIO MONROY BENITEZ, identificado con la cédula de

ciudadania No. 17.315678 y T.P. 84.194 del C.S J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el numeral tercero de la parte resolutiva del auto del 10

de septiembre de 2019, por Ias razones expuestas en la parte motiva de ésta
providencia.

Se reitera lo ordenado, esto es, se concede a la abogada de PMI Proteccion Médico
Integral S.A'S. para que comparezca a éste juzgado a suscribir la contestacnon del
llamado en garantia, so pena, de tenerse por no contestado.

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: ’ 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERQ CONTRERAS y OTRDS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyecto: MA.J.
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SEGUNDOQ: Reunidos como se encuentran |08 requisitos establecidos en el articulo
75 de la ley 1564 de 2012, se reconoce personeria a los siguientes abogados, en
los términos y para los fines del poder conferido:

Se reconoce a la Dra. YENNY CAROLINA RUBIANO HUEPQO, como apoderada
judicial de PMI Proteccién Meédico Integral S.A.S.

Se reconoce al Dr. JHON SEBASTIAN AMAYA OSPINA, como apoderado judicial
de Seguros del Estado S A

Se reconoce a la Dra. DIANA ROCIO WILCHES GONZALEZ, como apoderada
judicial del Municipio de Villavicencio.

Se reconoce Al Dr. MANUEL FRANCISCO SANDOVAL PINZON, como apoderado
judicial de la Sociedad Colombiana de Anestesiologia y la Reanimacion SCARE.

Se reconoce al Dr. ARCENIO MONRQOY BENITEZ como apoderado judicial del
senor Jorge Ariel Nieto Ordoriez.

GUSTAVQO ADOLFO ARIZA MAHECH
J
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICTAL DE VILLAVICENCI)
NOTIFIC ACLON ESTADQ ELECTRONICO
(Articnlo 201 de ta Lev 1437 de 2011-C.P.ACA)

El anto de fecha 24 de tebrerads 2020, se notitica por anotacion en
Estado N* 003 d 23 de febrera de 2020,

TOYCE AELFS A SANCITEZ MOY AN
becrotaria
PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICADQ: 50-001-33-33-000-2017-00405-00
DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERC CONTRERAS y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIC DE VILLAVICENCIO

Proyectd: MA.J.
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JGERTIFICADO No. 171666
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Que revisados los a{cﬁ;}os de Antecedeﬁ%és de esta Corporac on, -asi Qomo fos det Tribunai
Disciplinario; no aparece.-gancion dlSClphnana alguna caatra el (ia) doctor(a) "YENNY CAROLINA
RUBIANO HUEPO ldentﬁlcado{a) con la ceduta =4 - NO. QZZQS‘I?B y - la tarjeta

profesional No. 267978

Este certifica do no acredita la calidami:’é\:_= Abogado

NOTA; Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puéde ser consultado en la pagina de 1a Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADO A LOS DIECIOGHO (18) DIAS DEL MES DE FEBRERO DEDOS MIL VEINTE (2020)

YIRA LUCIA OLART
SECRETARIA JUDICIAL.
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GERTIFICADO No. 171678
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CERTIFICA

Que revisados los archi\kos de Antecedentes déﬁzfesta Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece sancion disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) JHON SEBASTIAN
AMAYA OSPINA |dentif1cado(a) con la cédula de ciudadania No.102(_)i_'-3637§._:y\!a tarjeta profesional
No. 237338 : ] .

Este certi‘f.icéi'icb ng acredita Ia calidadde Abogado

NOTA: Si el No. de la Cedula, el de la Tarjeta Profesional & los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse ai Regisira Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de |a Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Cerificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DABO A LOS DIECIOCHG {18) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE {2020)
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YIRA LUCIA OLAR VILA

SECRETARIA JUDICIAL.
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DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUD[QATURA
Bt ' ‘GERTIFICADO No. 171744
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CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecg, sancion dlsclpimana alguna contra el (la) doc‘,t'oi’(a) DIANA ROCIO
WILCHES GONZALEZ |dent1flcado(a) con la cedula de c;udadama N040327010 y la tarjeta
profesional No. 149023 :

Este cenificaﬁ:b no acredité la caiidadi&g&ﬁbqado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjela Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de Ja Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Cerificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS DIECIOCHO (18) DIAS DEL MES DE FEBRERD DE DOS MIL VEINTE {2020)

YIRATUCIA OLART
i
SECRETARIA JUDICIAL
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GERTIFICADO No. 177342

Page 1 of 1

esta Gorporacron asi cOmo los del Tribunal
alguna _contra el (la)f”f‘doctor( )  MANUEL
ciudad ma N0.79797930 y Ia

Disciplinario; no apar@ga sancion
FRANCISCO SANDOVAL 1F’INZ(:)N identiﬂca
tarjeta profesional No. 129336 .

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, preséntan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de ia Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de_.A_ntecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C
(2020)

SECRETARIA JUDICIN;.







Consefo Superivr
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Consejo Superior de la Judicatura
Sala Jurisdic cional Dise Jplmm ia

CERTIFlCADO DE ANTECEDENTES DISCEIPLINARIOS
% DE ABOGADOS s

LA SUSCRITA SECRETARIA® JUDICIAL
DE LA SALA JURISDIGCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

_ CERTIFICADO No. 177348

'CERTIFICA :
Que revisados los archivos de antecedentes de esta Corporacron asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen .tegistradas sanciones confra el (la) dogtor (a) ARCENIO MONROY

BENITEZ identificado (a) cén”fl___a,! céduta de ciudadania .No. 1731 y Ja tarjeta de abogado (a)
No. 84194 P 2

Este Certificado ng-acredita la calidad de Abdgado

Nota: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta P“rdfesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este anlecedente puede ser consultado en la pagina de la Rarna Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de:hAntecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS 'DIECINUEVE -(10).DIAS: DEL-.MES i DE FEBRERO DE DOS MIL

VEINTE (2020)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERO CONTRERAS y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

-EMPRESA SOCIAL. DEL ESTADO DEL MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO

1. Objeto de la Decisidn:

Se pronuncia el despacho en relacién con relacién con el recurso de reposicion y
en subsidio el de Queja formulado por el apoderado judicial de la Sociedad
Colombiana de Anestesiologia y Reanimacion S.C.AR.E.

2. Antecedentes:

Mediante auto dei 10 de septiembre de 2019, éste despacho negd por
extemporaneo el recurso de apelacién formulado por el apoderado de la Sociedad
Colombiana de Anestesiologia y Reanimacion, en contra del proveido de fecha 13
de diciembre de 2018 (folios 376 al 377).

La providencia anterior, fue notificada mediante Estado No. 32 del 11 de septiembre
de 2018 (folio 377).

El 16 de septiembre de 2019 contra la providencia anterior, se interpone recurso de

reposicion y en subsidio el de Queja, argumentando que se notificd la providencia a
un correo electronico que no corresponde al de S.C.A.R.E., por o tanto no surtio
ningun efecto juridico. Asegura que, ante la irregularidad se envio un segundo
mensaje de datos, que tampoco fue exitoso, razén por la cual se procedio a realizar
la notificacion perseonal el 29 de marzo de 2019, como consta en el expediente (folios
408 al 410).

Alega que, en condicion de apoderado, solo pudo obtener acceso al expediente
hasta el dia 29 de marzo de 2019, que corresponde a la misma fecha en la que se
surtio la notificacion presencial en la Secretaria del Juzgado.

Pide que en caso de no accederse a revocar la decisidn, se conceda el
correspondiente recurso de Queja, ordenando la expedicion de las copias que
correspondan.

Del recurso de reposicién se corrié trastado el 30 de octubre de 2019, de

conformidad con lo establecido en los articulos 110y 319 de |a Ley 1564 de 2012,
como se constata a folio 412.
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3. Consideraciones:
3.1 Procedencia del recurso de reposicion:
Establece el articuio 242 de la ley 1437 de 2011:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos gue no sean susceplibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera del texto original)

Dispone el articulo 243 de la misma norma:

“Articulo 243, Apelacion. (...) También son apelables los siguientes autos proferidos
en fa misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrefe una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. Ef que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podré
ser interpuesto por ef Ministerio Pablico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.
6. Ef que decreta las hulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decrefo 0 practica de alguna prueba pedida oporfunamente.”

Acorde con fo anterior, el auto del 10 de septiembre de 2019, mediante el cual se
negd el recurso de apelacion por extemporaneo no es apelable, por lo tanto, es
susceptible del recurso de reposicion.

3.2 Del término para interponer el recurso de reposicion:

Preceptua el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa
del articulo 242 de |la Ley 1437 de 2011:

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones gue lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.”

El auto recurrido fue notificado por Estado No. 32 del 11 de septiembre de 2019.
Luego, quedd ejecutoriado el dia 17 de septiembre de 2019, toda vez que el dia 12
del mismo mes y afio, se presentd un paro por parte de Asonal Judicial que impidid
el acceso del publico al edificio, razén por la cual, no corrieron términos para esa
fecha.

PROCESQ: REPARACION DIRECTA

RADICADC: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERO CONTRERAS y CTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIC DE VILLAVICENCIO

Proyectd: MAJ.
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El apoderado de la parte demandada, presento y sustentd su recurso de reposicion,
mediante memorial radicado el 16 de septiembre de 2019.

Acorde con lo anterior, el recurso de reposicion fue interpuesto oportunamente,
razén por la cual, se procedera a estudiar el auto atacado para determinar si
hay lugar o no a reponerlo.

3.3 Procedencia de la notificacion personal

Acorde con lo establecido en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, deberan

notificarse personalmente las siguientes.providencias:

“ 1. Aldemandado, el auto que admita la demanda.

2. Alos tercergs, la primera providencia gue se dicte respecto de efios...” (Subrayado fuera
del texto original).

3.4 De la notificacion electronica segun el Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo '

Establece el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011:

“NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL MANDAMIENTO DE
PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO PUBLICO, A PERSONAS
PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE
DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. El aufo admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas
privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a
sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facuitad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Pablico, mediante mensaje dirigido al buzdn elecirOnico para notificaciones judiciales a
que se refiere el articulo 197 de este cddigo.

De esta misma forma se debera nofificar el aufo _admisorio de la demanda a los
parficulares inscrifos en el reqistro_mercantii_en la_direccion electrénica _por elios
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberad identificar la notificacién que se realiza y contener copia de fa
providencia a notificar y de la demanda,

Se presumniré que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo 0 se pueda por ofro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje. El secretario harg constar este hecho en el expediente...” (Subrayado fuera
del texto original).

De las normas antes citadas, se infiere que, en el marco de la Ley 1437 de 2011,
es valida la notificacion personal mediante la remision de mensajes de datos al
buzdn de notificaciones judicial a los particulares inscritos en el registro mercantil.
Ahora, el legislador implementé una presuncién a efectos de que obren las
constancias de remision de la notificacion electrénica’ que alude a que: “Se
presumiran que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
acuse recibo”. De modo que es el sistema informatico empleado a nivel nacional
por la Rama Judicial, el gue genera automaticamente el acuse de recibo, siendo
gue una vez impresas constancias, se itera, generadas por el sistema, se incorporan
al expediente y se contabilizan los términos procesales. :

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERO CONTRERAS vy OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVIGENGIO

Proyectoe: M.A.J.
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4. Descendiendo al caso en concreto:

En el presente caso, de conformidad con lo establecide en los articulos 198 y 199
de la ley 1437 de 2011, debera notificarse personalmente la providencia del 13 de
noviembre de 2018, que admitié el llamamiento en garantia que hizo la Empresa
Social del Estado del Municipio de Villavicencio, entre otras entidades, a la Sociedad
Colombiana de Anestesiologia y Reanimacion — S.C.A.R E., mediante mensaje
dirigido al correo electrénico reportado en el registro mercantil.

Consultado el certificado de existencia y representacion legal de la Sociedad
Colombiana de Anestesiologia y Reanimacion SCARE, expedido por la Camara de
Comercio de Bogota se registra como Imail: intscare@care.org.co (ver folio 42).

Revisado las diligencias adelantadas por la Secretaria del juzgado para naotificar la
referida providencia, se observa que el dia 12 de marzo de 2019 se envid un correo
electrénico  contentivo  del auto  admisorioc  al  correc  electrénico
instcare@scare.org.co (ver folio 121).

De entrada, se advierte que se incurrid en yerro, al trastocar la s por la t al indicar
el imail de SCARE.

El 27 de marzo de 2019, la Secretaria del Juzgado reenvid la notificacion personal
al correo electrénico intscare@scare.org.co (ver folio 186).

El Sistema Informatico de la Rama Judicial arrojo la siguiente constancia: “Se
completd la entrega a estos destinatorios 0 grupos, pero el servidor de destino no
envido informacién de notificacibn de entrega: instcare@scare.org.co
(instcare@care.org.co) (ver anverso folio 186),

Asi las cosas, la notificacidn personal del auto que admitié el llamamiento en
garantia a la Sociedad Colombiana de Anestesiologia y Reanimacién SCARE se
surtio el 27 de marzo de 2019, por lo tanto, el iérmino para interponer el recurso de
apelacidn contra la citada providencia, vencio el 1 de abril de 2019.

Conforme se constata a folios 187 al 191 el apoderado de SCARE formuld y
sustentod recurso de apelacion contra el auto que admitio el ilamamiento en garantia
el 1 de abril de 2019.

En ese orden de ideas, como quiera que, de conformidad con o establecido en el
articulo 226" de la Ley 1437 de 2011, el auto que admite la solicitud de intervencion
de tercercs es apelable en el efecto devolutivo, teniendo en cuenta que el recurso
de apelacion fue formulado y sustentado oportunamente, hay lugar a conceder la
apelacion. ‘

Asi las cosas, le asiste razdn al recurrente y, en consecuencia, se accedera a
revocar el auto atacado y en su lugar, se concedera, en el efecto devolutivo, el
recurso de apelacidon formulado por el apoderado de la Sociedad Colombiana de
Anestesiclogia y Reanimacion SCARE, contra el auto del 13 de diciembre de 2018,
gue admitié el Hamamiento en garantia que le hizo la Empresa Social del Estado del
Municipio de Villavicencio.

“Ariculo 226. IMPUGNACION DE LAS DECISIONES SOBRE INTERVENCION DE TERCEROS. El aute que acepta la
soliciiud de intervencion en primera instancia sera apelable en el efecto develutivo y el que |a niega en el suspensivo. El auto
gue la resuelva en Unica instancia sera susceptible del recurse de suplica o del de reposicién, segln el juez sea individual ¢
colegiado, y en los mismos efectos previstos para la apelacion.”

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERC CONTRERAS y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyectd: MA.J.
Pagina 4 de 6




Con destino al superior se ordenard remitir copias de las siguientes piezas
procesales, obrantes en el cuaderno de Liamamiento en Garantia:

Copia de la solicitud de ltamamiento en garantia y sus anexos (folios 1 al 54), del
auto que inadmitio el llamamiento en garantia (folios 56 al 58), de la subsanacion
de la solicitud y sus anexos (folios 60 al 104), del auto que admitid el llamamiento
en garantia (folios 106 al 108), del recurso de apelacion y sus anexos (folios 187 al
208) y de la presente providencia.

El apelante debera cancelar las expensas necesarias para la expedicion de las
copias antes sefialadas, en el término de cinco (5) dias, so pena de que se declare
desjerto el recurso. '

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERQO: REPONER el auto del 10 de septiembre de 2019, por las razones
expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: SE CONCEDE en el efecto devolutivo, el recurso de apeiacion formulado
por el apoderado de la Sociedad Colombiana de Anestesiologia y Reanimacién
SCARE, contra el auto del 13 de diciembre de 2018, que admitio el llamamiento en
garantia que le hizo la Empresa Social del Estado del Municipio de Villavicencio.

Con destino al superior remitase copias de los siguientes folios, obrantes en el
cuaderno de Llamamiento en Garantia:

De la solicitud de llamamiento en garantia y sus anexos (folios 1 al 54), del auto que
inadmitié el llamamiento en garantia (folios 56 al 58), de la subsanacion de la
solicitud y sus anexos (folios 60 al 104), del auto que admitié el llamamiento en
garantia (folios 106 al 108), del recurso de apelacién y sus anexos (folios 187 al
208) y de la presente providencia.

El apelante debera cancelar las expensas necesarias para la expedicion de las
copias antes senaladas, en el término de cinco (5) dias, so pena de que se declare
desierto el recurso.

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAHECH
Juez

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2017-00405-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL ROMERO CONTRERAS y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Proyectd: M.A.J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDECIAL DE VILLAVICENCEQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011 C.P..\.(‘,.—\,)I

ro de 2020, se notifice por anotacionr en
Fs1ado X703 del 23 de febrero de 2020,

JOYCESTELIND A SANCHEZ MOY ANO

Seeretaria

REPARACION DIRECTA
50-001-33-33-000-2017-00405-00 *

JOSE MANUEL ROMERG CONTRERAS y OTROS
MUNICIPIO DE VILLAVICENGIO

Pagina 6 de 6




REPUBLICA DE COLOMBIA

IS JUD;C
. S

e- “ 3
"\f

+

] d
2
% &

(ICA -y o
JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

24 FED 1020

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL

Villavicencio,

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00060-00
DEMANDANTE: VIRGILIO PAREDES MARROQUIN
DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a sefialar fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL, la cual se realizara el DiA 13 DE MARZO
DE 2020, A LA HORA DE LAS 2:00 P.M, en la sala de audiencia N° 408 de la torre B
cuarto piso del Palacio Justicia ubicado en la Carrera 29 No. 33 B—-79 de esta ciudad, de
conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

Asi mismo, se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir  no
impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo
articulo 180 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La presente providencia se notificara por Estado y no es susceptible de recursos; de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPK/ASE

GUILLER =S/BARON BARRERA
~doc

Gy /vo-"
‘eaBE GF

JUZGADO SEXTO ADMiNISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 2.4 de T

| 909 o se notifica por anotacion en
estado N° (g5 del 28 de

de 2o90y

Spcretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, velnticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADOQO: 50-001-33-33-006-2018-00066-00
DEMANDANTE: MAXIMILIANO ANDRADE DE GORDILLO

DEMANDADQOS: NAClO’N - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
: POLICIA NACICNAL

- En respuesta a lo pedido por la Agencia Nacional de Defensa Juridica deil Estado (folios

478 al 479), se le pone en conocimiento de la peticionaria, que no han sido vinculados al
presente tramite como parte demandada, lo que hizo el despacho es, comunicarle sobre la
existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el inciso seis del articulo 199
de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente: '

Tengase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 192.170 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de 1a Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio
de la profesion al abogado al Dr. JOHAN ALIRIO CORREA HINESTROZA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 12.020.800 y T.P. 207.846 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personerfa al Dr. JOHAN ALIRIO CORREA
HINESTROZA, como apoderado judicial de [a parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
- Juez

Proyecté: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADUI:MNISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRCNICC
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A})

El.auto de fecha 24 de febrero d
en Estado N° Q05 dej

020, se notifica por anotacién
de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA BANCHEZ MOYANO
Sedretaria

Pagina 2 de 2



PV Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

Saln Jurisdiveional
Disciplinaris
CERTIFlCADO DE ANTECEDENTES DlSCIPLlNARlOS
DE ABOGADOS ‘

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

“CERTIFICADO No. 192170

Page 1 of 1

CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes dé‘esia ‘Corporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece sanmon dlscrpllnaria alguna contra el (Ia) doctor() JOHAN ALIRIO

profesional No. 207846

Este certificago no acred_ité la calidad _;:le‘AlSégado

F

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

l.a veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.ca en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios,

Bogotd, D.C., DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
(2020}

SECRETARIA JUDICIAL.

A
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JUZGADO‘ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00251-00

DEMANDANTE: ANA ELVIA GAMBA SOTELO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, gue confirmé la
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procedase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya iugar, de
conformidad con o dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTFICACION ESTADO ELECTRONICO

{(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 05 del 25 de febrero de 2020

JOYCE NDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria )

Proyectd: M.A.J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrerd de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00253-00

DEMANDANTE: LUIS OMAR BAEZ TIUSO o
DEMANDADOS: - NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, que confirmd Ia
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo-122 de |a ley 1564 de 2012, aplicado por
-remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

/REBHEUEA DE COLOMBIA
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Qn-"ﬁ gt

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la LLey 1437 de 2011-C PA.CA) ~ -

 El auto de fecha 24 de febrefo de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005Mei 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELIMDA SANCHEZ MOYANO
: Secretaria

Proyectd: M.A .

Pagina 1de 1







REPUBLICA DE COLOMBIA

Y et I
+ ’
2. ¥

+

E- 3 N
t"\Q.. &z
[~ A

R
6‘<\a—"54’

Ca pg &

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00347-00

DEMANDANTE: YOVANNY ENRIQUE MAHECHA TRIVINO .
DEMANDADOS: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Previo a resolver sobre Ia contestacion de la demanda, se requiere por ultima

vez, al apoderado judicial de la Procuraduria General de la Nacién, para que
aporte en original la contestacion de la demanda y el poder que le fue conferido
por la demandada, conforme lo exige el inciso dos del articulo 74 de la Ley 1564
de 2012.

Para lo anterior, se concede el término improrrogable de cinco (5) dias, so pena, de
tener por no contestada [a demanda.

Por ofra parte, en respuesta a la solicitud de desvinculacion formulada por la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (folios 944 al 945), se |le pone en
conocimiento de la peticionaria, que no han sido vinculados al presente tramite
como parte demandada, lo que hizo el despacho es, comunicarle sobre la existencia
del proceso, dando cumplimiento a io ordenado en el inciso seis del articulo 129 de
la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
J

Proyectd: MAJ.

I “El poder especial para los efectos judiciales debera ser prescntado ante jues. oficina oficial de apoyo o
notario.”
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.ACA)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en estado N? Q05 dglj25 de febrero de 2020.

JOYCE MEL ANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

e
Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00352-00

DEMANDANTE: LUZ MARINA HINCAPIE DE RIANO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ' -

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, que confirmé la
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definitivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con fo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aphcado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAH
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011~ C..P.A.C,A;) ‘

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anctacién
en Estado N° 005 el 25 de febrero de 2020,

JOYCE ME CHEZ MOYANO
ecretaria

Proyectd: M.A.J. ' '

Pagina 1de 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00357-00

DEMANDANTE; JESUS ADEL HINESTROZA MATURANA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Meta, en providencia del 5 de diciembre de 2019, que confirmo la
sentencia recurrida dentro del asunto de la referencia.

Ejecutoriada y cumplida esta providencia, por Secretaria procédase al archivo
definiivo de este expediente, dejando las constancias a que haya lugar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley 1564 de 2012, aplicado por
remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZIA MAHECHA
Juez

/RTEPUBLICA DE COLOMEBIA
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JUZGADO SEXTO AﬁE’IINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO -
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

Ei auto de fecha 24 de febrerg de 2020, se natifica por anotacion
en Estado N° 005 del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELI SANCHEZ MOYANO

Proyectd: M.A.J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (20201)

REFERENCIA: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
RADICADO: .50-001-33-33-006-2018-00393-00
DEMANDANTE: . CORPORACION  NACIONAL DE  DESARROLLO
' "CONADE”
DEMANDADOS: INSTITUTO COLOMBIANG DE BIENESTAR FAMILIAR
"ICBF”

El Despacho decide la solicitud de suspension provisional de los efectos del acto
administrativo contenido en el oficio No. S-2016-448775-9500 del 7 de septiembre de
2016, suscrito por la Supervisora del Contrato de Aportes 9520150040, celebrado
entre el Instituto Colombiano de Bienestar y la Corporacion Nacional de Desarrolio
‘CONADE”, y los demas actos administrativos proferidos en la ejecucion de la sancion
impuesta por el presunto incumplimiento del contrato, de acuerdo con el siguiente
anélisis factico y juridico:

1. Antecedentes:

Para sustentar la medida cautelar, el abogado de CONADE, cuenta que entre el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y su representada, se suscribio el contrato
de aporte No. 9520150040, con el objeto de atender la prumera infancia en el marco
de la estrategia “De Cero a Siempre”.

Aduce gue la Supervisora del Contrato del ICBF, solicité el traslado de dos hogares
comunitarios, a fo cual, CONADE considero indispensable ia suspension de! contrato
hasta tanto no se resolviera sobre el otrosi al contrato, no obstante, la funcionaria
insistio en la urgencia de la modificacion, debido a la necesidad de dar inmediata
atencion a los nifios beneficiarios.

Afirma gue en el mes de julio de 2015, se presentdé un cambio de funcionaria en el
ICBF, designando a la Dra. Esther Silva como Coordinadora de Asistencia Técnica,
Planeacion y Sistemas, asignandole la supervision del contrato No. 9520150040 de
2015.

Asegura que la Dra. Esther Silva desconoci6 las actuaciones de su antecesora, asi
como las circunstancias especiales vy camblantes en la ejE,‘CUCIOI"I de| referudo
contrato. :

El 5 de agosto de 2015 le fue notificado a CONADE un presunto incumplimiento del
contrato, frente a lo cual se brindaron las respectivas explicaciones.

No obstante io anterior, se inicid proceso administrativo por parte del ICBF en contra
de CONADE, que culminé deciarando el incumplimiento parcial del contrato de aporte
No. 9520150040 del 23 de enero de 2015, y en consecuencia, la ocurrencia del
siniestro — incumplimiento - amparado por la poliza de la Aseguradora Solidaria de

- Colombia.

Asegura que el ICBF se extralimito, estableciendo una condena en una suma por un
monto mayor al sefialado en la clausula contractual.

Refiere que no se le concedieron garantias procesales para llevar a cabo la Audiencia
celebrada el 3 de diciembre de 2015, dentro del proceso administrativo sancionatorio
contractual, al citarlo de un dia para otro dia ala diligencia, sin concederle la oportunidad

de asistir en compania de abogado, sin otorgarle el tiempo necesario para preparar la
Pagina 1de 6




defensa, sin conocer el contenido de un informe de supervision tomado como prueba
del incumplimiento del contrato.

Adicionalmente, reprocha que la audiencia se haya realizado sin la presencia de la
Procuraduria General de la Nacion. '

Considera que, no se tuvo en cuenta que los documentos de orden administrativo que
debian realizarse por la Supervisora del ICBF y que soportaban las érdenes para los
traslados de los hogares comunitarios, debian reposar en ese instituto, conforme se le
comunicod por parte de las funcionarias que estaban adelantando los tramites para el
Otrosi del contrato.

Alega que las actuaciones se adelantaron por parte del ICBF, trasgrediendo el debido
proceso, el derecho de defensa y contradiccion que le asiste a CONADE.

Cuenta que se formuld haciendo de tutela por la protuberante vulneracion del derecho
al debido proceso administrativo, y dicho amparo constitucionai le fue negado en
segunda instancia, declarando la improcedencia de ese mecanismo juridico para
alegar la nulidad del acto sancionatorio.

Considera que los actos administrativos que pretende su suspension, le causan a
CONADE un perjuicio irremediable como quiera que las cuentas vienen siendo
embargadas y el dinero que se encuentra depositados en éstas, son necesarios para
el funcionamiento de la empresa v la operatividad de los contratos y servicios que
presta.

Mediante auto del 10 de septiembre de 2019, se ordeno correr traslado a la entidad
demandada para que se pronunciara sobre la solicitud de suspension provisional
(folio 15).

El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - guardd silencio frente a las
imputaciones que le hizo |la demandante.

2. CONSIDERACIONES:

2.1 En el Articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, se describen las medidas
cautelares asi:

“En todos los procesos declarafivos que se adelanfen ante esta jurisdiccion, antes de
ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticion de parfe debidamente sustenfada, podra el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias
para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de
la senfencia, de acuerdo con fo regulado en el presente capitulo.”

“La decision sobre la medida cautelar no significa prejuzgamiento.”
“I a medida cautefar en fos procesos que tengan por finalidad la defensa y profeccion
de los infereses colectivos y en los procesos de tutela de conocimiento de la jurisdiccion

de lo contencioso administrativo se regiran por lo dispuesto en este capifulo y podran
ser decretadas de oficio”.
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2.2 Requisitos para decretar la suspension provisional

El articulo 238 de la Constitucion Politica prevé:

“La jurisdiccion de lo contencioso administrativo podra suspender provisionalmente, por
los moltives y con los requisitos que establezca la ley, fos efectos de los actos

administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial...”
(Subrayado fuera del texto original)

2.3 El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo define un conjunto de requisitos para la procedencia de la
medida de suspension provisional, en acciones de nulidad simple como de
nulidad y restablecimiento de! derecho, asi:

“Articufo 231.- Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, fa suspension
provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en ia solicitud que se realice en escrito separado, cuarido tal vielacion surja
del andlisis del acfo demandado y su confrontacion _con las normas superiores
invocadas como violadas o .del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos”
(Subrayado fuera dei texto original).

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurarn Ios
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.
2. Que ef demandante haya demostrado, asf fuere sumariamente, la titularidad def
derecho o de los derechos invocados.
3. Que el demandante haya presentado los documentos informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de infereses,
que resultaria mas gravoso para el inferés publico negar la medida cautfelar que
concederla.

- 4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no oforgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, ©

- b) Que existan serios motivos para considerar que de nio oforgarse fa medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

3. Caso en concreto:

Acorde con log argumentos planteados en la solicitud de suspension provisional, el
problema juridico que le corresponde resolver al Despacho para establecer si procede
o no la medida cautelar, consiste en determinar si el acto administrativo contenido en
el oficio No. $5-2018-448775-9500 del 7 de septiembre de 2018, suscrito por la
Supervisora del Contrato de Aportes No. 9520150040, celebrado entre el instituto
Colombiano de Bienestar y la Corporacién Nacional de Desarrollo “CONADE”, y los
demas actos administrativos proferidos en la ejecucion de Ia sancion impuesta por ei
presunto incumplimiento del referido contrato, vulneran el derecho al debido proceso
de la entidad demandante.
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Para desatar el problema juridico planteado, es menester acudir a la jurisprudencia
constitucional que ha establecido que el debido proceso administrativo, adquirio el
rango de fundamental a partir de ia promulgacion de Ia Constitucion Pofitica de 1991.

El alcance de este derecho, se ha dado desde las primeras sentencias proferidas por
la Corte Constitucional, por ejempio, en la sentencia T-550 de 1992 se manifesto lo
siguiente:

“ta Constitucion Polftica de 1991, a mas de consagrar en forma
expresa el derecho al debido proceso en las actuaciones judiciales, lo
consagra para las actuaciones adminisirativas, con fo cual se produce
una innovacion que eleva a la categoria de Derecho Fundamenital, un
derecho de los asociados que, tradicionalmente, tenia rango legal, y no
hacia parte del concepto original propic del derecho al debido proceso.
En efecto, se distinguia entre una y ofra realidad juridica, en tanto ese
derecho buscaba, en sus primeros tiempos asegurar la libertad fisica,
y, s6lo gradualmente se extendioé a procesos de naturaleza no criminal,
a las demas formas propias de cada juicio, segun ef texto constitucional
anferior; ahora, sigue aumenfando su espectro este derecho, que
comprende como el gue mds la necesidad de consultar el principic de
legalidad en las actuaciones publicas judiciales y en adelante las
administrativas, ampliando su ambito garantizador. (..)

En realidad, lo que debe enfenderse por ‘proceso’ administrativo para
los efectos del articulo 29 de la Constitucion Politica, es un comjunto
complejo de circunstancias de la administracion que le impone la ley
para su ordenado funcionamiento, para fa seguridad juridica de los
administrados y para la validez de sus propias actuaciones, ya que su
inobservancia puede producir sanciones legales de distinto gériero. Se
frata del cumpfimiento de la secuencia de los actos de la autoridad
administrativa, relacionados entre si de manera directa o indirecta, y
que tienden a un fin, fodo de acuerdo con disposicion que de ellos
realice la ley...”

Por su parté el Consejo de Estado en sentencia del tres (3) de diciembre de dos mil
doce (2012), Consejero Ponente: Guillermo Vargas Ayala. No.: 11001-03-24-000-
2012-00290-00, senald lo siguiente:

“Es importante resaltar que la solicitud de medida cautelar de suspension provisional
debe estar debidamente sustentada, asi lo ordena de manera perentoria el articulo 229
del C.P.A.C.A., que exige una carga argumentativa a quien solicita el decreto de una
medida de este fipo, que en este caso debe dirigirse a sefalar y explicar
razonadamente los motivos por los cuales se considera que ef acto desconocio las
normas que se dicen violadas, lo que obliga indefectiblemente a sefialarias.”

En este caso, examinado los argumentos expuestos por el apoderado para solicitar
la medida cautelar, se establece que corresponden a l0s mismos que esbozo en el
libelo de la demanda, fundado en la presunta vuineracién del derecho de
contradicciéon vy defensa en la actuacion administrativa sancionatoria contractual,
mediante la cuai se declaro el incumplimiento del Contrato de Aportes No.
9520150040 del 23 de enero de 2015.
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Confrontados los actos administrativos demandados con [a norma superior citada por
la parte demandante (articulo 29 de la constitucién politica), observa el despacho que
el apoderado reprocha que no se le concedieron garantias procesales para llevara cabo
la Audiencia celebrada el 3 de diciembre de 2015, dentro del proceso administrativo
sancionatorio contractual, al citarlo de un dia para otro dia a la diligencia, sin concederle
la oportunidad de asistir en compafiia de abogado, sin conocer todas Ias pruebas en su
contra, sin [a posibilidad de preparar ia defensa, aunado a la ausencia de la
Procuraduria General de fa Nacion en la audiencia.

El despacho considera que, la carga argumentativa esbozada no resulta suficiente
en los términos exigidos por los articulos 229 y 231 de la Ley 1437 de 2011 y
jurisprudencia del Consejo de Estado citada en parrafos anteriores, para la procedencia
de la medida cautelar, toda vez que, para determinar Si se presentan las deficiencias
sefaladas por la parte demandante, se requiere de un analisis de fondo de la
totalidad del expediente administrativo, que sélo puede hacerse al momento de
proferirse sentencia.

Aunado a lo anterior, los argumentos expuestos por el abogado de la parte
demandante, para acreditar la existencia de un perjuicio irremediable:

“...causan un perjuicio irremediable a mi poderdante como quiera
que las cuentas han venido siendo embargadas y el dinero que se
encuentra depositado en ellas es necesaric para el
funcionamiento de la empresa y la operatividad de los contratos y
servicios que presta CONADE a fos usuarios...”

No cumplen con los requisitos exigidos en el numeral cuarto del articulo 231 de ia
ley 1437 de 2011, pues no basta cualquier perjuicio, se requiere que sea grave, lo
que equivale a una gran intensidad del dafo o menos cabo material o moral en el
haber juridico de ia personas, mucho menos se evidencian motivos que nos lleven a
considerar, que de no concederse la medida los efectos de la sentencia serian
nugatorios.

Asi las cosas, en este momento procesal no se advierte la vulneracion de la norma
superior aducida como trasgredida (articulo 29 de la Constitucion), tampoco se
acredita la urgencia de adoptar la medida cautelar solicitada, razones mas que
suficientes para denegar la suspension, con la advertencia que esto no es oébice para
que continle el tramite del proceso y mediante sentencia se examine el contenido de
los actos administrativos acusados.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Villavicencio, '

RESUELVE:

NEGAR [a suspension provisional de los efectos del acto administrativo contenido en
el oficio No. 5-2016-448775-9500 del 7 de septiembre de 2016, suscrito por la
Supervisora del Contrato de aportes No. 9520150040, celebrado entre el Instituto
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Colombiano de Bienestar y la Corporacién Nacional de Desarrollo “CONADE”, y los
demas actos administrativos proferidos en la ejecucién de la sancion impuesta por el
presunto incumplimiento del referido contrato, porlas razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

‘ 7
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Ju —

REPUELICA DE COLOMBIA
e,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion

MEDIO DE CONTROL: Controversia Contractual
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Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00519-00
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL META
DEMANDADOS:; MUNICIPIO DE BARRANCA DE UPIA

Corrase traslado- de [a solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante (folios 1 al 12), para que la parte demanda se pronuncie sobre ésta en )

escrito separado, dentro del término de tres (3) dias.

Por Secretaria corrase trastado en forma establecida en el articulo 110 de la Ley 1564
de 2012, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 233, inciso 2 de la Ley 1437

- de 2011.

Se le advierte a las partes que la presente providencia no admite recurso alguno, de

conformidad con el inciso 2 del articuio 233 de la Ley 1437 de 2011.

Proyecio: MLALJ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -
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DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTITIC ACION ESTADQ LLECTRONICO-
{Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011- C.P.AIC.A)

El auto de fecha 24 de febraro de 2020, se notifica por anotacion en
Estado N° 005 del 23 de febrero de 2020,

YA SANCHEZ MOYANQ

Sceretarta

JOYCE ME
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00519-00
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL META )
DEMANDADOS: MUNICIPIC DE BARRANCA DE UPIA

Tentendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de Ia
demanda, se dispone o siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio de Barranca de
Upia. '

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefala el DIA MARTES TRES (3) DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL VEINTE (2020), ALA HORA DE LAS 8:00 A.M., en la Sala de
Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a |a
audiencia sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira la realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del
articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

En caso de gue a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el
apoderado judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o
certificacion del Comité de Conciliacion, en la que conste -su decision
respecto del asunto sub examine y los fundamentos de la misma; en
cumplimento "al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009, reglamentario dei
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de |la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No.
193.231. del 24 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de 1a pagina web
www.ramajudicial. gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion,
asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las que suspendan del ejercicio de la profesién al abogado al Dr. EDGAR
ENRIQUE ARDILA BARBOSA, identificado con la cédula de ciudadania no.
17.312.633 y T.P. 55.305 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ENRIQUE ARDILA

BARBOSA, como apoderado judi;ial de la parte demandada, en los términos
y para los efectos del poder conferido, de conformidad con io dispuesto en el

%O




articulo 75 de |la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ok

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENC!O
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 deia Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrerg de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005 flel 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELJIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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3 _CERTIFICADO No. 193231
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Aue revisados los archivos d& anteoedentes de esta Corperamon am como los del Trlbunal Disciplinario
10 aparece registrada sancidprialguna contra e!____(ja dor;;t_pr (a)sr _EDGAR ENRIQUE‘:,ARD!LA BARBOSA
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Nota: Si el No. de la Cédula, el de Té ._i\:ar‘]eta Profesmnal o los res ylo apellidos, presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional'de Abogadlo

La veracidad de este antecedente puede ser consu!tado en Ea pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTIC

M VEINFE (2020)

YiRA LUCIA OLARTE AVILA
SECRETARIA JUDICIAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-000-2018-00043-00

DEMANDANTE: TRANSPORTES EJECUTIVO S.AS.

DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS y
TRANSPORTES

1. Objeto de la Decision:

Se pronuncia el despacho en refacion con ei recurso de reposicion formulado por el
apoderado de la Superintendencia de Puertos y Transportes contra el auto que
admitio la demanda.

2. Antecedentes:

Mediante auto del 4 de marzo de '2019, se admitid la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho formulada por Transportes Ejecutivos S.A.S. contra
la Superintendencia de Puertos y Transportes (folios 120 al 121)

La providencia anterior, fue notificada al buzdn del correo electrdnico de la
demandada el 23 de octubre de 2019 (folio 130).

Contra |la decision anterior, el 29 de octubre de 2019 el apoderado judicial de la
Superintendencia de Puertos y Transportes, formuld recurso de reposicion,
aduciendo que se debe inadmitir la demanda, toda vez que no es posible de manera
concurrente solicitar la actualizacion monetaria (indexacion), y pago de intereses
moratorios desde la fecha de ejecucion de la sentencia, hasta la realizacidn del
pago, puesto gque resulta improcedente cobrar intereses de mora y percibir
indexacion de manera simultanea, 0 que ha sido catalogado como una indebida
acumulacion de pretensiones (folios 135 al 137).

Del recurso de reposicién‘ se corrid traslado el 30 de octubre de 2019, de
conformidad con lo establecido en los articulos 110 y 319 de la Ley 1564 de 2012,
como se constata a folio 148.

3. Consideraciones:

3.1 Procedencia del recurso de reposicion:

Establece el articulo 242 de la ley 1437 de 2011:

*Articulo 242. Reposicion. Salvo norma flegal en conltrario, ef recurso de reposicion
procede conira fos autos que no sean susceptibles de apelacion o de stiplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil...” (Subrayado fuera del texto origlnal)
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Dispone el articulo 243 de fa misma norma:

“Articulo 243. Apelacion. (...) También son apelables los siguientes aufos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. Ef que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva fos incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. El que ponga fin af proceso.

4. Bl que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Pablico.

5. Ei que resuelva la liguidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega fa intervencion de terceros.

8. Ei que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.”

Acorde con lo anterior, el auto del 4 de marzo de 2019, mediante el cual se admitio
la demanda no es apelable, por lo tanto, es susceptible del recurso de reposicion.

3.2 Del término para interponer el recurso de reposicion:

Preceptua el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa
del articulo 242 de la Ley 1437 de 2011:

“El recurso debera interponerse con expresion de fas razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando ef aufo se prohuncie
fuera de audiencia ef recurso deberd inferponerse por escrito deniro de fos tres (3)
dias siguientes al de fa notificacion del aufo.”

El auto recurrido fue notificado fue notificado al buzén electronico de la entidad
demandada el 23 de octubre de 2019, luego el término para interponer recurso de
reposicion contra la referida providencia vencio el 28 de octubre de 2019.

Fl apoderado de la parte demandada, presentd y sustenté su recurso de reposicion,
mediante correo remitido al buzdn electrénico del Juzgado el 28 de octubre de 2019
(folios 131 al 134).

Acorde con lo anterior, el recurso de reposicion fue interpuesto oportunamente,
razon por la cual, se procedera a estudiar el auto atacado para determinar si
hay lugar o no a reponerlo.

3.3 De la acumulaciéon de pretensiones
“La acumulacion de pretensiones... ademas de ser un instrumento en beneficio de

la garantia del acceso a la administracion de justicia de una forma agil y eficiente,
al tenor de to dispuesto en la disposicion normativa citada puede ser, en principio,

PRDCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADD: 50-001-33-33-000-2019-00043-00

DEMANDANTE: TRANSPORTES EJECUTIVOS S.AS.

DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS y TRANSPORTE

Proyecté: M.ALJ.

Pagina 2 de 3




de dos tipos: (1) objetivo, caso en el cual un demandante formula varias
pretensiones frente a un demandado; y (2) subjetivo, evento en el cual hay
pluralidad de demandantes y/o demandadoes. En este dltimo caso...se requiere
acreditar: (a) identidad de causa, o (b) identidad de objeto; o (c) una relaciéon de
dependencia, o (d) que se sirvan de unas mismas pruebas, aunque sea el interés
de unos y otros..."

Establece el articulo 165 de la Ley 1437 de 2011:

‘En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de
restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre
que Searn conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea compefente para conocer de todas. No obstante, cuando se
acumulen prefensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para
conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que e! dafio
ha sido causado por la accion u omision de un agenfe estatal y de un particular,
podran acumulfarse tales pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Adm;msfranva
sera competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, sa.'vo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de eflas.
4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

Como se infiere de la norma en cita, objetivamente, podran acumularse
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho: (i) Cuando el Juez es
competente para conocer de tedas ellas; (ii) Cuando las pretensiones no se
excluyan entre si, 8 menos que se propongan como principales o subsidiarias; (iii)

Cuando no haya operado el fendmeno de la caducidad respecto de alguna de éstas

y (iv) y Cuando las pretensiones puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

4. Descendiendo al caso en concreto:

En el presente caso, la parte demandante, formulé las siguiéntes pretensiones:

“3.1. Qite se declare la NULIDAD de la Resolucién No. 008340 del 3 de abril
de 2017 expedida por la SUPERINTENDENCIA DELEGADA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR mediante ef cual se falla la
investigacién administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 39323 def 16
de agosto de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTE EJECUTIVOS S.AS. ..

3.2. Que se declare la NULIDAD de fa Resolucién No. 47423 del 25 de
septiembre de 2017 expedida por la SUPERINTENDENCIA DELEGADA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR, por medio de fa .
cual se resoivié el recurso de reposicidn interpuesto por la empresa de
Servicio Pablico de Transporte Especial TRANSPORTE EJECUTIVO S.AS...

3.3. Que se declare la NULIDAD de la Resolucion No. 015694 del 5 de abril
de 2018 expedida por la SUPERINTENDENCIA DELEGADA DE TRANSITO

! Consejo de Estado. Sala de la Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda. Sentencia del 23 de febrero de

2012. Conscjero Ponente: Luis Rafacl Vergara Quintero, Radicacién No. 0317-08

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00043-00

DEMANDANTE: - TRANSPORTES EJECUTIVOS 3.A.8.

DEMANDADOS: SUPERINTENDEMNCIA DE PUERTOS y TRANSPORTE

Proyectd: M.A.J.
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Y TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR, por medio de la cual se
resolvio el recurso de apelacion interpuesto por la empresa de Servicio
Pablico de Transporte Especial TRANSPORTE EJECUTIVO SAS...

3.4. Que a titulo de restablecimiento del derecho y como consecuencia de las
declaraciones de nulidad peticionadas, se declare que TRANSPORTE
EJECUTIVOS S.A.S. ... no esta obligada a pagarla multa impuesta mediante
los actos administrativos gque se pretende su anulacion.

3.5 Que a titulo de restablecimiento del derecho y como consecuencia de las
declaratorias de nulidad peficionadas, se ordene a la demandada a devoiver
a TRANSPORTES EJECUTIVOS S.A.S....Ja suma de $925.626 pesos en
definitiva, la totalidad-de las sumas que para el momento de dictar sentencia
hayan side cancefladas por TRANSPORTE EJECUTIVO S.A.S. a titulo de la
sancion anulada, debidamente indexadas desde el momentc del pago hasta
su devolucion, reconociendo los intereses moratorios causados a partir de fa
efecutoria de la sentencia...” (Subrayado fuera del texto original)

Del andlisis de las pretensiones formuladas mediante la presente demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, se concluye: (1) El suscrito Juez es
competente para conocer de la totalidad de las pretensiones enunciadas; (2) Lo
pretendido no se excluye entre si, pues a titulo de restablecimiento del derecho,
procede solicitar la devolucion de la suma de dinero cancelada con ocasion a la
sancion impuesta, debidamente indexada, asi como el reconocimiento de ios
intereses moratorios que se puedan causar por el no pago de la obligacion, a partir
de la fecha de ejecutoria de la sentencia; (3) No ha operado el fendmeno de la
caducidad respeto de ninguna de las pretensiones y (4) Todas las pretensiones
enunciadas se pueden tramitar bajo el procedimiento establecido para el Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Acorde con lo anterior, NO se presenta |a indebida acumulacion de pretensiones
que alega el apoderado de {a Superintendencia de Puertos y Transporte, por lo
tanto, NO hay lugar a reponer el auto admisorio.

Ahora, el demandante reprocha: “Es notoria la contradiccion en la que incurre la
parte actora en la referida pretension al solicitar la indexacién e intereses moratorios
desde el momento de efecutoria de la sentencia hasta fa realizacion del pago,
puesto que, resufta improcedente solicitar de manera concomitante intereses de
mora e indexacion sobre la suma reclamada...”

De la redaccion de la pretensién 3.5, se deduce que, se pide de manera
concomitante el reconocimiento de los intereses moratorios y la indexacion sobre la
suma que le fue cobrada como sancién, 10 que seria realizar un doble pago por la
misma causa, teniendo en cuenta que ambos conceptos obedecen a una misma
finalidad, y por o tanto, son incompatibles, con fundamento en la reiterativa
jurisprudencia de la Seccidén Segunda del Consejo de Estado?, no obstante, este no
es el momento procesal oportuno para resolver sobre las declaraciones, pues sobre
éstas se resuelve en la sentencia.

> Ver Sentencia Seccion Segunda Subseccion A, def 22 de abril de 2015, Expediente 25000-23-25-
000-2001-01312-01(2506-13), Consejo de Estado. Seccidon Segunda. Subseccidn B. Sentencia del
3 de septiembre del 2009. Expediente 2001-03173; Consejo de Estado. Seccion Segunda,
Subseccion A7, Sentencia del 22 de octubre de 1999, Radicado No.949/99 y Consejo de Estado
Seccion Segunda. Subseccion “B". Sentencia del 1° de abril de 2004. Expediente. 1998-0159, entre
otras.

PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-000-2019-00043-00

DEMANDANTE: TRANSPORTES EJECUTIVOS S.A.S.

DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS y TRANSPORTE
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Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

No.183.705 del 21 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la.pagina web, en
los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, actualmente no aparecen registradas sanciones en las que suspendan
del ejercicio de la profesion de abogado al Dr. ADOLFO ENRIQUE SUAREZ
ELJACH, identificado con la ceédula de ciudadania 1.082.888.851 y T:P. 207.301 del
C.S.J :

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito -

Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 4 de marzo de 2019 mediante el cual se
admitié la demanda, por ias razones expuestas en la parte motiva de ésta
providencia. |

SEGUNDO: RECONOCER al Dr. ADOLFO ENRIQUE SUAREZ ELJACH, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CIJMPLASI;

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAHECHA
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C. A

Elauta de [echa 24 de feprero de 2020, se natifica por anotacién en
Estado N° (f03 del 23 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOY ANO

Secretaria
1
PROCESO: REPARACION DIRECGTA
RADICADQO:; 50-001-33-33-000-2019-00043.00
DEMANDANTE: TRANSPORTES EJECUTIVOS S.AS. N
DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS y TRANSPORTE

Proyectd: M.A.J.
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Bula furisdiccinnal
Discipdinaria

CERTIFICADQ DE ANTECEDENTES DISGIPLINARIOS
. % DE ABOGADOS |

SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL -
DE LA SALA JURISDIGCCIONAL B

SBERTIFICADO No. 183705

“ 5 Page 1 of 1
ERTIFICA .
Que revisados los archivos de Antecedentds esta .géorporacién, asi coffio los del Tribunal

Disciplinario; no aparece.sgancion  disciplin

SUAREZ ELJACH identificado y la ‘tarjeta
profesional No. 207301 K
Este certiffgicg\\\5 acreditala c
NOTA: Si el No. de ia Cedula, el de la Tareta Profesional ¢ los nombres y/o apellides, presentan

errores, favor dirigirse al Regisiro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consuitado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de. Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADO A LOS VEINTIUNO (21) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE£08 MIL VEINTE (2020)

/
/

i1 /Q%W I

YiRA LUCIA OLARTEAYILA
SECRETARIA JUDICI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrerc de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

: DERECHO :
RADICADOC: 50-001-33-33-006-2018-00047-00
DEMANDANTE: ERIKA DANIELA CARRILLO SALAZAR
DEMANDADOS: NACION — RAMA JUDICIAL

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DIA JUEVES QUINCE {15) DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTE (2020), ALA HORA DE LAS 10:00 AM., en la Sala de Audiencias
No. 408 de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio. '

Se le advierte a los apoderados de las partes que |la comparecencia a la audiencia
sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articuio 180
de la ey 1437 de 2011.

En caso de que a ia parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma,; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articuio 13 de la L.ey 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

La anterior decision se notificara por Estado y no es susceptible de recursos, de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO AR
uez

Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMiNISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

o dé 2020, se notifica por anotacion
el 25 de febrero de 2020.

El auto de fecha 24 de febr
en Estado N° 00

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrerc de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2019-00051-00

DEMANDANTE: LUCILA BAQUERO DE CESPEDES

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- Enrespuesta a la solicitud de desvincuiacion formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 48 al 49), se e pone en conocimiento de |a peticionaria, que no
han sido vinculados al presente tramite como parte demandada, o que hizo el despacho
es, comunicarle sobre ia existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenade en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE si lo estima conveniente intervenga.

Teniendo en cuenta gue se encuentra vencido el términc de trasiado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacion —Minisﬁerio de Educacion
Nacional. ‘

De conformidad con el articulo 180 de la iey 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DIA MARTES VEINTISEIS (26) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE
(2020), A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B
del Palacio de Justicia de Villavicencio, '

Se le advierte alos apoderados de las partes que la comparecencia ala audiencia sefialada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir nc impedira la realizacién de la
misma, segun fo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificaciéon del Comite de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001. :

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMiNISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICCO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)

Ef auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005 dgl 25 de febrerc de 2020,

"

SANCHEZ MOYANG
Sgcretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinté (2020)

MEDIO DE CON'f'ROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2012¢-00060-00
DEMANDANTE: GLADYS CEPEDA DE GARCIA '
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Previo a resolver sobre la contestacién de la demanda, se requiere al apoderado
judicial de la demandada, para que aporte el original de la contestacién de la
demanda y el poder, donde conste haber realizado la diligencia de presentacion
personal del poder conferido, ante el juez, oficina judicial de apoyo o notario,
conforme lo exige el inciso dos del articulo 74" de la Ley 1564 de 2012. Para lo
anterior, se concede el término improrrogable de cinco (5) dias, so pena, de tener
por no contestada la demanda. :

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOL
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
Proyectd: MAJ. -

it
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACICN ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2031-C.PAC A}

El auto de fecha 24 de febrerp de 2020, se notifica por anotacion
en estado N° 005 el 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELTNDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria

' *El poder especial para los efectos judiciales debera scr presentado ante jucz, oficina oficial de apeyo o
nolario.”
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIQ DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00088-00

DEMANDANTE: JOSE DE LA CRUZ SANTA ALAPE
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

En respuesta a la solicitud de desvincufacion formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 60 al 61), se le pone en conocimiento de |a peticionaria, que no
han sido vinculados al presente tramite como parte demandada, lo que hizo el despacho
es, comunicarle sobre la existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE si lo estima conveniente intervenga.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefala el DIA JUEVES VEINTIUNO (21) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE
(2020), A LA HORA DE ALS 10:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B
del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte alos apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de 1a ley 1437 de 2011 —
CPRPACA. '

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacidon, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de ia misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario def articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de Ia Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVQ ADOLF
Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE \HLLAV]CENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A}

| 25 de febrero de 2020.

El auto de fecha 24 de febrerp de 2020, se notifica por anotacién

en Estado N° 0035
JOYCE MELNDA SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: . 50-001-33-33-006-2019-00089-00

DEMANDANTE: EDGAR PAEZ MORALES ]

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de ta demanda,
se dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional. ‘

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiata el DIA VIERNES DOCE (12) DE JUNIO DE DOS MiL
VEINTE (2020}, A LA HORA DE LAS 10:00 A.M., en la Sala de Audiencias No. 408
de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
sefnalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Congiliacidon, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 6840 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

El auto de fecha 24 de febrefo de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° Q05fdel 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villévicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00160-00
DEMANDANTE: CARLOS GONZALO PINILLA TOVAR
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Enrespuesta a la solicitud de desvinculacion formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 40 al 41), se le pone en conocimiento de la peticienaria, que no
han sido vinculados al presente tramite como parte demandada, o que hizo el despacho
es, comunicarle sobre la existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 .de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE si lo estima conveniente intervenga.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DiA JUEVES SIETE (7) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020}, A
LA HORA DE LAS 8:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio
de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
misma, segun lo: prev;sto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA. -

En caso de que a la parte demandada le asista animo congciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacién, en la que coniste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640-de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLF
Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrerc de 2020, se notifica por anctacion
en Estado N° 005 dfl 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELTNDJA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00184-00
DEMANDANTE: YASMINA BAUTISTA DIAZ

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se -

dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional. _

De conformidad con €l articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DIA JUEVES DIECIOCHO (18) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE
(2020), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del
~ Palacio de Justicla de Villavicencio.

Se le advierte alos apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la

misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 — '

C.P.ACA. ‘ '

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de 1a Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
.y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez

Proyecto: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICC
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacidn
en Estado N° 005 def 25 de febrero de 2020.

JOYCE M SANCHEZ MOYANGC
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
RADICADO: : 50-001-33-33-006-2019-00193-00 ,
DEMANDANTE: SALOMON FUENTES GARCIA
DEMANDADOQS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Tengase por contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 192.917 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los

archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal

Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion al abogado a la Dra. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.121.821.260 y T.P. 214.429 del
C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a ifa Dra. JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA, como apoderada judicial de la parte demandada, en los
terminos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011. :

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

En respuesta a la soticitud de desvinculacién formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 92 al 93), se le pone en conocimiento de la peticionaria, que no
han sido vinculados al presente tramite como parte demandada, lo que hizo el despacho
es, comunicarle sobre la existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE si lo estima conveniente intervenga.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLE

Proyecto: MAJ.

n\
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)}

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° Q05 /dEl 25 de febrero de 2020.

JOYGE MELTDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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SSERTIFICADO No. 192917

Page 1ol i

CERTIFICA

Que revisados los arcﬁ\?os de Anteceden gs de'” ‘esta 'Cérporacién asi c‘d}"r}o los del Tribunal
Disciplinario; no aparecg.sancion disciplinaria- alguna contra. &l (la) doctor(a "JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA |deﬁt|f|cado(a) con Ia_a_..;(ﬁedula de: ciudadania ; No1121821260 y la tarjeta
profesional No. 214429 ‘

Este certi%iogdﬁ _n@tacred:jt_a 'Ia’_q_a_lidacﬁiég;;ﬁl;agado

Pl

NOTA; Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, bresentah
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
~www.ramajudicial.gov.co en el link Certificade de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C;, . DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES. DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
ogor DG . . 1) DIAS w | ]

YIRATUCIA OLARTEAVILA
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00204-00

DEMANDANTE: SERAFINA MOSQUERA LOZANO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone {o siguiente:

Por haberse contestado fuera del términe legal, el cual vencié el 16 de diciembre de 2019,
téngase por NO contestada la demanda por parte de ia Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DiA VIERNES DOCE (12) DE JUNIO DE DOS MiL VEINTE (2020),
A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio
de Justicia de Villavicencio.

Sele advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y Ia inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de ia
misma, segun o previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 -
C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisidn respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y C{

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAHECH
Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACICN ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C A)

El auto de fecha 24 de febrerp de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005 fel 25 de febrero de 2020.

A SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00209-00
DEMANDANTE: ISIDORO ARBOLEDA RODRIGUEZ
DEMANDADOS: NACI'.(')N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
~ EJERCITO NACIONAL i

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el términe de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte-de la Nacién — Ministerio Defensa |
Nacional ~ Ejércitoc Nacional

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para lievar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala ef DIA JUEVES SIETE (7) DE MAYQ DE DOS MIL
VEINTE (2020), A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., en la Sala de Audiencias No. 408
de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
- sefialada es obligatoria y Ia inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacidon de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de ia ley 1437 de 2011.

En caso de que a la parte demandada e asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del
Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunfo sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001,

La anterior decisién se notificara por Estado y no es susceptible de recursos, de
conformidad con el articulo 180, numeral 1 de la ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Proyectd: MAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFQ ARIZA MAHECH
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° Q0gldef 25 de febrero de 2020

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




Republica de Colombia

Rama Judicial
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Dyisciplinarie

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
| DE ABOGADOS w
/LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL

DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

‘CERTIFICADO No. 191634

: B Page 1 of 1
CERTIFICA
Que revisados los arch"i\‘fos de Anlecedentss dé“’?’;‘esta_CO'fporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinario; nc aparece sancion disciplinaria _-giguna ~contra el (la) doctor{a) GUSTAVO
SEGUNDO RUSSI SUAREZ identificadofa) con la cédula de ciudadania No,79521955 vy la ftarjeta
profesional No. 77649 L - K S

Este certifidadd no acredita la palidatfi%;i‘ “Abogado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apeliidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
- www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C, DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES ~ DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

YIRATUCIA OLARTEWIILA
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-20198-00212-00

DEMANDANTE: LUIS EVERTO PALACIOS RODRIGUEZ
DEMANDADOS; "~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de trasiado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 193.930 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo

Superior de ta Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial gov.co, en los

archivos de ‘antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesion al abogado al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, identificado con la
cédula No. 79.521.955y T.P. 77.649 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. GUSTAVO RUSSI SUAREZ, como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los efectos del
poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564
de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 dela Ley 1437 de 2011.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DIA MARTES JUEVES VEINTIDOS (22) DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), A LA HORA DE LAS 10:00 A M., en la
Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de |las partes que la comparecencia a la audiencia
sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del
Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del

Pégina 1 de 2
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Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 24 de felgero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° Off5 del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Pagina 2 de 2
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCfPLINARIOS
“' DE ABOGADOS R

: ‘LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPER!O ‘

“GERTIFICADO No. 193930

Page 1of1

CERTIFICA

Que revisados los archfvos de Anlecedentes de esta Cérporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece sancion disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) GUSTAVO

SEGUNDO RUSSI SUAREZ |dent|ﬁcado(a) con fa- cedula “de mudadama No.79521955 y la tarjeta
profesional No. 77649 :

Este certificado no acredits; la calidad .dedAﬁoqado

NOTA; Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MiL VEINTE
(2020) '

YIRATUCIA OLAR%\/\ ILA

SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020} -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00216-00
DEMANDANTE: ANA MILENA UMANA ORTIZ
DEMANDADQOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

En respuesta a {a solicitud de desvinculacion formulada pbr la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 38 al 39), se le pone en conocimiento de la peticionaria, que no
han sido vinculados al presente tramite como parte demandada, lo que hizo el despacho
es, comunicarle sobre la existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE silo estima conveniente intervenga.’

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de |la demanda, se
dispone io siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DiA JUEVES SIETE (7) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), A
LA HORA DE LAS 8:00 A.M. en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio
de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte alos gpoderados cie las partes que la comparecencia a la gudiencia sefiatada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de ia
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de ia ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de
Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de ta Ley 446 de 1998
y del Capituio V de la Ley 640 de 2001. )

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ

39
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ia Ley 1437 da 2011-C.PACA)

El auto de fecha 24 de febrera de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 00§ del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELIiDA SANCHEZ MOYANOQ
Secretaria -




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
P«\’" D,
& -

5 =
: ; 3
o - -~
o M
DE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00218-00

DEMANDANTE: CAMARA DE COMERCIO DE VILLAVICENCIO

DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA y
COMERCIO

En respuesta a la solicitud de desvinculacién formulada por la Agencia Nacional de
- Defensa Juridica del Estado (folios 129 y 130), se le pone en conocimiento de |a
peticionaria, que no han sido vinculados al presente tramite como parte demandada,
lo que hizo el despacho es, comunicarle sobre |a existencia del proceso, dando
cumplimiento a o ordenado en el inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001
y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013, para que la ANDDJE si lo estima
conveniente intervenga.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone |0 siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte de la Superintendencia de Industria y
Comercio. .

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DIA MARTES VEINTE (20) DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTE (2020), A LA HORA DE LAS 10:00 A.M, en la Sala de Audiencias
No. 408 de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se |le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
sefialada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no Impedird la
realizacion de la misma, segdn o previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011. '

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificaciéon del
Comité de Conciliacidon, en la que conste su decision respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento at articuio 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 840 de 2001.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No.
192.566 del 24 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion,
asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las que suspendan del ejercicio de la profesion al abogado a la Dra. MONICA



ANDREA HERNANDEZ DUARTE, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.032.450.209y T.P. 242,784 del C.3.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. MONICA ANDREA
HERNANDEZ DUARTE, como apoderada judicial de {a parte demandada, en
los terminos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con o
dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFb ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005/del 25 de febrero de 2020,

JOYCE MELANDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria




Republica de Colombia
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Sala furisdiccional
Difseipliverin

SCERTIFICADO No. 192566

Page 1 of 1

Que revisados los archivos de Antecedentes  de’ esla iCorporacion, asi como fos del Tribunal

Disciplinario;
HERNANDEZ DUARTE id
profesional No. 242784 '

NOTA:

no ‘aparecessancion duscuphnana alguna contra. el

(la) doctor(a) MONICA ANDREA
-.No.1032450209 y la tarjeta

Si el No. de ia Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres ylo apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.
La veracidad de este antecedente puede ser consultade en la pagina de la Rama Judicial
“www.ramajudicial.gov.ca en el link Certificado de. Antecedentes Disciplinarios.
Bogota, D.C,, ~BADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS ‘DEL MES D FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
(2020) e _ . & : N .

YIRA LUCIA OLART
SECRETARIA JUDICIAL

£
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020),

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2012-00220-00

DEMANDANTE: JIM MADRIGAL JURADO

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de trasiado de la demanda, se
dispone lo siguiente: - '

Téngase por contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 192.917 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las gue suspendan del gjercicio
de la profesion al abogado a la Dra. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.121.821.260 y T.P. 214.429 del
C.S.J '

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA, como apoderada judicial de la parte demandada, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en
el articuio 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, coOrrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAlHECHA
Juez

Proyecit: MAJ.

An
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTARO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 24 de febrerg de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 005 fel 25 de febrero de 2020.
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SCERTIFICADO No. 192917

Page 1 of 1

(CERTIFICA

Que revisados los arc}gﬁvos de Antecedentss de esta Corporamon asi Gorho los de!l Tribunal
Disciplinario; no aparece. sancnon d]SCilenaﬂa alguna chtra el {la) doctor(a "JOYCE MARICELA

CONTRERAS MORA |deﬁf|f|cado(a) con tiudadania No1121821260 y la tarjeta
profesional No. 214429 : '

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional & los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultade en la pagina de la Rama Judicial
: www.ramajudicial.gov.qp_en el link Certificado da, Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADO A ;_os VE#NTICUATRO (24) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS. MIL VEINTE
(2020)

YIRA UCIAOLAR
SECRETARIA JUDICIAL-
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO i

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA- NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00228-00

DEMANDANTE: MONICA PIEDAD DUENAS ALVAREZ

DEMANDADOS: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

DECISION: AUTC ORDENA REQUERIR 1

Previo a resolver sobre ia contestacion de la demanda, se requiere al
apoderado judicial de la demandada para que, aporte la documental que
acredite que su poderdante ostenta la calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, asi como la
asignacion de la representacion judicial de la de entidad y la facultad para
designar apoderado. Para lo anterior, se le concede el término improrrogable
de cinco (5) dias, contados a partir de ia notificacion del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez

Proyectd: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEI. CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADGC ELECTRONICC
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A))

El auto de fecha 24 de febrgro de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 004 del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANG
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL. DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00231-00 '
DEMANDANTE: ARGENIS PIRAVARE

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACION

Previo a resolver sobre ‘la contestacion de la demanda, se requiere al

apoderado de la pal‘té demandada, para que aporte en original la
contestacion de la demanda y el poder que le fue conferido por la demandada,
conforme lo exige el inciso dos del articulo 74" de la Ley 1564 de 2012,

Para lo anterior, se concede el término improrrogable de cinco (5) dias, so pena, de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHE
Juez

Proyectd: MAJ.

! “El poder ecspecial para los efeetos judiciales deberd ser presentado ante juex, oficina oficial de apoyo o
nolario.”
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

" ilia

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICC
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Et auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en estado N° 005 ded 25 de fehrero de 2020,

JOYCE MELINIFA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00232-00

DEMANDANTE: ALONSO GUSTAVO VELASQUEZ DAZA
DEMANDADOS: CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 191.383 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesién al abogado al Dr. JAVIER RAMIRO CASTELLANOS SANABRIA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.020.714.534 y T.P. 237.954 del
C.S.J

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. JAVIER RAMIRO CASTELLANOS
SANABRIA, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
- para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez

Proyectd: MAJ.

Pagina 1de 2
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILL AVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulc 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 24 de febre
en Estado N° 005

de 2020, se notifica por anctacion
1 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDDA SANCHEZ MOYANO

Pagina 2 de 2



= Repiblica de Colombia

Rama Judicial

Sualu Jurisdicciornal
Disciplinaria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
% DE ABOGADOS T

. LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL  ~ _
DE LA SALA JURISDIGCIONAL DISCIPLINARIA
_DEL CONSEJO SUPERIGOR, JUDICATURA

~GERTIFICADO No. 191389

. T O Page 1 of 1
" CERTIFICA

Que revisados los arcﬁ&’ps de Antecedentss de” esta ;gCorporacidn, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece.- sancion disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) JAVIER RAMIRO

CASTELLANOS SANABRIA identificado(a) “éon la cédiula de ciudadania -No.1020714534 y Ia

tarjeta profesional No. 237954

Este certi?ig’l g~0 ne acredifa Iaﬁ (‘:alidacf:‘;.’_f.,_zﬁbc‘)k

s
kil

ado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidcs, presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente 'pue'de ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

N

Bogotd, D.C., DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES _D_E FEBRERO DE DOS MIL VEINTE

i Lol

SECRETARIA JUDICIAL.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00237-00

DEMANDANTE: RUBIELA ALDANA AHUMADA

DEMANDADOS; NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Enrespuesta a la solicitud de desvinculacion formulada por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado (folios 29 al 30), se le pone en conocimiento de la peticionaria, que no
han-sido vinculados al presente tramite como parte demandada, lo que hizo el despacho
es, comunicarle sobre la existencia del proceso, dando cumplimiento a lo ordenado en el
inciso seis del articulo 199 de la Ley 1437 de 2001 y el Decreto 1365 del 27 de junio de
2013, para que la ANDDJE si lo estima conveniente intervenga.

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacionai.

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala ef DIA JUEVES SIETE (7) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), A
LA HORA DE LAS 8:00 A.M. en !a Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Paiacio
de Justicia de Villavicencio. '

Se le advierte a los apoderados de las partes que ta comparecencia a la audiencia senalada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.AC.A.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion del Comité de
Conciliacidn, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
. Juez
Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se hotifica por anotacion
en Estado N° G05 25 de febrero de 2020.

JOYCE M A SANCHEZ MOYANO

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDI|O DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLEC!IMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00243-00

DEMANDANTE: ALBA DISNARDA BONILLA FLOREZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Por haberse contestado fuera del término legal, e! cual venci6 e} 16 de diciembre de 2019,
téngase por NO contestada la demanda por parte de !a Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional. :

De conformidad con el articuio 180 de.la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefiala el DIA VIERNES DOCE {12) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020),
A LA HORA DE LAS 2:00 P.M., en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del Palacio
de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a ios apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia sefialada
es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira ia realizacion de la
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011 —
C.P.ACA.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion dei Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de 1a misma, en cumplimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,
reglamentario del articuio 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998
y del Capituio V de la Ley 640 de 2001,

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFQO ARIZA MAH
Juez
Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL GIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 005 del Z6 de febrero de 2020.

SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria

JOYCE MELIN
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00245-00

DEMANDANTE: SILVA QUESADA MORENO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de aceptar el
desistimiento de la demanda, presentado por el apcderado judicial de La
demandante (folic 34) de acuerdo con el siguiente analisis factico y juridico:

1. Del desistimiento de la demanda

El desistimiento constituye en realidad una forma anticipada de terminacién
del proceso, y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a ias pretensiones formuladas.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la
parte de separarse de la accion intentada, de la oposicion que ha formulado,
del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

Elarticulo 314 de la Ley 1564 de 2012 - Codigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. ..

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desisfimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia. )

Si el desistimienfo no se refiere a Ia fotalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, ef proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en gl...” ’

En relacidn a quienes no pueden desistir de las pretensiones de la
demanda, segun el numeral 2 del articulo 315 de la Ley enunciada, se
encuentra los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

2. De la condena en costas por la aceptacion del desistimiento de la
demanda '

T HERNAN FABIO LOPEZ BLANGO. Institucianes de Derecho Procesal Civil Colombiano. Parte Generat.

Pé&gina 1de 3



En lo concerniente a los efectos de la aceptacion del desistimiento de la
demanda el inciso 3 del articulo 316 de la del Codigo General del Proceso,
dispone:

o)

El aufo que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautefares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trafe del desistimiento de un recurso ante el juez que jo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de lfas pretensiones que de
forma condicionada presente el dernandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la soficitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dfas y, en caso de oposicion, ef juez se abstendra de aceptar ef
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara ef desistimiento
sin condena en costas y expensas.”

-3. Caso Concreto

En el presente caso el Despacho considera que el desistimiento cumple con
los requisitos formales que exige el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 —
C.G.P., por lo siguiente:

El escrito de desistimiento fue presentado en la oportunidad debida, por cuanto
aun no se ha dictado sentencia.

La manifestacion la hace el apoderado judicial de ia demandante, quieh tiene
facultad expresa para desistir de la demanda de conformidad al poder visible
a folios 11 al 12,

Ahora, el articulo 316 del Codige General del Proceso consagro que no habra
condena en costas, cuando el demandado no se oponga al desistimiento de
las pretensiones, que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado. La Secretaria del Juzgado corrid traslado del
desistimiento de la demanda el dia 27 de noviembre de 2019, el término vencio
el 3 de diciembre de 2019. Como quiera que la entidad demandada no se
opuso, No habra condena en costas.

Medic de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2019-00245-00

Demandante: SILVIA QUESADA MORENO

Demandados: NACION - MINEDUCACION

Proyectd: M.A.J.




En merito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Viliavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda presentado el apoderado

judicial de la demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 314
la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

SEGUNDO: Declarar la terminacion del proceso medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por la sefiora SILVIA QUESADA
MORENO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, por
desistimiento de la parte actora.

TERCERO: Sin condena en costas, de acuerdo con la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: En firme el presente auto, archivense las presentes diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo
establecido en el articulo 122 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
S

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febgero de 2020, 'se notifica por anolacion
en estado N® 00p\del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MEBINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

Medio de Control: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 50-001-33-33-006-2019-00245-00

Demandante: SILVIA QUESADA MORENO

Demandados: NACION - MINEDUCACION

Proyectd: M.A.J.







REPUBLICA DE COLOMBIA

LD

A
ﬂ:s .
L+

e

( yor
‘en e &7

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte {2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00251-00

DEMANDANTE: NIDIA YASMIN LONDONO CASALLAS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente: '

Tengase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 192 281 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del-Consegjo
Superior de la Judicatura, a traves de la pagina web www.ramajudicial gov.co, en jos
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, ho aparecen registradas sanciones en [as gue suspendan del ejercicio
de la profesion al abogado a la Dra. ROSA ESPERANZA PINEDA CUBIDES:
identificada con la cédula de ciudadania No. 52.536.045 y T.P. 125.893 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. ROSA ESPERANZA PINEDA
CUBIDES, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
75de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo 3086 de [a Ley
1437 de 2011,

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo AUDIENCIA
INICIAL se sefala el DIA MARTES VEINTE (20) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE
(2020), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del
Palacio de Justicia de Villavicencio.

Sele advierte alos apoderados de las partes que la comparecencia ala audiencia sefialada
es obligatoria y ia inasistencia de quienes deban concurrir nNo impediréa |a realizacion de la
misma, segun lo previsto en el numeral 2° del articulo articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado judicial
debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del Comité de
Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto sub examine y los
fundamentos de la misma; en cumpiimento al articulo 18 del Decreto 1716 de 2009,

Péagina 1de 2
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reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, ei articuio 75 de la Ley 446 de 1998

y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

Proyectd: MAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEGH
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMiNISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2M1- CP.ACA)

Ei auto de fecha 24 de febyero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° del 25 de febrero de 2020

JOYCE INDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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= Republica de Colombia

Rama Judicial

Sala Jurisdiccional
Dyisexplivuarin

CERTIFICADO DE WECEDENTES DI“SCIPMIS{ARIOS
, DE ABOGADOS E

'SUSCRITA SECRETARIA JUDICiA_L N
DE LA SALA JURISQI@CiONA ISCIPLINARIA
UDICATURA

“GERTIFICADO No. 192281

Page 101
Que revisados los arc’ﬁ%&os de Antecedé_ ,fCerporacmn asi co;‘ho los del Tribunal
Disciplinario; no aparece; sancaon dlSCipIman t (Ia) doctor a) ‘ROSA ESPERANZA

PINEDA CUBIDES ldentrﬁcado() con
profesional No. 125893

No, 52536045 y la ftarjeta

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan

ertores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en |a pagina de la Rama Judicial
~www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado d_etAntecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C,  DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES DE. . FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
oot .0, A EDS Y .

%/

 YIRATUCIA OLART
SECRETARIA JUDI Ci
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mii veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00252-00

DEMANDANTE: HERNAN ENRIQUE PARRADO ACOSTA

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta gue se encuentra vencido el término de trasiado de la demanda, se
dispone io siguiente: o

Téngase por contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de ia Policia
Nacional.

De acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No. 182.917 del 24 de
febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a traves de la pagina web www.ramajudicial gov.co, en los
archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que suspendan del ejercicio
de la profesidn al abogado a la Dra. JOYCE MARICELA CONTRERAS MORA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.121.821.260 y T.P. 214.429 del
CS.J '

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA, como apoderada judicial de |la parte demandada, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa del articulo

306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a o ordenado en el pafégrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada. ' '

GUSTAVO ADOLFO
Juez

Proyecto: MA..
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATWD ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Ei auto de fecha 24 de febrerp de 2020, se notifica par anotacion
en Estado N° 005 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINTA SANCHEZ MOYANOQ
$ecretaria
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Sala furisdiccional
Disciplinaria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCEPUNARIOS
...» DE ABOGADOS L

L'A SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DELA JUDICATURA
' ' e SCERTIFICADO No. 192017

Page 10of 1

CERTIFICA

Que revisados los arc’hivos de Antecedentes de ~esta ;Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparec:@ L$aNcion disciplinaria alguna contra el {a) doctor(a JOYCE MARICELA

CONTRERAS MORA ldentl_flcado() con la cedu[a de- cmdadam’a__ No.1124821260 vy la tarjeta
profesional No. 214429 ' - -

Este certificad® 10 acredita la cafidad‘rﬁqub‘o ado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional & los nombres y/o apellldos presentan
errores, favor d|r|g|rse al Registro Nacional de Abogados,

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en &l link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C, DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES . DE FEBRERC DE DOS Mil. VEINTE
(2020) _ . o . . .

YIRATUCIA OLARTEAVILA
SECRETARIA JUDICIAL-
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! JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
‘DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00260-00

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO DIAZ VENTO

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio de Villavicencio.

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinarios No. 192.788 y
192.813 del 24 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial. gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion a las Doctoras SANDRA LUCIA EUGENIO
ZARATE, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.192.345 y T.P. 110.671
def C.S.J. y SANDRA PATRICIA MONTEJQ GOI\/IEZ,& identificada con la cédula de
ciudadania No. 30.081.080y T.P. 183.974 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. Sandra Lucia Eugenio Zérate,

como apoderado judicial de la parte demandada y a la Dra. Sandra Patricia Montejo

Gomez, como apoderada Judlmal del demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con Io dispuesto en el articulo 75 de la
Ley 1564 de 2012, aplicable por remisiéon expresa del artlcuio 306 de la Ley 1437
de 201+t.

- Reunidos como se encuentran los requisitos establecidos en el articulo 76 de la Ley

1564 de 2012, se acepta la renuncia al poder que le habia sido conferido por el
demandante al Dr. Jhon Jairo Rey Ortiz y por el Municipio de Villavicencio ala Dra.
Sandra Lucia Eugenio Zarate.

Por Secretaria, conforme a [o ordenado en el parégrafo 2 del articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada. '
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

M
o
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El aute de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 005 _dei 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDB SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
...» DE ABOGADOS T

+ A SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL . * .-
DE LA SALA JURISDIGCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIQ JUDICATURA

“GERTIFICADO No. 192788

Page 1of 1

éi’poracién, asi coffo los del Tribunal
nira e (la) doctor(a) SANDRA LUCIA

Disciplinario; no aparecg= sancion . discipli cont
“cludadania. No.52192345 y la tarjeta

EUGENIO ZARATE identificado(a) con
profesional No. 110671

0 _acredita la calidad:

Sl

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de ja Tarjeta Profesional .6 los nombres y/o apellidos; presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co.en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C.; DADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES DF FEBRERO DE DOS MIL VEINTE'
(2020) ' B ' '

777

/M@’ r
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SECRETARIA JUDICIAL.
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‘GERTIFICADO No. 192813

Page 1 of 1

Que revisados los aréﬁ‘?@bs de Antecede; de ‘esta Corporacmn asf camo los del Tribunal
Disciplinaric; no aparecg.rsancion disciplinaria’. alg“una conira el (la) doctor(a) "SANDRA PATRICIA
MONTEJO GOMEZ |derf ] - dg: ciudadania ;,No§9081080 y la tarjeta
profesional No. 183974 I : '

NOTA: . Siel No. de la Cédula, ¢ de la Tarjeta Profesional ¢ 10s nombres y/o apellidos, presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en |a pagina de la Rama Judicial
~www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C;;  DADD A L0S VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES | DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
o0y P ALOS V S DEl

YIRATUCIA OLART
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO '

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00275-00

DEMANDANTE: RAMIRO REY BERNAL

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policla Nacional. '

De conformidad con el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL se sefiala el DIA VIERNES DOCE (12} DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTE (2020), A LA HORA DE LAS 8:00 A.M., en |la Sala de Audiencias No. 408
de la Torre B del Palacio de Justicia de Villavicencio.

Se le advierte a los apoderados de las partes que la comparecencia a la audiencia
- sehalada es obligatoria y la inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la misma, segun lo previsto en & numeral 2° del articulo articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

En caso.de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacién del
Comité de Conciliacién, en la que conste su decisién respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del Decreto
1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

Por otra parte, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinario No.
192.917 del 24 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a través de |la pagina web -
www.ramajudicial gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion,
asi como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en
las que suspendan del ejercicio de la profesién al abogado a la Dra. JOYCE
MARICELA CONTRERAS MORA, identificada con la cédula de ciudadania
NO. 1.121.821.260 y T.P. 214.429 de| C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria a la Dra. JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA, como apoderada judicial de la parte demandada, en
los términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo




dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

S

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyecté: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Atticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A)

K2 vy

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 005{del 25 de febrero de 2020.

JOYCE M ASANCHEZ MOYANO
Secretaria
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISQ&PLINARIOS
“"  DE ABOGADOS R

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL _

DE LA SALA JURISD|CC|ONAL,QESCI\PL]NAR|A
. DEL CONSEJO'SUPERIOR DE LA JUDICATURA
ke ‘ E GERTIFICADO No. 182917

Page 1 of 1

_ CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de'-esta Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece sancién disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) JOYCE MARICELA
CONTRERAS MORA ldent|flcado() con la- Cedul_a‘ de.: ciudadania . No.1121821260 y la tarjeta
profesional No. 214429 ° '

Este certificado ho acred_i.t'c_.l. la calidaé{ée:-Aﬁb ado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados,

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de ta Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., D%ADO A LOS VEINTICUATRO (24) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE
(2020) '

YIRALUCIA OLART VILA
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00281-00

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL CASTILLO GONZALE,Z
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de trasiado de la demanda, se
dispone lo siguiente:

Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional.

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinario No. 186.730 vy
186.731 del 21 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial. gov.co, €n |los archivos de antecedentes de esa Corperacion, asi
como los del Tribunal Disciplinaric, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicioc de la profesion al abogado a los doctores EDGAR
ZARABANDA COLLAZQOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.101.169
y T.P. 180.590 del C.S.J. y HERMES CUENCA MENESES, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.010.200.581 y T.P. 256.605 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ZARABANDA COLLAZOS
como apoderado principal del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy al Dr.
HERMES CUENCA MENESES, como apoderado sustituto dei MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido,
de conformidad con lo dispuesto en el articuto 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, cérrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° Q5 /det 25 de febrero de 2020

JOYCE MEETNDA SANCHEZ MOYANOD
Secretaria
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CERTIFIQA O DE ANTECEDENTES n;smmNARsos
o DE ABOGADOS ° .

LA SUSERITA i R!AEJUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO'SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 186730

CERTIFECA

Que revisados los archwas de antecedente& de 'esta‘ .f)rporamon aS| como los del Tribunal
Disciplinario, no aparecen sggistradas  sanciones con}{a et “a ) 'EDGAR ZARABANDA
COLLAZOS identificado (a)f%“{jﬂhi\_!a cédula de ciudadania. No. 2 !ayiarj.eia de abogado (a)
No. 180590 SR T

v

Nota: Si el No. de la Cédula, el de ia Tar;eta Profesmnat 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en |3 pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial gov.co en el link Cerlificado de Aptecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A L DE DOS MIL VEINTE

{2020)

-YIRA LUCIA OLARTE AVi
SECRETARIA JUDICIAL
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Que revisados los arcfisii;os de Antecedéﬁt&s detesta é&poracién, asi como los del Tribunal
D'sciplinario no aparece, “§ancion dlsmplmar ' alguna cuﬁtra el (la) ‘do'ctor(hé}”HERMES CUENCA
ani .y la tareta profesional No.

256605

NOTA: Si el No. de la Cédufa, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres yio apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
.www.ramajudicial.gov.co en el link Cerlificado de Antecedentes Disciplinarios.

' Bogota, D.C, DADO A LGS VEINTIUNG {21) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)

y

YIRA LUCIA OLAR VILA
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADOC: 50-001-33-33-006-2019-00282-00
DEMANDANTE: LIA SAMIRA MENA RIVAS ) '
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente: '

Tengase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional. ' -

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinario No. 186,730 y
186.731 del 21 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de [a pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en |0os archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
_suspendan del ejercicio de la profesién al abogado a los doctores EDGAR
ZARABANDA COLLAZQOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.101.169
y T.P. 180.580 del C.S.J. y HERMES CUENCA MENESES, identificado con Ia
cédula de ciudadania No. 1.010.200.581 y T-P. 256.605 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ZARABANDA COLLAZOS

como apoderado principal del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy ai Dr.

HERMES CUENCA MENESES, como apoderado sustituto del MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL, | en ios términos y para los efectos del poder conferido,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable

por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el parégrafo 2 del articuio 175 de laLey
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

[

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Juez

Proyectd: MAJ.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

“NOTIFICACICN ESTADC ELECTRONICO
(Arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

Elauto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005 d#l 25 de febrero de 2020,

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANO
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CERTIF}CAQD DE ANTECEDENTES DlSCiPLlNARIOS
' DE ABOGADOS

[GCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO:SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 186730

CéRTiF!CA

Que revisados los archlvés de aniecedene brporacién
Disciplinario, no aparecen gmgtetradas sanmones coftra ef (la) do

COLLAZOS identificado (a) ‘¢8n_1a cédula de CIudadania No. 80101
No. 180590 :

sl codo los del . Tribunal

' (a) "EDGAR ZARABANDA
V. 1a Mtarjeta de abogado {a)

Este Cemflcada na acred:ta Ia cg;;dad dg‘ Abogado

Nota: Si el No. de la Ceédula, el de Ia Tarjeta Profes;onaf ¢ los nombres y/o apeliidos, presentan

errores, faver dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consuttado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en &l link Cert ficado de Antecedentes Discipliparios.

Bogota, D.C., DADO A LOS

BRERO 'DE DOS MIL VEINTE
(2020)

YIRA LUCIA OLARTE AVi
SECRETARIA JUDIGIAL

.
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DlSCfPUNARlOS
. DE ABOGADOS )

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
'DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
R o o ' "GERTIFICADO No. 186731
) i B Page 1 of 1

CERTIFICA

Que revisades los archi@os de Antecedeht’es de - esta Cbrporécién asi como los del Tribunal
Disciplinario, no aparece. sancidn disciplinaria alguna contra el {la) doctor(a)” HERMES CUENCA
MENESES ldentlficado(a) con ia cédula de ciudadania No ?0?0200581 'y la tarjeta profesional No.
256605 : .

Este certlfleado n_o acredlta Ia_ cal:dad de Abo ado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Discipiinarios.

Bogota, D.C., DAD‘O A LOS VEINTIUNO (21) DIAS DEL. MES DE FEBR_ERO DE.DOS MIL VEINTE (2020}

SECRETARIA JUDICIAR
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO; 50-001-33-33-006-2019-00284-00

- DEMANDANTE: DANIEL RUBIO SIMON ZULUAGA .
CEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente: : _

Téngase por contestada |a demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacién

Nacional.

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinario No. 186.730 y
186.731 del 21 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesion al abogado a los doctores EDGAR
ZARABANDA COLLAZOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.101.169
y T.P. 180.590 del C.S.J. y HERMES CUENCA MENESES, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.010.200.581 y T.P. 256.605 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ZARABANDA COLLAZOS
como apoderado principal del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy al Dr.
HERMES CUENCA MENESES, como apoderado sustituto del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, | en los términos y para los efectos del pdder conferido,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable
por remision expresa del articulo 306 de |a Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLF
- Juez

Proyecta: MAJ.

vy
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articule 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A))

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en Estado N° 005 _del 25 de febrero de 2020.

JOYCE MELI SANCHEZ MOYANO
cretaria
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CERTIFICADD DE ANTECEDENTES Dzst‘eriNARlos
DE ABOGADOS

DE LA SALA JURISD[ GIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

GCERTIFICADO No. 186730

GE’RTIFICA

Que revisados los archlv@s de aﬂteceden _
Disciplinario, no aparecen »r@gtstradas sancionés con“tra el
COLLAZOS identificado (a) eon. la cédula de c:udadama No.
Ne. 180590

A rparamén asi ccjﬁgo ios del Tribunal
(a) “EDGAR ZARABANDA

Este Ceﬂlflcad@nmacredlta la cahdad g Aboqado

T

\w a :\.\W
Nota: Si el No._de la Cédula, el de la Tarjeta Profesmnal ¢ los nombres y/o apelhdos presentan
- errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consuitado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial,gov.co en el link Cerlificado de Antecedentes Discipliparios.

Bogota, D.C., DADO A LG

HE DOS MIL VEINTE
{(2020) '

YIRA LUCIA OLARTE AVi
SECRETARIA JUDICIAL
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL ,
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA |
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
' o | CERTIFICADO No. 186731

Page 10of 1

CERTIF]CA

Que revisados los ardhf&os de Antecedentas dé:';'ijesta _,;i:C‘éfporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinario; nc aparece sancion disciplinaria alguna contra el (la) dector(a) HERMES CUENCA
MENESES identificado(a) cbn ia cédula de ciudadania N9.1010200581‘_:_y la tarjeta profesional No.
256605 o

Este certificé&_‘é‘) ng gcred'i.té la _calidad%??ﬁﬁ‘c;gado

NOTA: Si el No. de la Cédula, . de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres yfo apeliidos, presentan

errores, faver dirigirse al Registro Nacional de Abogados.”

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en 1a pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTIUNO (21) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)

SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00285-00

DEMANDANTE: JOSE MARIA POTURA AGUILAR .
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Teniendo en cuenta que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda, se
dispone lo siguiente: ‘ ‘

Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional.

De acuerdo con los Certificados de Antecedentes Disciplinario No. 186.730 y
186.731 del 21 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, a través de la pagina web
www ramajudicial.gov.co, en los archivos de antecedentes de esa Corporacion, asi
como los del Tribunal Disciplinario, no aparecen registradas sanciones en las que
suspendan del ejercicio de la profesidn al abogado a los doctores EDGAR
ZARABANDA COLLAZQOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.101.169
y T.P. 180.590 del C.S.J. y HERMES CUENCA MENESES, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.010.200.581 y T.P. 256.605 del C.S.J.

En consecuencia, se reconoce personeria al Dr. EDGAR ZARABANDA COLLAZOS
como apoderado principal del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy al Dr.
HERMES CUENCA MENESES, como apoderado sustituto dei MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, | en los términos y para los efectos del poder conferido,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por Secretaria, conforme a lo ordenado en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, corrase traslado de las excepciones propuestas por la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CU

o

GUSTAVO ADOLFO A]?IZA MAHECHA

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

o
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 24 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 005 _del 25 de febrero de 2020.

JOYCEWELINDR SANCHEZ MOYANG
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

Consefo Superior |
e fa Judicatura |
Consejo Superior de la Judicatura
Sala Jurisdiceional Disciplinaria
CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DiSClPLINARIOS
8 DE ABOGADOS .

LA SUSCRITA SECRETAREA JUDICIAL
DE LA SALA JU RFSDEOCTONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO: SUPERfOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 186730
CERTIF!CA :

Que revisados los archlvas de antecedentes .de esia. Corporacnon asi comca los det Tribunai
Disciplinatio, no aparecen registradas sanciones contra e! (la) doc;p_r (@) ‘EDGAR ZARABANDA
COLLAZOS identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 80101169 y-la tarjeta de abogado (a)
No. 180590

Este Certificado no-acredita la calidad de Abogado
Nota: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

l.a veracidad de este antecedente puede ser consultado en ta pagina de la Rama Judicial
~ www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTIUNG (21):DIAS ‘DEL MES. DE' FEBRERO DE DOS MiL VEINTE
(2020)

YIRA LUCIA CLARTE AVI -
SECRETARIA JUDICIAL ©
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
*  DE ABOGADOS

-~ LA'SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL .
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
_DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
- o o _CERTIFICADO No. 186731

Page 1 of 1

CERTIFICA

- Que revisados los arch"é;?os de Antecedentes de‘esta -Corporacién, asi como los del Tribunal
Disciplinaric; no aparece.-sancion disciplinaria alguna contra - ef (la) doctor() HERMES CUENCA

MENESES |dent|f;cado(a) cbn la cedula de ciudadania No1010200581 Y Ia iarjeta profesional No.
256605 . :

Este certibliicédﬁ ng acredita la calidacflﬂ?;@\ﬁaqado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 fos nombres y/o apellidos, presentan

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en fa pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., 'DAD@ A LOS VEINTIUNO (21) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)

YIRATUCHA OLAR
SECRETARIA JUDICIAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

ACCION: POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006 - 2019-00406-00
DEMANDANTE; GUSTAVO ADOLFO BASTO FORERO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO -

TERMINAL DE TRANSPORTE DE
VILLAVICENCIO

El sefior GUSTAVO ADOLFO BASTO FORERO, quienes actlian en nombre propio
presentd demanda de ACCION POPULAR contra el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO vy la SOCIEDAD TERMINAL DE TRANSPORTE DE
VILLAVICENCIO.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos

procesales que se relacionan a continuacion;

1. Jurisdiccién: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo; de confarmidad con el articulo 15
de la ley 472 de 1998,

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional y territorial, para
conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con los articulos
16 de la ley 472 de 1998.

3. Caducidad: E! medio de control que nos ocupa, fue' ejercido en forma
oportuna; de conformidad con el articulo 11 de la ley 472 de 1998.

Finalmente, se encuentra QUe la demanda cumple con los presupuestos de la accidn
que se ejerce y los requisitos de forma exigidos por la Ley, especialmente, los
contemplados en e! articulo 18 de la ley 472 de 1998.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de ACCION POPULAR, presentada por el sefior
GUSTAVO ADOLFO BASTO FOREROQ contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO %
la SOCIEDAD TERMINAL DE TRANSPORTE DE VILLAVICENCIO S.A.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento regulado en la Ley 472 de 1998. En
consecuencia se dispone:

1. Notificar personalmente el presente auto, al ALCALDE MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO (META) y al Gerente de la SOCIEDAD TERMINAL DE
TRANSPORTE DE VILLAVICENCIO S.A, haciéndoles entrega de copia de la
demanda y sus anexos, quien dispondra de diez (10) dias contados a partir de
la notificacion para contestar fa demanda y allegar o solicitar la practica de
pruebas que quieran hacer valer dentro del proceso; de conformidad con los
articulos 21 y 22 de la Ley 472 de 1998 y el articulo 199 (medificado por el

Pagina 1 de 4
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articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P.) de la Ley 1437 de 2011 -
C.PACA.

2. Noaotificar personalmente el presente auto, al DEFENSOR DEL PUEBLO, con el
fin de que intervenga en el presente proceso si lo considera conveniente; de
acuerdo con lo establecido en los articulos 13 inciso 2y 21 de la Ley 472 de
1998 y el articulo el 199 (modificado por el articulo 612 de ia Ley 1564 de
2012-C.G.P.)dela Ley 1437 de 2011 - CP.AC.A.

3. Notificar personalmente el presente auto, al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los en el inciso 6 del articulo 21 de la Ley 472 de 1998 y el
199 (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012- C.G.P.) de la Ley
1437 de 2011 - CP.A.CA

4. Por secretaria, remitir copia de la demanda y la presente providencia a la
Defensoria del Pueblo; de acuerdo con.el articulo 80 de {a ley 472 de 1998.

5. Por secretaria, oficiese al Defensor del Pueblo, para que informe si de acuerdo
con el registro que lleva la entidad conforme a lo ordenado por la Ley 472 de
1998, se ha tramitado Accion Popular en términos simiiares a la presente
demanda.

6. Ordenar a la parte demandante gue informe a los miembros de la comunidad
sobre la admisidén de la presente demanda, a través de un medio masivo de
comunicacion, con la divuigacion de ésta providencia a través de una estacion
radial del Municipio de Villavicencio (Meta), en dos (2) oportunidades en dias
distintos, asi mismo, publique el presente proveido en un periddico de amplia
circulacion en el Departamento del Meta — El Tiempo, El Espectador o el
Espacio, para que concurran los eventuales beneficiarios. Para efectos de la
acreditacion allegara constancia de la emisora sobre su transmision y copia de
la respectiva publicacién en el periédico, de acuerdo con lo previsto en el
inciso 1 del articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

GUSTAVO ADOLFO-AR
JUEZ

- PUBLICA DE COLOMBIA

4%(‘ $§
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 24 de febrero de 202G, se notifica por anotacion en
estado N° 5 del 25 de febrerc dg 2020

o
JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
Referencia: Accién Poputar
Radicado: 50-001-33-33-006}2019-004086-00
Demandante: Gustave Adolifo Basto

Demandados: Municipio de Villavicencio y Otros
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

ACCION: POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006 — 2019-00406-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO BASTC FORERO
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO — TERMINAL DE

TRANSPORTE DE VILLAVICENCIO

1. Antecedentes

Procede el Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto
contra el auto proferido por este despacho de fecha 18 de diciembre de
2019, asi como de la solicitud de medida cautelar presentada por el actor
popular.

En relacién al escrito de reposicion presentado por el sefior Carlos
Eduardo Garcia Cruz quien alega la calidad de apoderado judicial del
Terminal de Transporte de Villavicencio S.A, debe precusar el Despacho gue
el memorialista no goza de legitimacion en la causa' para hacer uso de este

medio de contradiccion, comoquiera que, a la fecha Ia entidad que.

representa no ha sido integrada al contradictorio, evento que solo ocurrira
hasta cuando sea notificada del auto de admisién, luego, mientras dicha
circunstancia no surja, no habra nacido la relacién juridico procesal en este
asunto.

Por lo anterior, no se dara tramite al recurso de reposicién presentado por
el Terminal de Transporte de Villavicencio S.A, en razén a que a la fecha, no
es sujeto de la relacién sustancial objeto de Ia litis.

Superado lo anterior, procede el Despacho a ocuparse de la solicitud de
medida cautelar presentada por el actor popular.

En tal sentido, el accionante solicitd el decreto de las siguientes medidas
cautelares de urgencia:

1. Ordenar la suspensién inmediata y transitoria de cualquier
procedimiento que conlleve a la colocacién y enajenacion de las
acciones de la Terminal de Transporte de Villavicencio, las cuales
fueron emitidas a partir del 03 de diciembre del afio 2019.

2. Ordenar la suspension de los efectos del reglamento de emision y
colocacion de acciones de reserva de la Terminal de Transportes de
Villavicencio, aprobado el 27 de noviembre de 2019,

Telg légitimacion en la causa es la calidad que le permite a una persona que hace parte de una relacion juridica,
formular demandas u oponerse a las pretensiones que en su contra se formulen,” ' CONSEJO OE ESTAOOQ, SALA
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Sentencia del 13 de junio de

2013, Radicacién Nro. 19001-23-31-000-1999-00984-01, Nro. Interno 24108, CONSEJERA PONENTE OLGA
MELIDA VALLE DE DE LA HOZ.
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Previo a hacer referencia de los argumentos utilizados por el accionista, este
Despacho considera necesario sefialar que solo estudiara a aquellos que se
encuentran relacionados con la solicitud de suspension inmediata del
proceso de colocacion de acciones, comoqguiera que los demas argumentos
utilizados no son propios de analizar en esta etapa procesal.

- Comportamiento de los delegados del Municipio en Junta Directiva y
el Representante Legal/Gerente de la Terminal de Transporte de
Villavicencio.

Afirmé que en lo narrado en su escrito de accion popular se encuentra
demostrada la mala fe de quien ostenta el cargo de Gerente y de quienes
integran la Junta Directiva del Terminal de Transporte de Villavicencio, mas
propiamente de los delegados del municipio de Villavicencio.

En relacion al sefior Socarras Jacome senald que solicitd un crédito
comprometiendo los recurso de vigencias futuras para la remodelacion del
Terminal de Transporte cuyo valor real quedo en duda, que con este
propdsito aprobd un reglamento para efectuar ia colocacion de acciones de
reserva de la sociedad a fin de obtener la suma de $2.000.000.000.00 de
pesos, mecanismo que no es otra cosa que enajenar las acciones de la
socledad. '

Asi mismo cuestiont el valor asignado a la acciones en primera vuelta pues
considera que es exageradamente bajo y que es solo hasta la Ultima vuelta
gue toma el valor por el que las enajeno el Departamento del Meta.

Indico que de igual manera la Junta Directiva ha actuado de mala fe, al
alcahuetear las ocurrencias del Gerente de la Terminal de Transporte, siendo
sus decisiones contrarias a los principios constitucionales y de su funcion
publica.

- Falta de garantias para el Municipio de Villavicencio en la suscripcion
de acciones.

Manifestd que si bien, el reglamento de colocacion de acciones establecio
un cronograma para la suscripcion de las acciones, también previd que el
mismo puede estar sujeto a cambios por parte de la sociedad sin necesidad
de dar aviso previo a cualquier persona o accionista.

En tal sentido afirmd que, de cehirse el municipio a este tramite no solo
estaria aceptando que se infrinjan derechos, sino que estaria en la
imposibilidad de participar en la adquisicion de nuevas acciones, comoquiera
que, se requiere de la autorizacion del Concejo Municipal y de la
aprobacion del CONFIS, en razén a gque se comprometerian vigencias del
ano 2020.

- De la prevencion del dafio inminente con ocasidn a un perjuicio
irremediable.

Senald que queda demostrado el perjuicio irremediable que depara un
crédito sin tener capacidad de pago y su consecuente incumplimiento, la
emision y colocacion de acciones de reserva de la Terminal de Transporte de
Villavicencio, que le resta garantias al municipio y a sus habitantes por el
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riesgo ante el cuestionamiento del futuro que le depara no solo a la Terminal,
como prestadora de un - servicio plblico, asi como al patrimonio de

Villavicencio, ello por el capricho de ejecutar una remodelacién que no es _

urgente, asi mismo, se demuestra el dafo inminente, en razdn a que la
colocacién de acciones se empez6é a efectuar el pasado 3 de diciembre de
2019, circunstancia que demuestra la necesidad y la urgencia del decreto de
la medida cautelar.

- Desconocimiento del principio de legalidad y debido proceso en el

actual proceso de capitalizacion.

Anadié que, en razén a que el capital mayoritario de la Terminal de
Transporte le corresponde al municipio de Villavicencio, el proceso de
capitalizacion debe sujetarse al cumplimiento de lo establecido en el articulo
37 de la Ley 152 de 1994, por cuanto la sociedades de economia mixia
deben estar amparados o autorizados por una Ley, tanto para su creacion o
inversion.

Asi mismo alego que, previo a su capitalizacién se debié cumplir con el
proceso de titularizacion previsto en la circular externa No. 001 del 25 de
enero de 1996 expedida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Plblico, asi
como lo establecido en el Decreto 1068 de 2015, capitulo 2.

2. - Consideraciones:
2.1 De las medidas cautelares en las acciones populares

lL.as medidas cautelares en la accion popular se encuentran reguladas por el
articulo 25 de la Ley 472 de 1998, y establece que el juez de oficio o a
peticion de parte, podrd decretar, debidamente motivadas, las medidas
previas que estime pertinentes para prevenir un dafio inminente o para hacer
cesar el que se hubiere causado; entre otras, podra decretar la siguiente:

‘a) Ordenar la inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el
dafio, que lo hayan causado o lo sigan ocasionando:

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta
potencialmente perjudicial o darfiina sea consecuencia de la omision del
demandado;

c) Obligar al demandado a prestar caucion para garanhzar el cumplimiento de
- cualquiera de las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos los estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y las
medidas urgentes a tomar para mitigarlo.”

Conforme al precepto normativo en cita, el Despacho interpreta que la
medida cautelar es procedente cuando estd demostrado el inminente dafio a
derechos colectivos o que el mismo se haya producido, lo que motivara la
decision del juez para decretar dicha medida.

2.2Del acervo probatorio:

Teniendo en cuenta que el escrito de medida cautelar no fue acompanado de
ningun soporte probatorio, mediante providencia del 18 de diciembre de 2019

Referencia: Accién Popular :
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se hizo necesario requerir al Municipio de Villavicencio y al Terminal de
Transporte del mismo municipio, para que en el término de cinco (5) se
sirviera allegar la documentacién relacionada con el proceso de enajenacion
de acciones.

Para tal efecto se libraron los oficios No. J6-A0V-2019-830 y 831 y en
cumplimiento a ellg, el dia 17 de enero de 2020 la Jefe de la Oficina Juridica
del Terminal de Transportes de Villavicencio, allego la informacion requerida,
misma que obra a folios 31 al 134 del cuaderno de medida cautelar.

Por su parte, el municipio de Villavicencio, no atendié el requerimiento.
3. Caso concreto

En primer lugar conviene precisar que el Terminal de Transporte de
Villavicencio es una sociedad andnima de economia mixta con una
participacion estatal mayor al 50%, constituido el dia 28 de agosto de 1987,
mediante escritura pablica No. 0003310, con una vigencia legai de 100 afos
y con objeto sacial de contribucidon en la prestacion de servicios en la ciudad
de Villavicencio, organizacion y coordinacion del transporte intermunicipal de
pasajeros por via terrestre.

Posteriormente, mediante escritura pablica No. 3.135 del 23 de julio de 2001
se realizd modificacion a sus estatutos, en el sentido que se indicé que el
capital autorizado seria de $5.000.000.000 divido en cinco millones de
acciones nominativas por valor de $1.000, asi mismo se autorizd la emision
y colocacidn de acciones, la expedicidon de certificados, la constancia de
actas en las reuniones de la Asamblea, los participantes y funciones de la
Junta Directiva.

En lo que carresponde a su composicion accionaria, resulta acreditado que
al 30 de noviembre de 2019 el Terminal de Transporte de Villavicencio S.A.,
presentaba la siguiente distribucion.

COMPOSICION ACCIONARIA DE ACUERDO CON LA PROCEDENCIA DEL CAPITAL

ACCIONISTAS COMPOSICION

MUNICIPIO DE VCIO 1.968.206.000 | CAPITAL AUTORIZADO 5.000.000.000
EDUV 442.00 | CAPITAL POR SUSCRIBIR 1.282.862.000
MINISTERIO TRANSPORTE 165.414.000 | CAPITAL SUSCRITO Y PAGADO 3.717.138.000
ICBF 74.000 | VALOR NOMINAL 1.600
TOTAL APORTE ESTATAL 1.968.648.000 [ VALOR INTRINSECO 15.722.08
TOTAL PRIVADO 1.583.002.000

TOTAL 3.717.138.000

Ahora, en lo que respecta a su régimen de aplicacion, tenemos que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Cédigo de Comercio el
Terminal de Transporte de Villavicencio S.A., es sujeto de aplicacion de las
reglas del derecho privado, asi como de la jurisdiccion ordinaria, salvo que
exista norma en contrario

En tal sentido y comoquiera que, lo que se cuestiona en este escenario es el
proceso de Colocacion de acciones de reserva, este Despacho adelantara su
estudio con fundamento a las normas que sobre este aspecto prevé el
Cédigo de Comercio.
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Para tal efecto, el articulo 386 del Cédigo de Comercio sefiala que el proceso
de suscripcion de acciones debera contener los siguientes presupuestos,
veamos:

Articulo  386. El reglamento de suscripcion de acciones contendrd:
1) La cantidad de acciones que se ofrezca, que no podra ser inferior.a las

emitidas;
2) La proporcion y forma en que podréan suscribirse;

3) El plazo de la oferta, que no serd menor de quince dias ni excederd de -

fres meses; ‘
4) El precio a que sean ofrecidas, que no sera inferior al nominal, y
5) Los plazos para el pago de las acciones.

Aplicada la anterior disposicion normativa, al proceso de colocacion gue aqui
se discute, resulta acreditado lo siguiente: '

-En cuanto al primer requisito — nimero de acciones ofrecidas:

Que en el ejercicio propio de sus actividades mercantiles, se aprobd en
acta de reunion extraordinaria de Junta Directiva No. 009 de 2019, realizada
el dia 27 de noviembre de 2019, Reglamento de colocacion de acciones de
reserva de la Terminal de Transporte de Villavicencio S.A., del que se
destaca, entre otros, los siguientes aspectos:

El capital autorizado de la Sociedad Terminal de Transporte de Villavicencio
S.A, es de cinco mil millones de pesos ($5.000.000.000) dividido en cinco
millones (5.000.000) de acciones con un vaior nominal de mit pesos ($1.000)
moneda corriente cada una. -

El capital suscrito y pagado de la Sociedad Terminal de Transportes de
Villavicencio S.A., es de tres mil setecientos diecisiete millones ciento treinta
y-ocho mil setecientos veinte pesos ($3.717.138.720), divido en tres miliones
setecientos diecisiete mil ciento treinta y ocho (3.717.138) acciones de valor
nominal de mil pesos ($1.000) moneda corriente cada una.

Que las acciones en reserva corresponde a un millén doscientos ochenta y
dos mil ochocientos sesenta y dos (1.282.862) acciones ordinarias.

-Forma de suscripcion: ek proceso de venta se realizara en 4 vueltas, asi:

Primera vuelta: las un millon doscientos ochenta y dos mil ochocientos
sesenta y dos (1.282.862) acciones, seran ofrecidas en primer lugar, a los
accionistas actuales, con sujecion al derecho de preferencia, a un precio de
mil seiscientos pesos ($1.600) por accién, divido en $1.000 del valor nominal
y $600 de prima de colocacién.

Segunda vuelta: las acciones que no sean suscritas en la primera vuelta,

seran ofrecidas a los accionistas, con sujecion al derecho de preferencia,

calculado con su-nueva participacion accionaria, a un precio de cuatro mil

quinientos pesos ($4.500.00) por accién, divido en $1.000 del valor nommal
y $3.500 de prima de colocacion.

. r
Referencia: Accion Popular
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Tercera vuelta: las acciones gque no sean suscritas en la segunda vuelta,
seran ofrecidas a los accionistas, sin sujecion al limite de su participacion
accionaria, a un precio de quince mil pesos ($15.000.00) por accion, divido
en $1.000 del valor nominal y $14.000 de prima de colocacion.

Cuarta vuelta: las acciones gue no sean suscritas en la tercera vuelta, seran
ofrecidas a posibles nuevos accionistas, limitando el ofrecimiento a una
cantidad de no mas de 80 personas naturales o juridicas, a un precio de
dieciséis mil pesos ($1.000.00) por accion, divido en $1.000 del valor
nominal y $15.000 de prima de colocacion.

-Plazo de la oferta: que de conformidad con el cronograma general y
acciones a colocar en cada vuelta, inicio el dia 3 de diciembre de 2019 y
culminara el dia 25 de febrero de 2020, de manera gque, no resulta ser
inferior a 15 dias, ni superior a tres meses.

-Precio: como se indicd en el acapite de forma de suscripcion, el valor de
ofrecimiento de la accion, no es inferior al valor nominal, esto es, mil pesos
($1.000)

-Proceso de pago, se realizara de la siguiente manera:

Las acciones suscritas en primera vuelta se podran pagar asi: en cien por
ciento (100%) al momento de la suscripcion o maximo hasta 60 dias
posteriores a la suscripcion de las acciones, para cubrir la totalidad del valor
de cada accion, quien opte por el pago a plazo, debera asumir un costo de
interés del 6% E.A., pagadero sobre el niumero de dias que haga uso de la
financtacién. '

Las acciones gque se suscriban en segunda vuelta se podran pagar asi: en
cien por ciento (100%) al momento de la suscripcidon o maximo hasta 60 dias
calendario una vez terminada la segunda vuelta de colocacion, para cubrir la
totalidad del valor de cada accion, quien opte por el pago a plazo, debera
asumir un costo de interés del 8% E.A., pagadero sobre el nimero de dias
gue haga uso de la financiacion.

Las acciones gue se suscriban en tercera vuelta de colocacion se pagaran
asi: el cien por ciento (100%) al momento de la suscripcion o maximo hasta
30 dias posteriores a la suscripcion de las acciones, para cubrir la totalidad
del valor de cada accion, quien opte por el pago a plazo, debera asumir un
costo de interés del 8% E.A., pagadero sobre el nimero de dias gque haga
uso de la financiacion.

Las acciones que se suscriban en cuarta vuelta de colocacion se pagaran
asi: el cien por ciento (100%) al momento de la suscripcidn o maximo hasta
30 dias calendario posteriores a la suscripcion de las acciones, para cubrir la
totalidad del valor de cada accién, quien opte por el pago a plazo, debera
asumir un costo de interés del 6% E.A., pagadero sobre el niUmero de dias
gue haga uso de la financiacion.

Realizado el anterior recuento, para este Despacho resulta claro que, el
proceso de colocacion de acciones de reserva correspondientes a la
Sociedad Terminal de Transporte de Villavicencio S.A, se ha tramitado bajo
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el cumplimiento lega! que sobre este asunto prevén las normas que le
resultan aplicables.

En efecto, se tratan de acciones de reserva que desde el momento de
modificacion de los estatutos de dicha sociedad — 23 de julio de 2001 - se
autorizd su emision y colocacion y que difieren de las acciones que se
encuentran suscritas en cabeza del municipio de Viilavicencio.

Sobre este aspecto vale reiterar que, las acciones que hoy son objeto de
colocacion corresponden a la diferencia accionaria que existe entre el capital
suscrito y el capital autorizado, es decir la suma de 1.282.862 acciones de
reserva, comoquiera que el capital autorizado es de 5.000.000.000 y ei
suscrito es de, 3.717.138.000.

Ahora, teniendo en cuenta que lia medida cautelar objeto de
pronunciamiento, busca suspender el proceso de colocacion de acciones de
la Sociedad: Terminal de Transporte de Villavicencio, bajo el argumento gue
de no hacerse se estaria en presencia de un dafio inminente frente a los
derechos colectivos de moralidad administrativa y patrimonio pubilico.

No obstante, los argumentos de dafio inminente y perjuicio irremediable no
pasaron del ser meras afirmaciones del libelista, con lo cual, no solo no
cumplid con la carga que le resultaba exigible, sino que aunado a ello
desconocio los pronunciamientos que sobre este aspecto ha realizado la
jurisprudencia, en cuanto se ha sefialado que para el decreto de una medida
previa, debe estar debidamente demostrado en el proceso la inminencia de
un dafio a los derechos colectivos 0 que el mismo se haya producido, esto
con el fin de justificar la imposicion de la medida cautelar, el cual es prevenir
aquel dafio que esta por producirse o a hacer cesar aquel que ya se
consumé’.

Ahora, resulta oportuna sefialar que si bien la Ley 472 le ha otorgado
facultad oficiosa al Juez para hacer uso de estas medidas, también lo es que
el Juez no puede actuar a la ligera, sino que su decision debe encontrarse Io

suficientemente  soportada, posicion a la que se liega siquiera con un

minimo de pruebas.

Bajo esta perspectiva, se puede concluir que en relacion al argumento de
perjuicio irremediable no se cumplio con ia carga minima que le era exigible,
pues se itera, no se acreditd siquiera sumariamente en que consiste el
perjuicio causado o que se llegara a causar con el proceso de colocacion de
acciones, contrario a ello, io que si resulto acreditado es que las acciones en
colocacion no corresponden al municipio de Viilavicencio, circunstancia que
desvirtuaria ia afectacion ai patrimonio plblico.

Asi mismo, vaie ia pena sefialar que si en gracia de discusion el proceso que
aqui se discute correspondiera a la enajenacion de venta de acciones del
municipio de Villavicencio, tendria que haberse surtido bajo las reglas
previstas en la Ley 226 de 1995, disposicion mediante la cual se desarrollo el
articulo 60 de la Constitucion Politica referente a la enajenacion de ia

: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Primera, auto del 6 de febrero de 2014. Rad.
2013-00941. C.P.: Maria Claudia Rojas Lasso
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propiedad accionaria estatal y que en su articulo 1 el campo de aplicacion,
de Ia siguiente forma:

“Articuio 1. Campo de aplicacion. La presente ley se aplicara a
la enajenacion, total o parcial a favor de particulares, de
acciones 0 bonos obligatoriamente convertibles en acciones, de
propiedad del Estado y, en general, a su participacion en el
capital social de cuaiquier empresa.

“lLa titularidad de la participacion estatai estad determinada bien
por el hecho de que las acciones o participaciones sociales
gestén en cabeza de ios o6rganos publicos o de las personas
juridicas de la cual éstos-hagan parte, o bien porque fueron
adquiridas con recursos publicos o del Tesoro Publico.

“Para efectos de la presente Ley, cuando se haga referencia a
la propiedad accionaria 0 a cualquier operacion que sobre ella
se mencione, se entenderan incluidos los bonos
obligatoriamente convertibles en acciones, [0 mismo que
cualquier forma de participacion en el capital de una empresa.”

Proceso que no es el que se encuentra en tramite por la Sociedad Terminal
de Transporte S.A., luego, no podria afirmarse que se esta en presencia de
un proceso de enajenacion si no de colocacion de acciones, como en efecto
lo acredito la entidad requerida.

Ahora en lo que corresponde a los argumentos de mala fe del Gerente de la
Sociedad y de los miembros la Junta Directiva de la misma entidad, debe
indicar el Despacho que los mismo hacen referencia a apreciaciones
subjetivas del actor popular, que no gozan de respaldo probatorio, por el
contrario de lo acreditado dentro de este tramite se acredito que el proceso
de colocacion se viene surtiendo conforme a las normas que le resuitan
aplicable.

Asi mismo no se acredité la falta de garantias del municipio de Villavicencio
en el proceso de suscripcion de acciones, por el contrario, dentro de las tres
primeras vueltas disefiadas para el proceso de venta se garantizo e! derecho
de preferencia, en la medida que se les otorgd a los accionistas la
posibilidad de ofertar hasta por su mismo porcentaje de participacion.

Luego, al ser el municipio de Villavicencio el accionista mayoritario estaba en
la posibilidad de acceder al mayor numero de acciones.

Por Gltimo y en lo que corresponde al desconocimiento del principio de
legalidad y debido proceso en el actual proceso de capitalizacion, debe
manifestar este Despacho que las normas referidas no tienen relacion con el
material que aqui se estudia.

En efecto el art. 37 de la Ley 152 de 1994, hace referencia al procedimiento
de los planes de desarrolio de las entidades tetritoriales, la circular externa
No. 001 del 25 de enero de 1996 expedida por el Ministerio de Hacienda y
Crédito Puablico, refiere a los procesos de titularizacion de las entidades
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territoriales y sus descentralizadas y el Decreto 1068 de 2015, regula
operaciones de crédito pubiico.

Por las razones anteriormente expuestas, este Despacho resolvera de
manera desfavorable la solicitud de medida cautelar invocada por el sefor
Gustavo Adoifo Basto Forero, en su condicion de actor popular, comogquiera
que en ésta etapa procesal no se acreditaron los presupuestos de
procedencia de la medida previa solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Orai del Circuito
de Villavicencio.

DISPONE:

\

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspenéién del proceso de colocacion de
acciones de la Sociedad Terminal de Transporte de Villavicencio S.A, por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y cU

GUSTAVO ADOLFO ARI
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITQ JUDCIAL DE VILLAYICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 200 de labey 1437 de 2011- C P ACAD

El auto de fecha 24 de lebrere de 2020, se notilica por anotacion en
Estado N* (K _del 25 de febrero de 2020,

JOYCE MIZANDA SANCIEZ MOYANG

Sceretaria

Referencia: Accidn Popular
Radicado: 50-001-33-33-0086-2019-00406-00
Demandante: Gustavo Adolfo Basto

Demandados: Municipio de Villavicencio y Otros
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Vitlavicencio, veinticuatro (24) de febrerc de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2020-00015-00

DEMANDANTE: MARIA ELENA CALDERON MENDEZ Y
OTROS

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL Y OTROS

En atencion al informe secretarial que antecede, seria la oportunidad de entrar a
resolver, sobre la admision del presente medio de control, no ohstante, advierte el
Despacho sobre su falta de competencia por factor cuantia para conocer del mismo.

Al respecto el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” consagro la competencia de los
Tribunales Administrativos de la siguiente manera:

 ARTICULO 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

()

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omisién
de los agentes judiciales, cuando 'la cuantia exceda de quinientos (500) salarios
minimos fegales mensuales vigentes. :

Ahora con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los asuntos
sometidos a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157 de ia Ley
1437 de 2011 dispuso lo siguiente:

“Articulo 157: Competencia por razon de la cuantla.: Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los petjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
Unicos que se reclamen. En asuntos de caréacter tributario, la cuantia se establecers por el valor
de la suma disculida por conceplto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos agui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones,
la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexfo de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se deterrninara por el valor de las pretensiones al tiempo de fa demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, infereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen
con posterioridad a la presentacién de aguella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

De la anterior cita normativa, se deduce que la estimacidn de la cuantia para
determinar la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de
Reparacion Directa se establece de acuerdo con la pretension mayor de la demanda,
esto es, que la pretension mas alta, supere los 500 salarios minimos legales
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mensuales vigentes sin tener en cuenta el valor de los perjuicios morales, a menos
gue, sean los Unicos reclamados y aguéllos perjuicios gue no se hayan causado al
momento de presentacion de la demanda.

En el presente asunto, la pretension mayor solicitada por [a parte demandante
corresponde al valor de novecientos ocho millones seiscientos ochenta y tres mil
seiscientos noventa pesos ($908.683.690.2), por concepto lucro cesante futuro a favor
de la sefiora Maria Elena Calderén de Méndez.

Lo anterior significa que la pretensién mas alta supera los 500 smimv, resultando
evidente gue la competencia para conocer del tramite recae en el Tribunal
Administrativo de! Meta.

En tal sentido resulta necesario dar aplicacion a lo normado por el articulo 168 de la
Ley 1437 de 2011, el cual prevé que: "En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia mediante decisién motivada el juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible...."

Establecido como se encuentra que este Despacho carece de competencia por razon
de la cuantia, resulta procedente declarar su falta de competencia y remitirlo al
Tribunal Administrativo del Meta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA para conocer del presente
medio de control, conforme a Io expuesto en precedencia.

SEGUNDQ: Por Secretaria Remitase el expediente a la Oficina Judicial de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, a efectos de
que proceda a su reparto entre los H. Magistrados del Tribunal Administrativo del Meta
que conocen del sistema procesal de oralidad. Déjense las constancias y anotaciones
de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
Oy

/Em

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA)

El auto de fecha 24 de febrero dff 2020, se notifica por anotacién en estado
N° 5 del 25 de febrero de 2020.

DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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