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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2015-00865-CC
DEMANDANTE: LUIS GEOVANNY LOPEZ y OTROS
DEMANDADOS: NACIGN — RAMA JUDICIAL

NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida el 12 de diciembre de 2019 se negaron las pretensiones
de la demanda (folio 426 al 442).

El apoderado de la parte demandante, el 17 de enero de 2019 formuld recurso de
apelacién contra la sentencia (folios 445 al 464).

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

*Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces,

(...

E! recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutive...”

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta

apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo. ‘

De otra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. Ei
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente pracedimierto:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
fa ,ziro videncia, dentro de fos diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oporfunamente y redne los demds requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido fa
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidirg si se
decretan segun lo previsto en este Codigo...”

La Sentencia que nego las pretensiones de la demanda, fue notificada al correo
electronico al correo electronico aportado por el abogado del demandante el 12 de
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diciembre de 2019. Luego, el término de diez (10) dias para interponer y sustentar el
recurso de apelacion por escrito vencio el 20 de enero de 2020.

Acorde con lo anterior, el recurso de apelacion que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judiciai
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacidon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia
proferida el 12 de diciembre de 2019, mediante la cual se negaron las pretensiones
de la demandante, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 247 de la
Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de

manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas tas anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA M
Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 207 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de felfrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° QP4 del 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQ
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MED!O DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHC
RADICADC: 50-001-33-33-006-2016-00085-00

DEMANDANTE: ROSA MARLENE TORRES APONTE
DEMANDADOS: UN!DAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia es de caracter
condenatorio y contra el mismo los apoderados judiciales de las partes
interpusieron y sustentaron recurso de apelacion, de conformidad con el
articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011, el Despacho sefiala el dia
MIERCOLES VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LA
HORA DE LAS 8:40 A M., en la Sala de Audiencias No. 408 de |a Torre B del
Palacio de Justicia.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyecté: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIC
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020 se notifica par anotacién
en Estado N° 004 del 18 de febrero de 2020,

JOYCE MEEWIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00148-00
DEMANDANTE: HERNANDO VASQUEZ SALGUERO
DEMANDADOCS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Revisada la liquidacién de costas practicada por la Secretaria (folio 202), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011. °

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacidn de costas, en la suma de DOSCIENTOS VEINTITRES MIL
PESOS ($223.000), de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articuio 114 de la ley 1562 del 2012., aplicado por remision del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011.

En firme éste proveido, vuelva inmediatamente al despacho para resolver sobre la terminacion
del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARI
uez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITG JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrere de 2020, se notifica por anotacién

en Estado N° 004 delf] 8 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA| SANCHEZ MOYANO
Segretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2017-00364-00
DEMANDANTE: VICENTE NINO RODRIGUEZ
- DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 168 al 175) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 29 de octubre de 2019, que negd a las
pretensiones de ta demanda (folios 160 al 166).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notifico
en estrados el dia 29 de octubre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante radico el dia
31 de octubre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacién.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de fa Ley 1437 de 2011- C.P.ACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacién interpuesto en
contra de la providencia del 29 de octubre de 2019, en razdn de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEC
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGCIO
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NOTIFICACION ESTADQ ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CPA.CA)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion en estado N° 4
el 18 de febrero de 2020.

JOYCE M CHEZ MOYANO
Speretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

RADICADO:

50-001-33-33-006-2017-00371-00

DEMANDANTE: RAFAEL FERNEY CASTRC MEJIA

GLADYS MEJIA LASPRILLA

DEMANDADOS: DEPARTAMENTC DEL META

HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE VILLAVICENCIO E.S.E.

Se niega la peticion de recaudar la declaracién del perito Dr. Guillermo Villamil
Iregui, en audiencia virtual, toda vez que consultado con la Oficina de Sistemas, se
advirtié que en los despachos judiciales de Maicao (La Guajira), no estan dotados
de los equipos tecnologicos para la practica de videoconferencia o audiencias

virtuales

Proyectd: MAJ.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
' Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL BE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICC
{Articulo 201 de |a Ley 1437 dé 2011- C.P.A.C.A)

‘Ei auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacién
en estado N°Q04del 18 de febrero de 2020 -

JOYCE MEMNDA SANCHEZ MOYANG
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITOQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

PROCESQO: EJECUTIVO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00009-00 i
DEMANDANTE: AGUSTIN LADINO ROMERO !
DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION i

PENSIONAL y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL "UGPP”

1. Identificacion de la Decision:

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de terminacién de proceso,
presentada por la apoderada judicial de la parte gjecutada.

2. Antecedentes:

Estando el proceso para sefialar fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial
de la que trata el articulo 392 de la iey 1564 de 2012, la apoderada de ia parte
ejecutada, solicita la terminacion del proceso, aduciendo el pago total de la
obligacion, allegando copia del depésito judicial constituido a ordenes del
proceso.

3. Consideraciones:

Establece el articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision
expresa del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011: : ;

“TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la audiencia de remate,
se presentare escrito proveniente del ejecutante ¢ de su apoderado con facuftad para
recibir, que acredife el pago de la obligacién demandada y fas costas, ‘el juez declarara i
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

(.)

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liguidaciones del crédito
y de las costas, podrd el ejecutado presentarfas con el objeto de pagar su importe,
acompaiiadas del titulo de su consignacion a érdenes del juzgado, con especificacion de
Ia fasa de inferés o de cambio, seqiin el £aso. Sin que se suspenda el tramite del proceso,
se dara lraslado de ella al ejecutanfe por tres (3) dias como dispone el articulo 110;
objetada 0 no. el juez la aprobard cuando [a encuenire ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de Ias liguidaciones, Si dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecuforia del auto que [as apruebe no se hubiere presentado el titulo de
consignacion adicional a 6rdenes del juzgado, el juez dispondra por auto que no tiene
recursos, comtinuar la ejecucion por el saldo y enfregar al gjecutante 188 sumas
depositadas como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace




oportunamente el juez declarard terminado el proceso ¥ dispondra la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente...” (Subrayado fuera
del texto original)

Dando cumplimiento a la norma en cita, previo a darle tramite a la solicitud
de terminacion, se requiere a la parte ejecutante para que presente la
liquidacion del crédito que dio lugar a la consignacion por la suma de
$150.692.50 y con la cual considera se pago la totalidad de la obligacion.

Ahora bien, como quiera que, 1o anterior no suspende el tramite del proceso,
vencido el traslado de las excepciones de mérito, e Despacho sefiala fecha y
hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL la cual se realizara el DiA
JUEVES QUINCE (15) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), A LA
HORA DE LAS 8:00 A.M, en |a Sala de Audiencias No 408 de la Torre B dei
Palacio de Justicia, conforme a lo ordenado en el numeral segundo del articulo
443 y el articulo 392 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remision del articulo
299 de la Ley 1437 de 2011.

La aludida audiencia debera surtirse conforme las ritualidades y reglas
previstas en el articulo 372 de laLey 1564 de 2012 - C.G.P., asf mismo, se le
advierte a las partes y a sus apoderados que deberan comparecer a la misma,
SO pena de imponer multa de cinco (5) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes, sin embargo, |a inasistencia de alguna de las parte o sus apoderados
no es obice para no llevar a cabo la audiencia sefialada

En caso de que a la parte ejecutada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de |a respectiva acta o certificacion del
Comiteé de Conciliacion, en la que conste su decisidn respecto del asunto sub
examine y los fundamentos de ia misma, en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001,

PRUEBAS

1. Decreto de pruebas solicitadas:

En cumplimiento a lo dispuesto por en el inciso primero del articulo 392 de la
Ley 1564 de 2012, y teniendo en cuenta que fueron solicitadas oportunamente,
el Despacho decreta las siguientes pruebas necesarias para el

esclarecimiento de |la verdad:

1.1. Solicitadas por la parte demandante.

1.1.1 Documentos: El Despacho tiene como pruebas los documentog
aportados con la demanda (folios 10 al 61, 84 al 101), a los cuales se les dara




iy

el valor probatorio que en derecho corresponda, en el momento procesal
pertinente.

1.2.  Solicitadas por la parte demandada:
1.2:1 Documentos: El Despacho tiene. como pruebas los documentos
aportados con la contestacion de la demanda (expediente administrativo en

medio magnético visible a folio 162), alos cuales se les dara el valor probatorio
que en derecho corresponda, en el momento procesai pertinente.

1.3 De oficio: No se decreta la practica de pruebas de oficio.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez

Proyect6: MAJ. e
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articuo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC. ALY
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El aute de fecha 17 de febrero de 2020. se notilica por atotacion cn
estade N° 004 dol 184 febrero de 2020,

JOVCE MELIND# SANCHEZ MOY ANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mit veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00026-00

DEMANDANTE: JOSE MANUEL PADILLA ESPITIA

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 69), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Aprobar la liquidacién de costas, en fa suma de CIENTO SETENTA y OCHO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA y SIETE ($178.247), de conformidad con la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: En firme ia presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numerai

segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012, aplicado por remisién del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011,

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA' MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 004 dgh 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELTNDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00054-00
DEMANDANTE: NELSON MOYANO PARRA
DEMANDADOS: ~ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacidn interpuesto por la parte demandante (folios 136 al 145) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 29 de octubtre de 2019, que negé a las
pretensiones de la demanda (folios 120 al 126).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 29 de octubre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de [a oportunidad legal. ia apoderada judicial de la parte demandante radico el dia
31 de octubre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de apelacion.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numerai segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apeiacion interpuesto en
contra de la providencia del 29 de octubre de 2019, en razén de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.AC.A)

El aulo de fecha 17 de febrero de 2§20, se nofifica por anotacién en estado N° 4

el 18 de febrero de 2020,

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCTO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00072-00
DEMANDANTE; WILLIAM ALBERTO GOMEZ PINTO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -

POLICIA NACIONAL
El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante (folios 145 al 152) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 5 de diciembre de 2019, que negd a
las pretensiones de la demanda (folios 128 al 134).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 5 de diciembre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de ia oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante radico el dia
19 de diciembre de 20192, memorial interponiendo y sustentando recurso de
apelacién. '

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.PACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacién interpuesto en
contra de la providencia del 19 de diciembre de 2019, en razén de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera
inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso. ‘

Por dltimo y comoquiera que los Doctores Marly Florez Palomo Diana Marcela
Caicedo Martinez y Joyce Maricela Contreras Mora, en condicién de apoderadas de
la parte demandante y de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
respectivamente, no comparecieron a la diligencia de audiencia inicial celebrada el
pasado 5 de diciembre de 2019, requiéraseles para que en el término de diez (10) se
sirvan allegar justificacion a su inasistencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVQ ADOLFO ARIZA MAHEC
Juez

Péagina1de2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de ta Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA))

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, s¢lnotifica por anotacion en estado N° 4
2l 18 de febrero de 2020

JOYCE MELINDA $ANCHEZ MOYANO
Sedfetaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jun
W e,
<

=X
‘“’“¢
0‘-1 =S

Ca pg

[+)
Afam

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00096-00
DEMANDANTE: LUZ STELLA ARIZA CUELLAR
DEMANDADOS: 'NACION = MINISTERIO DE EDUCACION,
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidaciéon de costas (folio 82),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la audiencia inicial con fallo proferida el
dia 19 de noviembre de 2019 (fls. 66 a 72). '

En este sentido y una vez revisada la liquidaciéon de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 — C.G.P., aplicado por remisiéon expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente eXxpuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio.

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacidon de costas, en la suma de OCHENTA Y DOS
MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS ($82.245.00), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo . 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
proceédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisidén del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C. A

NOTIFIQUESE Y CUM

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011- CPA.C.A)
El auto de fecha 17 de febrerofde 2020, se notifica por anotacion
en estado N° 4 delf18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Viilavidencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00099-00
DEMANDANTE: BASILO CRUZ GONZALEZ
DEMANDADGS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante (folios 161 al 170) en contra de fa
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 14 de noviembre de 2019, que negd a
las pretensiones de la demanda (folios 153 al 159).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificd
en estrados el dia 14 de noviembre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante radicé el dia
26 de noviembre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de
apelacién.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA. se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la providencia del 14 de noviembre de 2019, en razon de la cual se
negarcn las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso. '

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F—
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Pagina 1de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

s'hl L)

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020. se notifica por anotacion en estado N® 4
el 18 de febrero de 2020,

A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MEL!
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00114-00
DEMANDANTE: : ORLANDO MAURICIO CHAVES VARGAS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas {folio 95),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la audiencia inicial con fallo proferida el
dia 19 de noviembre de 2019 (fls. 79 a 85).

En este sentido y una vez revisada la liquidacion de costas, se observa que
- 8€ encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en e! articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 - C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

"Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio. :

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de SESENTA Y SEIS
MIL OCHOC!ENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($66.886.00), de conformidad
con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHEGH
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.C.A)
El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se natifica por anotacidn
en estado N° 4 4:518 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00121-00
DEMANDANTE: DECIO PALACIOS HERNANDEZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 78), _
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la audiencia inicial con fallo proferida el
dia 19 de noviembre de 2019 (fls. 68 a 74).

En este sentido y una vez revisada !a liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 de4 2012 — C.G.P., aplicado por remisién expresa del
articulo 188 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio. ‘

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar ia liquidacion de costas, en la suma de SESENTA Y
TRES MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($63.564.00), de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 —
C.G.P., aplicado por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011-
C.PACA.

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando las constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remisién del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C A. '

JUEZ
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Ry

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

El auto de fecha 17 de febrerode 2020, se notifica por anotacion
en estadoN® 4 d

18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00136-00
DEMANDANTE: DOLORES DE JESUS ALVAREZ GOMEZ
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre ia viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante (folios 123 al 129) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 7 de noviembre de 2019, gue nego a
las pretensiones de la demanda (folios 108 al 112).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notifico
en estrados el dia 7 de noviembre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de Ia oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante radico el dia
14 de noviembre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de
apelacion.

En virtud de lo antericr y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de ia providencia del 7 de noviembre de 2019, en razoén de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda. ‘

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera,

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ /
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRDNICO

El'auto de fecha 17 de febrero de 2§%0. se notifica por anotacion en estado N° 4
el 18 de febrero de 2020.

JOYCE DA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-008-2018-00178-00
DEMANDANTE: LUIS HUMBERTO DAZA CISNEROS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAIL.

E! Despacho procede a pronunciarse sobre [a viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre
de 2019, se negaron las pretensiones de la demanda (folios 157 al 163).

El apoderado de la parte demandante, el 28 de noviembre de 2020 formulo recurso
de apelacién en contra de la aludida sentencia (folios 165 al 174).

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces.

{..)

El recurso de apelacion se concedera en ef efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederadn en el efecto devolutivo...”

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo. '

De otra parte, el articulo 247 de fa Ley 1437 de 2011 dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. Ei
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd inferponerse y sustentarse ante la auforidad que profiric
la providencia, dentro de los diez (1 d) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reting los demas requisitos
fegales, se concederd mediante aufo en el que se dispondra remitir ef
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
préctica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Codigo...”

La Sentencia que nego las pretensiones de la demanda, fue proferida en la Audiencia
Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2020. Luego, el término de diez (10) dias
para interponer y sustentar el recurso de apelacion por escrito vencio ef 28 de
noviembre de 2019.

Pagina 1 de 2




Acorde con lo anterior, el recurso de apelacién que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2019, mediante
la cual se negaron fas pretensiones de la demandante, de conformidad con fo
dispuesto en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de

manera inmediata el expediente al Honorable Tribunatl Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH

Proyectd: MAJ,

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADOQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

{Articulo 20% de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA)

El aute de fecha 17 de febrerc de 2020, se notifica por anotacién
en Estade N° 004 dii 18 de febrero de 2020

JOYCE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL. CIRCUITO JUDICIAL. DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00179-00 1
CEMANDANTE: MYRIAM CAMACHO DE GALVIS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis 5
factico y juridico:

de 2019, se negaron las pretensiones de la demanda (folics 117 al 122).

Mediante sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre L
El apoderado de la parte demandante, el 26 de noviembre de 2020 formulo recurso i
de apelacidn en contra de 1a aludida sentencia (folios 124 af 133), .

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces.

()

El recurso de apelacion se concedera en el efecfo suspensivo, salvo en los :
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este arliculo, que se
concederan en el efecto devolutivo...” l

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo.

De ofra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

"“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El
recurso de apelacion conira fas sentencias proferidas en primera instancia se
- tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento;

1. El recurso debera inferponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié ;
la providencia, dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion. |
2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos
legales, se concedera mediante aufo en ¢l que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidirg si se
decretan segun lo previsto en este Cédigo..."

La Sentencia que nego las pretensiones de la demanda, fue proferida en la Audiencia
Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2020. Luego, el término de diez {10) dias

para interponer y sustentar el recurso de apelacion por escrito vencit el 28 de
noviembre de 2019. |
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Acorde con o anterior, el recurso de apelacion que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razdn por |a cual, se procedera a concederio. .

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apeiacién
interpuesto por el apoderado judicial de ila parte demandante, contra la sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2019, mediante
la cual se negaron ias pretensiones de la demandante, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de

manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADRﬂINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTROGNICO

(Articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011-C.PACA)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 004 del18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Skcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADOC: 50-001-33-33-008-2018-00180-00
DEMANDANTE:; MARIA ADELA PENA JIMENEZ

DEMANDADQOS: NACION — MINISTERIC DE EDUCACIGN NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre |la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente anélisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo et 12 de noviembre
de 2019, se negaron las pretensiones de la demanda (folios 148 al 152).

El apoderado de la parte demandante, el 14 de noviembre de 2019 formuld recurso
de apelacidén en contra de la aludida sentencia (folios 155 al 164).

El articulo 243 de i{a Ley 1437 de 2011 dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de fos Tribunales y de los
Jueces.

(...

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren fos numerales 2, 6, 7 y 9 de este arliculo, que se
concederdn en el efecto devolutivo...”

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo.

De oftra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. Ei
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento!

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demaés requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, ef superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Codigo..."

l.a Sentencia que negé las pretensiones de 1a demanda, fue proferida en la Audiencia
Inicial levada a cabo el 12 de noviembre de 2019. Luego, el término de diez (10) dias
para interponer y sustentar el recurso de apelacién por escrito vencié el 26 de
noviembre de 2019. : '
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Acorde con 0 anterior, el recurso de apelacién que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razoén por la cual, se procedera a concederlo.

Por ditimo, como quiera que las razones expuestas por la abogada Carolina Arias
Nontoa, encajan dentro de las circunstancias de fuerza mayor y caso fortuito, se
aceptaran las excusas presentadas por la profesional, ante su inasistencia a la
Audiencia Inicial.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo ‘Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 12 de noviembre de 2019, mediante
la cual se negaron las pretensiones de la demandante, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de
manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

TERCERO: Acéptese las excusas presentadas por la abogada Carolina Arias Nontoa,
por su inasistencia a la Audiencia Inicial llevada a cabo el 12 de noviembre de 2020,

NOTIFIQUESE y CUMPL

GUSTAVO ADOL
Juez

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articule 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se nofifica por anotacién
en Estado N° 004 del 18 de febrero de 2020,

JOYCE MEL SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADOQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00181-00
DEMANDANTE: ANA BEATRIZ RINTA PINEROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre 1a viabilidad de conceder ef recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre
de 2019, se negaron las pretensiones de la demanda (folios 116 al 122).

El apoderado de la parte demandante, el 26 de noviembre de 2020 formuld recurso
de apelacion en contra de la aludida sentencia (folios 124 al 133).

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 dispone:;

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. '

{..)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecfo devolutivo...”

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se est3
apelando 1a sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
SUSpensivo.

De otra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 'dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
framitara de acuerdo con el siguiente procedimiento.

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nolificacién.

2. 5i el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concederd mediante aufo en el gque se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segtn lo previsfo en este Cédigo...”

La Sentencia que negé las pretensiones de la demanda, fue proferida en la Audiencia
" Inicial llevada a cabo e} 14 de noviembre de 2020. Luego, el término de diez (10) dias
para interponer y sustentar el recurso de apelacién por escrito vencié el 28 de
noviembre de 2019.
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Acorde con lo anterior, el recurso de apelacion que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razdn por la cual, se procedera a concederio.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2019, mediante
la cual se negaron las pretensiones de ia demandante, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, 'por Secretaria, remitase de

manera inmediata el expediente al Honorable Tribunat Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MA
Juez

Proyecto: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
del 18 de febrere de 2020.

NDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL.
DEL CIRCUITO JUDICIAL. DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete {17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTRCL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DE DERECHCG

RADICADC: 50-001-33-33-006-2018-00183-00
DEMANDANTE: JHON JAIRO GONZALEZ SALAZAR
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida en |la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre
de 2019, se negaron las pretensiones de la demanda (folios 121 al 126).

El apoderado de la parte demandante, el 26 de noviembre de 2020 formulo recurso
de apelacidén en contra de |a aludida sentencia (folios 128 al 137).

El articulo 243 de la LLey 1437 de 2011 dispone:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los

Jueces.
i

()

El recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este arficulo, que se
concederan en el efecto devolutivo...”

En consecuencia, el recurso objeto de estudio si es procedente, por cuanto se esta
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
suspensivo.

De otra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El
recurso de apelacion contra las senfencias proferidas en primera Instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, denfro de fos diez (10) dfas siguientes a su holificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retune los demds requisitos
legales, se concedera mediante aufo en el que se dispondrd remitir el
expedienfe al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Cédigo...”

l.a Sentencia que nego ias pretensiones de la demanda, fue proferida en la Audiencia
tnicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2020. Luego, el término de diez (10) dias
para interponer y sustentar el recurso de apelacion por escrito vencié el 28 de
noviembre de 2019. '
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Acorde con lo anterior, el recurso de apelaciéon que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razén por la cual, se procedera a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra |a sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 14 de noviembre de 2019, mediante
la cual se negaron las pretensiones de ia demandanfe, de conformidad con o
dispuesto en |os articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de
manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Proyecto: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIGIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de |a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

<«

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se natifica por anotacion
en Estado N° 004 del 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELIIDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00219-00

DEMANDANTE: AURA ROSA MARIN DE MARIN '
DEMANDADQS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia es de caracter
condenatorio y contra el mismo los apoderados judiciales de las partes
interpusieron y sustentaron recurso de apelacion, de conformidad con el
articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011, el Despacho sefala el dia
MIERCOLES VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LA
HORA DE LAS 8:00 A.M., en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del
Palacio de Justicia.

Se le advierte a la parte apelante gue la asistencia a esta audiencia es

obligatoria y si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

Proyecté: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020 se notifica por anctacion
en Estado N° 004 d¢l 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELI SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: - 50-001-33-33-006-2018-00410-00
DEMANDANTE; DIONISIA ELMIRA DI FILIPPO DE LEON
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante (folios 109 al 117) en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial el dia 12 de diciembre de 2019, que nego a
las pretensiones de la demanda (folios 93 al 98).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notifico
en estrados el dia 12 de diciembre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante radico el dia

19 de diciembre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de -

apelacion.

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA, se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la providencia del 12 de diciembre de 2019, en razdn de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. '

Una vez, ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anctaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.AC.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 20

. se notifica por anotacién en estado N° 4
el 18 de febrero de 2020. !

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIV(O ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020) !

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00411-00
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN ANGEL DE
VARGAS ‘
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante {folios 145 al 152} en contra de ia
sentencia proferida en audiencia injcial el dia 13 de noviembre de 2019, que negd a
las pretensiones de la demanda (folios 128 al 134).

En este sentido se tiene que la providencia objeto del recurso de alzada se notificé
en estrados el dia 13 de noviembre de 2019, posteriormente y encontrandose dentro
de la oportunidad legal, ia apoderada judicial de la parte demandante radicd el dia
26 de noviembre de 2019, memorial interponiendo y sustentando recurso de
apelacion., '

En virtud de lo anterior y de conformidad con el numeral primero del articulo 243 y
el numeral segundo del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011- C.P.ACA., se
CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacidén interpuesto en
contra de la providencia del 13 de noviembre de 2019, en razdon de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

Una vez, ejécutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de manera

inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Meta,
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

-

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAH
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENGIO

NOTIFICACION ESTADC ELECTRONICO
(Artticulo 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.A.CA)

El aute de fecha 17 de febrero de 20204se notifica por anctacién en estado N° 4

el 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINPA SANCHEZ MOYANQO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00461-00

DEMANDANTE:; . ARLESEVERIO BONILLA GAITAN '
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 56), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
paréametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMEROQ: Aprobar la liguidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS DOS MiL
TRESCIENTOS TREINTA y DOS PESQOS ($202.332), de conformidad con ia parte motiva de
ia presente providencia.

SEGUNDQ: En firme la presente providencia, por Secretaria désele cumplimiento al numeral
segundo del articuio 114 de la ley 1562 del 2012, aplicado por remisién del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011,

TERCERQ: Ejecutoriada y cumplido el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de ia iey
1564 de 2012, aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
,—/‘"‘-

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACICN ESTADC ELECTRONICC
(Articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en Estado N° 004 del 18 de febrero de 2020,

JOYCE MELTNDA SANCHEZ MOYANG
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO

RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00463-00

DEMANDANTE: MARISOL DEVIA CASTRO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION
NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en audiencia inicial
el pasado 12 de diciembre de 2019 (folios 41 al 46), es de caracter condenatorio y
contra el mismo las partes intervinientes (folio 56 al 60), interpusieron vy
sustentaron oportunamente sus recursos de apelacion; en consecuencia este
Despacho sedala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, Ia cual se realizara el DIA 20 DE MAYO DE 2020, A LA HORA
DE LAS 9:00 A.M, en la oficina 406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia
ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de esta ciudad,; de conformidad con el
articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011 — C.P.A.C A

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso,; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacién, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 del
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

NOTIFIQUESE Y CU

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
' Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CiRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRGNICO

El auto de fecha 17 de febrero d
N°® 4 del 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Secretaria

020, se notifica por anotacion en estado




REPUBLICA DE COLOMBIA

5
wh 2HBe,
A

Q—P

2 z
% o
£

o
%, Jﬁ\;o

Ca pe ©

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO.

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00500-00

DEMANDANTE: EDUARDO OSSA FLOREZ

DEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia es de caracter
condenatorio y contra el mismo los apoderados judiciales de las partes
interpusieron y sustentaron recurso de apelacion, de conformidad con el
articulo 192, inciso 4° de la ley 1437 de 2011,. el Despacho sefiala el dia
MIERCOLES VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), A LA
HORA DE LAS 8:20 A.M., en la Sala de Audiencias No. 408 de la Torre B del
Palacio de Justicia.

Se le advierte a la parte apelante que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria vy si no asiste a la misma, se declarara desierto el recurso; de
conformidad con la norma enunciada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)

Ef auto de fecha 17 de febrerp de 2020 se notifica por anotacion
en Estado N° 004 del 18 de febrero de 2020.

A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELI

34
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2018-00503-00
DEMANDANTE: LUB DIVINA LOPEZ DE ROMERO
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la liquidacion de costas (folio 57),
efectuada por la Secretaria de este Despacho, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral cuarto de la audiencia inicial con fallo proferida el
dia 12 de diciembre de 2019 (fls. 41 a 48).

En este sentido y una vez revisada la liquidacién de costas, se observa que
se encuentra ajustada al ordenamiento juridico vy a las reglas de la aritmética
elemental, toda vez que atiende los parametros establecidos en el articulo
366 de la Ley 1564 ded4 2012 — C.G.P., aplicado por remision expresa del
articulo 188 de |la Ley 1437 de 2011 -~ C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacion de costas, en la suma de
CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL CIENTO TREINTA Y OCHO
PESOS ($493.138.00), de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria désele
cumplimiento al numeral segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012 -
C.G.P., aplicado por remisiéon del articulo 306 de ia ley 1437 de 2011-
C.P.A.CA. :

TERCERO: Ejecutoriada y cumplido el presente auto, por Secretaria,
procedase al archivo definitivo de éste expediente, dejando tas constancias a
que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012- C.G.P., aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de
2011 - C.P.A.C.A,

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

GUSTAVO ADOLFO A(RIZJ MAHEC
JUEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.CA)
El auto de fecha 17 de febrerc
en estado N° 4 del

2020, se notifica por anotacion
de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
Sgcretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
RADICADO; 50-001-33-33-006-2018-00528-00
DEMANDANTE: MARIA BIBIANA DEL. CARMEN MEJIA HERNANDEZ

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Revisada la liquidacion de costas practicada por la Secretaria (folio 56), se observa ajustada
al ordenamiento juridico y a las reglas de la aritmética elemental, toda vez que atiende los
parametros establecidos en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012, aplicado por remision
expresa def articulo 188 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar |a liquidacion de costas, en la suma de DOSCIENTOS NOVENTA y DOS
MiL QUINIENTOS SESENTA y CUATRO ($292.564), de conformidad con la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria dés.ele cumplimiento al numeral
segundo del articulo 114 de la ley 1562 del 2012., aplicadc por remisién del articulo 306 de la
ley 1437 de 2011,

TERCERO: Ejecutoriada y cumplide el presente auto y la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por Secretaria, procédase al archivo definitivo de éste expediente, dejando
las constancias a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la ley
1564 de 2012, aplicado por remision del articulo de la Ley 1437 de 2011.

"NOTIFIQUESE Y CUMPL

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
‘ Juez

Proyectd: MAJ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011-C.P.A.CA)

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anctacion
en Estado N°® 004 dglit 8 de febrero de 2020.

A SANCHEZ MOYANO
ecretaria

JOYCE MELI
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: EJECUTIVO

RADICADO; 50-001-33-33-006-2019-00017-00
DEMANDANTE: - NACGION — MINISTERIO DE AGRICULTURA
DEMANDADOS,; INMOBILIARIA SAN ISIDRO S.A.S.

Revisada la actuacion surtida, se observa que no se corrio traslade de la liquidacion
del crédito practicada por el Contador como apoyo a los Juzgados Administrativos,
visible a folio 60 del expediente.

En consecuencia, por Secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en el
penultimo parrafo del auto del 4 de junio de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

REPUBLICA DE COLOMBIA . !
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAYVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELLECTRONICO

- {Articula 201 de Ja Ley 1437 de 201 1- C.P.ACA)

Elauto de lecha 17 de lebreff de 2020, se mutifica por anatacion en
Estado N 04 _gel 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELIRDA SANCHEZ MOYANQ

Scerelaria
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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Villavicencio, diecisiete (17} de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00018-00
DEMANDANTE: NIKY JASBLEIDY WALTEROS LOPEZ
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
~ NACIONAL

Teniendo en cuenta que el fallo de primera instancia, proferido en audiencia inicial
el pasado 12 de diciembre de 2019 (folios 42 al 47), es de caracter condenatorio y
contra el mismo las partes intervinientes (folio 58 al 69), interpusieron vy
sustentaron oportunamente sus recursos de apelacion; en consecuencia este
Despacho sefiala fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual se realizara el DiA 20 DE MAYO DE 2020, A LA HORA
DE LAS 9:20 A.M, en |la oficina 406 de la torre B cuarto piso del Palacio Justicia
ubicada en la Carrera 29 No. 33 B - 79, de esta ciudad; de conformidad con el
articulo 192, inciso 4° de laley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

Se le advierte a las partes apelantes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si no asisten a la misma, se declarara desierto el respectivo
recurso; de conformidad con la norma enunciada anteriormente.

En caso de que a la parte demandada le asista animo conciliatorio, el apoderado
judicial debe presentar copia auténtica de la respectiva acta o certificacion
del Comité de Conciliacion, en la que conste su decision respecto del asunto
sub examine y los fundamentos de la misma; en cumplimento al articulo 18 dei
Decreto 1716 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el
articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENC!O

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
{Articulo 201 de la Ley 1437 de 20411- C.P.A.CA)

El auto de fecha 17 de febrero de 20
N® 4 del 18 de febrero de 2020.

, se notifica por anctacién en estado

JOYGCE MELINDA SANCHEZ MOYANO
ecretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTRCL:  NULIDAD y RESTABLECIMIENTC DE DERECHO

RADICADC: 50-001-33-33-006-2019-00078-00

DEMANDANTE: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA
"CONFAMIIAR HUILA EPS-S

DEMANDADOS: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

El Despacho procede a pronunciarse sobre la viabilidad de conceder el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, de acuerdo con el siguiente analisis
factico y juridico:

Mediante sentencia proferida en la Audiencia Inicial levada a cabo el 17 de octubre
de 20189, se negaron las pretensiones de |la demanda (folios 138 al 147).

El apcderado de la parte demandante, el 31 de octubre de 2019 remitié al correo
electronico del juzgado, memorial mediante el cual formula recurso de apelacion
contra la sentencia (folios 150 al 168). '

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“Son apelables las sentencias de primefa instancia de los Tribunales y de los
Jueces.

(...)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo...”

En consecuencia, el recursc cbhjeto de estudic si es procedente, por cuanto se esté
apelando la sentencia de primera instancia y el mismo se debe conceder en el efecto
sSuUspensivo.

De otra parte, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitarg de acuerdo con el siguiente procedimiento.

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a st notificacion.

2. §i el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demdas requisitos
fegales, se concederda mediante aufo en el que se dispondré remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido fa
practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Codigo...”

La Sentencia que nego las pretensiones de la demanda, fue proferida en la Audiencia
Inicial llevada a cabo el 17 de octubre de 2019. Luego, el término de diez (10) dias

Pagina 1de 2
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para interponer y sustentar el recurso de apelacion por escrito vencié el 31 de octubre
de 2019.

Acorde con lo anterior, el recurso de apelacion que nos ocupa es procedente y fue
sustentado oportunamente, razén por la cual, se procederd a concederlo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial
De Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia
proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 17 de octubre de 2019, mediante [a
cual se negaron las pretensiones de la demandante, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2012.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitase de

manera inmediata el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Meta, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE y CUMP

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

Proyectd: MAJ.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELEGTRONIGO

{Articuto 201 de la Ley 1437 de 2011- CP.ACA}

El auto de fecha 17 de febrero dg, 2020, se notifica por anotacidn
en Estado N° 004 del A de febrero de 2020,

Sécretaria
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jUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

~ Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL - REPARA CION DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00390-00
- DEMANDANTE: ANGEL MARIO PINZON GUTIERREZ
DEMANDADOS: INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO Y

TRANSPORTE DEL META

Mediante apoderado judicial el sefior ANGEL MARIO PINZON GUTIERREZ formuid
demanda de Reparacion Directa en contra del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DEL META. '

Sin embargo, una vez revisado el contenido del escrito demandatorio, observa el Despacho
que el dafio alegado y del cual se depreca el pago de perjuicios, se origino en la expedicidn
del acto administrativo contenido en ta Resoluciéon No. 779 de 2017.

En efecto, solicité el libelista se declare administrativa y responsablemente al Instituto
Departamental de transito y transporte del Meta por los perjuicios acaecidos al sefior Angel
Mario Pinzon, al expedir la Resolucion No. 779 de 2017 en ausencia de facultad
sancionatoria, debiendo en su lugar declarar la caducidad o prescripcion de la accion.

Bajo este contexto, resulta oportuno traer a colacion lo dispuesto en el articulo 138 de la Ley
1437 de 2011, que en relacion al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho sefala lo siguiente: Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo
amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dafio.[...]».

Entonces, siempre que se predique una lesion o un dafio originado por la expediciéon de un
acto administrativo, bien sea de caracter general o particuiar, el medio de control procedente
es el de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por su parte el medio de control de Reparacién Directa procede cuando el dafo antijuridico,
que una persona pretende le sea resarcido, es causado por un hecho, una omision, una
operacion administrativa o una ocupacion temporal o permanente.

Por lo anterior, se puede colegir que la elecciéin del medio de control que se debe incoar
depende del origen del dafo antijuridico, pues cuando este sea una consecuencia de un
. hecho, omisién, operacion administrativa u ocupacion temporal o permanente del Estado,
procede el de reparacidon directa, pero en el evento en que este se derive de un acto
administrativo, lo pertinente es acudir a la nulidad y restablecimiento del derecho.

Ahora, como se indicé en lineas anteriores, el presente medio de control se dirige con el fin
de obtener el resarcimiento de los perjuicios generados con la expedicion de la Resolucién
‘No. 779 de 2017, por considerar el demandante que se profirio en ausencia de facultad
sancionatoria.

En este orden, para este Despacho resulta claro que si el demandante estimaba que el acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 779 fue expedido bajo un error de
procedimiento y en ausencia de facuitad sancionatoria, debidé promover el medio de confrol

de nulidad y restablecimiento del derecho y no el de reparacién directa como en efecto

ocurrio, pues se itera el origen del dafio alegado proviene de una determlnacmn
administrativa.




Sin embargo, en atencion a lo dispuesto en el articulo 171 ibidem, este Despacho tramitara
el presente asunto bajo el medio de control correspondiente, esto es, el de nulidad y
restablecimiento del derecho y en ese sentido se ocupara de estudiar si se encuentran dados
los presupuestos procesales para su admision. '

El acto administrativo del cual se depreca el dafio alegado, esto es, Resolucion No. 779 de
2017, fue nofificado de manera personal el dia 22 de noviembre del mismo afio, de manera
que, es a partir del dia siguiente que se tomara el término inicial para la contabilizacion de
fos tiempos establecidos en el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de
2011, con el fin de determinar si el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho fue ejercido en oportunidad.

De acuerdo, al régimen procesal administrativo contenido en la Ley 1437 de 2011, ! articulo
164 sefiala lo siguiente:

(-..)
“2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, !a demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro {4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucidon o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;”

De la norma transcrita se extrae que, en los casos que se pretenda la nulidad de un acto
administrativo y su correspondiente restablecimiento del derecho, el término establecido para
que el interesado pueda acudir ante la jurisdiccion a reclamar la proteccion del derecho
individual y subjetivo es de cuatro (4) meses.

Ahora, el articulo 161 dei CPACA, consagro como requisito de procedibilidad para acudir
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo llevar a cabo un tramite conciliatorio en
aquellas circunstancias en que se formulen pretensiones relativas a nulidad vy
restablecimiento del derecho.

()

“Articuilo 181. Requisitos previos para demandar. La presentacion de ia demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de ia conciliacién_extrajudicial
constituira requisito _de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del _derecho, reparacion
directa y controversias contractuales”

Llevado a io anterior al caso concreto, se tiene que la notificacion personal del acto
administrativo, Resoluciéon No. 779 de 2017, fue realizada el dia 22 de noviembre de 2017,
de tal suerte que, el término para acudir ante esta jurisdiccion dentro de la oportunidad fijada
por la ley vencia el dia 23 de marzo de 2018. Empero, como se trata de un procesc con
pretension econdmica de caracter renunciable, el demandante comparecié ante la ante la
Procuraduria 94 Judicial | para Asuntos Administrativos ef dia 11 de octubre de 2019 (ver
folio 103) con la finalidad de agotar el requisito de procedibilidad de conciliacion, luego, se
deduce sin dificultad alguna que ha operado el fendmeno juridico de ia Caducidad.

Ei caracter sancionatorio de la institucion de la Caducidad, se castiga con la pérdida del
derecho a presentar demanda ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa, a quien no io
hace dentro del término perentorio otorgado por la ley.

De acuerdo con lo enunciado y de conformidad con articulo 169, numeral 1 del CP.ACA. —
Ley 1437 de 2011, es procedente rechazar la presente demanda por haber operado el
fendmeno juridico de la caducidad.

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 500013333006-2019-00390-00

Demandante: Angel Mario Pinzon

Demandado  [Instifuto Departamental de Transito



De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 146918 del
12 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de esa
Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen registradas
sanciones en las que suspendan del ejercicio de la profesion de abogado a la Dra.
YAQUELINE CARRASCO LOZANO, identificada con la cédula de ciudadania No.
40.436.307 y T.P. 258.857 del C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Villavicencio, '
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por CADUCIDAD el medic de control de NULIDAD vy
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentado por el sefior ANGEL MARIO PINZON
GUTIERREZ contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DEL META, de conformidad a lo previsto en la parte considerativa de la presente
providencia.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision a la partes por estado, de acuerdo con |o
previsto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.ACA.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvanse ai interesado
los documentos anexos a la demanda y procédase al archivo definitivo del presente
expediente, dejando las constancias a que haya lugar; de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 122 de la ley 1564 de 2012 ~ C.G.P., aplicado por remision del articulo 306 de la
primera Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Reconozcase personeria a la Dra. YAQUELINE CARRASCO LOZANO, como
apoderada judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
obrante a folio 8, de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por
remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

- GUSTAVO ADOLFO
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011-C.P.AC.A)

El auto de fecha 17 de febrerp de 2020, se notifica por anotacién
- en estado N° 4 dgi 18 de febrero de 2020.

ANCHEZ MOYANO
Secretaria

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 500013333006-2019-00390-00

Demandante: Angel Mario Pinzon

Demandado: Instituto Departamental de Transito
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete {17) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: ACCION POPULAR

RADICADO: 50-001-33-33-006-2019-00350-00
DEMANDANTE: CONDOMINIO BARU
DEMANDADOS: CONSTRUCTORA BARU

SANTA CECILIAE.S.P.
MUNICIPIC DE VILLAVICENCIO
CORMACARENA

1. Objeto de la Decision:

En atencion a que la Juez Séptima Administrativa del Circuito Oral de
Villavicencio, no aceptd el impedimento invocado por el suscrito, procede el
despacho, a resolver sobre la admisién la demanda, no obstante, se advierte
que este Juzgado carece de competencia para conocer del presente asunto,
con fundamento en las siguientes:

2. Consideraciones;
Establece la Ley 1437 de 2011:

“Articulo 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:

16. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacién de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades del orden nacional o las personas privadas que dentro de ese
mismo ambito desempedien funciones administrativas.

()

Articulo 154. Los jueces administrativos conocerén en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(..)

10. De los relativos a la proteccion de. derechos e intereses colectivos,
reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades de fos niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que denfro de esos mismos &émbitos desempefien
funciones administrativas.”

Respecto de la naturaleza juridica de las Corporaciones Auténomas
Regionales, el articulo 23 de fa Ley 99 de 1993, establece:
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"NATURALEZA JURIDICA. Las Corporaciones Auténomas Regionales son
entes corporativos de caracter publico, creados por la ley, integrado por las
entidades  territoriales que por sus caracteristicas  constituyen
geograficamente un mismo ecosistema o conforman una unidad geopolitica,
biogeografica ¢ hidrogeogréfica, dotados de autonomia administrativa y
financiera, patrimonio propio y personeria juridica, encargados por ia ley de
administrar, dentro del area de su jurisdiccion, el medio ambiente vy los
recursos naturales renovables y propender por su desarrolfo sostenible, de
conformidad con las disposiciones legales y las politicas del Ministerio del
Medio Ambiente.”

La disposicion en cita fue analizada por la Corte Constitucional en sentencia
T- 945 de 2008, precisando, entre otros aspectos, que las Corporaciones
Autonomas Regionales al estar integradas por entidades del orden territorial
no significaba que hicleran parte de ellas o tuvieran su misma naturaleza, pues
eran entidades del orden nacional en razon a que las funciones que
desempenaban le concernian al Estado en su nivel central. Asi lo explico la
Alta Corporacion en cita:

“11. No siendo, pues, entidades territoriales, sino respondiendo mas bien al
concepto de descentralizacion por servicios, es claro que las competencias que
en materia ambiental ejercen las corporaciones auténomas regionales, son una
forma de gestion de facultades estatales, es decir, de competencias que emanan
de las potestades del Estado central.

“Por ello la gestion administrativa que estos entes descentralizados llevan a cabo
de conformidad con la ley, debe responder a los principios establecidos para la
armonizacion de las competencias concurrentes del estado central y de fas
entidades territoriales. Especificamente, esta gestion no puede ir tan alla que
vacie de contenido las competencias constitucionales asignadas a fos
departamentos y municipios en materia ambiental y debe ejercerse en
observancia del principio de rigor subsidiario anteriormente definido.

En el caso sub examine, se propende por la proteccion de derechos e
intereses colectivos, los cuales considera conculcados entre otras entidades,
por parte de la Corporacién para el Desarrollo Sostenible el Area de Manejo
Especial La Macarena, entidad del orden nacional, por lo que, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 16 del articuio 152 de la Ley 1437 de 2011,
corresponde conocer de la presente accién popular al Honorable Tribunal
Administrativo del Meta.

En consecuencia, éste despacho carece de competencia para conocer el
presente asunto, razon por la cual se ordenara remitir el presente expediente
a ia Oficina Judiciai de la Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracién
Judicial de esta ciudad, a efectos de que proceda a su reparto entre los
Honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Meta gque conocen del
sistema procesal de oralidad.

Referencia: Accidn Popular

Radicado: 50-001-33-33-006-2019-00350
DEMANDANTE: Condominio Barg
Demandados: Cormacarena y Otros

Proyectd: M.A.J. Pagina 2 de 3




3. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que éste despacho carece de competehcia para conocer
el presente asunto, de conformidad con o expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Remitase el expediente a la Oficina Judicial de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de esta ciudad, a efectos de
que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del Tribunal
Administrativo del Meta que conocen del sistema procesal de oralidad.
Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de informacion

judicial.

© Referencia:

Radicado: ‘
DEMANDANTE:
Demandados:
Proyecté: M.A . J.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2020-00001-00 '
DEMANDANTE: ANA ANSORENA HURTADO CONDE
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

Mediante apoderado judicial, |la sefiora ANA ANSORENA HURTADO CONDE formulé
demanda de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de ia
E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
toda vez que no se aportd la prueba de la existencia y representacion legal de la
Empresa Sociai del Estade demandada.

En virtud de lo anterior,' se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de
que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias antes
sefaladas, ello de conformidad el articulo 170 de LaLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexte Administrative Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio, :
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda'de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
formulada por la sefiora ANA ANSORENA HURTADO CONDE contra la E.S.E.
HOSPITAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria al Dr. ANDRES MAURICIO PAEZ
' RODRIGUEZ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido, de conformidad con lo previsto en el articulo 75 de la
Ley 1564 de 2011, aplicable por remisidn expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011.
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Proyactd: MAJ.
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El auto de fecha 17 de lebrere
Estado X° 004 ¢

DA SANCIEZ MOYANO

Secretaria
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS '

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDHCCIONAL DISCIPLINARIA
_ DEL CONSEJO'SUPERIOR BE LA JUDICATURA
R ' CERTIFICADO No. 164580

Page 1of 1

'CERTIFICA '

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta -Corporacion, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece..sancion disciplinaria alguna contra el (la) .doctor(a) ANDRES MAURICIO
PAEZ RODRIGUEZ identificado(a) con la cédula de ciudadania No.1121851669 y la tarjeta
profesional No. 228270 -

NOTA: Si el No. de ia Cédula, ¢l de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de 1a Rama Judicial
www . ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C.. DADO A LOS DIECISIETE (17) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)

s

/ rd

( T77
YIRA LUCIA OLAR */ VILA
SECRETARIA JUDIC\IN)

A







REPUBLICA DE COLOMBIA

Io
L .._..'c,_‘
< ) <

3
'Qc.

’k&m

e
""o,‘ he OO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DEE CONTROL: REPARACHON DIRECTA

RADICADO: 50-001-33-33-006-2020-00002-00

DEMANDANTE: JOSE FIDELINC CUELLAR BECERRA y OTROS
DEMANDADOS: - E.SE. HCSPITAL DEPARTAMENTAL DE GRANADA

Mediante apoderado judicial, los sefiores JOSE FIDELINO CUELLAR BECERRA,
VIVIANA ACOSTA GIL, FAIVER FIDELINO CUELLAR ACOSTA, LAURA KAMILA
CUELLAR ACOSTA, ALIRIO ANTONIO ACOSTA GUZMAN, ALIRIO ALBERTO
ACOSTA GIL, YAZMIN ACOSTA GIL, AMPARO CUELLAR BECERRA, JAIRO
CUELLAR BECERRA, GUILLERMO CUELLAR BECERRA, JOSE LUIS CUELLAR
BECERRA, WILLIAM CUELLAR ARTUDUANGA, KELY JULIETH CUELLAR
HOYOS y el menor KRISTIAM SAMUEL CUELLAR RUIZ, formularon demanda de
REPARACION DIRECTA en contra de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE
GRANADA. ” '

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra que NO se dio
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4 def articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
- toda vez que no se aportd la prueba de la existencia y representacion legal de la
Empresa Sccial del Estado demandada.

En virtud de o anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, con el fin de
que la apoderada judicial de la parte actora subsane las deficiencias antes
sefialadas, ello de conformidad el articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P. A C A

Por o anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de los sefiores JOSE FIDELINO CUELLAR
BECERRA, VIVIANA ACOSTA GIL, FAIVER FIDELINO CUELLAR ACOSTA,
LAURA KAMILA CUELLAR ACOSTA, ALIRIO ANTONIO ACOSTA GUZMAN,
ALIRIO ALBERTO ACOSTA GIL, YAZMIN ACOSTA GIL, AMPARO CUELLAR
BECERRA, JAIRO CUELLAR BECERRA, GUILLERMO CUELLAR BECERRA,
JOSE LUIS CUELLAR BECERRA, WILLIAM CUELLAR ARTUDUANGA, KELY
JULIETH CUELLAR HOYOS y el menor KRISTIAM SAMUEL CUELLAR RUIZ,
formularon demanda de REPARACION DIRECTA en contrade la E.S.E. HOSPITAL
DEPARTAMENTAL DE GRANADA. ‘
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SEGUNDO: Concederle a la parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria a la Organizacion Olid Larrarte Abogados
S.AS., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido, de conformidad con lo previsto en
el articulo 75 de la Ley 1564 de 2011, aplicable por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO .JUDICIAL DE VILLAVICENCIQ

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Lev 1437 de 2011-C.PACA)

Elauto de fecha 17 de septiembre de 2G18. se notifica por anolacion ¢t

Extado N® 033 del 18 defdeptiembre de 2018,

JOYCE MELINDA §ANCHLEZ MOY ANO

Segretaria

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 50-001-33-33-006-2020-00002-00

DEMANDANTE: JOSE FIDELINO CUELLAR BECERRA y OTROS
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE GRANADA

Proyectd: M A.J. Pagina 2 de 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADOQ: 50-001-33-33-006-2020-00005-00
CEMANDANTE: : LUIS ALBERTO ZAPATA RUA

DEMANDADOS: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA

El sefior LUIS ALBERTO ZAPATA RUA actuando mediante apoderado judicial presento
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA.

Revisada la demanda enunciada, el despacho encuentra acreditados los presupuestos
procesates que se reiacionan a continuacion:

1. Jurisdiccidn: El conocimiento del presente asunto le corresponde a la jurisdiccién
de io contencioso administrativo, de conformidad con el articuio 104 de la Ley 1437
de 2011 - C.P.ACA.

2. Competencia: Este Juzgado tiene competencia funcional, territorial y por razén de
la cuantia, para conocer de la presente demanda en primera instancia; acorde con
los articulos 155, 156 y 157 de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C A

3. Caducidad: El medio de control que nos ocupa, fue ejercido en forma oportuna; de
conformidad con el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 - C.R.AC.A.

Se encuentra que la demanda cumple con los presupuestos del medio de control que se
ejerce y los requisitos de forma exigidos -por la Ley, especialmente, los contemplados en
los articulos 157 (estimacion razonada de la cuantia), 159 (capacidad y representacion de
entidades publicas), 162 (contenido de la demanda), 163 (individualizacién de las

pretensiones) y 166 (anexos de la demanda) de la Ley 1437 de 2011 - C.P.A.C.A. '

De igual manera, se observa que cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos
por laiey, especialmente, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

~ De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 158.236 del

- 14 de febrero de 2020, expedido por ia Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pdgina web, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacion, asi como los del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesion de abogado a la
Dra. BLANCA NELCY MOYA DE VEGA, identificada con la cédula de ciudadania No.
21.173.441y T.P. 111.928 del C.S.J.




Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Dei Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
presentada a través de apoderado judicial por el sefior el sefior LUIS ALBERTO ZAPATA
RUA contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la UNIVERSIDAD LIBRE
DE COLOMBIA.

SEGUNDO: Tramitese por el Procedimiento Ordinario en Primera Instancia. En
consecuencia se dispone:

1.

Notifiquese personalmente la presente providencia al PRESIDENTE DE LA
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC y al RECTOR DE LA
UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA, de conformidad con los articulos 171
(numeral 1) y 199 de |la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, de conformidad con los articulos 171 (numeral
1) y 199 de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,

Notifiquese personalmente el presente auto al MINISTERIO PUBLICO, de
conformidad con los articulos 171 (numeral 1) y 199 (de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese por Estado el presente auto, a la PARTE ACTORA, de conformidad con
los articulos 171 (numeral 1) y 199 de la Ley 1437 de 2011.

Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacion, y dentro del cual, deberan
contestar la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion; de acuerdo con los articulos 172, 175y 199
de la Ley 1437 de 2011. '

La parte demandante debe depositar dentro del termino de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de TREINTA MIL PESOS
($30.000) por concepto de gastos ordinarios del proceso, de conformidad con el
articulo 171 (numeral 4) del C.P.A.C.A. —Ley 1437 de 2011.

El procedimiento para efectuar y acreditar el deposito enunciado, es el siguiente:

a. Efectuar el pago en el Banco Agrario, con los siguientes datos:

b.  Efectuar el pago en el Banco Agrario, con Ios siguientes datos:
«No. de Cuenta Corriente Unica Nacional No. 3-082-00-00636-6

« Nombre de la Cuenta; CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS - CUN



e Nombre del Depositante: Nombre completo del DEMANDANTE, en caso
de ser varios, el nombre del demandante mencionado en primer lugar en el
auto admisorio de la demanda.

c.

Radicar memorial dirigido al Juzgado Sexto Administrativo Oral de

Villavicencio, anexando copia con sello original del Banco de la
consignacién y fotocopia de la misma, e indicando en el memorial y al
respaldo de la consignacion original, los datos del proceso al que
corresponde, es decir, clase de medio de control, nimero completo del

proceso y nombres completos de los demandantes y demandados.

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese acreditado el pago de la
sura ordenada por concepto de gastos ordinarios del proceso, se dara aplicacion al
articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER a la Dra. BLANCA NELCY MOYA DE VEGA, como
apoderada de ia parte demandante, en los téerminos y para los fines del poder
conferido, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1564 de
2012, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

Proyecto: MAJ.

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Juez
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BE ANTECEDENTES DISC%PLB\IARIOS
DE ABOGADOS

CERTIFICADO No. 168236

Que revisados ios archivas de antecedentés:’ i
Drsmpimaﬂo no aparecen regnstradas sanciones confra el “{la

DE VEGA identificado (2) Coft la cedula de cudadan a‘f; No.
No. 111928 e

.'si. comio fos del Tribuna
2} BEANCA NELCY MOYA
tarjeta de abogado (a)

St

Si ef No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesmnal & los nombres y/o apeilidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

Nota:

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de 12 Rama Judicial
WWW. ramajudiclal,gov ceo en el link Cer{gﬂcado de Aptecedentes Disciplinarios.

Bogota, D.C., DADO A L@S

- DOS MIL VEINTE
(2020)

YIRA LUCIA OLARTE AVI
SECRETARIA JUDICIAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
- RADICADO: 50-001-33-33-006-2020-00007-00
DEMANDANTE: JHON ALEJANDRO CORTES FORERO
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

- Encontrandose el presente asunto para estudio de admisibilidad, advierte el
Despacho que de conformidad con el certificado de antecedentes disciplinarios de

abogado No. 164557 del 17 de febrero de 2020, expedido por el Consejo Superior |

de la Judicatura Sala Jurisdiccional Disciplinaria, el Doctor CARLOS JULIO

MORALES PARRA identificado con la cédula de ciudadania No. 19.293.799y T.P. -

No. 109.557 del C.S.J., se encuentra suspendido de su profesion de abogado por
el termino de un (1) afo, el cual vence hasta el dia 17 de octubre de 2020,
situacion que impide darle tramite al presente medio de control, por carecer el
demandante de derecho de postulacion.

En este orden se le concede al sefior JHON ALEJANDRO CORTES FORERO, el
término de diez (10) dias para que se sirva designar un nuevo apoderado, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

Por dltimo y comoquiera que el Doctor Carlos Julio Morales Parra continua
ejerciendo su profesion de abogado pese a encontrarle suspendido por la
autoridad competente, por secretaria compuiseie copias al Consejo Seccional de
la Judicatura a fin de que se sirva investigar esta conducta.

NOTIFIQUESE Y CUM

i

GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECHA
Juez

o
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
OQEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO
(Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011- C.P.A.C.A)
El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacion
en estado N° 4 del fI8 de febrero de 2020.

JOYCE MEL SANCHEZ MOYANO

HI
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e Gertficado No. 16485
CERTIFICA :

Que revisados los archivos de antecedentes de esta Carporacién asi coma los del Tribunal
Disciplinaric; aparecen registradas las siguientes sanciones, contea el (la) doctor(a) CARLOS
JULIO MORALES PARRA 'identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 19293799 y ia
iarjeta de abogado (a) No, 109557

COrigen : CONSEJO SECCIONAL,'E}E LA JUDIC ATURA MEDELLIN (ANTICQUIA) SALA JURISDICCIONAL bISClPLINARIA
No. Expediente :05001110200020150108501 - i

Ponente ; JULiA EMMA GARZON DE GOMEZ Fecha Sentencia:..  24.Jul.2019
Sancion : Suspension . o0 Diag0 - - Mesei Adios: 1
tnicio Sancién:  18-Oct-2019 : Figal Saneidn: 17.0ct.2020
Norma Numero ARG A“rlicillo Paragrafo Numeral Inciso Literal  Ordinal
Ley 1123 2007 ES T 4

Origen : CONSEJO SECGIONAL DE LA JUDICATURA BDGOTA D.C. SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA i
No. Expediente : 11001110200020130585701
Ponente : JuLiA EMMA GARZON DE GOMEZ Fecha Sentencia: 26-Mar-2015

Sancion @ Mulla

ARG 0

MULTADE BINCO (5) SAUARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES

Inicio Sancion: Final Bancién:

L ) o
Norma Nimero Afol therak; ;in€isg | Literal  Ordinal
LEY 1123 2007

LEY 1123 2007 kH 2

Origen : CONSEJD SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTAD.C. SALA JUR.iSDICC!ONAL DISCIPLINARIA
No. Expediente : 11001110200020140294901

Ponente : PEDROALONSD SANABRIABUITRAGO Fecha Sentencia: 05-Jul-2018
Sencidén : Censura Dias:0 Meses:0 Anos: 0 ]
inicio Sancién;  30-Ago-2018 Final Sanclén: 30-Ago-2018
Norma Namero Afio Articulo Paragrafo  Numeral inciso Literal  Ordinal
LEY 123 207 37 ) 1

Origen : CONSEJC SECCIDNAL DE LA JUSICATURA BOGOTA D.C. SALA JURISDICCIONAL DISGIPLINARIA
No. Expediente : 11001110200020160063801
Ponente : CAMILO MDNTOYA REYES Fecha Sentencia: 08-Ago-2019

Sancion : Suspensidn y Multa DiasD Meses:b Anos: D

MULTA DE 5 SALARIDS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES

Inicio Sancidn:  12-Dic-2019 Finai Sancién: 11-Jun-2020
Norma MNuOmero Afio Articuio Paragrafo  Numerai  inciso Literal Ordinail i
LEY 123 2007 35 L3

Drigen : CONSEJD SECCIONAL DE LA JUDICATURA TUNJA {BOYACA) SALA JURISDICCIDNAL DISCIPLINARIA
No. Expediente :15001110200020130054401 )
N Ponente : PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO Fecha Sentencia: 19-Abr-2017
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTRCL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICADOC: 50-001-33-33-0068-2020-00008-00

DEMANDANTE: NANCY EDITH LOPEZ CALIZ

DEMANDADGCS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES "CREMIL"

Mediante apoderado judicial, la sefiora NANCY EDITH LOPEZ CALIZ, presenta solicitud
de conciliacién entre su poderdante y la CAJA DE RETIRO DE LLAS FUERZAS
MILITARES.

Revisada la demanda enunciada, el despacho considera pertinente, adecuar el medio de
control por las razones que se exponen a continuacion:

El articule 171 de la Ley 1437 de 2011 autoriza al juez para que adecue el tramite de la
demanda cuando la parte actora haya sefialado una via procesal inadecuada, para lo cual
naturalmente debera examinar el contenido y finalidad de las pretensiones y del objeto
mismo de la demanda.

La adecuacion del medio de control a las pretensiones de la demanda es un asunto que
corresponde establecer de acuerdo con criterios objetivos fijados por la ley, en salvaguarda
de la seguridad juridica, sin gque se permita a los demandantes optar por el que mas les
convenga para eludir cargas procesales o el propio término de caducidad’.

Asi pues, cuando e! hecho dafino sea como consecuencia de un acto administrativo de
caracter particular bien sea expreso o presunto, del cual se alegue ilegalidad, el afectado
debera acudir al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho para solicitar
la reparacion del dafio ocasionado, tai como lo estabiece el art. 138 ibidem.

En el presente caso, se observa que se pretende que mediante los tramites legales se
deciare la Nulidad de dos actos administrativos y en consecuencia, se ordene reconocer la
sustitucion de la pensidn del sefior Agustin Ignacio Acosta Villa (Q.E.P.D.) a favor de la-
sefiora Nancy Edith Lépez Caliz. Adicionalmente se pide que se ordene pagar la
indemnizacion por los dafios y perjuicios moraies y psicoidgicos causados por el
desconocimiento de la sustitucién pensional, desde el 7 de octubre de 2000.

Acorde con io anterior, concluye el despacho que las pretensiones deben adecuarse al
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por ser éste el mecanismo
pertinente para obtener la reparacion de los perjuicios irrogados por la parte demandante,
tal como lo establece el art. 138 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, haciendo uso de las facultades conferidas por el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, se le imprimira a la presente demanda el tramite de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138 det CPACA.

Acorde con lo anterior, se hace necesario inadmitir el presente asunto, concediéndole a |a
demandante el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, para que adecué las pretensiones de la demanda, al medio de control dispuesto en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011. ‘

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, 16 de octubre de 2014, 81001-23-33-000-2012-
00039-02(S), C.P. Lucy Bermtdez Bermudez




De otro lado, de acuerdo con el Certificado de Antecedentes Disciplinarios No. 162.905 del
17 de febrero de 2020, expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, a través de la pagina web, en los archivos de antecedentes de
esa Corporacién, asi como [os del Tribunal Disciplinario, actualmente no aparecen
registradas sanciones en las que suspendan del gjercicio de la profesién de abogado al Dr.
CESAR AUGUSTO ARDILA LOPEZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
72126.034 y T.P. 146.380 dei C.S.J.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral Del Circuito Judicial
de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD vy RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO formulada por la sefiora NANCY EDITH LOPEZ CALIZ contra la CAJA
DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”.

SEGUNDO: Concederle a |a parte demandante un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: RECONOQCER al Dr. CESAR AUGUSTO ARDILA LOPEZ, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para |0s fines dei poder conferido, de conformidad
con fo establecido en el articulo 75 de 1a Ley 1564 de 2012, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

' I
GUSTAVO ADOLFO ARIZA MAHECH
Juez

Proyecto: MAJ.
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NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

CAarticulo 207 de la Lex 1437 de 20(1- C.P.AC.AD

Il aute de feeha 17 de [ehrerp de 2020. s¢ notifica por anotacion en
Estado N 00 _flel 18 de febrero de 2020,

JOYCENELTE DA SANCHEZ MOV ANO

Secrelaria
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CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
" DE ABOGADOS

;L'A'SU'SC RITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
‘ DEL CONSEJG SUPERIOR DE LA JUDICATURA
kR o CERTIFICADO No. 162905

Page 1 of 1

CERTIFICA

Que revisados los arc"hi\.ifos de Antecedentes dé"'xesta -Corporacion, asi comio los del Tribunal
Disciplinario; no aparece. wsanmon dlsmpilnarla alguna cofitra el {la) doutor(aﬁ CESAR AUGUSTO
ARDILA LOPEZ |dent1flcad0(a) con la cédula: de ciudadania N072126034 y ‘la tarjeta profeslcnal
No. 146380 :

Este certificado no acredita la caiidad:‘fa; Abogado

NOTA: Si el No. de 1a Cédula, el de la Tarjeta Profesicnal ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse at Registro Nacional de Abocgados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultade en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

Bogotd, D.C., DADOALOS DIECISIETE (17) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)
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YIRATOCIA OLARTE
SECRETARIA JUDICIAL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE

DERECHO
RADICADO: ' 50-001-33-33-006-2020-00013-00
DEMANDANTE: CARMENZA PARTORA CRESPO
CABRERA
DEMANDADOS: HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

La sefiora CARMENZA PARTORA CRESPO, actuandoc mediante apoderado
judicial presentd demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
en contra de la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

Revisada la demanda enunciada, advierte el despacho que la misma se encuentra
dirigida a obtener {a nulidad del oficio de fecha 26 de julio de 2019.

Sin embargo, una vez revisado el poder judicial obrante a folio 16 del expediente,
observa el Despacho gue el mismo resulta ser insuficiente, en razon a que difiere la
fecha del acto del que se depreca su nulidad — 10 de junio de 2019.

En este orden y ante la falta de coherencia entre el acto del que se solicita su
nulidad y el que se incluye en el mandato judicial, resulta procedente inadmitir el
presente medio de control, con el fin de que la apoderada judicial de fa parte
demandante subsane las deficiencias antes sefialadas, ello de conformidad el
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011 - C.P.AC.A.

Asi mismo se le indica al apoderado de la parte demandante gue el término
concedido en esta providencia debera ser utilizado para aportar copia en fisico de
un traslado de la demanda para efectos del tramite de notificacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada a traves de apoderada judicial por la sefiora CARMENZA
PARTORA CRESPO contra de la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL GUAVIARE.

SEGUNDO: Concederle a la parte demandénte un término diez (10) dias contados
a partir de la notificacion de este proveido, para que subsane las deficiencias
anotadas, so pena de rechazo de la demanda.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO

El auto de fecha 17 de febrero de 2020, se notifica por anotacién en estado
N°® 4 del 18 de febrero de 2020.

JOYCE MELINDA SANCHEZ MOYANQ
ecretaria
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