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~ MEDIO nzcomnol. nnmmc:éu DIRECTA
- ' DEMANDANTE:  DIANA = VANESSA  HERNANDEZ. ;
. :MORENO Y OTROS |

nzmmoo:‘. . 'NACION - FISCALfA GENRAL DE LA
, . NAC_ION- RAMA JU_D_ICIA_L '

Encontréndose el proceso de la referencia pendiente de remitirse

al Tnbunal Administrativo del Meta, con el fin de surtir recurso de alzada '
contra- el auto proferido en audlencia inicial de 4 de marzo de 2020, que'
concedié recurso de apelacuén formulado por las entidades demandadas
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACIéN RAMA JUDICIAL y A
coadyuvado por la representante del MINISTERIO PUBLICO, - frente a
R - negaqén de la excepcién de falta de- competencna, ‘procede el .
| Despacho a estydiar la viabilidad de declarar la nulidad de la decisién

‘ o adoptada que determiné la competencia para conocer del presente
. asunto, por las slguientes razones: : :

? El . . - v ’
/CONSIDERACIONES

- La ley contenciosa administrativa a efectos de fijar ia competenda

‘ C ) de los distintos Jueces y Tribunales de la Republlca para los diversos

| o ~ conflictos que se ventIIan ante —esta jurlsdlccuén atlende, entre otros, a

\ | L los factores obJetivo, subjetlva y territorial, los cuales se distinguen en

' razén a su naturaleza,-a la caﬁdad de- Ias partes y al lugar donde

o acaecleron los hechos, el domic;lio de alguna de Ias partes, entre otras. -

. Es asi que, para determlnar la competencla por el factor territorlal
en e medio de control de reparaclén directa, el CPACA seffala:

Fs

: “"Art 156.- Para la deterfnmac:én de Ia competenaa por razén
del ten-itorlé se observarén las siguientes lgeglas |




g.” (Subra_yas

del Juzgado) 7

Conforme-a lo anterlor, se tiene que en audiencia inicial llevada a
-cabo el 4 de marzo de 2020, el Juzgado se manifesté frente a la
excepcién de falta de competencia propuesta por las entudades
demandadas en los sigulentes términos: :

"Esta excepcion contempfada en el numeral 1 del articulo 100 o~
numeral 1° del C.G.P., aplicable por remisién del articulo 306 - ‘
. del CPACA, es necesario traer a colacién el contenido de/
articulo 156 nurmeral 6° de la Ley 1437 de 2011, el cual
determina que en: los. eventos de reparacldn directa la
" competencia recae en el operador juridico. en donde se o
- produjeron los hechos, Jas omisiones o las operaciones
administrativas e igua!ménte tenfendo eén cuenta el domicilio
- 0 sede pnncfpaf dé la- entidad’ demandada, este ultfmo €aso a
" eleccién del demandante '
Se destaca que tendré competenaa en materia temtanal los
operadores juridicos del domicitio o sede principal de la.entidad
. demandada, quedando a libre dlspos:aén del actor elegir uno
..de ellos y para el caso bajo estud:o, la demanda est4 dirigida
contra la NACION- RAMA JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, entidades de caricter Nacional, que cuentan con
‘un sistema administrativo desconcentrado dividido en circuitos
. Jjudidiales que cuentan con -oficinas administrativas que
representan la entidad, lo cual posibilita que la demanda se
haya instaurado enla cludad de Villavicencio, por ser este .a
_eleccién - del actor, en consecuencia la excepcién no tiene
prospendad como se advimd" o

Ante la mconformidad de Ia dec:sién adoptada por eI Despacho,
- los entes acclonados formularon recurso de alzada, el cual fue concedldo
~ en el efecto suspensivo -

* Ahora bien, el Despacho consndera que frente a la ilegalidad de
los autos y su no atadUra al Juez, el Consejo de Estado!, reitera. la
postura de la COrte Suprema de Justlcia, que. |nd|ca que los autos
~ interlocutorios, aun ejecutoriados, no son ley del proceso cuando no se
ajustan al ordenamlento, pudiendo el juzgador apartarse de sSus .
, efectos, a fin: de evitar seguir incurriendo en nuevosyerros.

"Esta’ Corpbraciér'r, en varias op'ortunldades, ha relterado que (...) la -
Corte no puede quedar’ Qbﬁy,ada por su ejecutoria, pues los autos
pranundados con quebranto de normas legales no tiénen fuerza de

' sentenc:a )

1 Sentencia del 24 de enero de 2019 Consejo de Estada Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, Subseccidn B, Consejera panente MARIA ADRIANA MARfN (E), Radicacidn 25000- 23-26-000-
2004-00662-01 (37068) _ :

R
!



S W e
- S ' Esa miﬁma@ Corporacnén relteré que Ios autos ilegales en firme "no
' : ﬁgan al juzgader para mveer opnfnrme 2 derecho, pudfendo, por

ende, apartame, ‘de: ellos cuando quiera que lo resueito no se -

‘acomode a la estrictez.del procadimiento®, Agrehé, ademds, que

" “os autw Hegales no atan al juéz nl alas partes para continuar.el .

- yerro o ed!ﬂcar en el error. deciéiones posteriores y, por S
. -consiguients, por ser deasmhes que pugnan ¢on el ordenamiento R
jurfdico, no se constltuym ley del pmaesa; ni hacen trdnsito a cosa
juzgada al mman:ame en una ewdente o pa!mada tlegahdad'

: Elna!mente, cor{clu,vé que “fa ﬁrmeza de uh auto, no'se convierte en. .
ley dei proceso. sino en fa medlda en que se acompasa con el
qrdwmiento jurfdico, y; aun, cuanda se tiene que &l juez no puede
 de ‘oficio nia petfddn de parte revocat} madiﬂcar o alterar un auto
ejet:utorfadn también se ha entendido que el error cometido-en una
providenda nq fp obl.iga a persistir en ére fncutrlr &n otros™.

o E Consejo de Estado, en m;iente pronun;:uamlento, insisti6é en que
S , . “los autos ejecutariadOS, que se enrnarcan en la evidente o palmaria
R {Iegaﬂdad, no se const{tuyen en ley del promso ni haaen trénsita a
o R cos3 juzgada"' e _ .

P . R - ) " . -

Igualmente a través de auto de 20 de febrero de 2020 eI
: Consejo de Estado, Secclén Tercera\, Sub,seccnén B ‘M.P. Ramiro Pazos
! .. Guerrero, . radicado No 11001 33- 36-032 2017 00157—01 (63784),
L ,mdicé frente a las reglas de competencla' :

“Las reglas para establecer qué autoﬂdad Judicfaf debe conocer

de las distintas contmverslas judfc.‘aies se. encuentran .
determinadas a través de d!ferentes factores de. competeﬁcfa'

. previstos en 13 jay, ung de ellos es el territorial, el dual guarda
. reladdén, casi sfempre, can el lugar doqde tuvieron ocurrencia los
R ' hechos de la demanda y el juez o trtbuﬂal aslgnado para conocer - -
a de 108 canﬂm;as suscitados en el mismo. :

P Traténdose da!medfodecontmldereparaddn d:recta,elnumera! B
' ' 6° del art!cu!a 156 de Ia Ley 1437 de 2011 prescﬂbe que /a

| . competencia te:‘rltonai se-geterminaré por el lugar donde se

| S produferon. los hgo‘ms, las . omisiones o las operaciones

' administrativas o, ensu. defeato po‘?el domicilio 0 sede principal

de 1a entidad demandada, a eleccién del demandante. De esta
forma, aunque el demandante: tlm {a potestad de- elegir, el
marco de. su escogencla sé encuentra clrcunscﬂto a Ias dos ,
_opciones. previstas en fa norma”. ' : -

= 2 Safa de Casacién Civll de !a Corte SUprema de Justicls, sentenda No, 448 te 28 de 1988,
: Sala de Casacidn Laboral de Ia Carte Sdprema deJuswa, pravldanda ded H@ octubre de 2012, radicacion
5655,
+ Seccién Qulnta, senaencla de 5 dejulio de 2018 radmdﬁn No 05001-23-31 000-2006-01233-01 S N

ST



En ese orden y en el caso concreto, observa el Despacho que no
y tlene competencia para conocer de este medio de control, toda vez que
el apoderado del extremo actor en su escrito de demanda en el acaprte
concerniente a Ids fiechos manlﬂesta que.el accmnante JESUS ALFREDO
CALDERON PAZ, fue vincl.ﬂado, capturado 'y privado de la. !iberfad por -
6rdenes de la Fiscalia Especializada 0092 UNHD y DIH de
‘Pqpayén, dentro de la investlgaclén penal No 19-142-3189-001-2011-
00038-00, “sindicado de las conductas punibles de homicidio agravado
con motwo abyecto o fitil,: eh la modalldad de caoncurso homogéneo,
' posterior fue llamado a jult:lo por ei Juzgado Promlscuo del Circulto .
de Caloto - Cauca, quien profirié sentencla absolutorra el 16 de
noviembre de 2012, por lo que permanecié recluido por 9 meses enla
o Cércel Mllitar ubicada en Ia Tercera Brigada en la ciudad de Call (Fls
. 5 8) ! :

Asi las cosas, resulta claro qUe Ia competenc‘la para conocer de

' - asuntos como en el presente caso’ no. “radica en los Juzgados._
'Administrativos de este Distrito Judlclal dado que los hechos ocurrieron

~en la ciudad de’ Caloto Cauca, Iocalidad que hace parte del Distrito
Judicial de Popaydn y en ese sentido- se remltlré el eXpedlente a dicha
' junsdiccién, en virtud del’ factor territorlai -

T Evidenclada la falta de competencla de- la 5uscrita juez para
~conocer del presente asunto, se Impone, por tanto dar aphcacién alo
. normado en el articulo 168 del C.P.A.C.A,, deb:endose remitir el
' ,expedlente a la Oficina’ Judlclél del Distrito de Popayan- Cauca, para
que se someta a reparto entre los Juzgados Admmistratlvos de esa
I0calldad : I _ I
~ De conforrmdad con lo anterior, ‘este estrado Judiclal deja sin
valor ¥ efecto el auto proferide en audlencia inicial de 4 de marzo de
2020, que concedid recurso de. apelaclén formulado por las entidades
-demandadas NACIéN ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION- RAMA -~
JUDICIAL ycoadyuvado por la representante del MINISTERIO PUBLICO

frente a la negacién de la excepdén de falta de competencia

Se \resalta que la presente declslon se adopta con el ﬂn'de\dar

- impulso procesal y evitar mora -en el trdmite que pueda pequdrcar en

mayor medida los Intereses de Ia parte actora

A

" En mérito delo expuesto, el Juzgado Séptlmo Admlnistratlvo Oral
- del Circuito-de Vullavicencio, RN _



RESUELVE.

PRIMERO Dejar sin valor ni efecto el auto proferldo en

} apelacron formulado por las entidades demandadas NACION -

FISCALIA GENERAL DE LA NACION RAMA JUDICIAL Yy coadyuvado por
la representante del MINISTERIO PUBLICO frente a la negacion de la
excepcién de falta de competencua, conforme con lo expuesto en la parte
motiva. :

' SEGUNDO Declarar la falta de- competencna, por el factor

o terr|t0r|al de la suscrita Juez para conocer del medio de control de la -
- referencia, - de conformldad con Ias razones expuestas en la parte
_ motlva de este proveldo :

TERCERO. En consecuencia, ‘por Secretaria, remltase el
expedlente a la. Oficina Judicial del Distrito de Popayan- Cauca para
que se someta a reparto entre los Juzgados Admmistratlvos de esa
localidad. P

' NOTIFfQUESE Y CUMPLASE.

DE erLAvI::ENcm !

NOTIFICACION POR Esmno ELECTRONICO

El auto de fecha 9 de marzo de 2020 se notiﬁcé a las partes
en e} ESTADO ELECTRGNIC :

ANGELA ANDREATHO
_ : . Secretaria ) - '



